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Badania j¢zyka elementarzy polskich wydawanych na Pomorzu Gdanskim
w latach 1840-1920 (Aneta Lewifiska') i dziejow paremiografii kaszubskiej (Justy-
na Pomierska?) doprowadzily do odkrycia zbieznosci wystepujacych migdzy wy-
branymi podrgcznikami i zbiorami przyslow, wydawanymi na tym samym terenie
w rzeczonym czasie. Skoro badania dziejow XIX-wiecznej paremiografii kaszub-
skiej udowodnily powszechna praktyke — w owym czasie niebudzaca sprzeciwu —
przejmowania przystow przez paremiograféw mlodszych od starszych, to zrodzi-
la si¢ potrzeba ustalenia mozliwej proweniencji przystow wystgpujacych w ele-
mentarzach, poréwnania zasobnosci zrodel, a na tej podstawie okreslenia funkcji
przystow w XIX-wiecznym elementarzu pomorskim. Wnioski z owych prac kom-
paratystycznych przedstawia niniejszy artykul.

Przyslowia wykorzystywano w dydaktyce od niepamig¢tnych czaséw, doce-
niajac ich alegorycznos¢, obrazowosé, zwigzlos¢, ponadczasowosé 1 trwalos¢ (Po-
mierska 2006) oraz gloéwne srodki artystycznego oddzialywania, ktdre stanowia
nie tylko o ich edukacyjnej atrakcyjnosci 1 wartosci (paralelizm czy kontrast), ale
1 zalecie mnemotechnicznej (rvm, rvtm). Obecnos¢ przystow w elementarzach

Pelny opis elementarzy oraz ich jezykowa analiza w: A. Lewinska, ,,Ojcow mowe znaé nale-
zv...”. Jezyk elementarzy polskich wydawanych na Pomorzu Gdanskim w latach 1840-1920
Jjako narzedzie ksztalcenia i wychowania, Pelplin 2012. Zob. rec. M. Cybulskiego w ,,Acta
Cassubiana”, t. XIV, 2012, s. 297-299.

J. Pomierska, Przysiowia kaszubskie. Studium z paremiografii i paremiologii, niewydana dy-
sertacja doktorska napisana pod kier. J. Sampa (2009).

Artykul powstal w oparciu o referat wygloszony na Ogoélnopolskiej Konferencji pn. Jezykowy,
literacki oraz kulturowy obraz Pomorza dawniej i dzis, organizowanej przez Zaklad Historii
Jezyka Polskiego, Dialektologii 1 Onomastyki Instytutu Filologii Polskiej UG oraz IK, Gdansk
22-23 wrzesnia 2011 r. (zob. w Kronice naukowej w Acta Cassubiana”, t. XIII); udziat
kazdej z autorek w opracowaniu: 50%.
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w drugiej polowie XIX w. wigzac trzeba tez z ozywiona dzialalnoscia polskich
etnografow, traktujacych zbieranie spuscizny ludowej jako swoisty rodzaj walki
z wynaradawianiem ludu zyjacego pod zaborami. Znany na Kaszubach obronca
polskosci K.C. Mrongowiusz juz w 1828 r. zwrocil uwage m.in. na potrzebg ze-
brania przyslow kaszubskich, czego w 1843 r. podjal si¢ Kaszuba Florian Ceyno-
wa, a jego pozniejszy zbidr 10 centurii przystéw (o tymze dalej) rozbudzil cicka-
wos¢ paremiograficzng innych Kaszubdw i nie-Kaszubow®*. Wsrod autorow ele-
mentarzy, ludzi wyksztalconych 1 zaangazowanych w obrong polskosci, pojawiaja
si¢ nazwiska znane tez w etnografii. Najlepszym przykladem jest Ignacy Lyskow-
ski, ktory wydal w 1854 r. zbiorek przystoéw zatytulowany Piesni gminne i przy-
stowia ludu polskiego w Prusach Zachodnich, a wybor paremiograficzny z tegoz
zbioru zamiescil w Elementarzu polskim napisanym z polecenia Towarzystwa
Moralnych Interesow (Pelp.)’, ktorego pierwsze wydanie ukazalo si¢ w 1878;
o zbieznosci Lyskowskiego 1 Ceynowy nizej.

W polowie XIX w. na coraz bardziej zgermanizowanym Pomorzu jezyk nie-
miecki obowiazywal w urzedach, w wojsku, w szkole, jedynie katechezy uczono
po polsku, a w kosciele katolickim gloszono polskie kazania®. Sporadycznie wy-
dawano polskic gazety’, do nich dolaczane byly okazyjnie ksiazeczki do nauki
jezyka polskiego, elementarze adresowane do dzieci 1 dorostych. Takich wydaw-
nictw w latach 1840-1920 — w okresie nasilongj germanizacji az do odzyskania
niepodleglosci® — bylo osiem, mialy nawet kilkadziesiat wydan i wznawiano je
przez wiele lat, np. elementarz Franciszka Miemickiego wydawano 30 razy, przez
blisko pol wicku. Ksiazeczki te czgsto pozostawaly jedynym podrecznikiem, ktd-
ry czytalo wiejskie dziecko, musialy zatem pelnic rézne funkcje, uczyly nie tylko
czytania i pisania, ale tez podstaw rachunkow, katechizmu, zawieraly tez pewna
sume wiadomosci o $wiecie koniecznych do przyswojenia na etapie szkoly ele-
mentarnej (Pilarczyk 2003: 9). Elementarze staly si¢ waznym instrumentem w wal-
ce o polsko$¢ dzieci zagrozonych wynarodowieniem w pruskiej szkole.

W badanych osmiu elementarzach znalazto si¢ blisko 200 przystéw, a ich
liczba w poszczegdlnych ksiazkach waha si¢ od kilku do kilkudziesigciu przykla-

Paremiami z Pomorza interesowat si¢ tez O. Kolberg, ale w jego pracy nie pojawia si¢ nic
ponadto, co zebral 1 zapisal Rosjanin A. Hilferding, bazujacy na materiatlach Ceynowy.

W badaniach uwzgledniono po jednym wydaniu kazdego z analizowanych elementarzy,
W niniejszej pracy oznaczono je skrotami, ktorych rozwiazanie zamieszczono na koncu arty-
kutu (Wykaz zrodet).

Zabiskupa A. Sedlaga (bp chelminski w latach 1834-1856) administracyjnym jezykiem urze-
dowym duchowienstwa byl juz niemiecki.

Wisrdd nich dluzszy zywot mialy tylko ,,Szkolka Narodowa™ 1, ,Nadwislanin™.

Cezure poczatkows stanowig lata czterdzieste XIX w., poczatek rzadow Fryderyka Wilhelma
(1840 r.) byl bowiem ostatnim okresem swobod jezykowych w zaborze pruskim.
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dow. Szczegolowy rachunek (kolejnos¢ chronologiczna) przedstawia si¢ nastgpu-
jaco: Now. — 7, Onder. — 5, Mier. — 84, Abec. — 0 (1), Elem. — 9, Pelp. — 93, Tor. — 34,
Grudz. - 12.

W przewazajace] liczbie elementarzy paremie wystgpuja wsrod zdan stuza-
cych nauce czytania i ni¢ zostaly w zaden sposoéb wyodrgbnione (Now., Onder.
Elem., Grudz.). W publikacjach tych znajduje si¢ od 5 do 12 paremii, przyklady
raczej powszechnie znane, np. Pieczone golqbki nie przyjdq same do gabki. (Grudz.,
s. 28), Kto si¢ sam chwali, chwaly niegodzien. (Grudz., s. 27), Kto rano wstaje,
temu Pan Bog daje, a leniwy nic nie ma. (Now., s. 10), Kto nie kolace, temu nie
otworzq. (Onder., s. 63).

Interesujace spostrzezenie przynosi porownanie trzech podrgcznikdéw autor-
stwa Antoniego Gasiorowskiego. Nowy Elementarz Polski (Now.) 1 Elementarzyk
(Elem.) zawieraja podobna liczbg przyslow, cho¢ zadne nie zostalo powtorzone
w obu ksigzkach, natomiast Abecadio (Abec.) nie ma ani jednego.

W dwoch elementarzach przyslowia zostaly zamieszczone w oddzielnym roz-
dziale 1 opatrzone stosownym tytulem, tzn. Niektore przystowia i zdania moralne
(Mier., s. 33-34), Przystowia (Pelp., s. 16-20). W pelplinskim podr¢czniku 93
frazy ulozono w porzadku alfabetycznym wedlug incipitow, nadto 12 z nich zapi-
sano drugi raz na sasiednich stronach literami pisanymi. Te dwie publikacje sta-
nowia podstawe nini¢jszej analizy komparatystycznej z paremiografia kaszubska,
a zwlaszcza ze zbiorami F. Ceynowy.

Standardowy elementarz zawiera — zgodnie z Owczesng praktyka metodyczna
— kilka czgsei skltadowych: czes¢ poswiecona wprowadzeniu liter, czg$¢ do nauki
sylabizowania, cz¢$¢ wyrazowa 1 zdaniowa, czytanki o réznej funkeji, w tym tez
tzw. czytanki naukowe (termin za: Jelenska 1929) oraz katechizm i czg$¢ matema-
tyczna. Przywolywane w tym artykule publikacje zawieraly zazwyczaj wszystkie
te czescl, a analogiczny uklad miala tez opublikowana w 1850 r. jezykowo od-
mienna od podanych wyzej polskich elementarzy — ale pod wzglgdem formy
1 funkcji niezwykle bliska — kilkunastostronicowa broszurka matego formatu Flo-
riana Ceynowy pt. Xqzeczka dlo Kaszebov.

Ksiazeczka ta miala z zalozenia charakter elementarza, w ktorym obok podania
létrow kaszébsczich, léczb, pocerza, nabozenstwa codzénnégo, powidstk, tobléc
mnozenid (tu 1 nizej — poza tytulami — w dzisiejszej pisowni) jest tez zamieszczony
— jako rozdzial piaty — zbiorek pt. Przeslovjo e nowuczki, zawierajacy lacznie
35 jednostek paremiologicznych®, zapisanych jedno po drugim:

W tym zwrot wérwél s z motéka na ksazéc i dwa poréwnania frazeologiczne: cemmny jak tobaka
w rogit, wmiész6t sa jak Pilét w Credo. Poza dwoma: Bex achoté niesporé roboté. 1 Stéropolské
cnota nikomis nie zankngc wrota. — wszystkie paremie powtarzaja sie w innych zbiorach Cey-
nowy, mianowicie W Obrazcach (1852) 1 Skarbie (1866). Warto podkresli¢, ze z tych dwu
tylko pierwsze przyslowie znajdziemy u Mosbacha (1847).
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Koidi poczgik je trudmy. Trudnosc wnet uistgpi, czejle chic priéstgpi. Boga
wzéwdy, a race przékladdy. Pieczoné golgbczi nie pruvidg same do gabcy. Chio
reno wstage, temir Pon Bog daje. Robigcémir Pon Bog dopomégd, a proinidka
biéda sunégd! Bez ochoté niespore roboté. Cras iitracony nigdé sa nie wrocy.
D6t cé Pon Bog daré — izéwdy miaré! Crowiek sqdzy, a Pon Bog rzgdzy. Dobré
stowd niewiele kosztéle, a wiele pomdgd. Prowda wiedno na wiérich wividze.
Trzeba wicy stéchac, jak gadac. Zdrada i kivic miéwéd. 716 sémienié stoji za
kata. Rozpiista calo é désza gibi. Co sa chutkd wniéey, to niedlugd swiécy.
Pomatu nédali zardzesz. Strata rozému iz, ale nie téczi. Niebepieczetistwa
iczg noboderistwa. Priéjazi lepsio jak zloto. Glodnémii chléb na mésli. Zgoda
budéje, niezgdda rujinéie. Co sa przewlecze, to nie ticecze. Lii komii radzéc, jak
dopomic. Dobré rada wicy wort jak doto. Jebé nié 26 przégodé, bétbé swiar
Jak gode. Trzeba drzéc teko, poczi midzga. Naiicza 76 jegd po koscele gwizdac.
Glupéch nie sejg, a jednak si rodzg. Mlodé lata, rozém stori. Stbropolskéd cnota,
nikomis nie zamkngc wrota.

Ponadto poza owym rozdzialem niewatpliwie przystowiem konczy si¢ powia-
stka pt. f.gbrz: Lgbrzowi nicht nie wierzi, choc om czasa é prowda gbdo, a ponadto do
przystow zakwalifikowaé mozna dwa zdania z modlitwy-piesni Podczas niwa:
Crlowiek w ziemid zasét zboge, Bog dozdrzelec dét. (por. NKP 1 158), Poczi pora,
poczi czas, bo Bog wiedno widzy was.

Nie ulega watpliwosci, ze swojq publikacja Ceynowa chcial, wpisujac sig
w ogolnie przyjety model walki z germanizacja, da¢ ziomkom-Kaszubom podsta-
wowy podrecznik kaszubskiego, ze mial zamiar — poprzez dobrze wszystkim
znane teksty katechizmu — oswoic ich z kaszubszczyzna pisana. Znane powszech-
nie w Polsce — notowane przez inne historyczne 1 gwarowe zrodla — osadzone
w slowianskiej tradycji bajki 1 przystowia, przetlumaczone na kaszubski nadaja
publikacji charakter stowianofilski.

Wiek XIX nie znal jeszcze prawa autorskiego. Florian Ceynowa wydal kilka
zbiorow paremiograficznych: 1) najwczesniejszy zbior wszedl w zakres opraco-
wania zatytulowanego Wiadomos¢ o Kaszubach przeslanego A. Mosbachowi;
datowany na rok 1847, powstal na pewno wczesniej, ale w XIX w. nicopubliko-
wany 1 nieznany. Zawieral on obok informacji o Kaszubach, slowniczka, opisu
kilku zwyczajow takze zbiorek 28 przysiow 1 32 przypowiesci, nadto 5 przyslow
wsrod zabobonow (Treder 2006: 63-68), 2) zbidr 495 numerowanych faktdw pa-
remiograficznych i frazeologicznych Obrazey kaSebskago narecija (‘Przyklady
narzecza kaszubskiego’), wydany w Petersburgu w 1852 r.1%1 3) Pjrszi tésqc

10 Zaczatek tegoz zbioru wszedl w sklad rekopisu przekazanego Augustowi Mosbachowi. W wer-

sji przeslanej do Petersburga bylo 514 przystow, drukujac opuszczono obscena (Treder,
2001: 16). Ukazanie si¢ Obrazcow mialo ogromne znaczenie dla kaszubszczyzny: swiat nauki
zwrocil uwage na odrgbnosé jezykowsq kaszubszezyzny, wszezeto dyskusje nad zwiazkiem



156 JUSTYNA POMIERSKA, ANETA LEWINSKA (GDANSK)

kaszébsko-stovinskjch godk (1866); tych 10 centurii, wydrukowanych w dwoch
pierwszych numerach Skarbz, stanowi zwienczenie prac paremiograficznych
Kaszuby ze Stawoszyna (Pomierska 2003).

Najbardziej uderza podobienstwo zbioru z Ksigzeczki Ceynowy do zbioru
z polskiego elementarza F. Mierickiego (pierwsze wydanie z 1846). Widac¢ po-
dobny uklad graficzny (kolejne przystowia oddzielane sa od siebie mys$lnikami),
liczbg (u Miermickiego 40, u Ceynowy 32 przyslowia), podobne sg teZ tytuly wy-
dzielonych dla paremii rozdzialow: u Miernickiego: Niektore przystowia i zdania
moralne, u Ceynowy: Przestovio e nowuczki. Wprawdzie w Ksiqzeczce Ceynowy
brakuje podzialu na grupy, ale taki styl (takze bez wyraznego wyznacznika pro-
blemowego 1 liczbowego) wykorzystany zostal kilka lat pdzniej w Skarbie.
Zaskakuje nagromadzenie tych samych paremii w pierwszej czgsci poroéwnywa-
nych zestawow, oprocz 8 tozsamych przystow az 25 innych pokrywa si¢ z innymi
zbiorami Ceynowy.

1846 Miernicki Franciszek, Notowania w zbiorach Ceynowy — CeyO

Elementary do cwiczenia sie
w polskiém cxytaniu. ...
Niektore pryystowia 7 xdania moralne

1852, CeyS 1866 —iw Stowniku Sychty
Pryestovio e nowucrki Ceynowy wyrdz-
niono pogrubieniem — CeyKdK 1850

Wszystko z Bogiem a nic bez niego.

bibl. J 1,3 Omnia cum Deo, nibil sine Eo.
brak w kasy. zbiorach paremiograficznych

Chron sie ztego, bo Bég wszystko widzi.

war. Poczi pora, poczi czas, bd Bég
wiedno widzy was. CeyKdK 8,
Podczas wnjiva (piesh)

Czlowiek sadzi, a Bég rzadzi.

Czlowiek sadzy, a (Pén) Bég rzadzy.
CeyKdK 8, CeyO 21, CeyS 19,
SyIV391,V126

U dobrych gniéw w sercach nie thwi.

brak w kasy. zbiorach paremiograficznych

Cho¢ czego ludzie nie widza, Pan Bog
widzi.

brak w kasy. zbiorach paremiograficznych

Kto raz sktamat, temu drugi raz nie
wierza.

Chto 16z zelgdl, temt wicy nie wierza.

Sy VI 120

kaszubszczyzny 7 jezykami ludow osciennych (polskim, rosyjskim, niemieckim). A pojawie-
nie kilku blizej nieznanych odpisow tego zbioru mialo wplyw na zainteresowanie si¢ przysto-
wiem kaszubskim wsréd folklorystow polskich. Jaki$ odpis Obrazeow za posrednictwem
Tymoteusza Lipinskiego trafit do K.W. Wojcickiego, cenionego polskiego paremiologa, ktory
wlasciwie bez zmian przystowia Ceynowy opublikowal w , Bibliotece Warszawskiej” (1856),
nadto opatrzyl krytycznym komentarzem.
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Prawda zawsze na wiérzch wyjdzie.

Préwda wiedno na wiérzch windze
CeyKdK 9, CeyO 11, CeyS 5, 667,
Sy VI 128

Kto nie chce stuchaé, musi cierpieé.

Chto nie chce starszéch stéchac, muszi

chléchac. CeyO 18, CeyS 10

Trzeba wiecéj stuchaé, niz méwié.

Trzeba wicy stéchac, jak gadac.
CeyKdK 9

Kto pod kim dét kopie, ten sam wen
wpadnie.

Chto pod drédzim délezi kopie, ten
w nie sém wpadnie. CeyO 7, CeyS 3

Zdrada zly koniec miéwa.

Zdrada zh ktific miéw6. CeyKdK 9,
CeyO 21

Co sie predko wznieci, to niedlugo
swieci.

Co sa chutkd wzniécey, to niedtugo

swiécy. CeyKdK 9, CeyO 11, CeyS 5

Przyjazt lepsza niz zloto.

Przéjazh lepszd niz zloto. CeyKdK 9,
Sy IV 198

Smieré wszystko konczy.

brak w kasz. zhiovach paremiograficzinych

Dobra rada wiecej warta niz zloto.

Dobrd rada wicy wort, jak ztoto.
CeyKdK 9, CeyS 6: léchd pomoc
(/jak zloto).

Jaka praca, taka ptaca.

Jakd procs, takd ptocsd. CeyS 13,
SyIII 83,Sy V316

Jak cie widza, tak cie pisza.

Jak ca widza, tak ca pisza. CeyO 13,
CeyS 7, Sy IV 279

Znaja go jak zly grosz.

Znaja jego jak zh szelag. CeyS 7

Poznad ptaszka po piérzu.

Pdznac ptdszka po pidrach. CeyO 14,
CeyS 7,Sy1IvV 214

Lepszy rydz, jak nic.

Lepszi rick, jak décht nick. CeyS 8

Lepiéj krzywde znosié, niz krzywde
czynié.

Lepi krziwda cerpiec, nigle krziwda
robic. Sy II 275

Nie wszystko zloto, co sie swieci.

Nié wszétko zloto, co sa swiécy.

CeyO 6, CeyS 2, Sy VI 236

Kiedy mtody nie stucha, jak mu starszy
radzi, zawsze sie zdradzi.

brak w kasy. zbiorach pavemiograficznych,
NKP br.

Reka reke myje, a noga noge wspiéra.

Raka raka méje. Noga noga wspiérd.

CeyO 5, CeyS 1

157
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Cicha woda brzegi rwie.

Céché wodé brzedzi podriwaja.
CeyO 6, CeyS 2, Sy 111 66

Kto sie¢ wdaje miedzy wrony, musi
kraka¢ jak i ony.

Chto przifidze miedzé wroné, mlszi
krakac jak & one. CeyS 11

Gdzie drzewo rabig, tam wiory pryszcza.

Dze drzewd rabia, tam wioré (/zdrabé)
padaja. CeyO 17, CeyS 9

Musisz uzy¢ trudu i pracy, aby$ co mial.

brak w kasy. zbiorach paremiograficznych

Musisz sie glogiem zakl6¢é, abys réze
urwat.

brak w kasy. zbiorach paremiograficznych,
NKP III 95 réza 1, doktadnie tak!

notowane od XVI w.

Co masz zrobié jutro, ztéb dzisiaj.

Co mosz dzys zjesc, schowdj sobie na
witro, a co mdsz zrobic witro, to zrobi

dzys! CeyS 13

Komu dobrze, a chee lepiéj, czesto
na gorsze trafi.

brak w kasy. zbiorach paremiograficznych

Kto chce jadro dostaé, musi sthuc pestke.

Chto chce jadro zjesc, muszi orzech
przekaséc. CeyS 11

Co masz dzi§ zjes¢, schowaj na jutro.

Co mosz dzys zjesc, schowdj sobie na
witro, a co mdsz zrobic witro, to zrobi

dzys! CeyS 13

Nie wart, ze zyje, kto tylko na $wiecie
jé darmo 1 pije.

war. Chto wiele jé i pije w rozém nie tije.

SyI197

Kto chee rybe ztapaé, musi sie zmoczyé.

Chto chce rébé chwatac, mUszi sa
zmaczac. CeyO 8, CeyS 3

Jedna iskra miasto spali.

war. Z mdli skré widldzi odzin. Sy I 57

Wiele masz, kiedy wiele umiész.

brak w kasy. zbiorach paremiograficznych

BadZ rzezwym i czynnym, a wiele
zrobisz malg praca.

brak w kasy. zbiorach paremiograficznych

Czego$ z mlodu nie zebral, tego
na staro$¢ nie znajdziesz.

Robi z mlodoscé, mdzesz midt na
starosc. CeyO 9, CeyS 4

710§ co przykre, bo jest krotkie,
wszystko ma koniec.

Wszétkod md swoj kunc. Sy 11200
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Cho¢ miedzy o$mioma przyslowiami w obu zbiorach zapisane zostaly tez
inne paremie, to zachowano t¢ sama kolejnos¢. Ta zadziwiajaco podobna grupa
nie moze by¢ zwyklym zbiegiem okolicznosci. Mimo ze trudno wyjasni¢ zaniecha-
nie powielenia pozostalych przyslow, ich obecnos¢ w innych zbiorach Ceynowy
potwierdza znajomos¢ elementarza Miernickiego w ogéle. Bardzo prawdopodobne
wydaje si¢, ze Ceynowa w wigzieniu (1846—1848) opracowywal Ksiqzeczke, ma-
jac za wzor wlasnie ten elementarz, nadto inne niewykorzystane w broszurce przy-
stowia z tegoz przetlumaczyl na kaszubski. Porownywane fakty zdaja si¢ to po-
twierdzaé, np. leksykalna zmiana cierpiec na chléchac w przystowiu Keo nie chee
stuchad, musi cierpie¢, wynika jednoznacznie z potrzeby znalezienia rymu, ktory
dla kaszubskicgo w parze: stéchac — chléchac; obocznosé w przystowiu Kzo chee
J4dro dostac, musi stluc pestke — jest raczej dowodem pisania wg skojarzen, a nie
tlumaczenia, bo kasz. Chio chee jgdro zjesc, muszi orzech preekdséc jest blizsze
zapisom od XVI w. Sa to najczgsciej fakty notowane w réznych zrodlach na tere-
nie calej Polski, takze przez paremiografow kaszubskich!!, powszechnie znane,
a wigc o dobrzej utrwalonej strukturze; liczne zapisy w NKP dowodza malej
rozbieznosci notowan.

Poréwnujac zaséb paremiograficzny Xqzeczki dlo Kaszebov i o kilka lat weze-
sniejszych materialdw etnograficzno-folklorystycznych z Kaszub, przekazanych
przez Ceynowe Mosbachowi, nasuwa si¢ cickawe spostrzezenie dotyczace od-
miennego charakteru obu zbioréw. Tylko jedno przyslowie: Bez ochoté niespore
roboté. — powtarza si¢ (przypadek?), pozostale sa calkiem inne, co nasuwa wnio-
sek, ze w artykule, ktorego celem byl szkic etnograficzny o ludzie pomorskim
przeznaczonym dla odbiorcy spoza Kaszub, przystowia w duzej czgsci sa oryginal-
ne, czesto notowane tylko przez kaszubskie zrodla, natomiast przystowia z elemen-
tarza, mimo Z¢ napisane po kaszubsku, sg ta czescia zasobow paremiografii ka-
szubskiej, ktora przynalezy do ogolnopolskiej, a nawet stowianskiej rodziny przy-
slow!2. Taka konkluzja $wiadczylaby o celowym i umicjetnym wykorzystaniu
paremii w dzialalnosci publicystycznej pierwszego paremiografa kaszubskiego.

Uprawniony zatem wydaje sie sad, ze F. Ceynowa korzystal z elementarza
F. Miemickiego, natomiast Xqzeczka dio Kaszebov mogla sta¢ si¢ zrodlem pare-
miograficznym dla innego podrgcznika. We wszystkich wydaniach 7orunskiego

Dla przejrzystosci wywodu nie odnotowuje si¢ w tabeli innych paremiograficznych zrodet
kaszubskich, ktore czasem bardzo liczne, np. Chto nie chee starszéch stéchac, misszi chléchac.
czy Chto chee rébé chwatac, miiszi s zmaczac, notowane tez przez, Ramulta, Derdowskiego,

i Patoka, drugie nadto przez Poblockiego 1 Lorentza.

12 Dyig jest inaczej. Wykorzystane w procesie edukacji regionalnej przystowie kaszubskie ma

pokazywa¢ odmiennos¢ Kaszub, czego dowodzi pierwszy kaszubski elementarz W. Bobrow-
skiego 1 K. Kwiatkowskiej, Kaszébsczé abecadlo (2000), obfitujacy w przystowia wyréznione
na specjalnie w tym celu utworzonych kolorowych marginesach kolejnych stron (Rogowska-
-Cybulska E., Cybulski M., 2007).
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Elementarza Polskiego przyslowia zgrupowane zostaly razem, chociaz nie ozna-
czono ich nagléwkiem metatekstowym, podobienstwo z Ceynowa zauwazy¢ mozna
w zgrupowaniu tych samych przystow w jednym migjscu w obu publikacjach,
por. np.: Boga wzéwdj, a race przékladdj. Pieczoné golgbcui nie pruridg same do
gabczi. Chto reno wstaje, temis Pon Bog daje. Robigcémiv Pon Bog dopomdgd,
a prognidka biéda symdgd! — 1ich odpowiedniki na stronach elementarza polskiego:
Pieczone golgbki nie przyjdg same do ggbki, Boga wzywaj, a rgk przykladas (Tor.,
s. 32), Ko rano wstaje, temu pan Bog daje, Pracujgcemu Pan Bog dopomaga,
a prozniaka bieda smaga. (Tor, s. 31).

W zasobie badanych elementarzy znalazl si¢ tez elementarz wydany w Pel-
plinie, autorstwa I. Lyskowskiego. Zbieznosci materialowe migdzy wydanym
w 1854 1. zbiorkiem Lyskowskiego Piesni gminne i przystowia ludu polskiego...
1 Ceynowa Obrazcy kaSebskago narecija sa wyraziste, ale ich przyczyny moga
by¢ rézne: mogli notowac material z tych samych terenow, mogli korzysta¢ z tych
samych zrodel, bo w latach pigédziesiatych XIX w. oprocz Obrazcow ukazalo sig
wiele prac paremiograficznych, m.in. F. Czelakowskiego, nieco pozniej H. Frisch-
bieral3, ktére czesto sasiaduja wsrdd zrodel NKP. Ale mogl tez — choé na to nie ma
dowodow — Lyskowski spozytkowac przyslowia otrzymane od Ceynowy (Treder
1998: 47), tzn. jakis odpis Obrazcow mogl zostaé przestany przez samego Ceynowe
w odpowiedzi na apel I. Lyskowskiego — wyksztalconego takze we Wroclawiu,
czlonka Towarzystwa Literacko-Slowianskiego, autora Ksiqzeczki dia ludu pol-
skiego (1849, tu kilkadziesiat przystow), ktory jako redaktor ,,Nadwislanina™ za-
che¢cal w 1851 1. swoich czytelnikow do zbierania materialow folklorystycznych
1innych $wiadectw ,,starozytnosci”. Ceynowa przestal mu opisy kilku zwyczajow
ludowych z polnocnych Kaszub (por. materialy Mosbachal!), ukazaly si¢ one bez
podania autora jeszcze tego samego roku w czterech kolejnych numerach pisma
(Bukowski, 1982: 395). Trudno jednoznacznie rozstrzygnac o pierwotnosci zapi-
sow, jednak przystowia zawarte w zbiorku Ceynowy nosza znamiona oryginalno-
sci. Autor Piesni gminnych... w swoim elementarzu zamiescit obszerny wybor
z wlasnego zbiorku, zatem znajdujemy i tu podobienstwo do Ceynowy.

Funkcja przystow w elementarzach

Przystowia we wszystkich badanych elementarzach pelnia wiele funkcji,
a prymarne cele wyznacza im miegjsce uzycia. Najczgscie] stuza do ¢wiczenia
umigjgtnosci czytania, poniewaz stanowia material do ¢wiczen w czytaniu zdan,
czasem zapisane zostaly z rozbiciem na sylaby lub czcionka imitujaca pisanie
odrgezne.

By Celakovsk}'/, Mudroslovi narodu slovenského ve prislovich, Praha 1852, H. Frischbier, Preussi-

sche Sprichwérter und volksthiimliche Redensarten, Berlin 1865, por. Treder 1998: 146-149.
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Przyslowia maja warto$¢ poznawcza, pelnia funkcj¢ prezentacyjno-poznawcza,
wobec kultury tradycyjnej, tzn. przekazuja zakleta w stowach wiedzg o dawnej
Polsce w wymiarze diachronicznym, ktdrego , istota jest przekazywanie w ciagu
nicokreslonego czasu, z pokolenia na pokolenie, wspolnych 1 uogoélnionych, wzbo-
gaconych i korygowanych doswiadczen w postaci tzw. madrosci ludowych — sklad-
nikow, transmitorow 1 wykladnikow kultury” (Kowalikowa 2001: 112). Jednakze
w elementarzach pomorskich z lat 1840-1920 ta funkcja przystow ujawnia si¢
w niewielkim stopniu, by¢ moze dlatego, ze byl to wowczas swiat ludziom bliski
1 nadal wspolczesny. Zastanawiajace, ze nie ma w elemntarzach przystéw kalen-
darzowych, prognostykow, ktdre od niepamigtnych czaséw wyznaczaly terminy
najwazniejszych prac polowych (np. siewu, zbioru), nie ma tez innych zawieraja-
cych rady zwiazne z uprawa roli, utrwalajacych ludowa wiedz¢ na temat prowa-
dzenia gospodarstwa. Raczej niec ma tez przykladow zawierajacych wiadomoscei
z zakresu agronomii poza Plug i cep da nam chleb (Mier.) oraz podkreslajacymi
dominujaca rola me¢zezyzny w gospodarce: Zle gospodarstwo, gdzie kgdziel prze-
wodzi nad mieczem (Pelp.). Zdecydowanie wigcej przykladow dotyczacych pracy
wiaze si¢ z ogolnymi spostrzezeniami: Kaida praca ma swdj czas; Co masz zrobié
gutro, zrob dzisiar; Jaka praca, taka placa (Mier.)

W badanym materiale dominuja przystowia o funkcji wychowawczej, ktore
stanowia swoisty, przyjety w danej spolecznosci kodeks moralny.

Wybor tematyki 1 wartosci ujawnia indywidualne preferencje autorow. I tak
najwigce] przyslow w elementarzach A. Gasiorowskiego wiaze si¢ z obowiaz-
kiem pracy i nagang prézniactwa, np.: na 7 przystow w Now. az 4, na 8 w Elem.
az 4, np. Kto rano wstaje, temu Pan Bog daje, a leniwy nic nie ma; Mod! si¢ a pracuj,
Pan Bog ci blogostawi¢ bedzie; Pracq pociciwg dorabia sig cilowiek majgtleu;
Proinowanie jest poczgthkiem wszystkiego zlego (Now.); Jaka robota, taka zaplata,
R6b bys mial, Bog ci da (Elem.); jedno dotyczy nauki, ktdra uchroni od bicdy,
czyli uczenie staje si¢ ckwiwalentem pracy: Ucz sig, bys mial stan i chléb (Elem.).
Warto przypomniec, ze do obu podrecznikow A. Gasiorowski wybral inne przy-
klady, wszystkie podporzadkowujac uwypukleniu wartosci pracy.

W elementarzu Onderki wszystkie pig¢ wybranych przystow dotyczy zalet
czlowieka, jak: wytrwalo$¢, prawdomownosé, prawomyslnosc, przykladne czy
uczciwe (to moze znaczy¢ takze pracowite) zycie: Kio nie kolace, temu nie otworzy,
Pochlébstwo szkodzi temu, ktory jemu wwierzy; Poznac drzewo 7 owocu; Poznac
ptaszka po pierzu; Zly przyklad psuje dobre obyczage.

Najwigksza uniwersalnoscia 1 nigjednoznacznoscia alegorii charakteryzuja
si¢ wybory przystow w elementarzu torunskim i grudziadzkim. Tu znalazly sig
— obok dzi$ juz majacych zabarwienie archaiczne, np. Od lego dluinika bierz
7 plewy (Grudz.) — przyslowia zywe do dzi§ w codziennej mowie, np.: Co #a
wisied, nie utonie; Strach ma wielkie oczy (Grudz.); Zgoda buduje, niezgoda rujnuje;
Jaka praca, taka placa (Tor).
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Obszeme zbiory Miemickiego i Lyskowskiego mozna opisac jako zawieraja-
ce najwigceej (bo blisko polowe) przystéw zwiazanych z charakterem czlowicka:
Mier. — 41 i Pelp. — 39, np.: Jeszcze sig taki nie urodzit, coby wszystkim dogodzit; Jak
cig widzy, tak cig piszg; Kamier probuje Zloto, Zoto cnote; Kociol garnkowr pryyma-
wia, a oba smolg; Kto pod kim dolki kopie, ten sam w nie wpada; Kto ze strachu
umiera, temu w kobyli rég dzwonig (Pelp.), U dobrych gnicw w sercach nie thwi;
Ko raz sklamal, temu drugi raz nie wierzg; Prawda zawsze na wiérzch wyjdzie; Kio
nie chee stuchad, musi cierpie¢; Trzeba wigcéf stuchac, niz mowic; Ko pod kim dot
kopie, ten sam wer wpadnie; Zdrada 7ty koniec miéwa; Pryyjaiii lepsza iz Zloto;
Dobra rada wigcej warta miz zloto (Mier.). Znaczaca jest tez obecno$¢ paremii
zwiazanych z pochwala pracy 1 nagang lenistwa i tych — niewiele ich w innych
clementarzach! — mowiacych o Bozej Opatrznosci, np.: Bojatri Pariska poczgtek
maqdrosci; Bog nie opusci, kio sig nar spusci; Chroti sig od zlego, bo Bog wszystko
widzt; Czego ludzie nie nagrodzg, Bog nagrodzi (Pelp.), Wszystko 7 Bogiem, a nic bez
niego; Chroi sig zlego, bo Bog wszystko widzi; Crlowiek sqdvi, a Bog rigdzi; Choc
czego ludzie nie widzg, pan Bog widz; Kto Boskié) szuka opieki, | Utwierdza sway
dom na wieki (Mier.).

W pewngj mierze uyjmowane w elementarzach przystowia pelnig rowniez
funkcjg¢ komunikacyjng. Warto spojrze¢ na zamieszczone w elementarzach zbiory
przystéw jak na zbiory tekstow kliszowanych, stuzacych poza wszelkimi innymi
celami, takze ksztaltowaniu kompetencji jezykowej 1 komunikacyjnej ucznia za-
grozonego wynarodowieniem. Dzieci, uczac si¢ na elementarzu czytania wedlug
przyjetej w nim metody sylabowej, powtarzaly wicle razy zdania-frazy weiaz zywe
w mowie ludnosci zamieszkujacej Pomorze albo — staraniem autoréw elementa-
1zy — tej zywej mowie przywracane. Swiadectwem zwiazku przyslow zebranych
przez 1. Lyskowskiego 1 zamieszczonych w elementarzu z Zywa mowa i zamiaru
przywrocenia ich zbiorowej komunikacji sg stowa samego autora, ktory w przed-
mowie do zbioru Piesni gminne i przystowia ludu polskiego ... pisal: ,,W drugiéj
czesci té] ksiazeczki podaje przystowia ludu polskiego Prus Zachodnich. Przysto-
wia sa to trafne porownania albo prawdy utwierdzone doswiadczeniem 1 przyjete
za stale prawidla; upowszechnienie tychze skutecznie wplynie na rozsadek 1 dow-
cip ludu”.

Wicele sposrdd ujetych w podrgcznikach przyslow zostalo zapewne przez dzieci
zapamigtanych, jednak w jakim stopniu staly si¢ one skladnikiem kompetencji
komunikacyjnej dziecka, niezwykle trudno zbada¢. Mozemy wszakze, po anali-
zie tresci zawartych w elementarzach paremii uznaé, ze wigkszos¢ z tych paremii
wiaze si¢ z sytuacja komunikacyjna wlasciwa relacji nauczyciel (w szerokim ro-
zumieniu slowa, a wige, kazdy wychowujacy, takze rodzic, starszy czlonek spo-
fecznosci) 1 uczen-wychowanek. W takich sytuacjach dziecko bylo czgsciej w roli
odbiorcy niz nadawcy wypowiedzi zawierajace] przystowie. Tg rolg przystow za-
mieszczonych w elemntarzach potwierdza np. uzycie przystowia Keo rano wstaye,
temu Pan Bog daje w powiastce o takim wlasnie tytule w konkretnej sytuacji
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komunikacyjnej: Kiedy matka Jasia rano budzila, mawiala: , kto rano wstaje temu
Pan Bog daje”, a poznigj bohater przekonuje sig, ze rano latwiej si¢ uczy¢ i lepiej
si¢ caly dzien czuje. W pigciu badanych podrgcznikach zamieszczono okolo
10 przystow, mozna zatem przyjac, ze zalozeniem bylo, aby uczen je zapamigtal
1 mogl reprodukowaé w roznych codziennych sytuacjach.

Badane elementarzowe zbiory paremiograficzne odpowiadaja w znacznej
czescl funkcjonujacemu w dydaktyce od najdawniejszych czasow w niezmienio-
nej postaci kanonowi nauk moralnych, a historyczna proweniencjg ma wigkszos¢
przykladow, w tym antyczna: Zgoda buduje, niezgoda rujnuge (Tor., s. 16, 31, 37),
por. Concordia parvae res crescunt, discordia maximae dilabuntur (Arystoteles, NKP
II1 862), czy staropolska Bez ochoty, nie spore roboty (Tor., s. 37), Kio zbyt jé, zbyt
pije, | Ten w rozum nie tyje (Mier., s. 34) — oba notowane juz przez Grzegorza
Knapskiego w jednym z pierwszych zbiordw przystow polskich z 1632 r.

Mozna réwniez przypuszczaé, ze ,,przystowia i zdania moralne” przeznaczo-
ne do wyuczenia si¢ na pami¢¢ mogly trafi¢ do elementarzy z powodu utrwalone-
20 zwyczajowego powtarzania tych fraz w srodowisku polskojezycznym, np. znane
i notowane od XVII w. na terenic calej Polski: Skgpy dwa razy traci (Tor., s. 16,
por. NKP II s. 207), Od lego dluinika bierz i plewy (Tor., s. 27, por. NKP T 441),
Choc ubogo, byle chedogo (Tor., s. 29, por. NKP III 564), Niebezpieczeristwa uczg
nabozenstwa (Tor., s. 34, NKP 11 589), Fatwies komu radzié, niz dopomac (Tor.,
s. 36, NKP III 15). Nie ma watpliwosci, Zze autorzy elementarzy chcieli t¢ czastke
polskiej kultury utrwalonej w jezyku ocali¢ przed zapomnieniem, co w pewnym
stopniu gwarantowaly stosowane woéwczas w dydaktyce mnemotechniczne meto-
dy. Wielokrotne powtarzanie elementarzowych zdan utrwalalo je w powszechnej
swiadomosci. W ten sposéb dolaczane do gazet okazyjnie ksiazeczki do nauki
J¢zyka polskiego — obok ustnej tradycji spolecznosci wiejskiej 1 Kosciola — staly si¢
nosnikiem madrosci ludowej, narzedziem jej propagowaniai utrwalenia. Nie mozna
wykluczy¢, ze jakas czastka tych zdan ,poszla w przyslowie”, czego dowodzic¢
moze fakt odnotowania przez Sychte przystow wystgpujacych w elementarzu
Miernickiego: Kio raz sklamal, temu drugi raz nie wierzg. Lepiéy krzywdg znosic,
niz krzywde czynic (Mier.) — por. Chio réz zelgdl, temis wicy nie wierzg. Sy VI 120,
Lepi krziwda cerpiec, nigle krziwda robic. Sy 11 275,

Utrwalone w jezyku prawdy okazaly si¢ nie tylko znakomitym narzedziem
dydaktyczym, probierzem tradycyjnego wychowania w wierze katolickiej i w pozy-
tywistycznym poszanowaniu pracy, ale takze swiadectwem minionego czasu,
chluba dawnej Polski. Wydawcy poszczegdlnych tytuldéw mieli $wiadomos¢ wpro-
wadzania do pamig¢ci mlodych Polakow cytatéw, mysli, prawd nalezacych do pol-
skiej spuscizny kulturowe;.

Kaszubi, tak jak Polacy, byli katolikami, w odréznieniu od ludno$ci niemiec-
kiej, protestanckiej, co w przysltowiu Chto le si ndprzod weézbadze swoyi gwaré,
wezbddze si 167 wnet swoyi wiaré. To Kaszubi tworzyli wiekszos$¢, do ktorej adre-
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sowano pomorskie elementarze 1 oni, uczac si¢ z nich czytania, powtarzali zda-
nia-frazy, odnotowane takze przez paremiografow i leksykograféw kaszubskich,
jak: Crlowiek sqdi, a Bog rzqdzi; Clowiek strzela, Pan Bog kule nosi; Pan Bog jest
sprawiedliwy; A Bog sig tym brzydzi, kto sig¢ ojca wstydzi; Pracujgcemu Pan Bog
dopomaga, a proiniaka bieda smaga; Kio rano wstaje, temu Pan Bog daje; Boga
wyway, a rgk przykladaj; Bog nie opusci, kto sig nati spusci (Lewinska 2006, 118-
-123). Ksztalt jgzykowy powtarzanych fraz mégl by¢ zarowno polski, np. w szkole,
jak 1 kaszubski, np. w komunikacji domowej i nieformalnej, co potwierdza tozsa-
mos$¢ budowy skladniowej obu wersji jgzykowych. Bez wzgledu na proweniencije
tych samych lub podobnych przykladow paremiograficznych w elementarzach
obecnos¢ swoistego kanonu dowodzi powszechnej akceptacji wybranych prawd
moralnych.

WYKAZ ZRODEL

Elementarze

Now. — [Gasiorowski A.], Nowy Elementarz Polski, z obrazkami kolorowanemi. Trzecie
wydanie. Torud b.r. Nakl. i druk Emesta Lambecka, ss. 23. nlb. 1 + 8 kart kolor.
litogr. [b.r.w.]

Onder. — Onderka A R.: Elementarz Polsko-niemiecki, oder Polnisch=Deutches Lesebuch
Jur die utraquistischen Elementarschulen von A. R. Onderka, Elementarlehrer,
Breslau 1870, Teraz Naklad J.N. Roman w Pelplinic [1878], ss. 140.

Mier. — Miernicki F., Flementarz do ¢wiczenia sie w polskiém czytaniu. Zastosowany ile
moznosci do czytania i pisania jako téz glosowania i syllabizowania. W skutku
ciqglych spostrzezen i doswiadczen i za pomocq na tém znajqcych si¢ nauczycieli,
uiozyi wypracowal i wydai Franciszek Miernicki, konrektor przy szkole miejskiéj
w Swieciu. Wydanie 16, Swiecie. (Szwetz.) W komisie u Wilhelma Moesera. 1862,
ss. 70.

Abec. — [Gasiorowski A, Abecadlo nowe czyli Ksiqzeczka poczqtkowego czytania, z ob-
razkami kolorowanemi. Torun [1856]. Nakl. i druk Ernesta Lambecka cm 16,5x11
s. 32 nlb.1, tabl. 8.

Elem. — [Gasiorowski A.], Elementarzyk Polski. Z obrazkami malowanemi. Trzecie, po-
prawne wydanie. Torun [1871]. Nakt. i druk Ernesta Lambecka, s. 24 tabl. 8 kolor.

Pelp. — [Lyskowski 1], Elementarz polski napisany z polecenia Towarzystwa Moralnych
Interesow. Nakladem i czcionkami E. Michalowskiego, Pelplin [1892], s. 46.

Tor. — Torunski Elementarz Polski, z obrazkami zastosowany do potrzeb dzieci, uczqcych
sie w szkole tylko po niemiecku. (Wydanie nowe, poprawne i powiekszone), Torun
[1911], Nakl. S. Buszczynski, s. 80, il.

Grudz. — Elementarz polski. Dziatkom polskim ofiaruje Gazeta Grudziqdzka, Grudziadz
1911 Nakl. i druk ,,Gazety Grudziadzkiej”, s. 48, il.

CeyKdK - F.S. Ceynowa, Xqzeczka dlo Kaszebov przez Wojkasena, Gdafisk 1850, ss. 16.
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Zbiory przyslow

CeyO — Ceynowa F., 1852, Przesfovjo kaszebskie, [w:] Obpazyvl xawebckaeo napeuis.
Hamamuuxu u 06pazybl HapoOHazo szvika u ciosechocmu (W3nanie I-ro Otne-
nenis Wmmepatopckoll AxajaeMin Haykb), Terpanms 1, mucts VI, ¢, 93-112,
Cankr [letepcOypr.

CeyS — Ceynowa F., 1866, Pjrszi tésqc kaszébsko-slovijnskjch godk, [w:] Skorb kaszébsko-
-stovjnskje mowé, Swiecie.

NKP — Nowa ksiega przysiow i wyrazen przystowiowych polskich. W oparciu o dzielo
Samuela Adlberga oprac. Zespét Redakcyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, 1969—
—1978, t. I-1V, Warszawa, PIW.

Sy — Sychta B., Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej, 1967-1976, t. I-VII,
Wroclaw.
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Justyna Pomierska, Anecta Lewinska

Proverbs in the primary school books published in the Gdansk
Pomerania region between years 1840 — 1920 compared
with the paremiographic collections of Florian Ceynowa

SUMMARY

The study of language used in the Polish primary school books which were published
in the Gdanisk Pomerania region between the years of 1840-1920 (Aneta Lewinska), and
the history of Kashubian paroemiography (Justyna Pomierska) indicates similarities
between the selected books and the collections of proverbs. Approximately two hundred
proverbs can be found in the eight books taken into consideration. The proverbs appear
in the sentences meant for learning how to read and they are not distinguished in any way
(Now. — 7, Onder—5, Elem. — 9, Grudz— 12.). Proverbs are also found in separate chapters
(Mier. — 84, Pelp. — 93, Tor. — 34), which bear resemblance to the collection (35 proverbs)
of F. Ceynowa placed in the brochure entitled 7he Book for the Kashubian People from
year 1850.

It seems highly likely that Ceynowa completed his book while in prison and that
he followed the example of Mier. Also The Book for the Kashubian People could have
been a source for Tor. In addition, there are also similarities to Pelp. (I. Lyskowski).

The proverbs turned out to be an excellent teaching tool, they were used to bring up
children in the traditional Roman Catholic faith and respect for work, they were the pride
of former Poland. The authors of primary school books hoped to introduce to young Poles
the quotations, thoughts, and truths belonging to the legacy of Polish culture. The mnemo-
nic devices used in the 19™ century’s teaching were very favourable to establish and pre-
serve the selected proverbs in the public awareness.



