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Konwersje unitow na obrzadek tacinski nastapily wraz z wprowadzeniem unii kos-
cielnej. Poczynajac od X VII wieku, na rzymski katolicyzm masowo przechodzita szlachta
ruska. Czgsto do Kosciota rzymskokatolickiego droga prowadzila poprzez protestantyzm.
Glowna przyczyna byta postepujaca latynizacja i polonizacja. Jezyk polski stat si¢ mowa
nobilitujaca, zwlaszcza po 1696 roku, kiedy cyrylice w Wielkim Ksigstwie Litewskim
zastapiono facinka. Dziato sig tak za sprawa postrzegania unityzmu jako wyznania chtop-
skiego, okreslanego pogardliwie, chamska wiarg. Rzymski katolicyzm byt wyznaniem
panstwowym, uprzywilejowanym, tak jak i duchowienstwo tacinskie, natomiast kler
greckokatolicki traktowano jako kler drugiej kategorii. Przy braku tolerancji wobec pra-
wostawia, unityzm byt wyznaniem zaledwie akceptowanym. W tej sytuacji szlachta ruska
dokonujac konwersji uzyskiwata rOwnouprawnienie.

Biskupi uniccy skarzyli si¢ na jezuitdow, ze przeciagaja uczaca si¢ mlodziez. Jozef
Welamin Rutski zlozyt w tej sprawie skarge do papieza Urbana VIII, ktory w 1624 roku
wydat zarzadzenie aby ksig¢za nie dziatali w tym kierunku, a biskupom rzymskokatolickim
zabronit przyjmowania unitow. Pomimo to ucieczki od unii trwaty [Mapo3zasa 2001, 256].
Kolejne pismo Kongregacja Rozkrzewiania Wiary wydata w 1710 roku [Ibidem, 258].
W latach 30. XVIII wieku biskup Atanazy Szeptycki, ktdrego poparli facinski biskup
Mikotaj Zienkowicz i jego sufragan Jozef Sapieha, wyjednal u papieza Klemensa XII po-
nowny zakaz zmiany obrzadku. Ustanowiono komisje, ktora czuwata nad przestrzeganiem
papieskiego zakazu. Nadal ksigza ré6znych zakonow i niektdrzy tacinscy proboszczowie
gorliwie przeciagali unitow. Ksiadz Eugeniusz Wyczawski nazywa to dezercja z Cerkwi
unickiej. W nastgpstwie tej akcji w unii znikngta zupehnie szlachta i znaczniejsze miesz-
czanstwo, a trwali przy niej jedynie chtopi. Jednak w pdzniejszym okresie, zwlaszcza
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na terenie pogranicza religijnego, konwersji dokonywali takze 1 oni. Metropolita Florian
Hrebnicki, ktory wprowadzat postanowienia synodu zamojskiego, zadat powrotu do unii
tych wszystkich, ktérzy w ciagu ostatnich dwunastu lat przeszli na obrzadek tacinski.
W 1755 roku udato mu si¢ wystaraé u papieza Benedykta XIV konstytucj¢ Allana sunt,
oswiadczajaca, ze Stolica Apostolska nie dazy do zniszczenia, lecz utrwalenia obrzadku
greckokatolickiego [Mapo3asa 2001, 258-259]. Wszystkie te rozporzadzenia w praktyce
nie byly respektowane. Wynikato to z tego, ze unityzm postrzegano powszechnie tylko
jako pomost, po ktorym unici przejda do jedynego Kosciota — rzymskokatolickiego, poza
ktérym nie ma zbawienia, gloszono.

W wyniku masowego tamania zakazu przechodzenia unitéw na obrzadek tacinski
w ciagu niespetna pottora wieku, po 1596 roku, szlachta na Biatorusi, Podolu i Wotyniu
stata si¢ calkowicie rzymskokatolicka [Kotbuk 1992, 14]. W pdzniejszym obwodzie bia-
lostockim (1807-1842), ktory zasiggiem administracyjnym obejmowal pétnocne Podlasie,
mieszkato zaledwie 86 0s6b pochodzenia szlacheckiego (w dekanacie bielskim — 62,
w biatostockim — 24), przy czym to drobni wtasciciele ziemscy. Unitow w obwodzie
biatostockim pod koniec 1838 roku byto blisko 65 tys.!

O unityzmie mowiono — to wiara popow i chlopow, ktorzy stanowili ponad 90%
wiernych. Chtopi takze dokonywali konwersji na obrzadek tacinski. Nastapity one znacz-
nie pézniej i wystgpowaty na niepordéwnywalnie mniejsza skalg, gtownie na obszarze
pogranicza, jakim byto poétnocne Podlasie. Obrzadek zmieniano w nastgpstwie matzenstw
mieszanych wyznaniowo, przy czym konwersje nastgpowaly na obrzadek tacinski, a nie
odwrotnie oraz w wyniku latynizacji i naciskow ze strony ksigzy i szlachty.

Po synodzie zamojskim zacierala si¢ réznica pomigdzy obu obrzadkami katolickimi.
W innowacjach, jakie wprowadzono do Cerkwi unickiej, byta miedzy innymi rezygnacja,
zgodnie z obrzadkiem tacinskim, z udzielania dzieciom do lat siedmiu (zdarzato sig¢ i dzie-
wigciu) komunii $wigtej. Chrztu dokonywano na wzor tacinski [Kunpuanosua 1894, 170].
W tej sytuacji sakrament, jak i wypowiadane formuly, niczym si¢ nie rdéznity w kosciele
i cerkwi [3Hocko 1993, 184; Kunpuanosuu 1894, 169-170]. W praktyce chrztu dokony-
wano z bierzmowaniem lub bez.

Zdarzato sig, zwlaszcza na obszarze pogranicza wyznaniowego, ze dzieci obojga
rodzicow — unitow byly chrzczone przez ksigzy tacinskich. W tej sytuacji zapisywano je
w kos$cielnych ksiggach metrykalnych i wyznawaly one prawie zawsze rzymski katoli-
cyzm. W przypadku matzenstw mieszanych stalo si¢ to reguta, chociaz obowiazywata
zasada wychowania dzieci z takich zwiazkow wedtug ptci rodzicow. Praktykowano
asystencje¢ (obecnosc¢) przy zawieraniu matzenstw ksigzy jednego lub drugiego obrzadku
[Sliwa 1979, 235].

Na poczatku XIX wieku zdecydowanie blizej byto unitom do Kosciota tacinskiego
niz do Cerkwi prawostawne;j. Stato si¢ tak za sprawa latynizacji i polonizacji oraz pew-
nych wydarzen historycznych. Trwajaca nieustannie latynizacja Cerkwi unickiej nasilita

! Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas Vilnius (dalej: LVIA Vilnius), ¢. 605, o 1, 1. 3665 Benomocts
o 6enom nyxoBeHcTBe 3a 1838 rox, k. 375-376 Benomocts ¢ 1838 roga ckonbko B aekanate benbckom ucnose-
JIAOIINXCS M HE MCIOBEIAIOIINXCs 000€ero noja I'peko-YHUTCKOTO HCOBEIAHUS TAK)KE POJAMBIINXCS Opakom
coyeraBLIMXcs M ymepinx 3a 1838 rox cocraBun benbekuii 61arounnHblit nporouepeii Koctbinesuy.
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si¢ po synodzie zamojskim w 1720 roku. Polonizacja grekokatolikow na terenie Biatorusi
i Litwy osiagngta apogeum po rozbiorach, w czasach Wilenskiego Okrggu Szkolnego,
za cara Aleksandra I. Negatywny wplyw na postrzeganie prawostawia wywarly wojny
polsko-rosyjskie w XVII wieku oraz wojna péinocna. Nawet kler unicki nie uwazat za
pogardliwe okreslania prawostawia mianem wiary heretyckiej czy schizmatyckiej. Obraz
ten uksztaltowat si¢ pod wptywem opinii szlachty i kleru tacinskiego — ich kategoriami
myslal czesto, cho¢ s$wiadom swojej odrgbnosci — ruskosci — prosty lud.

Zdarzato sig, ze kler unicki udzielat sakramentoéw chrztu i §lubow wyznawcom
obrzadku tacinskiego. Dziato si¢ tak najczesciej w sytuacji, kiedy kosciot byt znacznie
oddalony, a cerkiew unicka istniata obok. W przypadku chrztu rzymskiego katolika na
0go61 pomijano sakrament bierzmowania. Zagrozenia dla interesu Ko$ciota w takich sy-
tuacjach nigdy nie byto, facinnicy nie dokonywali konwersji na uni¢ (wyjatek stanowili
bazylianie). Postepujaca latynizacja rodzita wspotprace migdzy obu obrzadkami. Ksigza
facinscy angazowali swoich wikariuszy bazylianow, a kaptani r6znych zakonow tacin-
skich obstugiwali czg¢sto unickie kaplice [Wyczawski 1987-1988, 264].

W wyniku zmian zaprowadzanych w $wiatyniach, poczynajac od 1834 roku, méwiono
coraz glosniej 1 czegsciej o likwidacji obrzadku unickiego. W tej sytuacji, przy udziale stro-
ny tacinskiej, nasilita si¢ akcja chrztow dzieci unickich w kosciotach rzymskokatolickich.
W samym 1834 roku ksigza ochrzcili 35 tys. dzieci unickich [Kunpuanosuu 1894, 42].
Wtadze unickie chcac ten proceder ukrocic, podejmowaty pewne $rodki zaradcze. Kon-
systorz w Zyrowicach 5 stycznia 1837 roku zakazat parochom w diecezji litewskiej
swiadczenia jakichkolwiek postug duszpasterskich w kosciotach i zezwalania na to w cer-
kwiach ksiezom tacinskim?. Ukazem z 29 marca 1837 roku zakazano ksiezom obrzadku
facinskiego w obu diecezjach udzielania chrztu dzieciom unitéw i zapisywania ich do kos-
cielnych ksiag metrykalnych. Polecono anulowaé¢ wszystkie wpisy w dokumentach kos-
cielnych, a nanies¢ je do unickich ksiag metrykalnych [3anucku locugpa Mumpononuma
Jlumoeckaeo usoannvia Umnepamopckoio Akademuero Hayks no sasewanuio agmopa
1883, 343-344]. Realizacja tego w praktyce okazata si¢ niewykonalna [Ibidem, 369].
Ksigza nie zezwolili parochom unickim na przenoszenie wypisow, nie podano zadnych
informacji z ksiag metrykalnych.

Powody zmiany wyznania wsrdd chtopoéw byly roézne, chodzito zar6wno o pojedyn-
cze przypadki, jak i cale grupy, por. informacj¢ z wizytacji dziekanskiej z parafii Suraz:
Do tej cerkwi nalezata wioska Doktorce, do starostwa Strabelskiego nalezaca, lecz za
objeciem tego starostwa WJM pan Starzynski do odmienienia obrzadku z greckiego
na rzymski, pod karg cielesna przymusit i do kosciota Strabelskiego przytaczyt w roku
1768”. Niekiedy przyczyniali si¢ do tego sami parochowie, zaniedbujacy obowiazki
duszpasterskie i sktaniajacy si¢ w strong obrzadku tacinskiego. W 1788 roku paroch
choroszczanski Leon Pawtowski — ,,ksiadz cerkwi i parochii nie pilnowat, ustawicznie

21LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunerckas ITpasocnasras Koncucropus, om. 1, 1. 3194 O cpsimennnke JIporu-
YUHCKOH 11epKBH THIMMHCKOM TIPU3bIBABIIEM B CBOIO LIEPKOB MHAPCKOr0 KCEeH3a BruueBckaro juist mpouTeHus
nponoseny, k. 21 Panopts benbckoro GnarounnHaro nporouepes Anama Kocreiiesnya B JIntockyto I'peko-
Yuutckyto lyxoBHyto Koncucroputo ot 27.12.1837 r.
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astentujac si¢ po roznych kosciotach bez wiedzy i zwierzchno$ci swojej i1 dlatego
Marianna Jarostawska parochianka, ze nie miata ksi¢dza do siebie chorej prosita ks. do-
minikanina i obrzadek odmienita”. Dziekan Guttorski w spostrzezeniach wizytacyjnych
nakazal duchownemu staranie si¢ o odzyskanie parochianki [Ksiega wizyty dziekanskiej. ..
1996, 38-39].

Paroch z Hryniewicz 1 marca 1837 roku poinformowal dziekana o dziataniach wias-
ciciela majatku Hryniewicze Duze, Dionizego Sakowicza, ktoéry zmuszal swoich chtopow
do obchodzenia wylacznie §wiat tacinskich?.

Specyfika pogranicza wyznaniowego, gdzie unici stanowili niewielka mniejszos¢,
byta najczestsza przyczyna konwersji. W 1788 roku Bazyli Guttorski, dziekan podlaski,
o cerkwi w Boguszewie napisal: ,,Parafia parafianina zadnego niema, gdyz juz od daw-
nego czasu wszystkie na obrzadek Lacinski poprzechodzili”. A w Knyszynie ,,Parafij
zadnej nie ma” [Mironowicz 1994, 104].

Konwersje na obrzadek tacinski nasility si¢ na poczatku XIX wieku. Wida¢ to bardzo
wyraznie na obszarze $cislego pogranicza. W ksiggach metrykalnych rzymskokatolickiej
parafii choroszczanskiej w latach 1754-1820 odnotowano liczne chrzty dzieci unickich.
W okresie tym chrzest w kosciele nie byt rOwnoznaczny ze zmiang wyznania, aczkol-
wiek najczesciej tak sig¢ dziato. Tylko w latach 20. XIX wieku w Choroszczy ksigza
rzymskokatoliccy udzielili chrztu 37 dzieciom unitow. Wczesniej nawet paroch unicki
ochrzcil w tamtejszym kosciele syna Jana i corke Katarzyng Agatg [Mioduszewska 2010,
364-365].

Na przetomie XVIII i XIX wieku wzrost wptyw Kosciota tacinskiego na unitow,
w wyniku czego dochodzito do masowych konwersji. Ksigza tacinscy, przy wsparciu
szlachty polskiej, kusili chtopow-unitéw i nawracali ich na obrzadek lacinski. Przykta-
dowo tylko w 1803 roku w diecezji potockiej na obrzadek tacinski przeszio 100 tys.
unitéw. Dazac do zahamowania tego procesu, Senat 25 pazdziernika 1807 roku zakazat
przyjmowania unitow do Kosciota tacinskiego pod grozba kar sadowych [Radwan 2004,
64-66], a w 1810 roku nakazat konwertytom powrdcic¢ do poprzedniego obrzadku. Okre-
sem przedawnienia objgci zostali ci, ktorzy porzucili to wyznanie przed 1798 rokiem
[@inaTtaBa 1998, 8-9]. W praktyce tego nie przestrzegano.

Podejmowano szereg weryfikacji, prowadzonych przez dziekanow obu obrzadkow,
przy wsparciu sadow ziemskich. W obwodzie biatostockim od 10 listopada 1810 do 27
lutego 1811 roku rozpoznano sprawg 84 o0sob z parafii Grodzisk, Narojki, Drohiczyn,
Boc¢ki i Bransk. Stwierdzono, ze konwersje miaty miejsce w czasach pruskich, wigc
mogly one pozosta¢ rzymskimi katolikami [Radwan 2004, 66].

Zmiana wyznania budzita liczne konflikty. Do zatagodzenia sytuacji na pewien czas
doszto w wyniku rozporzadzenia w tej sprawie Senatu z 8 sierpnia 1810 roku, ktory zo-
bowiazal do powrotu z obrzadku facinskiego na unicki wytacznie duchownych [Radwan

3 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas IpaBocnasuas Koucucropus, om. 1, 1. 2497. Jleno o naTHHH3aHTax
Benocrokckoit O6nacty, k. 114 Panopr 1. Immennnka benabckomy 6narounHaomy nporouepeto Anamy Kocrtsi-
nesudy ot 01.03.1837 r.
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2004, 66]. W 1835 roku juz kategorycznie zabroniono grekokatolikom przechodzenia na
obrzadek tacinski [Rzonca 2005, 149]. Nie powstrzymato to jednak konwersji.

Unicki konsystorz wilenski w 1819 roku informowat, ze na terenie diecezji nawraca-
ne sg na obrzadek tacinski cate parafie z duchownymi, a liczba neofitéw sigga 20 tysigcy.
Konsystorz skarzyt sig, ze ze strony wtadz nie podjeto zadnych dziatan i ostrzegal, ze jesli
nie przerwie si¢ tego procesu, to w wilenskiej greckokatolickiej diecezji nie pozostanie
ani jeden unita [boOposckuit 1889, 181]. Dopiero w latach 20. XIX wieku, w wyniku
dziatan asesora Kolegium Jozefa Siemaszki, na unityzm powroécito okoto 20 tys. konwer-
tytow w guberni wilenskiej [Kunpuanosuu 1894, 16].

W diecezji brzeskiej, do ktorej nalezata wigksza cz¢s¢ obwodu biatostockiego (pot-
nocnego Podlasia zamieszkalego przez unitow), masowych konwersji na taka skalg nie
byto. Odnotowano tacznie 7 parafii, ktore z parochami przeszty na wyznanie rzymsko-
katolickie [Radwan 2004, 63].

Do sprawy bytych unitow, ktdrzy przeszli na obrzadek tacinski, powrocono w 1827
roku [®inaraBa 1998, 18-19]. 3 sierpnia 1827 roku wydano obu departamentom Ko-
legium rozporzadzenie, w ktorym ustalano zasady powrotu konwertytdéw na unityzm.
Sprawa ta mialy si¢ zaja¢ specjalne komisje, ztozone z przedstawicieli obu obrzadkow,
a w przypadku sytuacji konfliktowych wiaczano delegatow swieckich. Komisja sporza-
dzata spisy bytych unitow, ktorzy po 1798 roku zmienili wyznanie. W praktyce powroty
nie zostaty wyegzekwowane. Do sprawy tej w diecezji litewskiej powrdcono w latach 30.
XIX wieku [Radwan 2004, 178].

Na poétnocnym Podlasiu wystepowaty konwersje unitéw na obrzadek tacinski, na-
silone zwtlaszcza w latach 30. XIX wieku, kiedy coraz gltosniej méwito sig o restytucji
prawostawia, w zwiazku z czym nasilata si¢ aktywnos¢ ksigzy tacinskich. Biskup Jozef
Siemaszko, obawiajac si¢ powtorzenia sytuacji, jaka miata miejsce w guberni minskiej,
a wczesniej w wilenskiej, probowat zastosowaé pewne restrykcje, jednak bez skutku.

Zaniepokojony zjawiskiem, wielokrotnie zwracat si¢ w tej sprawie, za posredni-
ctwem konsystorza, do podlegtego kleru. Przyczyng zjawiska widziat w dzialalnosci
propagandowej, w wyniku ktdrej grekokatolicy, czujac si¢ zagrozeni, zmieniali wyzna-
nie. Unitow przekonywano, ze w schizmatyckiej wierze i poza Kosciotlem tacinskim
nie ma zbawienia. Zarzucal parochom unickim bezczynnos$¢ w tej sprawie. W styczniu
1835 roku wydano rozporzadzenie, zabraniajace mieszania si¢ do spraw wyznania uni-
ckiego osobom innych wyznan. Kler unicki zobowiazano do zebrania informacji o gre-
kokatolikach, ktérzy dokonywali konwersji®.

Pod koniec lat 20. XIX wieku jako pierwszy zwrocit uwage na odchodzenie od
unityzmu protoprezbiter drohiczynski Bazyli Wysiekirski. 11 maja 1827 roku poinfor-
mowat konsystorz w Brzesciu o sytuacji w parafii Bocki, gdzie kilku unitow przeszto na
obrzadek tacinski. Duchowny prosit o pomoc w odzyskaniu bytych parafian. Proby prze-

4LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas [paBocnasuas Koucucropus, or. 1, 1. 2338 Jleno o npeanoskenns Ero
IMpeocssmieHcTBa 1a6b1 biarounHHbIe 0 COBpAIIEHHU MPUX0KaHOB ¢ I'pekoyHulkoro B Pumckoe ncrnosenanue
TOT 4ac A0BOIHIH 10 cBeaeHust Koneucropuu, k. 1-2 Enuckon Mocud B JIutoekyto I'pekoyHusTckyio JlyxoB-
nyto Koncucroputo or 20.11.1836 .
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konania tych 0sob przez miejscowego parocha nie przyniosty rezultatu. Poinformowany
o tym konsystorz przekazat sprawg wladzom obwodu biatostockiego, ktore zlecity 14 lipca
1827 roku rozpatrzenie jej Sadowi Ziemskiemu w Bielsku. Wyrok nakazat konwertytom
powr6t do poprzedniego wyznania®. Nie wszyscy ponownie zostali unitami, do spawy
konwertytow w parafii Bocki, powrdcono w drugiej potowie lat 30. XIX wieku®, takze
bez skutku.

Biskup Jozef Siemaszko po objeciu katedry litewskiej 1 zapoznaniu si¢ z sytuacja,
zlecit konsystorzowi w 1834 roku zebranie od dziekanow szczegdtowych informacji
o konwertytach i w miar¢ mozliwosci polecit temu zaradzi¢ [3anucku locugpa Mumpo-
noauma, t. 111, 304-305].

Z analizy sytuacji w obwodzie biatostockim do 1835 roku, wynika Ze przechodze-
nie unitdow na obrzadek tacinski nasilito si¢ w latach 30. XIX wieku. Nie byto procesem
masowym (z wyjatkiem paru parafii) i wahato si¢ od okoto 26,1% w parafii drohiczyn-
skiej do zaledwie kilku osob. W dekanacie biatostockim dotyczyto dwunastu parafii,
a w bielskim 22. Zjawisko to praktycznie nie obj¢to obszaru jednolitego wyznaniowo,
parafii: w Puchtach, Rybotach, Klejnikach, Czyzach, Kosnej, Starym Korninie, Podbielu,
Pasynkach, Nowej Woli. O sytuacji w pozostalych decydowato sasiedztwo parafii rzym-
skokatolickich, a zwlaszcza oddziatywanie klasztoru pijaréw w Drohiczynie. Podobne
skutki przyniosta takze dziatalno$¢ misyjna kosciota w Narwi.

Zmiang wyznania w poszczeg6lnych parafiach obrazuja ponizsze tabele.

Tabela 1
Unici przechodzacy na obrzadek rzymskokatolicki
w dekanacie bielsko-drohiczynskim do 1835 roku
Lp. Nazwa parafii Megzczyzni | Kobiety Lacznie
1 2 3 4 5
1. |Drohiczyn 100 78 178
2. |Ciechanowiec 16 15 31
3. |Bransk 56 52 108
4. |Zmartwychwstania Panskiego w Bielsku 6 2 8
5. |Narodzenia Naj$wigtszej Marii Panny w Bielsku 3 7
6. | Swigtego Michata w Bielsku 10 4 14
7. |Rajsk 22 5 27
8. [Narew 32 6 38
9. |Orla 14 9 23
10. [Kleszczele 10 8 18
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nocrokckoit O6nacty, k. 511 Benocrokckoe Obnactroe [Ipasnenue 1 Otaennue B JIutosekyto I'pexo-YHUTCKYIO
Jyxosuyto Koncuctoputo ot 09. 04.1837.1837 r.

6 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas Ipasocnasuas Koucucropus, om. 1, 1. 2497 Jleno o naTHHU3aHTaX
Benocrokckoit O6macty, k. 511 Benoctokckoe Obnactroe [pasnenne 1 Otaennue B JIutoBekyio I'pexo-YHut-
ckyto JlyxoHyto Koncucroputo ot 09. 04.1837.1837 r.



cd. tabeli 1

1 2 3 4 5
11. |Boc¢ki 47 9 56
12. | Andryjanki 27 - 27
13. |Zmartwychwstania Panskiego w Mielniku 8 11 18
14. |Czarna Wielka 16 22 38
15. |Grodzisk 2 13 15
16. |Narojki 13 14 27
17. |Siemiatycze 18 - 18
18. | Zurobice 8 10 18
19. |Hryniewicze - 4 4
20. [Narodzenia Najswigtszej Marii Panny 5 3 8

w Mielniku
21. [Nowe Berezowo 10 2 12
22. |Podbiele 9 1 10
Lacznie 451 261 712

Zrodio: LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas I[IpaBocnaBuas Koncucropus, on. 1, a. 2497 Jleno
o narnHu3aHTax bemocrokckoit O6nactu, k. 1 Yncio nepemenmux aunax u3 I'pexo-
YHutckaro B Pumcknii o0psin.

Tabela 2
Unici przechodzacy na obrzadek rzymskokatolicki
w dekanacie biatostockim do 1835 roku
Lp. Nazwa parafii Mezcezyzni Kobiety Lacznie
1.|Suraz 2 11 13
2.| Topilec 14 16 30
3.|Choroszcz 6 6 12
4.|Fasty — 4 4
5.| Wasilkow -
6.|Potoka -
7.|Ostrow 9 10 19
8.|Jurowlany 16 32 48
9.|Samohrud 7 18 26
10.|Siderka 48 10 58
11.{Jaczne 12 15 27
12.|Nowy Dwor 12 15 27
Lacznie 126 145 271

Zrédio: LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas I[IpaBocnaBuas Koncucropus, on. 1, a. 2497 Jleno
o natuHu3aHTax benoctokckoit Ob6nactu, k. 1 Yucno nmepemrenmux numnax u3 [peko-
YHutckaro B Pumckuii o0psi.
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Jak wynika z powyzszych zestawien statystycznych, w obwodzie biatostockim do
1835 roku obrzadek unicki porzucito 983 unitéw, 712 — w dekanacie bielskim 1 271
— w biatostockim. Okazato sig, ze informacje te nie byty kompletne.

24 listopada 1836 roku biskup Siemaszko wydat konsystorzowi kolejne rozporzadze-
nie obligujace parochéw do natychmiastowego informowania dziekanéw o przypadkach
nawracania unitéw na obrzadek tacinski oraz o srodkach podjgtych w celu naklonienia
ich do powrotu’. Bylo to o tyle trudne, jak zauwazyt Grzegorz Kiprianowicz, ze mocno
spolonizowany w obwodzie biatostockim kler unicki w latach 30. XIX wieku pozostawat
w bliskich kontaktach z duchowienstwem tacinskim Krélestwa Polskiego i ulegat su-
gestiom kilku, nieprzychylnych prawostawiu, urzgdnikéw wtadz powiatowych i obwo-
dowych®.

Wtadze unickie nie mialy wptywu na konwersje, w zwiazku z tym o wsparcie pro-
szono whadze §wieckie na szczeblu obwodu i powiatow?. Wiadze w Biatymstoku wykaz
bytych unitéw z prosba o podjecie odpowiednich dziatan przekazaty w lipcu 1836 roku
sadom ziemskim w Drohiczynie, Bielsku!?, Biatymstoku i Sokétce.

Procedura dziatania byla nastgpujaca. Do rozpatrzenia sprawy wladze powiatowe
delegowaty asesora nizszego sadu ziemskiego, ktory dzialal wspolnie z wyznaczonym
przez konsystorz duchownym. Obowiazek ten spadt na dziekanow, jednak ci czgsto
thumaczyli si¢ nadmiarem obowiazkow i w zastepstwie proponowali kogo$ z podwtad-
nych duchownych, najczesciej wicedziekanow. Przestrzegano zasady, aby byt to delegat
duchowny. Obaj przedstawiciele wladzy §wieckiej i duchownej tworzyli tzw. komisjg.
W sytuacji sprzeciwu konwertytow sprawe przekazywano do rozpatrzenia sagdom ziem-
skim, a te najczg$ciej odsylaty ja wladzom w Biatymstoku.

Konsystorz 1 wrzesnia 1836 roku zobligowat dziekanow i proboszczéw do uzu-
petnienia spisu unitow, ktdrzy przeszli na obrzadek tacinski z podaniem przyblizonej
daty konwersji. Wszyscy dziekani mieli trudnos$ci z ustaleniem, kiedy dokonano zmiany
obrzadku!!l.

7LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas IpaBocnasnas Koncucropus, or. 1, 1. 2338 Jleno o npeanoxennu Ero
ITpeocssimeHcTBa 1abbl braroyHHbIe 0 COBpAIEHUH IPUX0XKAHOB ¢ I pexoyHuUIKOro B PUMCKoe ncroBejaHue ToT
yac J1I0BoJIH 10 cBesieHnst Koncucropun, k. 1-2 Enuckom Mocud B JIurosekyto I'pexoyHusitckyio JlyxoBHyto
Koncucropuro 20.11.1836 .

8 Wyznanie unickie na rzecz rzymskiego katolicyzmu pozostawili trzej doradcy: Antoni Arcimowicz, Jakub
Janowicz i Teodozy Janowicz oraz Aleksy Janowicz — cztonek komisji do spraw budowlanych i Teodor Pajewski
— ksiggowy witadz obwodowych w Biatymstoku. Podobnie postapit ksiggowy wiadz powiatowych w Bielsku
— Pajewski. Obaj Pajewscy byli synami duchownych unickich. Poccuiickuii I'ocynapcrennsiii Mcropuueckuii
Apxus (dalej: PTUA) B Canxkr-IletepOypre, ¢. 797 Kannenspus obep-npoxyparopa Cunoxa, om. 7, . 23219
O mrectr ynHOBHHUKAX benocrokckoit Obnactu nepemeainnx u3 I'peKOyHUTCKOrO HCIIOBEIAHNUS B JATHHCKOE,
k. | Enncron Uocu¢ Cemamniko obep-npokypopy Casreiimero Cunozna ot 07.07.1837 r.; 3anucku locugha Mum-
ponoauma..., 1. 111, op. cit., s. 62-63.

9 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas ITpaocnasras Koncucropus, om. 1, 1. 2497 Jleno o naturu3anTax be-
nocrokckoit Obmacty, k. 4 3acenanne JIutosckoii I'pexo-Yuutckoit [lyxosnoit Koncucropun ot 18.06.1836 .

10LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas ITpaocnasras Koucucropus, on. 1, 1. 2497 Jleno o naTMHH3aHTaxX
benocrokckoit O6macty, k. 5 benocrokckoe Obnactaoe [Ipasienne | Oraenenus B JIutosekyo I'pexo-YHUTCKYIO
Jyxosuyto Koncuctopuro ot 10.07.1836 r.

ITLVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas [TpaBociasras Koncucropus, om. 1, 1. 2497 Jlenio 0 JaTHHH3aHTax
benocrokckoii O6macty, k. 53 Panopts benbckoro 6mxarounnnaro npotouepest Anama Koctsinesuya B JIutose-
Kyto I'peko-Yuutckyto lyxosayto Koncucroputo ot 05.12. 1836 r.
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Terminy podjgcia pracy komisji byly czgsto przesuwane z powodu niestawienia
si¢ w ustalonym terminie jednego z cztonkow, przy czym czgséciej nie wywiazywala sig
7z tego strona duchowna.

Wyjasnianie sprawy rozpoczg¢to od parafii w Drohiczynie w dekanacie bielskim,
stad pochodzito najwigcej konwertytow. Z liczacej w 1838 roku 681 0sob parafii, wedhug
danych za 1836 rok, wyznanie zmienilto 178 parafian, czyli 26,1% unitow!2. Jednym
z wyznacznikow potwierdzajacych konwersje byto odbycie w kosSciele spowiedzi przed-
paschalnej. Wykaz osob, ktore ja odbyty u pijarow w Drohiczynie 11 sierpnia 1836 roku,
konsystorz przekazat naczelnikowi obwodu biatostockiego, a dziekana zobowiazano do
udzialu w wyjasnieniu sprawy z ramienia wtadz cerkiewnych!3. Zadaniem komisji byto
przekonanie do powrotu na unig tych, ktorzy przeszli na obrzadek tacinskil®.

Sprawa przeciagata si¢ z winy dziekana Kostycewicza, ktory nie zjawiat si¢ w Dro-
hiczynie. W tej sytuacji wladze w Biatymstoku wystosowaty pismo do konsystorza,
proszac o ponaglenie dziekana!>. Adam Kostycewicz usprawiedliwiat sig, ze zatrzymaty
go wazne sprawy 6.

Adam Kostycewicz przybyt do Drohiczyna dopiero 22 stycznia 1837 roku. Wspoélnie
z asesorem sadu ziemskiego — Mankg — sporzadzili listg parafian, ktorzy w 1836 roku
nie przystapili w swojej cerkwi do wielkopostnej (przedpaschalnej) spowiedzi. Cz¢s¢
0s0b usprawiedliwiata to dziataniami duchownego Tyminskiego — sklanianiem si¢
w strong ,,pobozno$ci” (tzn. obrzadku prawostawnego) i wprowadzeniem zmian we
whnetrzu $wiatynil?, ktore nie podobaty si¢ parafianom!8. Czgéé¢ sposrod nich przystapita
tylko do spowiedzi, a pozostali takze i do komunii $wigtej. Jeszcze inni spowiadali si¢
w kosciele, a komunig $wigta przyjmowali w cerkwi.

W tej sytuacji komisja zwrocita si¢ do proboszcza parafii przy kosciele pijarow
w Drohiczynie, Gustynowicza, z prosba o wyjasnienie, na jakiej podstawie przyjeto tylu
unitow do spowiedzi i komunii $wigtej oraz dlaczego udzielano chrztu dzieciom unitow.

IZLVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas Ipapocnasras Koucucropus, on. 1, 1. 2497 Jleno o JTaTMHH3aHTaxX
Benocrokckoit O6macty, k. 1 Yncro o nepenteamux iaumax u3 ['peko-Yuurckaro B Pumckuii 06psia.

13 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunerckas [paocnasnas Korcucropus, or. 1, 1. 2497 Jleno o matiansantax be-
noctokckoit O6macty, k. 21-22 3acenanue Jinutosckoit I'pexo-Yuurckoit JlyxosHoii Korcucropuu ot 11.08.1836 .

14 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunerckas [paocnasnas Korcucropus, or. 1, 1. 2497 Jleno o matnamsantax be-
nocTokckoit Obmnactu, k. 7 3acenanue Jlutosckoit I'peko-Yuutckoii [lyxosHoit Koncuctopun ot 10.08.1836 .

15 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas [paBocnasnas Koucuctopus, om. 1, 1. 2497 Jleno o natunmsantax Be-
nocrokckoit Obnact, k. 27 benocrokckoe ObdnactHoe [Ipasnenue 1 Ornenenue B JIutosekyro I'pexo-YHUTCKYIO
Hyxosuyto Koncucroputo ot 06.09.1836 r.

16 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas [paBocnasnas Koucuctopus, om. 1, 1. 2497 Jleno o natunmsantax Be-
nocrokckoit O6macty, k. 49 Panopts Benbckoro 6aarounanaro nporouepest Anama KocrteineBnya B JIMTOBCKYIO
I'pexo-Yuutckyto lyxoBuyto Koncucroputo ot 05.12. 1836 1.

17 Zlikwidowat duzy oltarz, a ustawit inny oftarz obok ze specjalnym obok stolikiem (stot ofiarny), do ktére-
go ciagle chodzi i chodzi, to w tym thumaczyli, wyraza si¢ ta nowa pobozno$¢ proboszcza, nie uzywat monstrancji,
ktore byly na wyposazeniu cerkwi. LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas [IpaBociasras Koncucropus, orm. 1, 1. 2497
Jeno o narunuzanrax benocrokckoit O6nactu, k. 74 Panopts benbckoro GmaroynHHaro nporouepest Anama
KocrbinieBnua B JIntockyto I'peko-Yuutckyto Jlyxosayto Koncucroputo ot 10.02. 1837 r.

18 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunerckas [pasocnasnas Korcucropus, or. 1, 1. 2497 Jleno o matiansantax be-
nocrokckoit O6macty, k. 74 Panopts Benbcekoro 6aarounaHaro nporouepest Anama Kocrteinenya B JIMTOBCKYIO
I'pexo-Yuutckyto lyxoBuyto Koncucroputo ot 10.02. 1837 r.
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Pytano, czy prowadzona byta imienna ewidencja takich osob, a jesli nie, to dlaczego!®.
W sprawie sakramentu chrztu komisja wystosowata osobne pismo. Ttumaczono, ze ku-
mowie zatajali prawde, ze rodzicami byli unici, wyjawiano ja dopiero po chrzcie20.

Komisja badata konwersje w kazdej wsi. Potwierdzito sig, ze w 1836 roku pijarzy
masowo spowiadali unitéw i ochrzcili dzieci, nie wydajac metryk oraz dokonywali po-
chowkow. Dziekan bielski pisat, ze przy okazji wyszty na jaw inne nieprawidtowosci,
jak to okreslit, ze strony ksigzy tacinskich, ale nie podal, jakie. Prosit wtadze duchowne,
rozgoryczony niewdzigczna rola, o zwolnienie z prowadzenia tej sprawy, thumaczac, ile
kosztuje go to zdrowia i czasu?!.

Duchowni uniccy w pracach komisji uczestniczyli niechg¢tnie, opdzniali przyjazdy
badz nie stawiali si¢ w ogole. Stad ustalane przez sady powiatowe terminy czgsto prze-
suwano. W przypadku nicobecnos$ci dziekana, wyznaczony asesor informowat o tym
powiatowy sad ziemski, a ten wtadze obwodowe, ktore powiadamiaty konsystorz.

W wyniku proby odzyskania bylych parafian relacje pomiedzy duchownymi obu
obrzadkow stawaly si¢ coraz bardziej wrogie. Dla parochéw udziat w pracach komisji
byt stresujacy i dyskomfortowy, pamigta¢ tez warto o utrudnieniach w niesieniu postugi
duszpasterskie;j.

Wtadze diecezjalne w 1837 roku zobligowaly proboszczéw do poinformowania
tych parafian, ktorzy przystapili do spowiedzi w ubiegtym roku w kosciele, o obowiaz-
ku odbycia jej teraz w cerkwi unickiej. Powyzsze rozporzadzenie konsystorza dziekani
przekazali do realizacji22.

Sprawa przeciagata si¢ zarowno z winy urzednikdéw, jak i duchownych. Dziekan
Kostycewicz twierdzit, Ze nie zawsze wyjasnianiu sprzyjata postawa delegowanych pra-
cownikow sadow ziemskich. Niejednokrotnie, pomimo zaangazowania duchownych,
odsytano takie sprawy do rozpatrzenia i decyzji sadow oraz wtadz obwodowych w Bia-
tymstoku, celowo dziatajac na zwloke. Miato to wpltyw na postawg osob, ktore zmienity
wyznanie. Wyjasnial, ze z tego powodu jeszcze pod koniec maja 1837 roku wiele osob,
pomimo ze podpisato deklaracje o powrocie na unityzm, tego nie uczynito?3.

19 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas Ipapocnasras Koucucropus, on. 1, 1. 2497 Jleno o JTaTMHH3aHTaxX
Benocrokckoit Obnactu, k. 75 Cnencrennas Komuccus o copparupiimxcst u3 I'pexo-YHurckaro B Pumcko-Ka-
Tonyeckuit 0opsa B Jpornunnckom npuxozae Hacrosrento poruunckaro Iusipckaro Kocrena 'ny. Keennsy
I'ycreineBnuy ot 24.01.1837 r.

20 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas [paBocnasuas Koucucropus, on. 1, 1. 2497 Jleno o naTMHH3aHTax
Benocrokckoit O6nactu, k. 179 B cnencreennyro Komuccnro Hacrositens Pumcko-Karonmuaeckoro [Musipckaro
Jporuunnckaro Kocréna — csmennuk ['-Hy ['ycrbineBny ot 25.01.1837 r.

21 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunerckas Ipaocnasras Koncucropus, on. 1, j1. 2497 Jleno o natuansantax be-
nocrokckoit O6macty, k. 54 Panopts Benbcekoro 6aarounanaro nporouepes Anama KocrteineBnya B JIMTOBCKYIO
I'peko-Yuutckyto lyxosHyto Koncucroputo ot 28.01.1837 r.

22 LVIA Vilnius ¢. 605 Bunenckas ITpasocrnasras Koncucropus, om. 1, 1. 2497 Jleno o natunm3antax be-
nocrokckoit O6mactu k. 110 Panopts Benbckoro Gnarountnaro nporounepest Anama KocteirieBrda B JINTOBCKYIO
I'peko-Yuutckyto lyxosHyto Koncucroputo ot 09.03.1837 r.

23 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunerckas [paocnasras Koncuctopus, or. 1, j1. 2497 Jleno o matuansantax be-
noctokckoit O6macti, K. 162, Panopts benbekoro 61arounnnaro nporouepest Anama KocteitieBuua B JIUToBCKyI0
I'peko-Yuutckyto lyxosayto Koncucroputo ot 22.05.1837 .
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W parafii drohiczynskiej sprawe powrotu na unityzm prowadzit dziekan, proboszcz
i asesor. Zgode¢ na powro6t do poprzedniego wyznania do maja 1837 roku zadeklarowata
zaledwie jedna osoba. Wszyscy pozostali twierdzili, ze byli chrzczeni w kos$ciele i do-
starczyli zaswiadczenia od proboszcza Gustynowicza, ze praktykuja obrzadek tacinski.
Komisja nie ufata tym zaswiadczeniom. W zwiazku z tym poproszono o wypisy metrykal-
ne chrztu. Proboszcz Gustynowicz poinformowat, ze wszystkie ksiggi metrykalne sprzed
1836 roku zostaty przekazane juz do konsystorza w Mohylewie. Osoby te pochodzity
z malzenstw mieszanych. Wyjasnianie sprawy przej$cia unitow w parafii drohiczynskiej
na obrzadek tacinski zakonczono 15 kwietnia 1837 roku. Ustalono, ze osoby te byty
chrzczone w kosciele, poniewaz wtedy nie widziano réznicy pomig¢dzy obu obrzadka-
mi. Inni thumaczyli, ze byli chrzczeni z woli rodzicoéw, ktorzy juz nie zyja. Sakramentu
chrztu udzielali im niezyjacy proboszczowie. Paroch z Drohiczyna stwierdzit, ze osoby
te powinni naleze¢ do jego parafii. Wyjasnial, Ze wczesniej unici nieraz chrzcili swoje
dzieci w ko$ciolach, ale one praktykowaty obrzadek rodzicow?*. Dziatania komisji nie
przynosity rezultatow. Zakon i kosciét pijarow w Drohiczynie oddziatywal na kilka
parafii unickich.

Komisje dziataty bez ksigzy tacinskich, co przewidywat ukaz z 1827 roku. Biskup
rzymskokatolickiej diecezji wilenskiej 5 marca 1838 roku zlozyt protest i zazadat od
unickich wtadz duchownych, aby w sktad komisji weszli ksigza tacinscy, a od guber-
natorow, aby zabronili sadom ziemskim takiego postgpowania. Nastgpnie zwrocit si¢
do Kolegium z prosba o uzyskanie u cara zezwolenia, aby ochrzczeni w ko$ciele mogli
pozosta¢ w tym obrzadku. Kolegium nie zaprzeczato zarzutowi niedopuszczania ksi¢zy
tacinskich do komisji, uzasadniajac to niechgcia wspodtdziatania ich z klerem unickim.
Jozef Siemaszko ttumaczyt, ze ukaz z 1827 roku nie okreslit zasad wspotpracy ksigzy
obu obrzadkow i stracit moc prawna po reorganizacji struktury cerkiewnej. W 1837 roku
zakazano chrzci¢ dzieci unickie w ko$ciotach. Biskup Jozef Siemaszko nie widzial sensu
wspoOltpracy z ksigzmi tacinskimi, skoro przez ponad trzydziesci lat nie godzili si¢ na
,,oddanie” parafian [Radwan 2004, 179-180].

Dziatania zar6wno proboszczow parafii, w ktorych dochodzito do konwersji, jak
i dziekanow wspieranych przez wladze cywilne nie przynosity zamierzonych rezultatow.
Nie respektowano decyzji podejmowanych przez wtadze na szczeblu powiatu i obwodu.
Wobec konwertytow, z wyjatkiem stownego naktaniania, nie zastosowano zadnych $rod-
kow. A wladze cywilne przesytaty dokumenty to do jednych, to do drugich.

Dlaczego wtadzom duchownym, a zwtaszcza biskupowi, tak bardzo zalezalo na wy-
eliminowaniu konwersji w obwodzie biatostockim w drugiej potowie lat 30. XIX wieku,
pomimo ze zjawisko to bylo nieporéwnywalne do tego, jakie miato miejsce wezesniej
na Minszczyznie? W diecezji litewskiej w tym czasie chodzito nie tyle o reunityzacje,
ile o pokazanie nieugigtej polityki wtadz duchownych, co w perspektywie planowanej
restytucji prawostawia miato duze znaczenie.

24 LVIA Vilnius, ¢. 605 Bunenckas [paBocnasuas Koucucropus, on. 1, 1. 2497 Jleno o naTMHH3aHTax
Benocrokckoit O6macty, k. 142- 143 Benocrokckoe Obnactroe IIpasnenue 1 Otaenenue B JlutoBekyio I'pexo-
Yuutckyto lyxoBHyto Koncucroputo ot 21.05.1837 r.
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Wprowadzane od 1834 roku w cerkwiach unickich zmiany nie pozostawiaty wat-
pliwosci co do ich ostatecznego celu. Zaczynali mie¢ tego swiadomos$¢ i unici, i1 ksigza
tacinscy, prognozujac, ze w nowych realiach mozliwosci zmiany wyznania na tacinskie
nie bedzie.

Biskup Jozef Siemaszko 10 lipca 1838 roku polecit konsystorzowi interwencje
w sprawie tzw. dziatalno$ci misyjnej, organizowanej w guberniach zachodnich przez
ksigzy tacinskich bez zgody ich wtadz zwierzchnich [3anucku locugha Mumpononruma,
T. 111, 383] Diecezjalne wtadze unickie w Zyrowicach nie miaty na to wplywu. Sytuacja
ta niepokoita biskupa o tyle, ze w tym czasie doszto do sprzeciwu czgsci kleru unickiego
w dekanacie bielskim.

19 wrzesnia 1838 roku biskup brzeski Antoni Zubko poinformowat wtadyke Jozefa
o nasileniu si¢ prowadzonych przez ksi¢zy rzymskokatolickich i bazylianow tzw. ,,misji”,
ktorych celem byto oddziatywanie na unitow?>. W 1838 roku w guberni grodzienskiej
tego typu akcje prowadzono masowo [Opiosckiit 1903, 101]. Podczas ,,misji” spowia-
dano unitéw i praktykowano odpusty. A na konwertytow, ktorzy decydowali si¢ powro-
ci¢ na unig¢, wywierano naciski, by tego nie czynili. Grzegorz Kiprianowicz przytacza
przyktad bytej unitki, ktorej miejscowy organista wyjasniat, co znaczy ,,ruska wiara”:
,.to przeklety obrzadek, tam spowiada si¢ jednoczesnie po trzydziesci osob, ktore trzyma-
jac rece do, gory glosno wyliczaja swoje grzechy” [Kunpuanosuu 1894, 50-51].

O tego typu dzialaniach poinformowano oberprokuratora Swiatobliwego Synodu
Protasowa, proszac o zakazanie w rzymskokatolickiej diecezji wilenskiej podejmowania
takich dziatan zarowno przez kler Swiecki, jak i bazylianéw. Protasow przekazat sprawe
ministrowi spraw wewngtrznych, a ten zazadat informacji od biskupa rzymskokatolickie-
go w Wilnie, Kiagiewicza. Jednoczesnie polecil niezwloczne wstrzymanie takiej dziatal-
no$ci w guberni grodzienskiej (tam przybrata ona najwigkszy rozmiar). Poinformowany
o sytuacji car wydat polecenie ministrowi, aby misje rzymskokatolickiego duchowien-
stwa byly przerwane. Rzymskokatolicki biskup Ktagiewicz obiecat wstrzymaé dalsza
taka dziatalnos¢, potaczona z bezptatnym kolportazem propagandowej lektury [3anucku
locugha Mumpononuma, T. 111, 383-384].

Po 1839 roku wtadze duchowne i $wieckie kontynuowaty dziatania motywujace do
przejscia juz na prawostawie bytych unitow. W dekanacie bielskim sprawg prowadzity
kolejne komisje. Wiadze $wiecka reprezentowat sedzia Konarzewski, duchowna — prawo-
stawna proboszcz Mikotaj Gizewski, ktorego nastepnie zastapit duchowny Celestyn Bren,
katolicka reprezentowal ksiadz Izbicki z parafii bielskiej. Podejscie i charyzma Brena
sprawita, ze wigkszo$¢ bytych unitow przyjeta prawostawie, zwlaszcza w parafii Nowe

25 Wedtug E. Orfowskiego taka dziatalno$¢ misyjna polegata na objazdach ksigzy tacinskich po réznych
miastach i miasteczkach, gdzie znajdowaty sig¢ koscioty. Tam przewaznie gltoszono kazania przed $wiatynia,
co bardziej przyciagato uwagg, i odprawiano uroczyste nabozenstwa, w czasie ktorych spowiadano i udzielano
komunii $wigtej. Podczas misji praktykowano rowniez indulgencje (odpusty) dla uczestniczacych w tych nabo-
zenstwach. Po drodze ksigza rozdawali ksiazeczki w jezyku polskim, w ktorych przekonywano, ze zbawienie
duszy jest mozliwe tylko w Kosciele rzymskokatolickim, a wyznawcy pozostatych religii skazani sa na wieczne
potgpienie.
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Berezowo (14) i Rajsk (15 0s6b)29, ale cze$¢ pozostata przy rzymskim katolicyzmie.
Konwersje neofitoéw z obrzadku tacinskiego na prawostawie po kasacji unii koscielnej
trwatly jeszcze parg dziesigcioleci.

Po 1839 roku wystapity takze nowe przypadki przechodzenia na rzymski katolicyzm.
W latach 40. i 50. XIX wieku na terenie péinocnego Podlasia miata miejsce kolejna
fala konwersji za sprawa ksi¢zy tacinskich, ktoérzy przekonywali, ze schizmatycy nie
dostapig Krolestwa Bozego. Zalecenia i nakazy wydawane przez wiadze duchowne nie
byly skuteczne. Przypadki takie wystapity w kilku parafiach w obwodzie biatostockim,
a najwyrazniej w Losince (wplyw sasiedztwa kosciota w Narwi) [Sosna, Troc-Sosna
2009, 36]. W ,,postuznych spiskach” (aktach osobowych) duchownych z drugiej polowy
XIX wieku widnieja informacje o liczbie 0sob przytaczonych do prawostawia. Niekiedy
dziatania duchownego nie ograniczaty si¢ do wlasnej parafii. Na przyktad w wyniku dzia-
tan proboszcza parafii Losinka na prawostawie przeszto okoto 180 0sdb z powiatow biel-
skiego, biatostockiego i pruzanskiego (zostaty one zarejestrowane w specjalnej ksigdze)
[Ibidem, 39, 249]. W przypadku takich os6b wymagano jedynie przyjecia sakramentu
bierzmowania [Ibidem, 205].

Jozef Siemaszko w pisémie do oberprokuratora Swiatobliwego Synodu, Protaso-
wa, z 17 stycznia 1848 roku bral w obron¢ dawne duchowienstwo unickie, ktoremu
poczatkowo trudno byto odnalez¢ si¢ w nowej sytuacji — izolacji i naciskow pomigdzy
klerem tzw. ,,drewleprawostawnym” i tacinskim. Pisat, ze nie wiadomo, czego bardziej
si¢ obawia¢ — krotkowzrocznosci jednych czy wrogiego nastawienia drugich. Skarzyt sig
na wymagania stawiane przez prawostawnych urzednikéw i dostojnikéw duchownych,
ktorzy zadaja zbyt wiele od kleru, nie rozumiejac miejscowych uwarunkowan. Przez
jakis$ czas pokutowal jeszcze podzial duchowienstwa prawostawnego [3anucku locugha
Mumpononuma, T. 11, 633-635].

W sprawie bylych unitow, ktérzy przeszli na obrzadek tacinski, Jozef Siemaszko
zajat stanowisko w pismie z 28 grudnia 1841 roku. Nadzieje, ze po restytucji prawostawia
poprawia si¢ relacje pomiedzy klerem prawostawnym a tacinskim i ustana nawracania,
uwazal za bezpodstawng. Arcybiskupa niepokoita postawa urzednikow, ktorych setki
porzucily wczesniej unityzm. Obawiat si¢, ze moze to prowadzi¢ do fermentu wsrod
bytych unitow. Stad uwazat, ze nie ma potrzeby spieszy¢ si¢ z decyzja oficjalnej akcep-
tacji konwersji unitow. Arcybiskup zaproponowat, aby wtadze cerkiewne pozostawity
bylych unitow w obrzadku tacinskim, jezeli do konwersji doszto przed 1839 rokiem,
natomiast nawracanie prawostawnych mialo pociagac juz konsekwencje [3anucku locugpa
Mumpononuma, T. 11, 194-196].

Po kasacie unii relacje pomigdzy klerem facinskim i prawostawnym (dawniej uni-
ckim) ulegty pogorszeniu, gtownie za sprawa walki o parafian. W zwiazku ze skargami
ksiezy Swiatobliwy Synod oglosit 26 czerwca 1842 roku ukaz, ktorym duchownych
prawostawnych zobligowano do uchylania si¢ od sytuacji, ktore mogtyby by¢ powodem
skarg kleru tacinskiego, postgpowania, na ile to tylko mozliwe, zgodnie z chrzescijanskim

26 Jizspxnymet licrapsiaast Apxiy Benapyci § Mincky, ¢. 1744 on. 1, 1. 25 , k. 202- 212, 140 Crucoxk uig
I'pexo YHHATCKOrO HCIIOBEIaHMs MEPEIIe/IIINX Ha JaTHHCKUI 00psia benbckaro Omarounuust 1837-1844.
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braterstwem, oczekiwano tego i od ksigzy. Jednocze$nie prawostawnych duchownych
zobowiazat do czuwania, i w przypadku konfliktowych sytuacji, powiadamiania kon-
systorza i dziekandw, a jesli to nie przyniesie rezultatu arcybiskupa [3anucxu locuga
Mumpononuma, T. 111, 658-661].

Naktanianie konwertytow do powrotu do unityzmu w latach 20. i 30. XIX wieku
prowadzito do konfliktow i nieporozumien na szczeblu diecezji, dekanatu, parafii. Wczes-
niej, pomimo ze zdarzaty si¢ napigcia na szczeblu hierarchii, relacje na poziomie kleru
parafialnego byly dobre, a réznice w obrzadkach zacieraly si¢. Po 1839 roku wigzi po-
migdzy ksigzmi prawostawnymi a tacinskimi rozluznity si¢ catkowicie, a walka o parafian
prowadzita do konfliktow. Byli unici coraz bardziej oddalali si¢ od obrzadku facinskiego,
ktory kolejnym pokoleniom stawat si¢ coraz bardziej obcy. Zardwno ,,razbor prichozan”
jak to okreslano, jak i wzajemne pretensje trwaty jeszcze dtugo, dopiero po 1870 roku
problem ten praktycznie zniknat [3anucku locugpa Mumpononuma, T. 111, 210]. Czes¢
pozostatosci punickich na pétnocnym Podlasiu zarowno w kalendarzu ludowym, jak
i w tradycji cerkiewnej zachowata si¢ do dzis.
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Summary

DISCOURSE OVER THE CONVERSION OF THE UNIATES
IN NORTHERN PODLASIE IN THE 1820S AND 1830S

The conversion of the Uniates to the Latin Catholic rite occurred with the introduction of the
Union Church. Initially, it concerned Russian nobility, which thus obtained equality and ennoblement.
Over time, also peasants inhabiting mainly the borderland area converted. One such example was
northern Podlasie. The rite was changed as a result of marriages, Latinization and pressure from the
clergy and nobility. After the Synod of Zamos¢, the difference between the two Catholic rites was
blurred, thus the Uniates occasionally baptized their children in churches. In such a situation, they
recorded them in parish registers and they practiced Roman Catholicism. In 1837, the cancellation
of previous metric entries was instructed and moving to the parish registers of the Uniates, which
was impossible in practice. Beginning in 1834, when, as a result of changes made in the temples,
suggestions to abolish the Uniate rite became more pronounced and more frequent, the activity
of Latin clergy intensified, leading to conversions. As early as 1807, the Senate forbade
the conversions of the Uniates to the Latin Church and in 1810 the converts were ordered to return to
the previous rite, yet it concerned only the Uniate priests. This was not complied in practice. In 1835,
the Uniates were categorically forbidden to convert to the Latin rite, but this did not stop conversions.
In northern Podlasie, conversions intensified in the early 1830s and ranged from approximately
26.1 percent in the parish of Drohiczyn to just a few people in other parishes. Conversions did not
occur in the ethnically homogenous areas. Before 1835, 983 people abandoned the Uniate rite in
the district of Bialystok, 712 at the deanery of Bielsk and 271 people at the deanery of Bialystok.
However, these data were not complete. The actions concerning the conversions of the Uniate priests
and deans, supported by civil authorities, did not bring about the intended results. The decisions taken
by the church and civil authorities were not respected. None of the measures were enforced on the
converts, except for verbal incitement. It was finally decided that if the conversion was made before
1839, the return was not necessary. On the other hand, attempts to convert Orthodox Christians
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met with serious consequences. After the dissolution of the Union, the relations between the Latin
and Orthodox clergy (formerly the Uniate) deteriorated, and the struggle to gain parishioners led to
conflicts and mutual claims, lasting for a long time. After 1870 this problem virtually disappeared.

Kontakt z Autorka:
i.matus@wp.pl



