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Gorszyciele wszystkich epok, tgczcie sie!
Manifest na poczatek wieku

Gorszyciel i zgorszenie, skandal i skandalista, prowokacja i prowokator,
perwersja i perwersant - oto cztery podstawowe pary poje¢, ktore sg stale obec-
ne w awangardzie kultury. Pierwsza znaczgca perwersja pojawita sie w momen-
cie, gdy Ewa podata Adamowi zakazany owoc. Wtedy to witasnie nastgpito
odstepstwo od rajskiej normy, swego rodzaju edenowe ,,przekrecenie”, a etymo-
logicznie ,,perwersja” (fac. perversio) to przekrecenie. To ona zrodzita nastepne
dziejowe ,,przekrecenia” cywilizacyjne, rozumiane jako skuteczna préba zmiany
fragmentu kultury przez wprowadzanie do niej elementéw, ktore przez pewien
czas nie wpisywaty sie powszechnie w horyzont recepcyjnych mozliwosci od-
biorcy.

Kultura w aspekcie nadawczo-odbiorczym przypomina klasyczna barykade:
po jednej jej stronie znajduje sie autor, po drugiej - czytelnicy. Zadanie autora
polega na prowokowaniu, odbiorcy za$§ na odpowiadaniu na autorski przekaz.
Reakcja odbiorcy przeradza sie niekiedy w skandal, gdy przedtozona oferta arty-
styczna nie koresponduje jeszcze ze znanymi modelami recepcyjnymi albo gdy
drazni odbiorcéw, poniewaz narusza tabu. Do dwdch najbardziej podatnych na
skandal obszaréw wypada zaliczy¢ sprawy pici oraz kwestie religijne; przy czym
tabu w sferze seksualnosci daje sie fatwiej odstania¢ i modyfikowac¢ anizeli
ortodoksyjna dziedzina kultu i Smierci.

Politycy i elita kleru od zawsze zywo interesowali sie odmiericami - gorszy-
cielami moralnymi, skandalistami, wybitnymi naukowcami, wynalazcami i od-
krywcami - stanowigcymi w ich mniemaniu osobowe zrodto zagrozenia dla
porzadku panstwa i dogmatow wiary. Dysydenci lub heretycy byli i chyba wcigz
sg na swoj sposéb niepozadani, poniewaz negujg obowigzujacy ideologie i pro-
paguja anarchizm, ktérego globalny zasieg musiatby oznacza¢ ogélnoswiatowa
rewolucje i upadek ekip usitujgcych rzadzi¢ ciatem i duszg cztowieka. Dlatego
panstwo i Kosciot od dawna inwigiluje niebezpiecznych twércow i wydaje sto-
sowne akty, bronigc sie przed treSciami niepozgdanymi z punktu widzenia wiadzy
i duchowienstwa. Temu prewencyjnemu celowi stuzyla przez wieki oficjalna,
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potoficjalna i nieoficjalna cenzura, sprzyjato tworzenie indeksow ksigg zakaza-
nych badz zawierajgcych gorszace tresci (Index librorum prohibitorum, Index
librorum purgandorum, Index expurgatorius)l Ich istnienie wzmacnia teze,
w mysl ktdrej to, co w zasadniczy sposob wptywa na postep cywilizacyjny i wig-
ze sie z dojrzewaniem umystowym spoteczeristwa do samodzielnosci intelektu-
alnej, spotyka sie najpierw z ostrg negacjg ze strony decydentéw. Jak bowiem
inaczej wyttlumaczy¢ obecno$¢ takich, na przyklad, nazwisk w represyjnych spi-
sach, jak Alembert, Balzak, Bergson, Flaubert, Heine, Hugo, Kant, Kartezjusz,
Kopernik, Machiavelli, Monteskiusz, Pascal, Rabelais, Rousseau, Spinoza, Wol-
ter, Zola? Czy bez nich, wéréd ktérych sg nawet noblisci, jak Anatol France
(1921), Andre Gide (1947) czy Jean-Paul Sartre (1964), znalibySmy arcydzieta
literatury, prezng mysl filozoficzng czy epokowe odkrycia naukowe?

Wspoiczesna Kongregacja Doktryny Wiary, ktérej do niedawna przewodni-
czyt kardynat Joseph Ratzinger, a obecny papiez Benedykt XVI, dzialajgca
w miejsce jezuickiego Swietego Oficjum, wcigz moze wskazywaé na dzieta
szkodliwe z punktu widzenia zwierzchnikdéw Kosciota katolickiego dla wiary
lub moralno$ci jego wyznawcow. Sg wiec w historii kazdego panstwa instytucje
czuwajace nad ruchem umystowym spoteczenstwa i odpowiedzialne za zdecydo-
wane reagowanie wobec tworcéw oraz ich dziet uznanych za nieprawomysine.
Rowniez stosowanie fizycznych oraz psychicznych represji wobec autoréw nie-
pokornych miato odstrasza¢ ich nasladowcow od kroczenia zakazanymi Sciezka-
mi. Zamykanie pisarzy w domach dla oblgkanych nie nalezato do rzadkosci
i dotykato zwtaszcza os6b uznanych zapersona non grata w dziedzinie polityki
lub wartosci duchowych. Klasycznym przyktadem zawitoSci biograficznych
sg zyciorysy tworcze takich na przykfad znakomitoSci literatury, jak Dante
Alighieri (1265-1321), Torquato Tasso (1544-1595) czy Donatien de Sade
(1740-1814).

Ten ostatni spedzit w wiezieniu z krétkimi przerwami prawie 30 lat. Zmart
internowany w szpitalu dla umystowo chorych. Po $mierci wiele jego dziet
zniszczono, uznawszy, ze sg amoralne i wynaturzone. O$wiecenie mimo chlub-

1 Kosciot, wydajac indeksy, zawarowywat sobie prawo do decydowania o tym, co wolno, a cze-
go nie wolno czyta¢ bez jego zgody pod grozbg ekskomuniki. Co ciekawe, pierwszy koscielny wykaz
wyszedt za papieza Pawta IV w roku 1559, a wiec w okresie dojrzatego Renesansu, charakteryzuja-
cego sie przeciez ogromna tolerancjg. Kolejni papieze modyfikowali wersje wyjsciowg indeksu, m.in.
Pius IV (XVI w.), Benedykt XIV (XVIII w.), Leon XIII (1900), $w. Pius XI (1929). W roku 1948
za papieza Piusa XII ukazato sie ostatnie, trzydzieste drugie, wydanie indeksu, na ktérym byto az
4126 zakazanych pozycji oskarzonych o herezje, amoralno$¢, podejmowanie kwestii seksu czy polity-
ki. Dopiero papiez Pawet VI w roku 1966 ogtosit, ze indeks przestaje obowigzywa¢ wiernych
i staje sie dokumentem historycznym. Oficjalnie jednak nikt indekséw nie anulowat.
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nej nazwy epoki, w ktorej zyt i tworzyt markiz, nie nadazato za zbyt Smiatymi
dla niego perwersyjno-erotycznymi propozycjami zawartymi w pisarstwie fran-
cuskiego skandalisty. Reagowato gwaltownie odrzuceniem, ostrg negacjg. Dzi$
jego powiesci i nowele, jak Justyna, czyli Nieszcze$cia cnoty czy Niedole cnoty
albo 120 dni Sodomy wypadatoby uzna¢ za catlkiem niewinne i stosunkowo
naiwne z punktu widzenia masowej produkcji pornograficznej obecnej na
wspoltczesnym rynku czytelniczym, za ktdrag nie posyta sie autoréw do domu
wariatow, nie rozstrzeliwuje, nie oskarza o szpiegostwo, nie wysyta na wieczne
wczasy na Syberie, nie zacheca ostentacyjnie do opuszczenia kraju. Scigany za
liczne skandale obyczajowe markiz de Sade nie odszedt jednak mimo drapiez-
nych staran epoki w zapomnienie. Zainspirowat przeciez surrealistdbw. Trwa
w kulturze w obszarach seksopatologii - w pojeciu ,,sadyzm”, w rozsianych po
catym Swiecie salonach rozkoszy zaopatrzonych w wyspecjalizowane atrybuty.
Autor Zbrodni mitosci usitowat zrozumiec€ i przedstawi¢ szczerze sfere ludzkiej
seksualno$ci oraz fantazji erotycznych w sposéb odmienny od dozwolonych
wzoréw narracyjnych. Siegat przeto po sceny dla 6wczesnego odbiorcy dra-
styczne lub wywotujgce wstret ze wzgledu na obrazki skatologiczne. Glosit su-
premacje natury, przekonywat, ze zycie opiera sie na bezwzglednym prawie
silniejszego. Narazit sie wielce duchowienstwu, ktdre nie mogto pochwala¢ jego
wfilozofii rozpaczy”, negujacej istnienie Boga i pierwotng szczesliwosé Swiata.

Dzieje literatury powszechnej dowodza, ze w kazdym okresie bez trudu uda
sie odnalez¢ buntownikéw, ktorzy siegali dalej niz pozwalaly na to ramy ich
czasu. Zwykle zaznaczali swa odmienno$¢ na przetomie epok, jak Francois Vil-
lon (1431-1463), George Byron (1788-1824), Arthur Rimbaud (1854-1891) czy
Jack Kerouac (1922-1969), ktdérzy tkwigc korzeniami w tradycji, juz mysleli
i postepowali po nowemu, narazajac sie na odbiorczy zator. Za dzieto perwersyj-
ne i pornograficzne uwazano w latach dwudziestych ubiegtego stulecia Ulissesa
Jamesa Joyce’a (1882-1941); dzisiaj bez podejrzen o perwersje czy pornografie
zaliczamy ten utwdr do arcydziet literatury powszechnej.

Perwersja nie musi wcale dotyczy¢ wytgcznie czynnej sfery seksualnej,
moze sie bowiem wyraza¢ za pomocg autorskiego stowa, przez tekst, ktory
uzewnetrzni ,,anarchie” psychiki, mysli, uczu¢2. Homoseksualizm obok koprofi-
lii i skatologii nalezg do najchetniej podawanych przyktadow perwers;ji3.

2 Stowo ,perwersja” jest zwykle opatrywane kwalifikatorem ,ksigzkowe” i oznacza ,skfon-
no$¢ do zaspokajania instynktéw w nienormalny spos6b; wynaturzenie, zboczenie”. Natomiast
przymiotnik ,,perwersyjny”, rowniez stowo ksigzkowe, rozumie sie jako ,,wynaturzony, przewrotny;
wyuzdany”. Zob. np.: Nowy stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 2003, s. 649; Po-
pularny stownikjezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1999, s. 453.

3 Wielka ilustrowana encyklopedia powszechna, t. XIl, Poznai 1995, s. 207 (reprint).
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W ostatnich czasach zaczeto akcentowac szerszy, kulturowy kontekst postaw
i zachowan perwersyjnych jako ilustracji wykroczen poza norme spoteczng
w pewnej dziedzinie4. Perwersja w kulturze zwykle sie kojarzy z nienormalno-
Scig lub wynaturzeniem, a wiec z niemieszczeniem sie w ramach normy lub
natury, ktore ustalajg przeciez sami ludzie z myslg o ludziach. Norma jest sposo-
bem ingerencji w ludzka niezaleznos¢, wskaznikiem progdéw, ktorych nie nalezy
przekraczac, aby nie wchodzi¢ w konflikt z cywilizacjg. Norma pozwala odroz-
nia¢ to, co spotecznie i politycznie akceptowane, od tego, czego sie na ogoét nie
toleruje. Lecz norma jest elastyczna i zmienna w czasie, a to z kolei oznacza, ze
daje sie stosowac instrumentalnie. Instrumentalizm za$ implikuje relatywizm.
Relatywizm podwaza dogmat.

Cywilizacyjnym bratem perwersji jest skandal. Skandal to dziatanie ofen-
sywne, nastawione na destrukcje kanonu recepcyjnego. To skok na horyzont
recepcyjnych mozliwosci odbiorcy. Kto jest sprawcg skandalu? Autor czy od-
biorca? Jedni twierdzg, ze wylacznie autor, gdyz bez jego dzieta nie bytoby
reakcji odbiorcy. Drudzy za$§ méwig, ze tylko odbiorca moze wywota¢ skandal,
aby zademonstrowac swoje nieprzygotowanie do wchtoniecia nowatorskiej ofer-
ty tworcy. Jak wida¢, skandal opiera sie na reakcji faczonej. Autor jest na pewno
w stanie przewidzie¢ skutki Swiadomego manipulowania polami recepcyjnymi
i dotkliwymi konsekwencjami ,,przekrecania” kanatow kultury. Lecz wiedza ta
i Swiadomo$¢é wywolania sprzeciwu ze strony adresata nie powinny powstrzy-
mywac przed jego prowokowaniem. Prowokowanie widza i czytelnika oraz ich
gorszenie sie sg wpisane w uniwersalny mechanizm nadawczo-odbiorczy kultu-
ry. Wzajemnie sie stymulujg, zyjaw symbiozie.

W Palestynie mieszkat, nauczat i umart na krzyzu niczym pospolity prze-
stepca, najwiekszy radykat w historii $wiata, czyli Jezus Chrystus5. Od Niego era
podzielita sie na stare i nowe czasy. Ten, ktory nazywat sie Bogiem-Cztowiekiem,

4 A. Markowski, R. Pawelec, Stownik wyrazéw obcych i trudnych, Warszawa 2003, s. 669.

5 Opinie te podtrzymuje takze Michat P. Markowski, ktéry pisze: ,,Chrystus umiera ponizaja-
ca, haniebng, gorszacg $miercig na krzyzu, ktéra przeznaczona byta jedynie dla niewolnikow”.
Badacz pyta: ,,Jaki sens ma skandal krzyza? Ot6z taki, ze nie mozna wobec tego wydarzenia pozo-
sta¢ obojetnym, a z drugiej strony nie sposob zrozumie¢, co rzeczywiscie sie wéwczas stato. Skan-
dal krzyza pokazuje, ze ludzkie rozumienie zawodzi w sytuacjach granicznych, ze sg momenty,
w ktérych cztowiek nie pojmie tego, co go przerasta, ze musi uwierzyé w to, co gorszace, to, co
skandaliczne, albo wszystko straci sens. Taka byta sytuacja Apostotéw: jesli nie uwierzg w skandal
krzyza, ich zycie nie bedzie miato sensu. W przektadzie na jezyk niereligijny: Swiat bedzie miat
sens, jesli uwierzymy, ze nie wszystko da sie wyttumaczy¢. | odwrotnie: je$li uznamy, ze nie rozu-
miemy wszystkiego, co nam sie przydarza, wéwczas $wiat odzyskuje sens. Bez skandalu wiary,
ktéry jest w rzeczywistosci skandalem dla rozumu, postawa taka bytaby niemozliwa”. Zob.
M.P. Markowski, Skandal, [online] <http://respublica.onet.pl/1078565,artykul.htmI>.
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Droga, Prawda i Zyciem, w sposob bezkompromisowy dazyt do zaszczepienia
mieszkafcom Palestyny najwazniejszego ze wszystkich przykazan, tj. przykaza-
nia mitosci, jakze innej wartosci od preferowanych przez faryzeuszy oraz uczo-
nych w Pismie. Chrystus zanegowat tradycje, naruszyt Swiete Swietych, zignoro-
wat szabat, uzdrawiat i wskrzeszat z martwych. Jezus wykroczyt daleko poza
6wczesng kulture Jerozolimy, poza bezkrytycznie stosowany przez Zydow ze-
staw nakazdw i zakazdw przekazywanych przez pokolenia w formie dogmatu.
Wielki Gorszyciel zaproponowat nowy model relacji miedzyludzkich, wprowa-
dzit gtebokie zmiany w rozumieniu sensu ziemskiego zycia i cierpienia6. ldac
w spiekocie dnia, uczyt kochaé i przebaczaé, jadt z celnikami, nie znat, kto to
wrég, pochylat sie nad tymi, ktérzy ptakali7. Chrystus stat sie punktem zwrot-
nym w kulturze $wiata. To przez Niego, z Nim i w Nim odbywa sie codziennie
sprawdzanie zasobOow cztowieczenstwa w cztowieku. Trwa niekonczaca sie we-
ryfikacja ludzkich sumien. Literatura stale powraca do zycia Jezusa, usituje
odstoni¢ zastoniete, przekazuje kontrowersyjne wizje twércow dotyczace nie
tylko Chrystusowej meki, lecz coraz odwazniej takze prywatnego zycia Jezusa-
Czlowieka. Czynigc tak, artysci stajg sie heretykami, by¢ moze grozi im nawet
ekskomunika. Lecz poszukiwanie prawdy nie stoi przeciez w sprzecznosci z na-
uka Kosciota i jest chyba rownie silne, jak przymusowe trwanie w zawoalowa-
nych dogmatach.

Pontyfikat Jana Pawla Il jest doskonatg ilustracjg ,,gorszenia” akceptowane-
go przez wspotczesnego mu odbiorce, lecz niekoniecznie przez wszystkich zwo-
lennikéw ortodoksyjnego rytuatu watykanskiego czy szeféw reziméw komuni-
stycznych. Wierni jako szczeg6lni adresaci nowego stylu sprawowania postugi
kaptanskiej przez Karola Wojtyte (1920-2005) wykazali petng gotowos¢ do inte-
rioryzacji papieskiego przestania opartego na przyktadzie wiasnym i zdecydowa-
nym odchodzeniu gtowy Kosciota od uswieconej przez stulecia etykiety waty-
kanskiej. Stowianski papiez dokonat przewartoSciowania: zlekcewazyt pewne
zasady, by uswieci¢ inne. Odszedt od poetyki piedestatu na rzecz pochylenia sie
nad cztowiekiem w dostownym tego stowa znaczeniu. Byt jednak radykatem

6 Ten sam autor podkre$la, ze ,,W Ewangeliach stowo »skandal« odnosito sie jednak przede
wszystkim do Chrystusa, albowiem najwiekszy skandal, jaki mozna sobie wyobrazi¢, to pojawienie
sie Boga na ziemi. Chrystus byt »kamieniem obrazy«, gdyz gorszyt tych, ktérzy nie potrafili do-
strzec w nim Boga. Ale byt tez skata, na ktorej mieli sie oni potknaé. Byt radykalnym gorszycie-
lem iwtym sensie ustanowit wzdr skandalu, wzér, ktéry dzi§ - gdy zmyst transcendencji jest
w zaniku - ulegt catkowitemu zapomnieniu”. Ibidem.

7 Nawigzuje tutaj do znanej piosenki religijnej S. Magdaleny M6j Mistrzu (On szedt w spieko-
cie dnia), [w:] Spiewnik nowych pie$ni koscielnych i piosenek religijnych, opracowat ks. M. Zuk
SDB, Olsztyn 1983, s. 417.
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paradoksalnym. Z jednej bowiem strony z determinacja rewolucjonisty konse-
kwentnie burzyt zdehumanizowana tradycje watykanska i zachecat do weryfika-
cji zastygtych rytuatow, aby maksymalnie zblizy¢ sie do cztowieka, z drugiej za$
jako obyczajowy rygorysta do konca pozostat niewzruszony wobec kwestii bar-
dzo istotnych dla ludzi $wieckich i kleru, jak aborcja, antykoncepcja, rozwody,
zawieranie matzenstw homoseksualnych, celibat ksiezy czy kaptainstwo kobiet.
Plynie stad wniosek, ze epokowy buntownik nie w kazdej dziedzinie zycia doko-
nuje zasadniczego przewrotu, ze jego dziatanie wywiera najwiekszy wptyw na
innych, gdy bierze sie z wewnetrznego przekonania i wewnetrznych oporéw.
Kazdy buntownik trwa wiec w nieustannym dysonansie: pragnie zmienia¢ obli-
cze ziemi, widzac niedoskonatosci kultury, i kapituluje ostatecznie najczesciej
nie z wilasnej woli przed potegg historii, godzac sie na stawiane przez dzieje
ultimatum.

Zbuntowani artysci sg burzycielami systeméw-matrikséw, specjalistami od
kulturowych przekroczen-przekreced. Obok kultury oficjalnej, percepcyjnie
oswojonej i przez kregi krytykdéw zaakceptowanej, funkcjonuje niezaleznie, pro-
wadzac z nig ukryty dialog, wielowarstwowa kultura alternatywna, programowo
odcinajaca sie od trafiania w zdemokratyzowane gusta i ekspresywnie demon-
strujgca skutki prawa do zycia sztuki bez interwencji cenzury. Nowi prowokato-
rzy nowego tysigclecia siegajg po liczne ,,przekrecenia” - perwersyjny skandal,
szargajg wszelkie $wietosci, z anarchistyczng determinacjg obnazajg obyczajowe
tabu, ignorujg normy smaku, formy, zachowania8. Czynig tak by¢ moze dlatego,
ze normy ,,wymuszajg na literaturze zwolnienie rytmu przezy¢ i afektow”9. Z ca-
3 pewnoscig zwolnienie rytmu jest konieczne, lecz nie dla sztuki. Przywotywa-
nie artysty do porzadku, do poruszania sie po przestrzeniach estetyki i stowa
z okreslong predkoscig, wypada uznaé za jeszcze jedng niedorzeczno$¢ admini-
stracyjng, w ktore obfitujg nasze czasy. | chociaz ewentualno$¢ taka wydaje sie
niezbyt prawdopodobna, jest teoretycznie nie tylko mozliwa, lecz przede wszyst-
kim groZzna. Oznacza przeciez ingerencje w sfere kreacji opartg na niezbywal-
nym prawie tworcy do artystycznego samookreslania rzeczywistosci.

Normy kultury stymulujg ostrozno$¢. Mozna, oczywiscie, zignorowac¢ cat-
kowicie wszelkie sygnaty ostrzegawcze i uruchomi¢ najwigksze ,,energie niepo-
koju” przez utozsamienie sie z potega wszechswiata, przez stanie sie kKims$ w ro-
dzaju nadcztowieka, ktory za nic ma jakiekolwiek ograniczenia moral-
ne, religijne czy ideologiczne. Lecz mimo totalnego buntu i przyjecia postawy

8 Zob. takze: A. Hem3sep, JinTepaTypHoe cerogHsa. O pycckoii npose. 90-e, Moskwa 1998.
9 E. Balcerzan, Powracajgca fala autobiografizmu, [w:] idem, Kregi wtajemniczenia. Czytel-
nik. Badacz. Tlumacz. Pisarz, Krakéw 1982, s. 387.
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anarchisty nikt nie jest w stanie oderwac sie od kultury, od opoki warto$ciowan,
albowiem wowczas stracitby po prostu punkt oparcia i odbiorcéw, do ktérych
przeciez sg kierowane nawet najbardziej jaskrawe jezykowo i szokujgce fanta-
zjami erotycznymi oferty pisarskie.

Dazenie do wolnosci intelektualnej potwierdza uzaleznienie kultury od poli-
tyki. Obyczajowym cyklonem lat 50.-60. XX wieku byli bitnicy, a wsrdd nich
przede wszystkim William Seward Burroughs (1914-1997), Allen Ginsberg
(1926-1997) i Jack Kerouac (1922-1969). Stworzyli oni nieformalny ruch, pro-
pagujac anarchiczny indywidualizm, a ich idee wkrotce zajety inne obszary kul-
tury, szczeg6lnie muzyke i sztukelQ Sprzeciwili sie zastanemu porzadkowi spo-
tecznemu i ustalonym przez ojcow regutom zyciowej gry. Powszechna
akceptacja ich programu grozita Ameryce chaosem. Ich protest i literatura wy-
zwalata cztowieka spod wptywu ideologii i skutkobw krepowania intelektualnej
niezaleznosci. W odroznieniu od wielu intelektualistow amerykanskich o orien-
tacji liberalnej albo lewackiej, bitnicy odrzucili nie tylko wtadze i religie. Zane-
gowali sens ,tradycyjnej” mitosci i stereotypu zycia rodzinnego, lecz nie zrezy-
gnowali z seksu. Ich ,,Nie!” nalezato do najradykalniejszych form buntu nowego
pokolenia, ktére przesadnie naruszato tabu, by okrutnie bolato, by sprowokowac
kazdego, kto miat jakiekolwiek do$wiadczenie w sprawach intymnych. W osta-
tecznym rozrachunku bitnicy przegrali z normami obyczajowymi, albowiem
Ameryka ma niesamowitg zdolno$¢ do wchianiania najwiekszych nawet prze-
ciwnikow: poczatkowo przezywa szok wywotany ich aktywnos$cig, potem prze-
sadnie nawet oburza sie na czyny niegrzecznych dzieci, utrudnia niepokornym
kariere, nierzadko niszczac fizycznie lub psychicznie, po czym pasozytuje eko-
nomicznie na legendzie hardych, wypaczywszy w po$miertnych komentarzach
fakty i udomowiwszy kontestatoréw1l Rodzi sie wiec retoryczne pytanie o sens
podejmowania przez rebeliantow wysitku i racjonalno$¢ rachunku strat w lu-
dziach.

Wkrotce po hipereksperymentach bitnikdw Swiat ustyszat o hymnie na czes¢
Smierci Jima Morrisona (1943-1971). Zgodnie z prawem logicznego nastepstwa
po hiperseksie, hiperalkoholu i hipernarkotykach przyszedt czas na zajrzenie za
Drzwi Ostateczne. Do tej nadzwyczaj niebezpiecznej misji Los wytypowat poete
i piesniarza w jednej osobie: Morrisona. Lecz bezlito$nie ukarat nagtym zgonem

10 Zob. np.: S. Watson, Birth of the Beat Generation: Visionaries, Rebels and Hipsters,
19441960, New York 1995.

1 Zob. takze: J. Tytell, Naked Angels: The Lives and Literature of the Beat Generation, New
York 1976; C.R. Stimpson, The Beat Generation and the Trials of Homosexual Liberation, ,Sal-
magundi” 1982-1983, nr 58-59, s. 373-392.
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za poznawczg Smiatos¢ i w tej samej chwili paradoksalnie nagrodzit, oferujac
mit i nieSmiertelnos¢.

Nie tylko Jimowi Morrisonowi bliski byt bunt beat generation. Ich spadko-
biercag okazuje sie rowniez Jarostaw Mogutin (1974), ktérego tworczo$¢ wyrasta
z totalnego niepostuszenstwa wobec norm kultury12 Mogutin szarga obyczajowe
Swietosci. Jest poganinem, odstaniajacym obrzydliwosci tego Swiata, jego nie-
ugtadzone aspekty, o ktérych sie milczy lub kwalifikuje jako tabu. Fantazje
seksualne autora Ameryki w moich Spodniach sg perwersyjne, a homoseksualny
erotyzm Zrédiem ekstremalnych doznan. | jest szaledstwo w eksperymentach
majacych na celu poszerzanie skali odczuwania fizycznego bolu oraz rozko-
szy13 Burroughs i Mogutin, jesli chodzi o wrazliwo$¢ twdrcza, majg wiele
wspolnego. RAzni ich jednak w sposéb oczywisty technika narracji: w pisarstwie
Mogutina widze wyraznie anarchistyczne pietno bitnikéw, zwiaszcza Williama
Burroughsa i Henry’ego Millera. Zdecydowanie mniej jest jednak paranoi, lecz
ten sam stopien seksualnej agresji. Mogutin i Burroughs zgodnie przekonuja, ze
stowa majg ogromna site i mozna za ich pomocg zapanowa¢ nad ludzkimi umy-
stami. Stowa potrafig nie tylko niszczy¢ $wiat, ale takze go odbudowywaé. Nar-
kotyk zniewala ciato, seks zaspokaja jego potrzeby, lecz jezyk to odmienna
dziedzina aktywnosci, jest on bowiem w stanie faczy¢ wszelkie zdarzenia wyre-
zyserowane przez rozkojarzony umyst, mimo ich oddalenia od realnego zycia.

W historii literatury powszechnej szczeg6lne miejsce wsrod gorszycieli zaj-
muje Jean Genet (1910-1986). Pojawit sie on w kregach literackich gwattownie,
a prawda o zyciu byta obecna w kazdym jego stowie. Od samego poczatku
artystycznej kariery towarzyszyt mu skandal, tak bowiem zdecydowanie tematy-

12 W Stanach Zjednoczonych, Rosji i na Zachodzie, zwtaszcza w Niemczech, znana jest twor-
czo$¢ rosyjskiego emigranta najmiodszego pokolenia (czwartej fali?), Jarostawa Mogutina. Dwie
strony internetowe: personalna <www.slavamogutin.com> oraz prowadzona pod patronatem
»MUTUHOTO XypHana” <www.mitin.com/people/mogutin> zawierajg dane o autorze, jego dorobku -
nie tylko pisarskim - jak tez najwazniejsze prace krytyczne. W Polsce o Mogutinie wie bardzo
niewielu, a zna - jeszcze mniej. Pierwszy przeglagdowy artykut o nim ukazat sie dopiero w roku
2004. Zob.: G. Ojcewicz, Jarostaw Mogutin - skandalista naszych czaséw? W poszukiwaniu same-
go siebie, ,,Przeglad Rusycystyczny” 2004, nr 1(105), s. 80-99. Zob. réwniez niektére inne moje
prace przyblizajace sylwetke tego kontrowersyjnego twércy: Anglicyzmy w lawendowej ruszczyz-
nie. W kregu socjokultury. Jarostaw Mogutin. Przektad, [w:] 'paHu cnoBa. COOPHUK Hay4HbIX
cTaTeil K 65-neTuio npod. B.M. MokueHko, peg. M. AnekceeHko, X. Banbtep, M. OwopuHr, A.
LLlymeiiko, Mocksa 2005, s. 695-706; Mogutinowski mat w translatorskim szachu, [w:] Stowo z
perspektywy jezykoznawcy i ttumacza, t. I, red. A. Pstyga. Gdansk 2005, s. 311-320; ,,Moje zycie,
moja walka” Jarostawa Mogutina - spowiedZ pochopna czy przedwczesna?, ,,Acta Polono-Ruthe-
nica IX” 2004, s. 157-172; ,,Hbto-Mopk: HocTanbrus no suay” Jarostawa Mogutina — tesknotg
za minionym entourage’em, ,Slavia Orientalis” 2004, nr 3, s. 419-428.

13 Zob. jeszcze: M. Kroél, Ciato to skandal, ,,Res Publica Nowa” 2000, nr 11
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kajego ksigzek oraz postawa jako cztowieka z marginesu odbiegata od horyzon-
tu percepcyjnych mozliwosci, od uksztattowanego przez kulture i krytyke putapu
czytelniczej przyzwoitosci. Genet w miodosci zachowywat sie jak buntownik:
pisat o tym, o czym nie wolno bylo nawet pomysle¢, romantyzowat to, co prze-
klinali porzadni obywatele. Wydawcy drzeli o wiasng reputacje, lecz ostatecznie
decydowali sie na druk niemoralnych tekstéw, nie tyle w przekonaniu, ze uczest-
nicza w nowej krucjacie z Genetem-wodzem na czele, ile w oczekiwaniu na
realny spory zysk.

Z upraszczaniem przez krytyke literackg procesu recepcji tworcy i skutkami
ograniczonej, lecz wygodnej politycznie i ideologicznie prezentacji sylwetki
oraz dorobku pisarskiego wybranego autora wigze sie okreslone niebezpieczen-
stwo. Krytyka uzurpuje sobie bowiem prawo do ferowania wyrokdéw na temat
przyzwoitosci i tego, co sakralne w literaturze, do wyznaczania pél obyczajnych
i nieprzyzwoitych, do etykietkowania wszystkiego i wszystkich, aby tylko wyka-
zaé sie aktywnoscig; mniejsza o to, ze merytoryczna warto$¢ owej krytyki jest
nierzadko niestychanie mizerna. Najtatwiej - wulgarnie i prymitywnie - bylo
przedstawia¢ Geneta jako homoseksualiste piszagcego dla homoseksualistow,
przestepce tworzacego dla przestepcéw, piewce okrutnej wynaturzonej uczucio-
wosci i bezgranicznych perwersji. A przeciez dla Geneta wazne bylo przekona-
nie, ze jego literatura nie interesuje wytacznie samych gejow, ze potrafi zacieka-
wi¢ i wywota¢ ferment intelektualny przede wszystkim poza Srodowiskiem
seksualnych odmiericéw, ze jest uniwersalna. Przypadek twércy Murzynéw na
tle dziejow niepokornych indywidualnosci wazny jest jeszcze z tego wzgledu, ze
doskonale ilustruje zgubny wpltyw komfortu materialnego i psychicznego na
proces tworczy. Dostatek oraz brak niezgody na Swiat wyraznie zatart idiolekt
autora Dziennika ztodzieja. Zredukowat prawie do zera jego pisarskg odmien-
nos$¢, zminimalizowat ataki na kulture.

Przestaniem i celem dzisiejszej sztuki jest znalezienie catosciowej i spraw-
dzalnej w praktyce moralnosci obejmujacej wszystkie istoty zywe. Estetyka
i etyka jako sfery ludzkiej dziatalnosci okazujg sie martwe i nieuzyteczne. Gesty
etyczne i gesty estetyczne sag nierzadko puste. Wspotczesny Swiat i sztuka prze-
zywaja kryzys komunikacji. Wszystkiemu za$ jest winna intelektualna drobina
kultury, czyli cztowiek. Zagubiony coraz bardziej w chaosie zdarzen, masie
pokretnych interpretacji, instrumentalnej hermeneutyce, upolitycznionej etyce
miota sie od bolesnej przesztosci ku fantasmagorycznej przysztosci i decyduje
sie na krzykliwe strategie, by zaznaczy¢, ze jeszcze zyje. Zabija. Tworzy. | zndw
zabija. Co prawda, problem to wcale nienowy, albowiem Zrédta krachu porozu-
mienia odnajdujemy juz w czasach biblijnych, gdy Ewa tamie zakaz Stworcy,
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Kain zabija Abla, Judasz zdradza Chrystusa, a takze wspoiczesnie, gdy Osama
bin Laden wypowiada wojne Ameryce i jej sojusznikom, a terroryzm staje sie
tragicznym akcentem historii.

Jaka jest zatem kondycja wspotczesnej kultury eksperymentalnej? Czy nie
zada ona $wiadomego przekraczaniajej granic przez wigczanie skandalizujgcych
obrazéw erotycznych i proponowanie podrézy w podswiadomo$¢? W prowoko-
waniu estetycznym wstyd nie ma bowiem wiekszego znaczenia. Nagos$¢ natural-
nie towarzyszaca ludzkim narodzin i bedgca metaforg czystosci moralnej, zamie-
nia sie w wyniku dziatan kultury i spotecznych zakazéw w posiniaczone ciato,
a pobite zwiloki stajg sie smutng przenos$nig kondycji ludzkiej i bezsensu cierpie-
nia przed przejsciem do wiecznosci. Nagos¢ fizyczna czy praktyki S&M stano-
wig tylko dodatkowy kod, poswiadczajacy stan glebokiej depresji, w jakiej tkwi
dzisiejsza kultura. Arty$ci swobodnie wychodzg poza tabuistyczne zony i powra-
cajag stamtad, badajac przy okazji warstwowos$¢ tradycji oraz jej czute punkty.

Gorszyciele, skandalisci, prowokatorzy i perwersanci traktujg kulture jak
domicyl. Odziani lub nadzy, w ludzkiej albo zwierzecej postaci perwersyjnie
atakujg cywilizacje i proponujg terapie mitoscig-tolerancja. Epokowi buntowni-
cy niezmiennie wystawiajg niechlubne Swiadectwo dziedzictwu XX wieku, za-
Swiadczajg o0 jego upolitycznieniu i nienadazaniu za nowymi koncepcjami arty-
stycznymi. Dowodzg ograniczonos$ci percepcyjnej decydentéw, brakdw
intelektualnych odbiorcéw, prymitywizacji estetyki. Dokumentujg odchodzenie
od koniecznos$ci przekraczania konwencji w imie wiekszej humanizacji zycia.
Kryzys komunikacji miedzyludzkiej, niestety, trwa. By¢ moze krach porozumie-
nia jest cecha permanentng kultury Smierci i kultury zycia. By¢ moze implikuje
on trwanie w ogole. By¢ moze warunkuje odradzanie sie w nas tego, co ludzkie.
Na tym chyba polegataby feniksowo$¢ kultury.

Gorszyciele, jak sie rzeklo, sg tak samo starzy, jak ludzkos¢. Ich obecnosc
zapewnia cywilizacji odnawianie oblicza. W sferze kultury wcigz mamy do czy-
nienia z recepcyjnym tréjskokiem, trzykrotnym ,,A”: agresja, czyli atakiem na
gorszyciela potgczonym z negacjg oferty tworczej, asymilacja, czyli trawieniem
jego dorobku i aneksjg, czyli wigczeniem do zasobdw literatury powszechnej
tego, z czym poczatkowo zaciekle walczonol4. Tak wiec, Swiat, zywigc sie umy-
stami niepokornych, blokuje najpierw inwencje nonkonformistéw, aby nastepnie

14 Ow recepcyjny tréjskok jest w swej istocie obecny nawet w tekstach religijnych aktywnych
w dzisiejszej liturgii. W Tantum ergo (Przed tak wielkim Sakramentem) $piewamy przeciez: ,,Przed
tak wielkim Sakramentem / Upadajmy wszyscy wraz. / Niech przed Nowym Testamentem / Sta-
rych prawd ustgpi czas. [podkr. moje -G.O] / Co dla zmystéw niepojete, / Niech dopeni wiara
w nas”. J. Siedlecki, Spiewnik koscielny, Krakéw 1994, s. 208-289.
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pozwolic sie jej rozwingé i w koncu - dobrze na niej zarobi¢. Niestety, komercja
i intelektualny radykalizm réwniez idg w parze, bez wzgledu na miejsce akcji
i uczestnikow dramatu. Kultura z natury jest properwersyjna, albowiem stale
usituje sie wyzwoli¢ z pet kanonu. Kanonizacja dzieta kultury jest zarazem jego
usmierceniem, jesli chodzi o potencjat ,,przekrecenia”. Bez prob ,,przekrecania”
norm recepcyjnych, bez statego mocowania sie artysty z odbiorcg sktonnym na
og6t do kompromisu intelektualnego, obyczajowego i moralnego, bez niekon-
czacego sie sondowania opinii spolecznej, majgcego na celu poznanie granic
przyzwolenia na pokazy ekstremalne, nie ma rozwoju kultury. Bez perwersji,
zrédta odradzania sie coraz to nowszych opcji patrzenia na Swiat i cztowieka,
grozi nam odbiorcza stagnacja, swego rodzaju recepcyjna pustka. Bezruchu, jak
wiadomo, nie zna i nie toleruje wszechs$wiat, nie toleruje przyroda - jego zywy
fragment, nie toleruje cztowiek - zywy uczestnik cywilizacji. Uczmy sie zatem
od przyrody, skoro zawsze byta punktem wyjscia dla wszystkiego i jest punktem
dojscia dla wszystkiego, co zyje.

Na koniec, jak przystato na manifest, kieruje apel do wszystkich, szczegdl-
nie za$ do kreatorow kultury, wéréd ktorych doniostg role odgrywajg tworcy,
filologowie, krytycy: pozwolcie sie gorszy€ i gorszcie sie sami! Gorszmy sie jak
najczesciej i przy réznych okazjach. BadZzmy permanentnie perwersyjni. Hotub-
my radykalnych gorszycieli - inicjatoréw wszelkich kulturowych ,,przekrecen”.
taczmy sie w wielorakich nonkonformistycznych projektach artystycznych, aby
uchroni¢ kulture przed fatalng dla niej w skutkach autoarchiwizacjg!

Pestome

Bo3MyTHUTeNn BCex anox, 06beanHaiTecs!
MaHugecT nepenoma cToneTui

CTaTbs KacaeTcsi BAUSHUS CKaHAANUCTOB-GYHTapeil Ha cyAbbbl Mupa. OHa packpbiBaeT
HEKOTOpble YHUBEpCaNbHbIe MeXaHM3Mbl BOCMPUATUS, COOTHOCALMECS C AeliCTBUAMMN PafUKaoB,
KOTOpbIX 6ECKOMMPOMUCCHOE NMOBEAEHNE W YOEXAEHUsA VMeNN OrPOMHOE 3HaYeHWe 41 Pa3BUTUS
KynbTypbl. CBOU pasMbllWIeHUs UAMIOCTPUPYIO NpuMepamMu npexge BCero u3 o6nactu
NUTEPaTypbl, HO OHM COXPAHAIOT CBOK LEHHOCTb TaKXe B Apyrux chepax XyAoXHUYecKoi
aKTUBHOCTM YenoBeka. 3HaHME 3TUX MeXaHW3MOB MO3BONSAET C AOCTATOYHON UETKOCThIO
npeABMAETb 3Tanbl KaXAOr0 HOBOTO, CYLLECTBEHHOrO C TOUKM 3pEHMS PeBOMOLUN MbICIW ByHTa
W ponn NMYHOCTW B KPYLIEHWM AOIM, a TaK)Xe (POPMUPOBAHWUM €l0 HOBbIX LEeHHOCTel U HOBbIX
KaHOHOB. OJIHOBPEMEHHO OHO Y6exAaeT, YTO KaX/0e HOBOE COMPOTUBIEHWE MO OTHOLIEHUIO
K KyNbType MMeeT CBOW MCTOUHWK, 3Tamnbl W KOHEL, KOTOPbli 06bIUHO WHULUMPYET ouepesHoii
noeArHOK HEMOKOPHOT0 MHAUBMAYANa C HOPMaMU, HaBsI3aHHLIMU eMY He TO/IbKO a6CTPaKLMOHHO
MHOrFOBEKOBOW Tpajuuueil, HO Takxe KOHKPETHbIMU NOAbBMU, GOPMUPYIOLUMU COBPEMEHHYIO
HPaBCTBEHHOCTb, T.6. MONUTUKAMU, IOPUCTAMM U CBALLEHHUKAMU.
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Summary

Scandalizers ofall the epoches, unite!
Manifesto at the beginning o fthe age

The article focuses on the influence which shockers - rebels and scandalizers - wield on the
fate of the world. It unveils some universal receptivity mechanisms corresponding to activities
taken by radicals, whose uncompromising attitude and views were of epoch-making importance in
the development of culture. | compare my reflections first of all with the field of verbal art, which
does not mean however that they are not proved correct in some other domains. Knowledge of
those mechanisms allows one to precisely predict phases of every new rebellion, essential from the
standpoint of both the thought revolution, and importance of a rebel for breaking dogmas and
creating new values, principles and ideals. At the same time, the knowledge proves that every
opposition to culture has its sources, course and end, with the last one usually initiating another
duel of an unyielding individual against norms imposed on him/her not only by some abstract
thousand-year-old tradition, but also by some definite people shaping the contemporary morality,
i.e. politicians, lawyers and clergymen.



