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Problematyka zwigzana z precedensowoscig w jezyku jest chetnie podejmo-
wana we wspdtczesnych badaniach lingwistycznych. Precedensowos¢ jest zjawi-
skiem aktywnie wystepujacym i wykorzystywanym w polskich i rosyjskich tek-
stach. Przedmiotem naszych rozwazan bedg precedensowe fenomeny kultury,
a Scislej precedensowe nazwy miejsc i 0s6b wystepujace w rosyjskim i polskim
dyskursie publicystycznym. Uwazamy, ze znajomos¢ precedensowych fenome-
now kultury jest potrzebna w procesie komunikacji, aby odbywata sie ona bez
zaktdcen.

Celem artykutu jest kognitywne i intertekstualne spojrzenie na procesy za-
chodzace w jezykach rosyjskim i polskim, po to, aby ukaza¢, w jaki sposéb
precedensowe fenomeny kultury funkcjonujg we wspoétczesnych tekstach publi-
cystycznych. Wyrazamy poglad, ze precedensowe fenomeny kultury to ,,zwinie-
te”, skondensowane teksty, ktore ,,cn0CO6HbLI BCTyNaTh B COXHble OTHOLLEHUS Kak
C OKPYXXarLMM Ky/bTYPHbIM KOHTEKCTOM, TaK WM C YMTaTeNbCKON ayamTopueir”
i ktére ,,06Hapy>xnBas CMMNOCOBHOCTb KOHAEHCMPOBaTb WH(OPMAaLMIO, MPUO-
6peTatoT namaATb” 1

Na precedensowe antroponimy i toponimy chcielibysSmy spojrze¢ jako na
jednostki leksykalne, za ktérymi ,,stojg” teksty kultury, a ktére wplecione w tekst
aktualny dajg efekt intertekstualny. Sprébujemy zdefiniowac tekstowos$¢ feno-
menow kultury. Uwazamy, ze jest to potrzebne, gdyz w odniesieniu do preceden-
sowych fenomenow kultury, méwimy za J. Lotmanem, o ,tekscie w tekscie”.
Znajomo$¢ precedensowych fenomenow kultury nie jest mozliwa bez poznania
kultury, dlatego uwazamy, ze najezyk nalezy spojrzeé nie tylko z punktu widze-
nia struktury, ale przede wszystkim przez pryzmat kultury. Pelne poznanie jezy-
ka wigze sie z wniknigeciem w gigb kultury.

1J. Levchenko, S. Salupere, '‘MaTepuansl K cnosapio TepMUHOB TapTycko-MOCKOBCKOM
WwKonbl, Tartu 1999, s. 297.
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Wspbiczesne badania nad jezykiem, uwzgledniajgce jego kognitywny
aspekt, pokazuja jak wazna jest znajomos$¢ kultury w komunikacji i w procesie
przyswajania jezyka. Problematyka przenikania jezyka i kultury jest obecna
w wielu rozwazaniach nad wspétczesnym jezykiem. Nie bez znaczenia pozostaje
zjawisko precedensowosci. Naszg uwage skupimy przede wszystkim na funkcjo-
nowaniu wybranych antroponiméw i toponimdéw precedensowych we wspotcze-
snym dyskursie publicystycznym rosyjskim i polskim. Uwazamy, ze majg one
niebagatelny wptyw na poznanie jezyka i kultury.

Istnieje wiele definicji kultury i nie jest mozliwe przytoczenie ich wszyst-
kich. Juz wcze$niej przyjeliSmy w oparciu o r6znorodny materiat definicyjny,
wiasng, roboczg definicje kultury, odwotujac sie do tartusko-moskiewskiej szko-
ty semiotycznej2. Postugujac sie terminem ,,kulturowy” trzeba mie¢ na uwadze
catoksztatt dorobku ludzkosci - i to zarbwno materialnego, jak i duchowego,
przekazywanego z pokolenia na pokolenie. Kultura ma zdolno$¢ przekazywania
wiedzy i doSwiadczen jednostki. Pomiedzy kulturg a pamiecig jednostki czy
kolektywu mozna postawi¢ znak rownosci, a wiec kultura jest bezsprzecznie
zwigzana z przesztoscig. J. Lotman podkresla, iz jezyk nieSwiadomie wzbudza
w nas mysli o historycznej ciggtosci istnienia i dodaje, ze jezyk to kod plus jego
historia3. Precedensowe fenomeny kultury sg elementami kodu i kultury,
aw swojej strukturze chronig i przechowujg wiedze nie tylko historyczng, ale
rowniez informacje o literaturze, sztuce, tzn. o kulturze wiasnie. Ponadto dzieki
temu, ze kondensujg m.in. teksty, zyja w pamieci odbiorcow.

Teoria precedensowych fenomenéw kultury zostata zaproponowana przez
grupe moskiewskich uczonych (I. W. Zacharenko, W. W. Krasnych, D. B. Gud-
kow, D. B. Bagaewa) pracujgcych w ramach seminarium ,,Tekst i komunikacja”.
Badacze ci, formutujac teorie precedensowosci, oparli sie na definicji tekstu
precedensowego, ktdra J. Karautow zaproponowat w swojej monografii Pycckuii
A3bIK W A3bIKOBas NMYHOCTb. Tekstami precedensowymi nazwat on takie teksty,
ktore sg znaczace dla danej jednostki w aspekcie emocjonalnym i poznawczym,
maja ponadczasowy charakter, czyli sa znane szerokiej grupie danego kregu
kulturowego, a na koniec takie, do ktérych wielokrotnie nawigzuje sie w dyskur-
sie ,,4aHHOW A3bIKOBOM nuuHocTn”4. Definicja owa stata sie ptaszczyzng licznych
odwotan lingwistéw zgtebiajacych problematyke precedensowosci w jezyku. |

2 A. Szafernakier, Precedensowe fenomeny kultury jako sktadowe bazy kognitywnej i operato-
ry w dyskursie, ,wyraz i Zdanie w Jezykach Stowianskich. Opis. Konfrontacja. Przektad 57, ,Sla-
vica W ratislaviensia”, CX XX IIl, Wroctaw 2005.

3. totman, Kultura i eksplozja, w arszawa 1998, s. 32.

410. H. Kapaynos, PyCCKWii A3bIK U A3bIKOBAA NMMYHOCTb, M ocksa 1987, s. 216.
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tak np. definicja J. Karaulowa zostata zmodyfikowana przez
W. W. Krasnych, ktéra precedensowymi nazywa fenomeny rozpoznawalne
i znane przedstawicielom danego $rodowiska kulturowego, czyli takie, ktore
majg ponadjednostkowy charakter, fenomeny aktualne w aspekcie poznawczym
i emocjonalnym oraz te, ktdre stajg sie ptaszczyzng licznych odwotan w dyskur-
sie danej jednostki5. Wsrdd precedensowych fenomenéw wyrdézniamy preceden-
sowy tekst, sytuacje, fraze oraz nazwe. W kregu naszych zainteresowan znajda
sie fenomeny o charakterze uniwersalnym; znane potencjalnie kazdej jednostce
jezykowejé.

Kultura rozwija sie dynamicznie, a jej rozwéj ma niewatpliwy wpltyw na
jezyk. Precedensowe antroponimy i toponimy, jako skladowe bazy kognitywnej,
kodujg i przekazuja informacje kulturowg w swojej strukturze, ajako kondensa-
ty wiedzy kulturowej niewatpliwie urozmaicajg dyskurs. Przychylamy sie do
stéw J. Lotmana, ktdry stwierdza, ze kultura jako cato$¢ moze by¢ rozpatrywana
jako ztozony tekst, ktdry rozpada sie na hierarchie ,,tekstow w tekscie” i tworzy
skomplikowane sploty tekstow?7. Precedensowe nazwy kryjg w sobie teksty kul-
tury, dlatego mozna spojrze¢ na nie z perspektywy Swiata miedzytekstowego.
Precedensowo$¢ moze by¢ uznana za przejaw polifonii tekstu. Pojecie intertek-
stualnosci ma zwiazek z teorig dialogowosci M. Bachtina, czyli problematyka
»cudzego stowa” w tekscie.

Istnieje szereg definicji, ktore ukazujg rozbieznosci rozumienia intertekstu-
alnosci, ale elementem tgczacym wszystkie te sformutowania jest relacja tekstu
do innego tekstu. Intertekstualno$¢ mozna zauwazy¢ wtedy, gdy tekst wymienia
swoj prototekst wprost (termin ,prototekst” stosujemy za Markiewiczem8), gdy
tekst wprowadza w swoj obreb cytaty z prototekstu lub inne jego skiadniki, w
momencie, gdy uwzglednienie prototekstu jest niezbedne dla zrozumienia tekstu
lub kiedy uwzglednienie prototekstu wzbogaca badZz modyfikuje odbiér seman-
tyczny i estetyczny tekstu albo tez w przypadku, gdy miedzy tekstem a prototek-
stem zachodzi napiecie semantyczne - tekst w pewien sposéb nawigzuje do
prototekstu, a zarazem dystansuje sie wobec niego9.

5 B. B. KpacHbix, BuUpTyanbHad peanbHOCTb WM peanbHas BUPTYanbHOCTbL? Yenosek.
CosHaHne. KOMMyHWKaLMA, M ocksa 1998, s. 51.

6 B. B. KpacHbix, . 6. Fygkos, W. B. 3axapeHko, [. B. Baraesa, KOFHUTUBHASA 6asa
nnpeueseHTHble (DEHOMEHbl B CUCTEMe APYrUX eAWHWUL U B KOMMYHUKALWUWU, ,BecTHuk
MockoBcKkOoro yHusepcuterta” 1997, Cep. 9: ,®dunonorua”, No 3, s. 63.

7J. totman, op. cit., 118-119.

8 H. Markiewicz, Odmiany intertekstualnosci, ,Ruch Literacki”, Krakéw 1988, z. 4-5, s. 253.

9 Ibidem, s. 254.
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Poniewaz zyjemy w Swiecie tekstdw, totez tworzac nowe teksty, nie uniknie-
my pewnej powtarzalnosci, ,,mozaiki cytatow”. Stuszne wydaje sie stwierdzenie,
ze ,kazda tworczos¢ jest nawigzaniem do czego$ lub odrzuceniem czegos, co
kiedy$ zostato stworzone. BadZ powtarza to samo w innej tonacji, oczyszcza,
rozszerza, upraszcza, uzupetnia, lub nadmiernie rozbudowuje, badz zwalcza,
unicestwia, burzy, neguje, ale i tak zaktada jakie$ istnienie i niedostrzegalnie
z niego korzysta” 10. Peeter Torop, podejmujac problematyke intekstu oraz przed-
stawiajagc mechanizm jego funkcjonowania, stwierdza, iz intekst bywa utozsa-
miany to z cytowaniem, to z reminiscencjg albo aluzjg i zanikajg granice miedzy
nimill Pojecia reminiscencji tekstowych uzywa réwniez A. Suprun, ktory defi-
niuje je jako Swiadome lub nieswiadome, dostowne lub przetworzone cytaty,
albo innego rodzaju odwotania do tekstow, wplecione do poZniejszego tekstu.
W przypadku reminiscencji tekstowych moze, ale nie musi pojawia¢ sie odsy-
facz do zrodia, z jakiego zostato zaczerpniete12

Nazwy precedensowe, a szczegblnie precedensowe antroponimy, wystepuja-
ce we wspotczesnym dyskursie publicystycznym polskim i rosyjskim, pochodzg
w duzej mierze z tekstdw, czesto precedensowych. Kognitywne badania nad
jezykiem, czyli takie, w ktorych kultura ma istotne znaczenie, pokazuja, iz pre-
cedensowe znaczenie wyrazu w zupetnie nowy, niekonwencjonalny sposéb prze-
kazuje nam informacje o otaczajacym S$wiecie. Obraz przekazywany przez feno-
meny precedensowe jest wieloptaszczyznowy, poniewaz inspiracjg do tworzenia
fenomenodw stajg sie nie tylko teksty, ale rowniez i sytuacje, nazwy czy frazy.
Ponadto wielokrotne przywotywanie fenomendéw w procesie komunikacji oraz
ich rozpoznawalno$¢ wsérdd odbiorcow sprawiajg, ze sg chetnie wykorzystywane
w tekstach publicystycznych. Precedensowe fenomeny kultury pojawiajg sie
w tekscie po to, aby zaprosic¢ czytelnika do swoistej gry skojarzen, wymagaja od
niego elokwencji, myslenia przestrzennego. Czasem, uzyte w tekscie, sg nie
tylko lingwistyczng, ale réwniez kulturowa, intelektualng famigtoéwka, sktaniajg
do zastanowienia sie nad tym, do jakich cech, wartosci, a moze wydarzen apelu-
je autor. Mamy tutaj do czynienia z ,,nominacjg wtdrng”. Antroponimy czy tez
toponimy, utrwalajac sie przez lata w Swiadomosci kulturowej narodu, nabierajg
dodatkowych cech; majg mozliwo$¢ powtdrnego zaistnienia w tekscie.

W zwigzku z tym warto zastanowi¢ sie i sprobowac ustali¢ relacje, w jakiej
pozostaje fenomen precedensowy w stosunku do tekstu. Rozpatrzymy, w jaki

10 Ibidem, s. 247.

11 P. Torop, Zagadnienie intekstu, ,,Pamietnik Literacki” 1991, z. 2, s. 245.

12 A. E. CynpyH, TeKCTOBble peMUHUCLIEHLNN KaK A3bIKOBOE fABNEHNe, ,,BOMpoCkl A3bIKO3HAHUA”
1995, Ne 6, s. 17.
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sposéb nadawca odwotuje sie do precedensdéw - czy poprzez skojarzenie, czy
poprzez sygnat-bodziec w tekscie, a moze nadawca stara sie dotrze¢ do rozszy-
frowania fenomenu poprzez wiedze o nim? Wybrane przez nas precedensowe
antroponimy i toponimy: Don Kichot, Napoleon i Golgota pochodzg ze $Swiata
tekstow. Bezposrednio zwigzany z tekstem jest Don Kichot, eponim - znak
zaczerpniety z tekstu literackiego, Golgota, ktorej Zrédtem jest Biblia oraz Na-
poleon odwotujacy sie do przekazu historycznego.

Przyjrzyjmy sie zatem trzem precedensowym nhazwom, wystepujacym we
wspotczesnym dyskursie publicystycznym - Napoleonowi, Don Kichotowi oraz
Golgociel3d Za wszystkimi przywotlanymi przez nas precedensami stojg teksty
kultury. Tekst kultury to, w mysl tartusko-moskiewskiej szkoty semiotycznej, pe-
wien abstrakcyjny model rzeczywistosci, obraz Swiata danej kulturyl4. Chcieliby-
$my zastanowic¢ sie, jaki ,,obraz Swiata kultury” przekazujg nam owe precedensy.

Przywotujac postaé Napoleona w tek$cie publicystycznym, autor apeluje do
tekstu historii, w ktorym centralne miejsce zajmuje Napoleon, cztowiek, ktéry
odnidst sukces, np.

(1) MocTaBMBLUMIA [ef10 Ha LIMPOKYK HOry ®paToHW BCKOpe MOoMy4un
NnecTHoe ansd cebs npossuwe HanoneoHa pyneTku [wyrlznienia - A. Sz.]
(,W3BecTns”, 20 anp. 1986).

W ten sposob, odwotujgc sie do pewnego przekazu historycznego, utrwalo-
nego i istniejgcego w Swiadomosci odbiorcéw, otrzymujemy wynikajgca z rela-
cji miedzy tekstem podstawowym a tekstem odniesieniowym (w tym wypadku
przekazem) ,,nowg jakos$¢ tekstualng”15 tzn. jakie$ sensy, inne niz te, ktére by
sie nie pojawity, gdyby takiego odwotania nie byto:

(2) Napoleon kolarstwa? Lance Armstrong jest krélem kolarstwa, co po-
twierdzit juz pieciokrotnie, zwyciezajac tyle razy w Tour de France, najwazniej-
szym wyscigu $wiata. [...] Armstrong podobnie jak Napoleon miat swoje (trwa-
jace dwa lata) ,sto dni”, tyle ze zakonczone zwyciestwem. Przez ten czas
walczyt z nowotworem. Nie rozstawat sie z rowerem - przejezdzajac kilkadzie-
sigt kilometréw dziennie - nawet w najtrudniejszych chwilach, kiedy szanse
przezycia sportowca lekarze oceniali na 50 proc. (,,Wprost”, 2004, nr 129).

13 Badajac polski materiat, korzystaliSmy z internetowych archiwéw ,Polityki” i ,W prost”,
natomiast zZrédtem rosyjskich przyktadéw stat sie CﬂOBapb KOHHOTATMWBHbIX UMEH (2004) oraz
Bonbluoi CnoBapb KpbIraTbIrX COM0OB PYCCKIo A3bIrka (2000).

14 J. Levchenko, S. Salupere, op. cit., s. 305.

15 H. Markiewicz, op. cit., s. 250.
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Przytoczone przyktady Swiadcza o uniwersalnym charakterze fenomenu, po-
niewaz konotujg identyczne cechy postaci. Mozemy stwierdzi¢, ze ,,polski iro-
syjski” Napoleon to ta sama ,,jako$¢ tekstowa”, kreujaca Napoleona - zwyciez-
ce, cztowieka sukcesu.

Z kolei uzycie precedensowego antroponimu Don Kichot jest apelacjg do
literackiego tekstu kultury. Sam fenomen precedensowy jest znakiem, odsytaja-
cym do tekstu precedensowego. Pojawia sie w tekScie, przyciggajagc uwage czy-
telnika, zaprasza do gry skojarzen, jest fatwo rozpoznawalny i istnieje w Swiado-
mosci Polakéw i Rosjan jako zbior cech uosabiajacych niepoprawnego
marzyciela, cztowieka uczciwego, chcacego ksztattowaé Swiat wedtug wiasnych
wzorcow:

(3) Korpga ywen u3 »xusun gupmxkep Kapn Onuacbepr, Bbl gann ero >xeHe
Tenerpammy: ,He ctano ewe ogHoro AoH-KuxoTa”. Bbl Hanucanu, yto 6onee
NPVHLUMNNANBLHOTO YeoBeKa, Yen0BeKa KPUCTaNbHOM YECTHOCTU, He TeprneBLUero
HN Manenwer tanblwin, NoKa 4To He BCTpeTMAn (,Komcomonbckas npasga”,
11 aHB. 1986).

W rosyjskim $rodowisku kulturowym jednym z wariantow interpretacji po-
stawy Don Kichota bedzie przypisanie mu cech cztowieka nieskazitelnej uczci-
wosci. W polskiej przestrzeni kulturowej nazwa wiasna Don Kichot rowniez
nabiera dodatkowych, symbolicznych znaczen:

(4) Siédemka z ulicy Wiejskiej. Najlepsi i najgorsi postowie - ranking na
koniec kadencji. Ludwik Dorn. Kadencje rozpoczat jako polityczny outsider,
ktéry na Wiejskg trafit niemal przypadkiem - koficzy jako kluczowy polityk
nowej formacji - wyposazonej w popularnego lidera, chwytliwy spotecznie pro-
gram i znaczace poparcie. Inicjator niekonwencjonalnych ustawodawczych
przedsiewzie¢ i odwaznych sejmowych szarz w stylu Don Kichota - o dziwo
skutecznych (,,Polityka”, 2001, nr 36).

Napotykajac we wspotczesnym dyskursie publicystycznym toponim prece-
densowy Golgota, odczytujemy go jako apelacje do ponadczasowego tekstu kul-
tury, jakim jest Biblia. Zauwazamy dodatkowe, konotacyjne znaczenie Golgoty,
wyabstrahowane z owego tekstu kultury, zwigzane z cierpieniem i wielkim po-
Swieceniem:
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(5) PaboTa y noxapHbiX 6e3 HaTsXKu - (hpoHToBas. B CKopbHble gHW U©
Houn YepHOObLINA Mbl BCE BMepBble, MOXET OblTb, MOHAAM 3TO C 0CO6OI
OCTPOTON. W wecTb MOTUA YepHOOBLITLCKUX MOXKAPHBIX, fEXalWnX CerofHA Ha
MuTUHCKOM Knagbuuie, - TexX, YTO MPUHSAAM CBOMN CMEPTHbIA 60, HO He
OTCTYNWAKN, NPOLUM CBOK OrHEHHYt [onrody A0 KOHUa, - 3TOMY BeYHOe
cemaeTenscTBo (,,Mpasga”, 10 map. 1988).

Uzycie nazwy precedensowej Golgota dalekie jest od wymiaru topograficz-
nego. Jak zauwazamy w przyktadzie ponizej, sformutowanie egzaminacyjna gol-
gota obrazuje meki, wysitek uczniow zwigzany z egzaminami:

(6) Przesledzmy zatem po kolei wszystkie szczeble edukacyjnych potyczek,
zastanawiajgc sie, co ostatecznie wytonito sie po latach reformowania o$wiaty.
Nowoczesny spojny system czy chaos konczacy sie po trzykro¢, w wieku 13, 16
i 19 lat, egzaminacyjng golgota? Zresztgjuz nie tylko o meke uczniéw tu chodzi
(,,Polityka”, 2005, nr 5).

Wybrane przez nas precedensowe fenomeny kultury pochodzg z tekstow
kultury, z ktérych jedynie fragmenty, szczeg6ty pozostajg w uzusie i sg przywo-
tywane w zyciu codziennym. Precedensowe antroponimy i toponimy, ktére zde-
cydowalismy sie przywotac, kwalifikujemy za Otinem jako konotonimy interlin-
gwalnelb Zastosowane w tekstach naleza, w mys$l teorii o precedensowych
fenomenach kultury, do precedenséw uniwersalnych. Ich interpretacja, zaréwno
przez czytelnika polskiego, dla ktérego jezyk rosyjski jest jezykiem obcym, jak
i dla czytelnika rosyjskiego, dla ktdrego jezyk polski jest jezykiem obcym, prze-
biega bez trudnosci. Dzieki takim wyrazeniom jak postepowaé¢ w stylu Don
Kichota, czy tez Napoleon kolarstwa, HanoneoH pyneTkun sg generowane nowe
sensy, polegajace na szerszym spojrzeniu na posta¢ wyabstrahowang z tekstu
literackiego. Don Kichot utrwalit sie w Swiadomosci odbiorcéw jako postac
uosabiajgca cechy cztowieka kierujgcego sie ideatami, walczacego z przeciwno-
Sciami losu. Na trwate zakorzeniona w przestrzeni kulturowej polskiej i rosyj-
skiej posta¢ Don Kichota bedzie symbolem ,,walki z wiatrakami”. Niekoniecznie
trzeba przeczyta¢ powies¢ Cervantesa, aby o tym sie przekonaé. Podobnie jest
z postacig Napoleona, ktéra konotuje cechy cztowieka odnoszacego sukces,
zwyciezcy czy tez z egzaminacyjng golgota, odwotujaca sie do mak, stresu np.
przed egzaminami. Jedng z wazniejszych cech precedensowego fenomenu jest

16 E. C. OTuH, Cnosapb KOHHOTATMBHbLIX UMeH, [loHeuk 2004, s. 5.
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to, ze zyje on w $wiadomosci i jest poza nig odtwarzalny w formie werbalnej lub
pisanej, atakze - jak zauwazyliSmy wczesniej - jest ptaszczyzna licznych odwo-
tan dzieki swojej ponadczasowosci.

Przeprowadzone przez nas badania pokazuja, ze na precedensowe fenomeny
kultury (w tym przypadku na fenomeny: Don Kichot, Golgota, Napoleon) mozna
spojrzec¢ z perspektywy Swiata miedzytekstowego. Tekstowos$¢ precedensowych
fenomenow kultury polega na tym, ze same bedac minitekstami, przechowujg
pamiec o innych tekstach, wydarzeniach czy postaciach, a poprzez odwotanie do
tekstu tworzg nowe znaczenia (HanoneoH pyneTku, Napoleon kolarstwa, sejmo-
we szarze w stylu Don Kichota, npoiiTu orHeHHyto [onrodyy, egzaminacyjna
golgota) i odsytajg czytelnika do tekstow (Biblia, Don Kichot) lub przekazéw
historycznych (Napoleon), ktére majg wysoka range w naszych kulturach. Dzie-
ki temu, ze posiadajg zdolno$¢ kumulowania informacji, zakorzeniajg sie i zyja
w pamieci odbiorcow.

Czesto nawigzuje sie do precedensowych fenomendéw w dyskursie, gdzie
peinig szereg waznych funkcji, m.in. realizujg funkcje komunikacyjna, funkcje
poznawczg, zachecaja odbiorce do obcowania z tekstami literackimi, histo-
rycznymi, sg znaczace w aspektach emocjonalnym i poznawczym, ozywiaja
tekst, wymagajg od czytelnika wiedzy, elokwencji, sg elementami odzwier-
ciedlajgcymi $wiadomos$¢ uzytkownikow jezyka. Jako jednostki taczace sfery
jezyka i kultury, zawierajg w swojej strukturze potencjat senséw i sg tekstami
kultury, tekstami rozumianymi jako nos$niki skondensowanej informacjil7. Po-
przez obcowanie z precedensami mozemy by¢ blizej poznania kultury danego
narodu. Zgadzamy sie z M. Czerwinskim, ktéry pisat, ze ,,0 tym, czy przedmiot
[np. precedens kulturowy - A. Sz.] jest nosicielem tresci kulturowych, roz-
strzyga ztozony uktad, w ktérym sie on znalazt, uklad, w ktérym ludzie usta-
nawiajg wartos¢ symboliczng przedmiotu, ludzie sg tez odbiorcami tego prze-
kazu” 18

17 N. 3. PaTHukoBa, /Ms cOBCTBEHHOE: OT KyNbTYPHOW CEMaHTUKNW K A3bIKOBOW, MMHCK
2003, s. 78.
18 M. Czerwinski, Kultura ijej badanie, Wroctaw 1985, s. 37.
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Pestome

MpeueaeHTHblE PEHOMEHbBI KYNbTYpPbl B UHTEPTEKCTYaNbHOM NPOCTPaHCTBE
(Ha MaTepunane pycckoin U NONbCKOW Ny6ANLUCTUKN)

B cTaTbe o6paujaeTcs BHMMaHue Ha Npo6nemMaTuky npeuefeHTHoe™ B A3blKe U Npele-
[OEHTHbIX (DEHOMEHOB KyNbTypbl, CMOTPS Ha HWUX uYepe3 MPU3MY UHTEPTEKCTyasbHbIX MPOLECCOB.
ABTOp CUMTAET, YTO Ha (heHOMEHbI KYbTYpbl MOXHO NMOCMOTPETb KaK Ha TEKCThI.

Ha oCHOBaHMM COBPEMEHHbIX MOMLCKUX M PYCCKUX NYGANLUCTUYECKUX TEKCTOB,

npocnexmBaeTca Kak (MyHKLNOHUPYIOT BbiGpaHHble aBTOPOM NpeLefeHTHble DEHOMEHbI KyNbTypbl
(O4oH KunxoT, MNonrotha n HanoneoH).

Summary

The precedential phenomenas o fculture in intertextual space
(in Polish and Russian commentary)

In the article is taken notice of precedential phenomenas of culture seen through intertextual
process. The author thinks, that you can understand phenomena of culture similar to texts.

On the basis of Russian and Polish contemporary publicistic texts, you can follow how
phenomenas of culture chosen by the author function (Don Kichot, Calvary, Napoleon).



