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Dramaturgia Puszkina wielokrotnie stanowita materiat badan literaturo-
znawcow. Analizowano budowe, jak rowniez ewolucje dziet i ich watki. Intere-
sujgcy etap twdrczosci stanowig ,,mate tragedie”, ktore powstaty jesienig 1830 r.
w Botdinie. W tym okresie Puszkin zorientowat sig, ze jego utwory dramatyczne
nie moga pojawic sie na deskach teatralnych. Skutkiem tego jego praca nabrata
wyraznego charakteru poszukiwan nad istotg i mozliwo$ciami literatury przezna-
czonej do prezentacji scenicznej. Powstat nowy gatunek, nie spotykany wcze-
$niej w dramaturgii Swiatowej, dla ktérego autor poszukiwat wiasciwej nazwyl
Nieduze etiudy dramatyczne ukazywaty los cztowieka na tle réznych epok i cha-
rakteréw narodowych. Odnosi sie do nich interesujaca uwaga Ludmita Dymitro-
wa, iz ,dramaturgia staje sie dyskursem Puszkinowskiego zestania. Jej fabuty
obejmujg europejska przestrzen kulturowa, wyrazajg najwazniejsze okresy cywi-
lizacji po Chrystusie. W matych tragediach ich autor demonstruje retrospektyw-
ne przejscie od jednej kultury ku innej, poniewaz w przejsciu tym jako mediator
kulturalny spotykajg sie prawostawne chrzescijanstwo, religie Wschodu, francu-
ski typ katolicyzmu i w pewnym stopniu angielski typ mistyki masonskiej.
W cyklu tym autor dokonuje rosyjskiej dramatyzacji ogo6lnoeuropejskiego pro-
cesu historycznego”2.

Nalezy pamietaé, ze swoistym preludium, a jednoczesnie kamieniem we-
gielnym dla przysztej twdérczosci dramatycznej Puszkina byt Borys Godunow.
Pierwsze ze swoich zakonczonych dziet dramatycznych Puszkin nazwat tragedig
romantyczng. Starat sie zawrze¢ w niej wszystkie zatozenia wiasnej teorii dra-
matu. Podczas pracy nad utworem analizowal systemy teatralne Europy Za-
chodniej, studiowat krytyke klasycyzmu i nowg teorie dramatu romantycznego,

1 ,Sceny dramatyczne”, ,szkice dramatyczne”, ,studia dramatyczne”. A. EpemuH, lywkuH
B Hm>keropoackom kpae, Mopbkuii 1951, s. 77-78.

2 . Aumutpos, ,,'ManeHbkue Tparegun” A. C. TlywKuHa Kak pycckas gpamaTusauuns
eBpONeiicKo KynbTypHOU ucTopun, Loknag (Ha OCHOBe AOK/Maja NPOYMTAHHOTO BO BpeMSs
MeXAyHapoAHO KoHdepeHUnmn ,bongnHckue uteHns” B bonauHe 17-18 ceHTabpsa 2002 r.), s. 2.
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zapoznawat sie z ksigzkami publikowanymi we Francji (oryginalnymi i w prze-
kfadzie z jezyka angielskiego i niemieckiego), z czasopismami, w ktérych za-
mieszczano artykuty o teatrze i dramacie (np. francuski ,,Le Globe™)3. W wyniku
owych studiow Puszkin zdecydowat sie na odrzucenie klasycznej zasady trzech
jednosci. Pozostat wierny jedynie zasadzie jednosci akcji. W Borysie Goduno-
wie nie ma tez tradycyjnego podziatu na pie¢ aktéw. Kolejnym nowatorstwem
byto naruszenie czystosci gatunku. Sceny tragiczne polagczone zostaty ze scena-
mi, w ktorych wystepowali ludzie prosci i ordynarni. ROwniez przedstawienie
charakteréw i usposobienia bohateréw stanowito novum dla dramaturgii tragicz-
nej. Tradycyjny wiersz aleksandryjski Puszkin zastgpit biatym pieciostopowym
jambem, a takze zdecydowal sie na indywidualizacje struktury jezykowej oraz
na potaczenie wiersza z proza4.

Eksperymenty z jezykiem, tgczenie scen tragicznych i komicznych, rezygna-
cja z jednosci miejsca i czasu, wprowadzanie prozaicznych replik i catych scen
pisanych proza to przyktady czerpania z dorobku Szekspira. Puszkin nie zdecy-
dowat sie jednak na przejecie metaforyki jezyka oraz elementéw fantastycznych,
zaproponowanych przez angielskiego dramatopisarza. Od dziet Szekspira Bory-
sa Godunowa odrdznia lakonizm, krotko$¢ scen, a takze sposéb budowania wy-
powiedzi bohaterow. Postaci Puszkina nie tylko dziatajg, ale i méwig w kazdej
sytuacji tak, jak wypowiadatyby sie w prawdziwym zyciu. Nie tlumacza sie
widzowi. Ich wypowiedzi sg opowiadaniem lub gtosnymi rozmys$laniamib.

Pierwsza ukoriczona tragedia nie przyniosta autorowi sukcesu. Warto jednak
spojrze¢ na Borysa Godunowa jako na obraz jednej z europejskich przestrzeni
kulturowych. Z duzym prawdopodobienstwem mozna przyjaé, iz Polska zostata
potraktowana przez Puszkina jako istotna przestrzen kulturowa. Dramat prezen-
tuje wzorce i stereotypy na temat narodu polskiego. Jest to wizerunek Rzeczypo-
spolitej z perspektywy wyksztatconego cudzoziemca. Wielokrotnie zwracano
uwage na niejednoznaczno$¢ zwigzkdw Puszkina z Polska. Podobnie niejedno-
znaczne okazuje sie poréwnanie Polski i Rosji we wspomnianym utworze. Prze-
ciwstawione sobie zostaty m.in. kultura i zwyczaje obu narodéw. Przykiady
okreslonych zachowan (typu: zdrada, przekupstwo) trudno uzna¢ za charaktery-
styczng ceche narodowa, stanowig raczej indywidualng przyware. Zwraca jed-

3 H. I. JlutBnHeHKo, MywknH n TeaTp. PopmupoBaHuMe TeaTpanbHbiX BO33peHuidi, MockBa
1974, s. 152.

4 lbidem, s. 198-215. Por. I. B. MocksnyeBa, K npobneme >kaHpa, ,bongumHckue uteHus”,
HwxHunit Hosropog 1991, c. 51-52.

5 C. boHau, O TMywknHe. CTaTbn M uccnegosannsd, Mocksa 1983, s. 187-203. Por.
. B. MocksuyeBa, HekoTopbire BOMPOChIr »<aHpoBoii cneuudukn Tparegunm A. C. MywkunHa ,,bopuc
logyHoB™, ,BonguHckne yteHus”, Fopbknii 1986, s. 50-67.
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nak uwage dosy¢ specyficzne zaprezentowanie obu kultur. Szlachta polska uka-
zana zostata zgodnie z przyjetym przez Rosjan stereotypem:

1 3Hato: TBOM roCTENPUMMHBINA 3aMOK
W nbIWHOCTLI0 611MCTaeT 61aropogHoii
W cnaBuTCS X034AKOIN MOM0A0iA...6

Puszkin zgodnie z przyjetym kanonem pokazat Polakéw podczas wspaniate-
go przyjecia na czes¢ Samozwanca. Wspomina o polonezie i pieknej Marynie.
Bardzo przerysowany przepych i rozmach, przystowiowa goscinnos$¢ i dyskusja
przy gorzatce - charakterystyczne dla srodowiska polskiego - stanowigjaskrawy
kontrast z religijnoscig i skromnosciag rosyjska?7, z niezbadang, mroczna tajemni-
cg duszy rosyjskiej, o ktorej wspominat Fiodor Dostojewski. Zachodni sasiad
Rosji ukazany zostat poprzez pryzmat asocjacji, jakie nagromadzity sie w zwigz-
ku z wieloletnim wspoétistnieniem obu narodéw. Puszkin spoglada na to z per-
spektywy swoich czaséw. Bez watpienia podziela poglady Karamzina i Kanta,
z ktorych pierwszy sugerowat konieczno$¢ ujarzmienia bunczucznej i zuchwatlej
Polski oraz podporzadkowania jej Rosji, drugi za$ uwazat naréd polski za przy-
ktad zjawiska, ktére na ptaszczyznie etyki okreslone zostato jako prymat bezro-
zumnej ekspansji samowoli nad ograniczong przez prawodawstwo rozumu wola.
Tu jednak nalezy doda¢, iz Kant, bezposredni $wiadek rozbioréw Polski, byt
przeciwnikiem jakiejkolwiek interwencji zewnetrznej w sprawy Rzeczypospoli-
tej. Uznat jg za brutalne naruszanie prawa miedzynarodowego.

Trzeba pamietac, iz wyksztatcony w carskosielskim liceum Puszkin zdawat
sobie takze sprawe z istotnego wktadu narodu polskiego w tradycje i kulture
europejska. Owo zjawisko Janusz Tazbir scharakteryzowat nastepujgco: ,,Poto-
zona na styku dwoch kultur, azjatyckiej i europejskiej, Rzeczpospolita z pierw-
szej przejmowala kulture materialng, z drugiej - duchowa. W konsekwencji
obroncg ztotej wolnos$ci byt ubrany z turecka szlachcic. Kultura tego stanu,
zwana potocznie sarmatyzmem, stanowita do pewnego stopnia wynik symbiozy
wpltywow dwoch kontynentow: Azji i Europy. Jako taka przychodzita jednak
zdecydowanie nie w pore [...], mianowicie w momencie, gdy wkraczajgca na
droge walki o hegemonie nad $wiatem Europa ani jakiejkolwiek symbiozy, ani
tez zwigzanego z nig posrednictwa kulturowego zdecydowanie sobie nie zyczyla.
Niezmiernie owocne okazato sie ono natomiast w kierunku wprost przeciwnym,

6 A. C. NywkunH, CobpaHne COUMHEHUI B AeCATW TOMax. TOM 4eTBepTblii: EBreHmii OHeruH.
[pamaTunyeckue npounssefeHnda, Mockea 1975, s. 220.

7 Por. T. B. MockBuyeBa, Pemapkn B Tparegun A. C. MNywkuua ,,bopuc MogyHos™ B CBA3N
C >KaHpoBoii Tpaauupein. (K npobneme ncropusma), ,,bonauHckue uteHus”, Fopbkuin 1987, s. 147-148.
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mianowicie - w przekazywaniu cywilizacji zachodnioeuropejskiej na wschod
kontynentu. | w tym wiasnie dziele kultura polska XVII w. odegrata szczegélnie
doniostg role [...] Briickner wyrazit przed laty poglad, iz europeizacja Rosji,
zapoczatkowana przez Piotra Wielkiego, przerwata polonizacje tego kraju, jaka
miata miejsce za rzadow jego poprzednikdw. Car ten »ponad gtowy polskie
siegnat wprost do Zachodu [...] powolniejszy proces polszczenia zastgpit gwat-
townym, pospiesznym, zachodnim«. Rzekoma sprzecznos¢ wydaje sie jednak
polega¢ na nieporozumieniu: to wihasnie dzieki naszemu posrednictwu panstwo
moskiewskie juz w XVII w. wchodzito w krag nowozytnej kultury europejskiej.
Okres ten przygotowat grunt pod cywilizacyjne reformy Piotra Wielkiego oraz
umozliwit ich przeprowadzenie. Moskwa skorzystata na tym, ze Polacy o wiele
wczesniej od swych wschodnich sgsiadow poczuli sie dziedzicami i wspottwor-
cami najswietniejszych, szczytowych osiggnie¢ naszego kontynentu”8

Jak podkreslit Jan Ortowski, stanowisko Puszkina wobec kwestii polskiej
ksztattowaty wydarzenia polityczne, znajomos¢ historii konfliktow polsko-rosyj-
skich oraz osobiste kontakty z Polakami i kulturg polska. Jego ojciec, Sergiusz
Lwowicz Puszkin, przez pewien czas byt urzednikiem w Warszawie, za$ brat, Lew
Siergiejewicz, uczestniczyt w thumieniu powstania listopadowego. Znane sg listy
Puszkina do Elzbiety Chitrowo, cdrki marszatka Kutuzowa, w ktorych poeta nega-
tywnie oceniat powstanie polskie i dgzenie Polakéw do uniezaleznienia sie od
wplywow rosyjskich9. Inne polskie elementy, ktére znalazty wyraz w twérczosci
Puszkina, to polskie ksigzki i ksigzki o Polsce w jego bibliotece domowej, wynie-
siony z liceum w Carskim Siole kult Kosciuszki - polskiego bohatera narodowego,
ktory dla autora Borysa Godunowa byt symbolem ukochania wolnosci i narodowej
dumy narodu polskiegolQ dyskurs z obietnicami cara dotyczacymi reform konsty-
tucyjnych w Polsce (wiersz Ckasku. Noél), znajomos¢ z hrabig Olizarem i jej
literacka spuscizna (Do hr. Olizara)1l, znajomos¢ z Mickiewiczem12

8J. Tazbir, Sarmaci w roli po$rednikéw, ,,Niezbednik Inteligenta”. Bezptatny dodatek do tygo-
dnika ,,Polityka”, nr 38, 18 wrze$nia 2004, s. 28, 30.

9J. Ortowski, Z dziejow antypolskich obsesji w literaturze rosyjskiej, Warszawa 1992, s. 70-75.

10 Por. wypowiedz Puszkina skierowang do Tadeusz Butharyna: ,He To 6ega, 4to Tbl nonsk./
KocTiowko nax, Muukesuy nax!” Cyt. za: H. ®optyHaToB, ddekT BongnHcKoi oceHn, HmkHMIA
Hosropog 1999, s. 98.

11 Dzieje kontaktéw hr. Gustawa Olizara z Aleksandrem Puszkinem oraz analize wiersza Do
hr. Olizara przedstawit Andrzej Dworski w artykule pt. ,,Do hr. Olizara” Aleksandra Puszkina.
Préba interpretacji, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Slavica Wratislaviensia 11”, nr 129, s. 29-60.
Por. A. M. NBuHckuiA, MywknH n Muukesny. MaTepuanbl K UCTOPUN IMTePATYPHbIX OTHOLLIEHUIA
1826-1829, Mocksa 1999, s. 76-84.

12 O ksztattowaniu sie i znaczeniu mitu przyjazni Puszkina z Mickiewiczem zob.: A. M. VIBUHCKUiA,
MywkuH u Muykesuy..., s. 5-25; O. M. MBuHCcKMiA, BzaumooTHoweHns A. C. MywkuHa u Agama
MuukeBuYa Kak KynbTYpHbIA Mug (Hayano gopmupoBaHus muda), [B:] HayuHble goknapgbl
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Borys Godunow Puszkina doczekat sie licznych omdwien. Wsrdd nich moz-
na odnalez¢ komentarz i przypisy Leona Gomolickiego do tekstu dramatu. Znaj-
dujemy tam krétka informacje, iz do os6b fikcyjnych w utworze nalezg: Pimen,
Afanasij Michajtowicz Puszkin, syn Andrzeja Kurbskiego, Wartaam i Misait,
Fikotka - Zelazny Kotpak, szlachcic Roznow, a takze Polacy: zakonnik Czernia-
kowski i szlachcic Sobanskil3 Intrygujgco brzmi zapis: ,,syn Andrzeja Kurbskie-
go”. Kim okazuje sie by¢ 6w Kurbski? Kurbski, posta¢ fikcyjna, to syn ka-
zanskiego bohatera, ktory prowadzit korespondencje z carem lwanem Groznym,
aw 1564 r. (po zwyciestwie Polakdéw pod Czasnikami i przed ich zwyciestwem
pod Orszg) przeszedt na strone Zygmunta Augusta i dostat od niego posiadtosci.
Ludwik Bazylow pisat o nim w sposéb nastepujacy: ,,Do poczatku lat szesédzie-
sigtych Kurbski wiernie stuzyt mtodemu lwanowi GroZnemu, cieszyt sie jego
wielkimi wzgledami, nalezat do tzw. Rady Wybranej, brat udziat w wyprawach
na Chanat Kazanski i w operacjach wojskowych pierwszego okresu wojny o Inf-
lanty. 30 IV 1564 r. opuscit szeregi i zbiegt do Rzeczypospolitej, ratujac zreszta
w ten sposob zycie - po pewnych niepowodzeniach wojennych decyzja o jego
losach zostata juz podjeta. W Polsce otrzymat Kurbski dobra ziemskie od kréla
Zygmunta Augusta, osiadt w nich i zajat sie nauka. Czasu nie tracit, atalentu tez
mu nie brakowato, wziat sie wiec po kilku latach do pisania. Jeszcze zresztg
w 1564 r. napisat i przekazat carowi list (posianije) z oskarzeniem o stosowanie
strasznych represji wobec niewinnych ludzi. Niezaleznie od tresci, Kurbski juz
w tym pierwszym liscie dowiodt swoich umiejetnosci i nie bez racji historycy
literatury nazywaja ten utwor arcydzietem prozy oratorskiej. Co do tresci, zdania
bywaja bardzo podzielone, a Kurbskiemu zarzuca sie co najmniej stronniczos¢,
moze lepiej bytoby powiedzie¢ jednostronno$¢. Prawdziwie obiektywny sad nie

unonoruyeckoro cakynbTeTa MIY,, Mocksa 1998, Bbin. 3, s. 149-160; A. B. JlanaTos, MywKnH 1
MuukeBnY: nuyHaa fpy>k6a nan TBOpYeckoe coapy>kecTso? (K npobneme nvTepaTypoBeAyecKoii
mucponorum), [B:] A. C. MywKnH n Mup cnaesHckoi KynbTypbl (K 200-neTuio cO AHS pPO>KAEHUS
nosTa), pea. /1. H. byparoBa, Mocksa 2000, s. 112-130; b. bsanoko3oBu4, Agam MuLKeBuy
B noaTuyeckom BocnpuaTum A. C. MNywkunHa: obpa3 u cumson, [B:] XyLoXKeCTBEHHOE MbIrLneHue
B nuTepaType XIX-XX BekoB. Me>XBY30BCKWA TemaTuyeckuii COOPHUK HayuyHbIrX TPYAOB, Peg.
B. WN. IpewHbix, KanuuuHrpag 1994, s. 3-13; B. Biatokozowicz, Adam Mickiewicz jako poetycki
symbol polsko-litewskiego i polsko-wschodniostowianskiego zblizenia, porozumienia i wspétpracy,
[w.] Stowo, tekst. Czas. Materiaty Il Miedzynarodowej konferencji naukowej poswieconej
200-leciu urodzin Adama Mickiewicza i Aleksandra Puszkina, pod red. L M. Aleksiejenki, Szcze-
cin 1999, s. 11-21; U. Marchel, Mickiewicz a Puszkin - wzajemne przektady, ,,Acta Polono-Ruthe-
nica”, t. VI, Olsztyn 2001, s. 271-273; J. Swidzinski, Adam Mickiewicz w opiniach rosyjskich
i radzieckich, Poznar 1992. Pr. takze bibliografie w pracy: M. Stachurka, Wzajemne stosunki Mic-
kiewicza i Puszkina w $wietle badan naukowych, praca magisterska, Olsztyn 1995, s. 123-126.

13 Przypisy: L. Gomolicki [w:] A. Puszkin, Dzieta wybrane, t. IV: Utwory dramatyczne, War-
szawa 1956, s. 264-265.
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powinien by¢ jednak zbyt trudny: z punktu widzenia interesow panstwa i jego
rozwoju Grozny bronit stusznej sprawy, a nie bojarzy, i w tym sensie mato sie
przydat Rosji list Kurbskiego, ktéry w swoich bezposrednich oskarzeniach miat
jednak oczywiscie racje. W potowie lat siedemdziesigtych Kurbski napisat dtuz-
szy, zwarty utwor, nasycony tez konkretng trescig historyczng: Historie o wiel-
kim ksieciu moskiewskim (Istorija o wielikom kniazie moskowskom). Jest to,
rzecz jasna, znowu pamflet wymierzony przeciw Groznemu, cenny dla historyka
ze wzgledu na zawarte w nim wiadomosci. Oprécz tego, utrzymywata sie jesz-
cze osobliwa »korespondencja« z carem; tgcznie Kurbski wystat do niego cztery
listy, a dwa razy - co jest najbardziej charakterystyczne, otrzymat nawet odpo-
wiedz. Nie tylko pierwszy list, lecz w ogéle cata twdrczo$¢ Kurbskiego ma duzg
wartos¢ historyczng i literackg” 14.

Syn Kurbskiego, pojawiajacy sie na kartach dramatu Puszkina, wychowany
w $rodowisku nieruskim, okazuje sie by¢ najdzielniejszym i najlepszym z ruskich
zoknierzy. Przeciwstawia sie go Lachom, ktdrzy ustgpili na polu walki wobec sit
skupionych wokét ksiecia Szujskiego. Puszkin, tworzac wizerunek Rosjanina pa-
trioty, mégt nada¢ mu nazwisko neutralne, nie wywotujgce skojarzen z zadna
autentyczng postacig historyczng. Nasuwa sie wiec pytanie, dlaczego takg role
powierzono postaci, ktorej nazwisko nie pozwala na jednoznaczng ocene. Wyja-
$nienie w pewnym sensie przynosi wypowiedz Galiny Moskwiczewej, ktora za-
uwaza, Zze na drodze do tronu moskiewskiego Samozwaniec opierat sie na sitach
zewnetrznych, w tym polskich, gromadzit wokot siebie odsunietych od fask boja-
row rosyjskich, ktdrzy ratowali sie ucieczkg za granice przed Iwanem Groznymls
Trudno jednak uznac ten argument za ostatecznie wyczerpujacy problem.

Kolejng osobag dramatu, na ktorg warto zwrd6ci¢ uwage, jest szlachcic
Sobanski. Jest to réwniez posta¢ fikcyjna. Jak wiadomo, Puszkin wielokrotnie
umieszczat w utworach elementy autobiograficzne i z duzym prawdopodobien-
stwem mozna stwierdzi¢, ze tak byto i w tym przypadku. Wsrdd bohateréw
dramatu krazyt niejaki Puszkin (zapewne alter ego jednego ze znamienitych
przodkow pisarza). W innym fragmencie tegoz utworu W. Listow odkryt kolejng
osobistg aluzje - informacje o 72-metrowej dzwonnicy Monasteru Nowodziewi-
czego, ktdrg zbudowano w latach 1689-1690, tj. w poczatkach panowania Piotra
I. Pejzaz Dziewiczego Pola pokazany zostat przez pryzmat prywatnych wspo-
mnien poety z okresu przedlicealnegol6

14 L. Bazylow, Historia Rosji, t. I, Warszawa 1983, s. 27-29.

15T. B. MocksunyeBa, HekoTopble BONPOCHI..., S. 65.

16 B. C. JiuctoB, K MCTONKOBaHMIO ,,MCTOPUYECKUX HeTOYHOCTei” B ,,Bopuce MogyHose™
u ,,Apane MNeTpa Benankoro”, ,,bonanHckue yteHna”, Fopbkuin 1985, s. 176.
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Podczas tworzenia dramatu poeta musiat miec jeszcze w pamieci postac
pieknej Polki - Karoliny Sobanskiej. Bardzo prawdopodobne, ze wspomnienia
te mogty wptyna¢ na ostateczny wizerunek Maryny Mniszech, ktéra swa urodg
zawojowata Samozwanca. Karolina Rozalia Tekla Sobanska z Rzewuskich byta
agentkg lwana Witta, zbierata informacje o Mickiewiczu i Puszkinie. ,,Dla nigj
podoba¢ sie byto rzecza tak naturalng, jak oddychaé. Uderzata nie tylko wdzie-
kami, ale i rzadkim dowcipem, i niestychang subtelnoscig w kokieterii. Sama nie
wiedziata, gdzie sie u niej konczy szczeros¢, a zaczyna udawanie. Caty zywot jej
byt dtugim ciggiem salonowych zwyciestw [...]. U niej wszelkie uczucia przy-
wdziewaty do tego stopnia pozor prawdy, iz najwiekszy znawca brat falszywe
kamienie za najczystszej wody brylanty. Jak w mitologicznych basniach wrdzka
dotknieta talizmanem wraca do swych ksztatltow rzeczywistych, tak dla Mickie-
wicza talizmanem byt geniusz jego, ktéry nie mdgt pozosta¢ dtugo w zaslepie-
niu...”17. Pisano o niej réwniez, iz byta ,najpiekniejsza z zyjgcych wowczas
w Odessie Polek: wesota, wytworna, zywa, wszechstronnie wyksztatcona, wiel-
bicielka sztuk pieknych, $liczna pianistka byta duszg tego towarzystwa, do kt6re-
go nalezata”18 Niektdrzy literaturoznawcy sa zdania, ze wiersz Puszkina
MpocTub N MHe peBHUBbIE MeuyTbl poswiecony zostat nie Amalii Riznicz,
a wilasnie Karolinie Sobanskiej. 11 listopada 1823 r., w dniu powstania utworu,
poeta byt w cerkwi na chrzcinach syna Woroncowow. Wdéwczas Karolina So-
banska, wtozywszy palce do wody Swieconej, dotkneta czota poety. W rekopi-
sach Puszkina z tego dnia znalazt sie zapisek: Chrzest19 W Swietle owych faktéw
zarowno posta¢ Maryny, jak i szlachcica Sobanskiego nalezatoby potraktowac
jako elementy autobiograficzne w utworze.

WSrod nazwisk autentycznych postaci wymienionych przez Puszkina w dra-
macie pojawit sie Piotr ukicz Chruszczow. L. Gomolicki wyjasnia, iz byt on
»pierwszym hoiowg donskich Kozakéw i oskarzycielem Samozwanca, ktory
stracit go w Putywlu w 1605 r.”20 Jednakze Piotr Chruszczow, postac historycz-
na, pojawit sie rowniez w okresie rzadow Katarzyny Il. Brat udziat w spisku,
ktérego celem byto wyniesienie na tron uwiezionego przez Katarzyne Il Iwana
Antonowicza, bylego cara. W czasie $ledztwa, ktore zaczeto sie po aresztowa-
niach w pazdzierniku 1762 r., ustalono wine porucznika i skazano go na kare
$mierci. Carowa w swoim pierwszym manifescie koronacyjnym zamienita m.in.

17 cyt. za: W. Woroszylski, Kto zabit Puszkina, Warszawa 1991, s. 253.
Bnywkunckne mecTa. MyTesoguTens, u. 2, Mocksa 1988, s. 165.

D 1bidem, s. 165.

D A. Puszkin, Dzieta..., s. 262.
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te kare Smierci na pietnowanie, wykluczenie ze stanu szlacheckiego i dozywotnie
zestanie na Kamczatke. Po dziesieciu latach Chruszczow uciekt z Kamczatki
wspoélnie z Beniowskim (sic!) i wstapit na stuzbe francuska2l Puszkin zywo
interesowat sie historig, szczegdlnie wnikliwie studiowatl wydarzenia z czasow
panowania Piotra | i Katarzyny Il. Trudno bez szczeg6towych badan (zaréwno
genealogicznych, jak réwniez stricte historycznych) postawi¢ teze, iz uwypukle-
nie roli postaci Chruszczowa na kartach dramatu miato na celu skojarzenie jego
postaci z losami porucznika, ktéry pod koniec XVIII w. uciekt za granice w to-
warzystwie Polaka. Bez watpienia jednak wspomniana zbiezno$¢ nazwisk jest
intrygujaca.

»W Borysie Godunowie Puszkin przeciwstawia nie tylko tyranska wiadze
»niememu ludowix, ale i dwie r6zne kultury narodowe, ktdre siegaja do odmien-
nych Zrédet i historycznie sg sobie obce - pisat J. Ortowski. Rosyjsko$¢ w ujeciu
Puszkina tkwi swymi korzeniami w ludowej i stowianskiej w swej istocie trady-
cji staroruskiej. Kulture Polski feudalnej traktowat poeta jako wytwor oderwany
od rodzimej gleby, obcy, wynarodowiony, przesigkniety pierwiastkami zapozy-
czonymi z tacinsko-katolickiej cywilizacji Zachodu. Ta zasadnicza odmienno$¢
tradycji kulturowej Rosji i Polski jest wedtug Puszkina przyczyng odwiecznej
wasni obydwu panistw i narodéw. W jego rozumieniu wynik owego sporu dziejo-
wego przesadzita historia na korzy$¢ Rosji, czego potwierdzenie widziat
w upadku Polski. Jej whadcy - zdaniem poety - oderwawszy sie od ludu, sami
pozbawili swdj kraj zyciodajnej sity i skazali go na nieuchronng kleske. Taka
»wynarodowiona« Polska nie byta w stanie oprze¢ sie Rosji silnej mocg ducha
swego ludu, liczyta tylko na pomoc Zachodu i dlatego stanowita state zagrozenie
dla panstwa rosyjskiego. Na takich wiasnie przestankach opierat Puszkin swoje
stanowisko w kwestii polskiej”22.

Powyzsza opinia, moim zdaniem, jest zbyt kategoryczna. Wspdtczesne ba-
dania nad tekstami Puszkina niejednokrotnie potwierdzity, ze nie jest mozliwe
jednoznaczne okre$lenie stosunku rosyjskiego wieszcza do Polski i Polakdw.
Poglady Puszkina na sprawe Polski réznity sie od jego osobistych stosunkow
z Polakami, jednakze opinie na temat istotnej roli kultury Rzeczypospolitej i jej
znaczenia dla Rosji i Europy Zachodniej pisarz musiat mie¢ ostatecznie skrysta-
lizowang i niezmienna.

21 W. A. Serczyk, Katarzyna Il - carowa Rosji, Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Gdansk -
£6dz 1983, s. 132-135.
22 J. Ortowski, op. cit., s. 74-75.
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Pestome
Ewepa3s o ,,bopuce rogyHose" AnekcaHgpa lMywkuHa

Tpareguto Bopuc FofyHOB HaA0 CcuMTaTb KApPTUHOW CYLWEeCTBEHHOr0 KyNbTYpPHOro
npoctpaHcTea. [pama n3obpaxaeT 06WeNnpuHATbIE CTEpPeoTUNbl U 06pasubl Kacatouwuecs
NnoNbCKOro Hapojga, OofHako ob6pawaeT BHUMaHWe Ha HEOAHO3HAYHOCTb B3aMMOOTHOLUEHWIA
MywkuHa ¢ Monbleir. MoO3T NpOoTMBOMNOCTaBUA B MPOM3BEAEHUN KynbTypy M 06bl4anm 060mx
HapofoB, nofo6pan repoes, KOTOPbLIX (haMUANKU WU NOBELEHNE MOMN BbI3blBaTb Y BHUMATENbHOIO
ynTaTens COMHeHWs, a TakXxe accouuauuu ¢ buorpadueid nucatens. [eicTBYOWMUMN AnLaMU
0Kazanucb M. MNp. BbIMbIWAEHHbIA CbiH AHApes Kyp6CKOro - Ka3aHCKOro repos, LWAAXTWY
CobaHCckuUii - BO3MOXHO cBfidaH C areHTom KaponuHoihi Co6aHCKOW, TaMHCTBEHHbI
M HeoAHO3HauHbI MéTp Jlykny XpyuioB. CoBpeMeHHble UCCNefoBaHUs TeKCTOB [lylKWHaA
NOATBEPAUNMN, YTO HEBO3MOXHO OAHO3HAYHO ONpefennTb B3aMMOOTHOLIEHMSA PYCCKOro noata
c Monbweit 1 nonfkamun. B3rnagbl MywkuHa Ha gena MonblWinM OTAMYANUCH OT €ro NIMYHbIX
B3alIMOOTHOLLIEHWI C 0TeYeCTBEHHNKaMK MWLIKEBMYa, HO, BEPOSITHO, MHEHWE Ha TeMy CYLLeCTBEHHOIA
ponu KynbTypbl Peun MocnonnToil u ee 3HauyeHue ans Poccum m 3anagHoii EBponbl 6b1n10 y nucatens
Hen3MeH1MOe 1 OKOHYaTE/IbHO BbIKPUCTaIIM30BAHHOE.

Summary
Once again about ,,Boris Godunof" by Alexandr Pushkin

The tragedy Borys Godunov should be admitted to be a picture of an essential culture space.
The drama represents generally accepted stereotypes and patterns refering to the Polish nation,
however it pays attention to diversity of meaning of Pushkin’s attitude towards Poland. The poet
contrasted in the work culture and customs of both nations, he chose heroes, whose names and
behaviour evoked readers’ doubts and associations with the biography of Pushkin. Characters of
the drama are among others: the fictitious son of Andrzej Kurbski - the Kazakh hero, the noble-
man Sobanski - in all probability related to the emissary Karolina Sobanska, mysterious and
susceptible of various interpretations Piotr tukicz Chruszczow. Present Pushkin’s texts researches
confirmed, that impossible is univocal defining the poet’s mutual relations to Poland and the
Polish. Pushkin’s views on the Polish matter differed from his personal connections with Mickie-
wicz’s compatriots, but, probably, he had the invariable and finally specified opinion on the real
weight of the Republic of Poland’s culture and its meaning for Russia and Western Europe.



