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ARCHIWA STANOWE W POLSCE
I NIEKTORYCH KRAJACH OSCIENNYCH

Wstep. Sejm walny Rzeczypospolitej. Wielkopolska. Malo-

polska. Mazowsze. Prusy Kroélewskie. Wielkie Ksigstwo Li-

tewskie. Inflanty. Prusy Ksigzece (Krzyzackie). Pomorze

Zachodnie. Euzyce Gérne. Luzyce Dolne. Slgsk. Meklem-
burgia. Podsumowanie.

Wstep. Badania dotyczace powstania zgromadzen stanowych, jak
rowniez ich dzialalnosci, majg juz za sobg bogata i dos¢ dlugsa tradycje
siegajaca u nas drugiej potowy XIX w. Nasilenie tych badan nastgpilo
szezegblnie w latach trzydziestych XX w. Wigzato sie to z powstaniem
w 1936 r. Miedzynarodowej Komisji Zgromadzen Stanowych, ktérej ini-
cjatorem byt m. in. Stanistaw Kutrzeba. Wynikiem dzialalno$ci Komisji
jest wydanie w dwéch seriach ponad 70 toméw i zorganizowanie 23 kon-
greséw, z ktérych ostatni odbyl sie w Budapeszcie w r. 19721

Szeroki wachlarz probleméw, ktérymi zajmuja sie tak czlonkowie Ko~
misji, jak i badacze indywidualni nie obejmowat jednak dzialalnosci akto-
twoérczej stanéw i dziejow archiwoéw stanowych. Naswietlenie tych za-
gadnien moze réwnocze$nie doprowadzi¢ do poszerzenia bazy zrédilowej
dla badan nad historig zgromadzen stanowych poprzez wyodrebnienie ar-
chiwéw stanowych, wchionietych przez inne archiwa. Jako przyklad stu-
zy¢ moze Archiwum Stanéw Prus Krélewskich wcielone w XIX w. do Ar-
chiwum Miejskiego w Toruniu.

Niniejszy artykul! ma na celu wlasnie zwrdcenie uwagi na potrzebe
takich badah. W pierwszym rzedzie trzeba podsumowywaé to, co na ten te-
mat dotychczas wiadomo. Nieréwny zaséb wiadomosci o archiwach réz-
nych zgromadzen, podanych w artykule, jest tez odbiciem aktualnego sta-
nu literatury, dotyczgcej omawianego problemu. '

Literatura na ten temat jest wcigz jeszcze bardzo szczupla. Pewne jej

1 C. Soule, Les Etats généraux de France, Heule 1968, Dodatek, s. 2, 29 i n.
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uzupelnienie stanowig wydawnictwa akt stanowych. Szczegélnie cenne sg
wstepy do nich, cho¢ nie zawsze dajg jasny obraz podstawy Zrédlowej pu-
blikacji. W odniesieniu do ziem Rzeczypospolitej wiekszos¢ wydawcow
czerpala przekazy z oblat do ksigg grodzkich lub z dzialow rekopiSmien-
nych réinych bibliotek 2. Ponadto wydawcy czesto nie ograniczali sie tyl-
ko do akt stanéw, lecz réwniez drukowali materialy dotyczgce zgroma-
dzen stanowych, ale nie pochodzgce z kancelarii stanowych. Jako przy-
kiad stuzy¢ moze korespondencja miast Prus Krolewskich, opublikowana
w Aktach Stanéw Prus Krélewskich 3, ]

W niniejszym szkicu zajeto sie problemem akt zgromadzen parlamen-
tarnych w odniesieniu do terytorium Korony i Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego w granicach do 1772 r., dalej krajow, ktére wchodzitly kiedy$
w sklad Rzeczypospolitej badZz byly z nia w jaki§ sposéb zwigzane (In-
flanty, Prusy Ksigzece, Pomorze Zachodnie, fLuzyce Dolne i Gorne, Slask).
Wyijatkowo tylko dla celéw poréwnawczych zwrécono uwage na akta
i archiwum stanéw meklemburskich, ktérych dzieje doczekaly sie juz opra-
cowania 4. Natomiast skrétowo przedstawiony zostal problem Archiwum
Prus Kroélewskich, zwanego Archiwum Ziem Pruskich, pomewaz poswie-
cone jest mu obszerniejsze studium 5.

Chronologicznie, w zaleznosci od terytorium, objeto okres od polowy
XV przewaznie do XVIII, rzadziej do XIX w., i tylko wyjatkowo przy sta-
nach meklemburskich do 1918 r.

Problemu dzialalnosci aktotwoérezej standéw oraz dziejéw ich archiwoéw
nie mozna rozpatrywaé nie przedstawiajac problemu zgromadzein stano-
wych czyli sejmoéw i sejmiké6w. One to bowiem stanowily platforme dzia-
lalno$ci standw. W niniejszych rozwazaniach ograniczono sie do proble-
matyki sejméw ogélnokrajowych (Korona, Slgsk), sejmikéw prowincjo-
nalnych( sejmiki generalne zwane generatami i sejmiki ksiestw) 1 sejmi-
kéw wojewéddzkich lub ziemskich. Swiadomie pominieto wezesniejsze wie-
ce, bo z ich okresu nie zachowaly sie akta oraz zgromadzenia drobne (np.

2 Zob. np. wstepy do wydawnictw: Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego,
t. 1, wyd. S. Kutrzeba, Krakéw 1932, t. 2—4, wyd. A. Przybo$§, Wroclaw
1955—1963; Akta sejmikowe wojewddztw poznanskiego ¢ kaliskiego, t. 1, wyd.
W. Dworzaczek, Poznan 1957.

% Jako przyklad stuzyé moze korespondencja miast Prus Krélewskich — Akta
stanéw Prus Krélewskich, t. 1—4, wyd. M. Biskup i K. Go6rski, Torun
1955—19617.

414 H Cordshagen, Das Archiv der mecklenburgischen Landesstinde. Seine
Bedeutung als Quelle fiir die Geschichte Mecklenburgs, Wissenschaftliche Zeitschrift
der Universitdt Rostock, Bd. 17, Jahrgang 1968, Gesellschafts- und Sprachw1ssen-
schaftliche Reihe, Heft 1, s. 53—57.

51. Janosz-Biskupowa, Archiwum Ziem Pruskich, Torun 1971 (maszy-
nopis). Tam tez zestawienie wazniejszych wydawnictw akt zgromadzeh stanowych.
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sejmiki powiatowe), po ktérych jeszcze mniej pozostalo akt niz po sejmi-
kach wyzszych w hierarchii zycia stanowego.

Roéznie przedstawial sie zakres kompetencji poszczegélnych zgroma-
dzen stanowych. Z reguly zajmowaly sie one sprawami podatkowymi i sa-
morzgdem terytorialnym, jednak niektére z nich w pewnych okresach
dzialalnosci kompetencje swoje zdolaly znacznie rozszerzy¢ decydujac lub
wspoldecydujac z panujacym o sprawach wojny i pokoju, uzalezniajac
uznanie witadcy od zlozenia odpowiedniego zapewnienia o przestrzeganiu
praw standéw, zabierajgc glos w sprawach podziatlu kraju i sukcesji panu-
jacych (np. Pomorze Zachodnie i Luzyce Goérne), czy wreszcie obejmujac
swoja dzialalno$cig sprawy regale goérniczego i menniczego, organizujac
opieke spoteczng czy nawet lecznictwo (np. Luzyce Dolne). Zakres kom-
petencji zgromadzen stanowych zmienial sie z biegiem czasu. Zalezal on
przewaznie od sytuacji panujacego, jego slabszej lub silniejszej pozyeji.
Oczywiscie réznie sie to ukladalo na réznych terytoriach.

Szeroki zakres spraw, zalatwianych przez stany, powodowal powsta-
wanie szeregu pism. Rodzaje pism i sposéb ich redagowania byt rézny
w réznych zgromadzeniach. Do najbardziej charakterystycznych nalezaty
recesy czyli protokoly posiedzen stanowych, réznie jednak wygladala spra-
wa ich mocy prawnej. W niektorych osrodkach nie posiadaly one mocy
prawnej (np. generaty malopolski, wielkopolski, pruski czy sejm walny),
gdzie indziej byly one sensu stricto aktami urzedowymi (np. Pomorze Za-
chodnie, Luzyce). Poza recesami do akt zgromadzen stanowych nalezaty
pelnomocnictwa i instrukcje, wystawiane przez wtadcéw dla ich postow
udajgcych na sejmiki, uchwaty, supliki i grawamina, korespondencja nad-
chodzgca z zewnatrz oraz odpowiedzi stanéw, pokwitowania dla poborcéw.
Te serie wystepuja w kancelariach sejméw i sejmikéw Rzeczypospolitej ©.
Podobne rodzaje pism, cho¢ czasem inaczej nazywane, produkowane byly
przez kancelarie sejmikéw, dzialajacych na terenach poza granicami pan-
stwa polskiego. Zasadnicza réznica dotyczy charakteru reces6w, ktére od-
miennie niz w Koronie, posiadaty moc aktu urzedowego. Wpisywano bo-
wiem do nich uchwaly, a same protokéty byly podpisywane i pie-
czetowane. Do tych innych akt zaliczy¢ jeszcze nalezy vota czyli opinie
poszczegblnych izb, przedkiadane na pismie.

Jezeli chodzi o kancelarie stanowe jako komérki aktotwoéreze, to o ile
byly w ogéle osobno organizowane, wystepowaly jedynie w okresie trwa-
nia obrad zgromadzen stanowych, przewaznie jednak korzystano z perso-
nelu kancelarii wtadcéw lub miejscowych urzedow.

Stawiajgc problem dziatalnosci aktotwoérczej standéw i ich archiwdéw
przy wszystkich podanych wyze] =zastrzezeniach nalezalo by choé

8 Akta sejmikowe wojewddztw poznanskiego i kaliskiego, 1. 1, Wstep, s. VI i n.
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w czedci odpowiedzieé na trzy pytania. Pierwsze z nich dotyczy organizd-~
cji kancelarii zgromadzen stanowych, drugie — jej dziatalno$ci aktotwor-
czej i wreszcie loséw akt czyli archiwéw stanowych. Zagadnienia te przed-
stawione zostang w odniesieniu do poszczegélnych reprezentacji stano-
wych, co umozliwi wykazanie wzajemnych podobienstw i réznic.

~ Sejm walny Rzeczypospolitej. Sejm walny zaréwno ja-
ko caloé¢, jak tez jego czeSci, a mianowicie senat i izba poselska, nie pro-
wadzily wlasnej kancelarii, korzystajagc z ustug kancelarii krélewskiej, co
bylo tam bardziej oczywiste, iz krél polski tworzyl odrebny stan w sejmie.

Na posiedzeniach senatu ze wzgledu na wage spraw, rozpatrywanych
przez niego, a zwlaszeza odpowiedzialno$é ponoszong przed izbg poselswa,
spisywano protokoty niektérych posiedzen pod nazwag senatus consulta.
Skladane one byly w Archiwum Koronnym Warszawskim.

Bardziej jeszcze niz senat potrzebowala izba poselska ustug dobrze zor-
ganizowanej kancelarii kréolewskiej, szczegélnie jej sekretarzy. W sposob
specjalny czynni byli oni, podobnie jak i inni urzednicy krélewscy, przy
pracach wynikajacych z uchwal sejmowych o egzekucji débr koronnych.

Sposréd produkowanych przez kancelarie krdolewsks akt sejmowych
wymieni¢ trzeba przede wszystkim uchwaly sejmowe zwane konsty-
tucjami. Konstytucje te badz ujmowane byly w osobne woluminy (nieste-
ty o istnieniu jednego z nich wiadomo jest tylko poSrednio, bo sam tom
nie zachowatl sie), badz wpisywane do Metryki Koronnej. W XVI w. ustalit
sie zwyczaj drukowania konstytucji i po uwierzytelnieniu rozsylania do
grodéw. Natomiast nie prowadzono urzedowego diariusza obrad. O in-
rych aktach, powstalych w wyniku dziatalnosci sejméw walnych trudno
jest powiedzie¢ co$ blizszego. W Archiwum Gléwnym Akt Dawnych upo-
rzadkowane zostaly wlasciwe tylko akta Sejmu Wielkiego.

Skutkiem obslugi sejmoéw przez personel kancelarii krélewskiej bylo
skladanie akt do Archiwum Metryki Koronnej. Niestety wiekszos¢ akt
sejmowych zaginela. Zachowane akta przechowywane sg w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie. Znajdujg sie one w Archiwum
Krolestwa Polskiego, Archiwum Metryki Koronnej, tzw. Metryce Litew-
skiej, Zbiorze Popielé6w oraz w prywatnych archiwach magnackich Po-
tockich i Radziwiltéw. Wiekszo$¢ zachowanych akt dotyczy XVIII w.?

71, Sulkowska-Kurasiowa, Polska kancelaria krolewska w latach
1447—1506, Wroctaw 1967, s. 36, 102; A. Tomczak, Walenty Dembiski, kanclerz
egzekucji, Torun 1963, s. 94, 100; Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Przewodnik po
zespolach, cz. 1I: Archiwa Dawnej Rzeczypospolitej, pod red. J. Karwasinskiej,
Warszawa 1958; s. 29, 54 i n, 283 i n,; J. Siemienski, Przewodnik po archi-
wach polskich, cz. I: Archiwa dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1933, s. 45 i n.;
Lustracje wojewddztw wielkopolskich © kujawskich, t. 1, wyd. A. Tomeczak
i in., Bydgoszcz 1961, s. XXIII,
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Wielkopolska. Na terenie Wielkopolski do konica XVI w. od- -
bywal sie sejmik generalny w Kole. Ponadto odbywaly sie sejmiki woje-~
woédzkie w Srodzie dla wojewédztw poznanskiego i kaliskiego, w Leczycy
dla leczyckiego, w Radziejowie dla brzesko-kujawskiego i inowroctaw-
skiego oraz w Lipnie dla ziemi dobrzynskiej. Sejmiki te lgcznie z sejmi-
kami mazowieckimi wchodzily w sklad generala wielkopolskiego. Zaden
z nich nie prowadzil wlasnej kancelarii ani tez archiwum. Akta powsta-
waty prawdopodobnie przy pomocy personelu urzedéw grodzkich, rza-
dziej ziemskich. Decydujgca role odgrywal tu marszatek sejmiku, ktoéry
tez akta pieczetowal, a czesto i podpisywal. Uchwaly i ewentualnie
inne pisma powstajgce w wyniku obrad od II polowy XV w. oblatowane
byty w ksiegach grodzkich w poszczegélnych wojewédztwach. Nie znany
jest, podobnie zreszta jak i na innych ziemiach Rzeczypospolitej, los pism,
ktére byly podstaws oblaty, jak réwniez pism, ktére przychodzily na sej-
mik. By¢ moze, ze przekazywano je réwniez do grodéw, gdzie pdzniej za-
ginely., W wyjatkowych tylko przypadkach zamiast przypisywaé¢ dolgcza-
no do akt oryginaty pism. We wschowskiej kancelarii grodzkiej zachowal
sie jeden tom oryginalnych pism sejmikowych, natomiast w kaliskiej kan-
celarii grodzkiej luzny zbiér podobnych pism. Obecnie znajduja sie one
w Archiwum Paristwowym m. Poznania i Wojewoédztwa Poznanskiego.
Reszta pism prawdopodobnie zagineta w archiwach rodzinnych marszat-
kéw sejmikowych, ktérzy mogli je zabiera¢ ze soba po zamknieciu obrad ®.

Malopolska. Podobnie przedstawiala sie sprawa na terenie Malo-
polski. Poza generalem malopolskim w Korczynie dzialaly tutaj sejmiki
wojewédzkie, ktére przesylaly nan swoich delegatéw. Byly to sejmiki
wojewoédztwa krakowskiego w Proszowicach, sandomierskiego w Opato-
wie, lubelskiego w Urzedowie, ruskiego w Wiszni, podolskiego w Ka-
miencu i ziemi chelmskiej w Krasnymstawie. W XVI w. wyksztalcila sie
praktyka wysylania postéw bezposrednio na sejm walny. Roéwniez i te sej-
miki dzialalno$¢ aktotwoérezg opieraty prawdopodobnie na personelu miej-
scowych urzedéw grodzkich, a decydujacg role odgrywal marszatek. Ar-
chiwow wlasnych tamtejsze stany nie mialy, a akta oblatowane byty
w grodach. Teze te potwierdzila analiza pochodzenia tekstéw drukowa-
nych w Aktach sejmikowych wojewddztwa krakowskiego. Podstawe wy-
dania stanowily przewaznie materialy z ksigg grodzkich i rekopiséw bi-
bliotecznych 9.

8J. Bielecka, Inwentarz ksiqg archiwéw grodzkich i ziemskich Wielkopol-
ski XIV—XVIII w., Poznah 1965, s. 61; Dzieje Wielkopolski, t. 1, pod red. J. Topol-
skiego, Poznan 1969, s. 507 i n.; J. Sieminski, Przewodnik.., s. 37; Akta
sejmikowe wojewédztw poznanskiego i kaliskiego, t. 1, Wstep, s. VIII i n.

9J. Siemienski, op. cit., s. 20, 52; Akta sejmikowe wojewoddztwa krakow-
skiego, t. 1, Wstep, s. 111,
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Mazowsze. Zycie stanowe na Mazowszu nie znalazlo odbicia w swo-
jej spusciznie aktowe]j. Dzialal tam podobnie jak w Wielkopolsce (do kto--
rej to sejmika generalnego zaliczano tez sejmik mazowiecki) general ma-
zowiecki, obradujacy przewaznie w Warszawie. Powstal on z dawnego sej-
mu mazowieckiego, aby z kolei od konca XVI w. nabra¢ charakteru sej-
miku wojewodzkiego. W obradach sejmiku generalnego, a po6Zniej woje-
wodzkiego, brali udzial przedstawiciele sejmikow ziem lomzynskiej, czer-
skiej, nurskiej, warszawskiej, ciechanowskiej, wiskiej, zakroczymskiej,
liwskiej, rézanskiej i wyszogrodzkiej. Luzno natomiast powigzane byly
z nim sejmiki wojewoddztw plockiego i rawskiego (wczesniej weielonych do
Korony) i podlaskiego. To ostatnie wojewddztwo utrzymywato stosunko-
wo Scislejszg wiez z sejmikiem mazowieckim, najstabsza natomiast byla
1acznos$e z sejmikiem rawskim. Natomiast sejmik wojewodztwa plockie-
go — w zwigzku z upadkiem generala wielkopolskiego -— w II polowie
XVI w. czesto przysytal swoich posléw.

Sejm mazowiecki z okresu ksigzecego obstugiwala kancelaria ksigzeca.
Tym tez tlumaczy¢ nalezy zachowanie niektérych akt sejmowych w Me-
tryce Mazowieckiej, znajdujgcej sie obecnie w Archiwum Gléwnym Akt
Dawnych w Warszawie. Natomiast sejmik generalny czy wojewodzki ko-
rzystal najprawdopodobniej z ustug pisarzy urzedu grodzkiego warszaw-
skiego. Formalnie jednak czynno$ci zwigzane ze sporzgdzaniem akt na-
lezaty do marszaltka. Do jego obowigzkéw nalezalo doprowadzanie do uz-
godnienia, spisywania i pieczetowania uchwal i instrukcji. On tez mial
prawo pisania listow w imieniu sejmikéw do innych sejmikéw lub oséb.
Czasami na pismach sejmikowych pojawialy sie tez podpisy i pieczecie in-
nych przedstawicieli szlachty mazowieckiej. Uchwaly i instrukcje sej-
miku generalnego wciggane byly do ksigg grodzkich warszawskich, rza-
dziej czerskich.

Trzeba tu jeszcze nadmienié, ze ani general ani p6zZniejszy sejmik wo-
jewddzki nie prowadzil urzedowego protokolu obrad. Sporzadzali je je-
dynie poszczegélni uczestnicy, stad tez recesy mazowieckie nie posiadaty
mocy dowodowej 10.

Prusy Kroélewskie. Sejmik generalny pruski byt sejmikiem, na
ktory przyjezdzali poslowie wybrani na sejmikach wojewddzkich chetmin-
skim w Kowalewie, malborskim w Sztumie i pomorskim w Starogardzie.
General pruski, ktoérego obrady toczyly sie przewaznie na zmiane w Gru-

10 Zagadnieniu parlamentaryzmu na Mazowszu po§wiecone sa dwie prace, pod-
sumowujgce dotychczasowy dorobek w tym zakresie oraz wnoszgce nowe problemy
z préba ich rozwigzania: J. Gierowski, Sejmik generalny Ksiestwa Mazowiec-
kiego ma tle ustroju sejmikowego Mazowsza, Wroctaw 1948; B. Sobol, Sejm
i sejmiki ziemskie na Mazowszu Ksigzecym, Warszawa 1968.
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dzigdzu i Malborku, mial najsprawniej ze wszystkich generaléw koron-
nych dzialajgcg kancelarie. Spoczywala ona w rekach trzech wielkich
miast pruskich: Torunia, Gdanska i Elblgga. Dominujaca role odgrywali
tu sekretarze torunscy. Sekretarze innych wielkich miast pomagali im
w pracy lub zastepowali w przypadku nieobecno$ci, ponadto sporzgdzali
odpisy wszystkich pism na uzytek swych miast macierzystych. Sekretarze
w czasie obrad notowali ich przebieg, nastepnie na podstawie notatek spo-
rzadzali czystopisy, ktére przedstawiali zebranym, jezeli ci sie wczesniej
nie rozjechali. Nastepnie przystepowano do pieczetowania wlasng piecze-
cig stanows, ktérg przechowywala rada elblgska. W wyjatkowych tylko
przypadkach, gdy zabraklo na zjezdzie elblgzan i nie przystali oni pie-
czeci, wtedy pisma podpisywal i pieczetowal przewazinie wojewoda chel—
minski, marszatek i przedstawiciel ktérego§ z miast. ’

Po zakonczeniu obrad sekretarze torunscy zabierali wszystkie pisma,
ktére przystano na sejmik lub zostaly przez niego wyprodukowane. Byly
to przewaznie pelnomocnictwa i instrukcje kréla dla swoich postow, od-
powiedZ na nie stanow, dalej ewentualnie instrukecja dla postow stanéw
na sejm, jezeli byl to general przedsejmowy, uchwaly zwane tutaj lau-
dami, kazda osobno spisana i opieczetowana oraz korespondencja. Nato-
miast nie byto urzedowego recesu obrad, a tylko trzy wielkie miasta spo-
rzadzaly je na wlasny uzytek.

Juz w latach czterdziestych XV w. na drodze wczesniejszego zwyczaju
a nie uchwaly powstalo w Toruniu archiwum stanowe, zwane Archiwum
Ziem Pruskich (Archivum Terrarum Prussiae). Wszystkie akta z sejmi-
kow generalnych winne byty tu trafi¢, choé czasami zatrzymywali je posz-
czeg6lni czlonkowie Rady Pruskiej. Archiwum pozostawalo pod opieky
rady torunskiej i dzielito wspélne losy z archiwum miejskim. I tak oba ar-
chiwa w przewazajgcej czesci splonely w 1703 r. podczas bombardowa-
nia miasta przez Szwedéw. Dalsze straty ponioslo archiwum w czasie
ewakuowania z ratusza w 1812 r., gdzie utworzono lazaret dla wojsk fran-
cuskich. W latach osiemdziesigtych XIX w. w trakcie ,,prac porzgdko-
wych” zatarta zostala odrebno§é zespolowa obu archiwéw stanowego
i miejskiego, z niektérych pism potworzono nawet wspélne fascykutly.
Ustalenie, co wlasciwie pozostalo z archiwum stanowego jest dos¢ trud-
nym problemem, nad ktorym jednak podjeto prace badawcze. Obecnie
resztki archiwum stanowego znajdujg sie w Archiwum Panstwowym w To-
runiu L,

Wielkie Ksigstwo Litewskie. Sejm litewski, przeksztal-
cony po unii lubelskiej w sejmik generalny, uzalezniony byl w duzym

1] Janosz-Biskupowa, op. cit
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stopniu od ksiecia i rady wielkoksigzecej. Prace kancelaryjng wykonywali
przypuszczalnie ‘urzednicy kancelarii ksigzece].

Tylko niewielka cze$¢ akt sejmiku generalnego znalazla sie w Me-
tryce Litewskiej, wiekszo$¢ natomiast w archiwum Radziwilléw, przecho-
wywanym w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie. Radziwil-
towie bowiem w I polowie XVIII w. sporzadzili falsyfikat rzekomego przy-
wileju Zygmunta Augusta z 1551 r., nadajgcemu im jakoby prawo do prze-
chowywania dokumentéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Do tych do-
kumentéw dolgczyli réwniez akta sejméw i sejmikow litewskich. Niestety
i w tym przypadku nie zachowatl sie komplet akt stanowych 12.

Inflanty. Sejmik inflancki poczatkami swymi siega XIV w., ale
dopiero w 1634 r. powolany zostal urzad sekretarza, do ktérego przeszty
sprawy zwigzane z prowadzeniem kancelarii. Przypuszcza¢ mozna, 7ze
poprzednio — podobnie jak w Prusach Kroélewskich — kancelarie prowa-
dzili sekretarze ryscy. W czasie wojen zaginela wiekszos¢ akt. Cze$¢ ich
weszla w sktad Archiwum Ksigzecego Kurlandii, ktére w wyniku kolej-
nych wydarzen wojennych znalazla sie w Archiwum Ziemskim Kurlandz-
kim, zabranym przez Niemcéw do Archiwum Tajnego w Berlinie (obec-
nie Berlin-Dahlem). Archiwum Ziemskie zawieralo m. in. Archiwum
Szlachty Kurlandzkiej (1559—1823), w ktérym mozna sie dopatrywac Ar-
chiwum stanowego. Sprawe moglaby wyjasni¢ dopiero kwerenda w ar-
chiwum berlinskim 13,

Prusy Ksiagzece (Krzyzackie). Oslabione po wojnie trzynasto-
letniej stany Prus Krzyzackich nie przejawialy szerszej dziatalnosci do
poczatkéow XVI w., kiedy tez wykrystalizowala sie organizacja sejmu prus-
kiego. Niestety nie mamy wiadomosci o dzialalno$ci kancelarii sejmowej.
Nie jest wykluczone, ze przynajmniej w niektérych okresach funkeje kan-
celaryjne sprawowali sekretarze kroélewieccy, zwlaszcza iz wigkszo$¢ sej-
moéw odbywaly sie wlasnie w Kroélewcu. Natomiast sprawa archiwum
stanowego znalazla sie w ,,Ustawie o rzadzie” z 1542 r. Zgodnie z nig mia-
to by¢ ono przechowywane w Tapiawie, Pokarminie lub innym dogodnym
miejscu. W oparciu o te ustawe oraz wiadomosci o korzystaniu z archi-
wum stanowego w Tapiawie przez radce sgdu nadwornego w Krolewcu

12 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, t. 1...,s.25in.;43in; J. Jankowska,
O tak z2wanej Metryce Litewskiej w zasobie Archiwum Glownego Akt Dawmnych
w Warszawie, Archeion 32, Warszawa 1960, s. 33; B. Smolenska, T. Zie-
linska, Archiwalia prywatne w Archiwum Giownym Akt Dawnych w Warszawie.
Archiwalia magnackie, Archeion 38, Warszawa 1967, s. 188 i n.

¥ J. Jensz, Centralne Parnstwowe Archiwum Historyczne LSRR w Rydze, Ar-
cheion 51, Warszawa 1969, s. 168 i n.



Archiwa stanowe W Polscé i niektérych krajach ociennych 131

Luukasza Dawida z Olsztyna, w dotychczasowe]j literaturze panowalo prze-
konanie, iz archiwum stanowe zawsze sie tam znajdowalo. Teze te obalil
ostatnio K. Forstreuter, wedlug ktérego archiwum stanowe przechowy-
wane bylo w Krolewcu, z ktérego — wobec niepokoju panujgcego w tym
miescie — zostato ono razem z archiwum ksigzecym w Il potowie XVI w.
przeniesione do obronnego zamku w Tapiawie. W kazdym razie bylo ono
tam w 1682 r., gdy porzadkowal akta archiwista Daniel Behm. Dalsze losy
archiwum Stanéw Pruskich nie sg znane. Prawdopodcbnie wrécilo ono
w nieokreslonym czasie do Krélewca, a stamtgd zabrane zostalo pod ko-
niec II wojny swiatowej do Niemiec, a nastepnie ztozono je w archiwum
w Getyndze. Sprawa ta wymaga jednak sprawdzenia 14,

Pomorze Zachodnie. Pomimo réznic spowodowanych czy to
podzialami dzielnicowymi, czy tez péZniejszym podziatem na Pomorze
Brandenburskie i Szwedzkie, organizacja sejmikéw zachodniopomorskich
w gléwnych swych zarysach nie réinita sie. Trzeba zwréci¢ uwage, ze
do XVII w. znaczng role odgrywatly tutaj duze miasta, zwlaszcza Szczecin
i Strzatéw. Do 1618 r. w zakresie prac kancelaryjnych stany zasadniczo
korzystaly z ustug syndyka szczecinskiego. Do obowiazkéw jego nalezalo
notowanie przebiegu obrad, uchwatl, prowadzenie korespondencji. Pod je-
go tez opieka znajdowalo sie archiwum stanowe. Po 1618 r. osobnego syn-
dyka miala szlachta, osobnego miasta.

Szczegblng uwage zwrécic nalezy na forme, jakg nadawano protoko-
lom czyli recesom (zwanym tutaj ,,Abschied”) i uchwalom. Otéz w tres¢
protokolu ujmowano wszystkie powziete uchwaly (nie wydawano osob-
nych laudéw), nastepnie stylizowano je jako uchwale ksiecia lub jako
zbiér uchwal. Jakc sprawca aktu — zwanego Landtagsabschied — wyste-
powal ksigze, on tez akt ten pieczetowal i podpisywat. W ten sposéb rece-
sy stanéw zachodniopomorskich uzyskaly znaczenie aktu publicznego.
Wspétudzial ksiecia, zaznaczony w wymienionych formutach, by! udzia-
lem niejednokrotnie li tylko formalnym. Zalezalo to od aktualnego ukiadu
sil pomiedzy stanami a ksieciem. Do rzadkosci naleza protokoly obrad
sejmikéw wraz z uchwalami, podpisane i opieczetowane przez jego uczest-
nikéw. Z innych pism lgczgcych sie tutaj z dzialalnoscig sejmikéw na-
lezy wymieni¢ instrukcje ksiecia, kierowane do sejmikéw i zwolujgce je,
uniwersaly i pisma cesarzy i ksigzat niemieckich, supliki miast, memo-
rialy stanéw i odpowiedzi na nie ksiecia.

Pomimo wspomnianej juz wiadomosci o tym, iz archiwum stanowym

U K, Forstreuter, Das Preussische Staatsarchiv in Konigsberg, Gottingen
1955, s. 30, 32; J. Matlek, Ustawa o Rzqdzie (Regimentsnottel) Prus Ksigzecych
z 7. 1542, Toruh 1967, s. 176 i n.
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opiekowat sie syndyk, o losach samego archiwum nie mamy wiadomosci.
Pewne jego szczgtki znajdujg sie w Wojewddzkim Archiwum Panstwo-
wym w Szczecinie. Tam tez sa fragmenty akt sejmikéw ksiestwa kamien-
skiego, ktore stanowilo odrebng jednostke terytorialna. Nie jest réowniez
wykluczone, iz pewna cze$¢ akt sejmikéw zachodniopomorskich moze
znajdowa¢ sie w archiwach Niemieckiej Republiki Demokratycznej 15.

tbuzyce Goérne. Szeroki byl zakres dzialalnosci stanéw gérnolu-
zyckich, ktére m. in. potrafity zapewni¢ sobie decydujgcy wplyw na takie
sprawy, jak wypowiadanie wojny i zawieranie pokoju, uzaleznienie uzna-
nia wladcy lub wojta krajowego od zlozenia przez nich specjalnych gwa-
rancji, zwanych rewersami, regale goérnicze i monetarne. Sprawy te jak
rowniez zwigzane z dzialalnoscig sejmoéw i samorzagdem terytorialnym po-
wodowaly powstawanie znacznej ilosci pism.

Na sejmach duzg role odgrywali syndyk i orator ziemski. Pierwszy
'z nich, przewaznie prawnik pochodzenia mieszczanskiego, byt radcg praw-
nym stanéw, gléwnie jednak szlachty. Wystepowal réwniez w sprawach
ogélnokrajowych w imieniu obu stanéw. Natomiast orator ziemski byl
szlachcicem, prowadzit protokét obrad sejmowych, wygltaszal w imieniu
szlachty mowy, przekazywal votum szlacheckie kurii miejskiej (sejm
goérnotuzycki skladat sie bowiem z dwoch kurii, w sktad pierwszej z nich
wchodzili panowie, szlachta i urzednicy, drugiej — delegaci miast). Pro-
tokoly obrad poza syndykiem sporzadzali czlonkowie kolegiéw, a takze
poslowie miejscy. Po zakonczeniu obrad syndyk wykladal swoéj protokél,
by inni mogli z nim poréwnaé¢ swoje. W ten sposéb protokoly nabieraty
mocy aktu prawnego i przekazywane byly do archiwum. Uchwaly, przy-
gotowane przez syndyka, mialy dwojaki charakter, w te forme ubierane
byly zaréwno odpowiedzi dla ksiecia, jak réwniez uchwaly sensu stricto
(analogiczne do laudéw pruskich). Po zaaprobowaniu tekstu uchwal skla-
dano je wraz ze wszystkimi pismami, ktoére przesytano do sejmu, w archi-
wum stanowym. Ocalale akta stanéw goérnotuzyckich zachowaly sie w Ar-
chiwum Panstwowym m. Wroclawia i Wojewédztwa Wroctawskiego oraz
w archiwach Niemieckiej Republiki Demokratycznej 18,

. L uzyce Dolne. Teren Dolnych Luzyc byl przedmiotem rywali-
zacji sgsiadujgcych krajow. Aspekt ten, jak réwniez fakt przebywania

15 Wojewddzkie Archiwum Panistwowe w Szczecinie. Przewodnik, Warszawa 1964,
s. 26; Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Szezecinie, Archiwum ksigzat szczecin-
skich, p. I, tit. 44, nr 30; tit. 4, nr 94, 184; tit. 94, nr 52, 184, Rekopisy i spuécizny,
nr-4571i 'z r. 1628 (bez sygnatury).
.. % J Leszezynski, Stany Gérnych Euzyc w 1. 1635—1697, Wroclaw 1963,
s. 10, 66, 70, 79, 83, 89, 107 i n., 272, 274.
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wladcy poza granicami kraju, spowodowal powstanie silnej reprezentacji
stanowej, ktérej nie ostabily zmiany przynaleznosci panstwowej. Utrzy-
mala sie ona do poczatkéw XIX w., do przejscia pod panowanie Prus.
Sejm tamtejszy skladatl sie z czterech kurii, ostatnig z nich tworzyli przed-
stawiciele miast. Jest rzeczg interesujgcs, iz stany luzyckie, zajmujac sie
réwniez problemem opieki spolecznej i lecznictwa, utrzymywaly dwoéch
fizykow (tj. lekarzy).

W 1547 r. pojawil sie jako urzednik standéw — syndyk ziemski, do za-
dan ktorego nalezalo formulowanie i przestrzeganie praw, przewodnicze~
nie obradom, wystepowanie na zewngtrz w imieniu stanéw. Od 1621 r.
uzyskal on pomocnika w osobie urzednika ziemskiego (Landesbestellte).

Drziesie¢ lat wczes$niej pojawili sie sekretarze stanowi, ktérzy wyko-
nywali prace kancelaryjne. Na dworze panujacego przebywali tez stali
rezydenci stanéw.

Wynikiem dziatalnoéci stanéw bylo powstanie kilku serii akt. Podobnie
jak na Pomorzu Zachodnim recesy z uchwalami ujmowane byly w for-
me postanowien (Landtagsschliisse). Brak jest wiadomosci o biezgcym
zabezpieczaniu akt. Fakt, ze przetrwaly one w archiwum stanowym po-
zwala jednak na wysuniecie przypuszczenia, iz stany dolnotuzyckie mogly
posiada¢ archiwum podobne do Archiwum Ziem Pruskich. Archiwum sta-
nowe przechowywane byto w Lubinie (Liibben), skad w 1958 r. przenie-
sione zostalo do Archiwum w Poczdamie 7.

S13sk. Przedstawienie organizacji zycia stanowego na Slasku napo-
tyka na trudnoéci, zwigzane z zachodzgcymi tam zmianami organizacyj-
nymi, jak réowniez ze wzgledu na do$¢ skomplikowany i zmienny podzial,
na ksiestwa i panstwa. Trzeba tez tu zwroéci¢c uwage na gradacje samych.
sejmikéw, szczegblnie wyrazng po 1620 r. Sejmikom generalnym polskim
odpowiadajg w hierarchii $laskiej dwa rodzaje reprezentacji stanowej,
a mianowicie sejm $laski i sejmiki poszczegdlnych ksiestw. ‘

Sejm $laski skladal sie z trzech kolegiow. Do drugiego obok szlachty
wchodzili postowie Wroctawia, a do kolegium trzeciego przedstawiciele
pozostalych miast. Obrady sejmu toczyly sie przewaznie we Wroclawiu.

Prawie wszystkie sprawy, zalatwiane na sejmie, znajdowaly odbicie
na pis$mie. A wiec propozycje krolewskie czy cesarskie dla komisarzy, jak.
tez ich pelnomocnictwa, odpowiedzi stanéw na propozycje, vota poszcze-
golnych kolegiéw, rewers cesarski, iz podjete postanowienia nie beds
sprzeczne z przywilejami stanéw, dalej decyzje stanéw. Te ostatnie ujmo-
wane byly w memorialy, orzeczenia lub ordynacje krajowe. Do akt sej-

" R. Lehmann, Geschichte der Niederlausitz, Verdtfentlichungen der Berli-.
ner Historischen Kommission, Bd. 5, Berlin 1963, s. 77, 108, 175, 187, 267 1 n., 742, ., °
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mowych nalezy zaliczy¢ jeszcze gravamina stanéw, przedkladane wladcy.
Przypuszczalnie poczatkowo sprawy kancelaryjne zatatwiali sekretarze
rady m. Wroclawia. Po 1620 r. ostateczna redakcja postanowien sejmowych
nalezala do obowigzkéw syndyka. On tez opiekowal si¢ archiwum stano-
wym, ktérego resztki zachowaly sie w Archiwum m. Wroctawia i Woje-
wodztwa Wroctawskiego 18,

Przypuszcza¢é mozna, iz organizacja sejmikéw poszczegélnych ksiestw
nie odbiegata daleko od siebie. Ze wzgledu na zachowanie akt, a zwlasz-
cza istnienie odpowiedniego opracowania G. Croona najlepiej bedzie przed-
stawié dziatalno$é aktotworczg sejmik6w ksiestw $laskich na przykladzie
ksiestwa Swidnicko-jaworskiego.

Jest rzecza prawdopodobng, ze do polowy XVI w. kancelaria stanéw
$widnicko-jaworskich spoczywata w rekach miast, zwlaszcza Swidnicy.
Spory pomiedzy szlachtg a miastami spowodowaly powolanie przez szlach-
te urzedu syndyka ziemskiego. Pierwsza nominacja pochodzi z 1556 r. Za-
daniem syndyka pierwotnie byla przede wszystkim ochrona intereséw
szlachty, potem jednak rozszerzyla sie na pomoc prawng dla stanéw i posz-
czegblnych oséb, jak i odbywanie poselstw. Wynagrodzenie syndyka wyno-
silo 300 talaréw. W koncu XVII w. funkcje syndyka przejal urzednik
ziemski (Landesbestellte).

Brak jest wiadomosci, od kiedy pisarz ziemski, znany juz w XIII w.,
stal sie urzednikiem stanéw. Do obowigzkéw jego nalezalo prowadzenie
kancelarii stanéw, a wiec sporzadzanie protokolu obrad, pisanie listow, for-
mulowanie postanowien. W XVII w. osoba pisarza stala sie przedmiotem
atakéw starosty krajowego. Dazyl on do usuniecia z obrad sejmikowych
pisarza i zastgpienia go przez kanclerza, bedacego urzednikiem krélew-
skim. Stanom udalo sie jednak wygra¢ te batalie.

Do obowigzkéw pisarza nalezala réwniez opieka nad archiwum sta-
néw, co zresztg bylo réwniez przedmiotem zakuséw starosty krajowego.
W sktad zasobu archiwalnego wchodzily przede wszystkim protokoly sej-
mikéw. Urzedowy reces sporzadzal pisarz ziemski niezaleznie od sporza-
dzanych réwnoczesnie przez delegatow miast. Ponadto do zasobu archi-
wum stanowego wchodzily przywileje, korespondencja, wszystkie akta
zwigzane z poselstwami, szczegélnie na sejm $lgski i do krola. Widocznie
jednak nie zawsze akta te oddawane byly do archiwum, skoro w 1573 r.
nakazane zostalo csobno przekazywanie wszystkich akt do archiwum, za-
réwno oryginaléw, jak kopii i widymatéw, akt opieczetowanych i nie-
opieczetowanych.

18 S Sreniowski, Historia ustroju Slgska, Katowice 1948, s. 114, 116 i n.,
120, 125, 194 i n.; Z. Kaczmarczyk, B. Le§nodorski, Historia Pahstwa
i prawa polskiego, t. 2, Warszawa 1966, s. 444. :
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Archiwum stanowe miesécilo sie w Swidnicy i przechowywane bylo ra-
zem z archiwum miejskim. Stan ten, zwlaszcza w okresie zatargow po-
miedzy miastami i szlachtg, spowodowat starania tej ostatniej o utworzenie
osobnego archiwum stanowego. Prawdopodobnie wynikiem zabiegéw
szlachty bylo przewiezienie archiwum w 1581 r. na zamek w Ksigzu
(Fiirstenstein). W tym celu na koszt szlachty sporzadzone zostaly skrzynie
z zelaznymi okuciami, w ktérych akta zostaly przewiezione do pomiesz-
czeh specjalnie dla nich wybudowanych. Klucze do archiwum wreczono
wlascicielowi zamku w Ksigzu, by moégl ratowaé akta w przypadku po-
zaru lub innej klgski. W 1637 r. w czasie wojny trzydziestoletniej archi-
wum przewiezione zostalo do Wroclawia i umieszczone w wiezy tam-
tejszego ratusza. Do Swidnicy wrécilo w poczgtkach XVIII w. i umiesz-
czone zostalo w kamienicy przy Rynku. W 1871 r. wieksza jego cze$¢
przewieziona zostala ponownie do Wroctawia, pewne jednak jego partie
pozostaly w Swidnicy i na zamku w Ksigzu. Po ostatniej wojnie pozostal
w Archiwum m. Wroclawia i Wojewodztwa Wroclawskiego niewielki je-
go fragment 19,

Meklemburgia. Archiwum stanéw meklemburskich doczekalo
sie jak dotad najobszerniejszego opracowania piéra H. Cordshagena. Ar-
chiwum to, obejmujgce 1000 mb. znajduje sie od 1924 r. w Archiwum
Krajowym w Szwerynie.

Poczatki dziatalnosci standéw meklemburskich siegajg XV, a moze
i konca XIV w. Jest rzeczg charakterystyczng, iz w Meklemburgii gdzies
w XVI w. przeksztalcajg sie stany szlachecko-miejskie w jeden stan szla-
checki. Do tego czasu znaczng role odgrywali delegaci Rostoku i Wismaru.
Dalej trzeba wskazaé, ze dwukrotne zakusy wladcow w potowie XVIII
i XIX w. ograniczenia znaczenia stanéw zakonczyly sie niepowodzeniem.
Jako jedyne w caltej Rzeszy stany meklemburskie dotrwaly do 1918 r.

Do polowy XVI w. kancelarie stanéw prowadzili sekretarze rady mia-
sta Rostoku, ktéra tez roztaczala opieke nad archiwum stanowym. Zlozone
ono bylo w wielkiej drewnianej skrzyni, zwanej czerwong skrzynig, a prze-
chowywang w ratuszu rostockim. W XIX w. przeniesione zostalo do ob-
szerniejszego pomieszczenia.

Pierwszy syndyk pojawil sie w Meklemburgii w 1563 r. Funkcje te
do 1574 r. sprawowat dr Johann Wulff, adwokat ze Szczecina. Odtad funk-
cje te z zasady wykonywali prawnicy. Do obowigzkéw syndyka nalezalo
systematyczne prowadzenie akt oraz utrzymywanie ich w porzgdku. Brak

19 G. Cronn, Die landstindische Verfassung von Schweidnitz-Jauer, Zur Ge-
schichte des Stindewesen in Schlesien, Breslau 1812, s. IX, 85, 109 i n., 111 i n.,
113 i n.,, nr 42, 58, 61, 128. :
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jest wiadomosei, kiedy funkecje syndyka przejal archiwariusz stanowy,
w kazdym razie spotkaé go mozna w XVIII w. Archiwariusze pracowali
w oparciu ¢ instrukcje archiwalne i zobowigzani byli do skladania pi-
semmych sprawozdan specjalnemu wydzialowi stanow.

Na zas6b archiwum stanowego skladajg sie nieliczne przekazy z kon-
ca XV w. i z XVI w. Prawdopodobnie wiekszo$¢ pism zaginela w domo-
wych archiwach czlonkéw sejmikéw, cze§é dostala sie do archiwéw miej-
skich Rostoku i Wismaru. Dopiero wprowadzenie urzedu syndyka umo-
zliwito systematyczne gromadzenie coraz to liczniejszych pism.

Aktom nadany zostal uklad w 1777 r. na podstawie schematu stanowo-
panstwowego postanowienia dotyczacego ustroju Meklemburgii (Schemat
einer standesstaatlichen Verfassungsurkunde) z 1755 r., zwigzanego ze spra-
wami dziedziczenia tronu. Uklad ten, mimo wszystkich minuséw, jest ak-
tualny do dzisiaj. Akta podzielone zostalty wedtug 25 artykutéw i 530 para-
graféw. W przyszto$ci, gdy nie znajdowano odpowiednich dzialéw dla akt,
wkladano je do podobnych, co oczywiscie nie ulatwialo korzystania z za-
sobu archiwalnego. Dlatego tez w koncu XIX w. repertorium uzupemio-
no bardzo obszernym indeksem rzeczowym. Dla przykiadu wymieni¢ mo-
zemy kilka grup, jak: Podatki — Klasztory — Zwigzki i uklady pomie-
dzy stanami (Union der Landstinde) — Wydziat Specjalny — Zjazdy —
Polowania i'sprawy lesne — Sprawiedliwo$¢ — Sprawy lenne ifd.

W calym zasobie znajduje sie 189 dokumentéw. Az 105 mb. stanowig
protokoly réznych zjazdéw lacznie z aneksami 2.

Podsumowanie. Z przedstawionego powyzej obrazu wynika, ze
réznie odnosily sie stany do wyprodukowanych przez siebie pism i doku-
mentéw, jak rowniez ich dalszego zabezpieczenia. Wydaje sie, iz stuszng
bylaby teza, ze wieksze zrozumienie dla dzialalnoSci aktotwérezej jak
réwniez samych archiwéw stanowych miano tam, gdzie wiekszg role od-
grywaly miasta. Tak bylo w Prusach Kroélewskich, Inflantach, na Pomo-
rzu Zachodnim, fuzycach i Slgsku. Przybywajacy na sejmiki przedstawi-
ciele miast przywozili ze sobg nie tylko sekretarzy ale réwniez nawyki
i do$wiadczenia, nabyte w zwigzku z funkcjonowaniem wladz miejskich.
Nawet po wyeliminowaniu miast ze zgromadzen -stanowych zwlaszcza
w krajach Rzeszy Niemieckiej ugruntowane byto juz przekonanie o war-
tosci akt i konieczno$ci zapewnienia im odpowiedniej opieki (np. w Meklem-
burgii).

Rézny zasieg kompetencji zgromadzen stanowych jak réwmiez rézny
stosunek do wiadcéw powodowal powstawanie — jak juz o tym byla mo-
wa na poczatku artykutu — réznych rodzajéw pism. Przede wszystkim

20 H, Cordshagen, op. cit, s. 53 i n.
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trzeba raz jeszcze podkredlié, iz nie wszedzie protokél obrad sejmikowych
mial znaczenie aktu publicznego. Znamienne jest tez to, iz np. sejmiki
pruskie, ktére wilasciwie wytworzyly sie ostatecznie w czasach przyna-
leznosci do Korony, miaty zupelnie inny sposéb prowadzenia i przecho-
wywania akt, niz np. general malopolski czy wielkopolski. Niewsatpliwie
spowodowane to bylo rols, jakg na generale pruskim odgrywaty miasta.

Zastanowi¢ winien fakt, ze zaginely prawie zupelnie pisma zgromadzen
stanowych w Koronie, na podstawie ktérych dokonywano oblaty do ksiag
grodzkich. Takie totalne znikniecie akt réznych przeciez sejmikéw jest co
najmniej zastanawiajgce. Wyjasnienie tego problemu wymaga przepro-
wadzenia osobnych kwerend archiwalnych pod tym wlasnie katem wi-
dzenia.

Wnioskiem, ktéry najbardziej sie tutaj nasuwa, jest stwierdzenie, ze
bardzo malo wiemy o dziatalno$ci aktotworczej zgromadzen parlamen-
tarnych. Przewaznie, zmieszane z aktami innej proweniencji, utonety akta
stanéw w archiwach, a brak zrozumienia dla ich znaczenia nie powodo-
wal ich wydzielenia. Totez zasadniczym celem niniejszego artykulu jest
zwréocenie uwagi na potrzebe badan nad losami akt zgromadzen stano-
wych i ich archiwo6w.

Irena Janosz-Biskupowa

DIE STANDISCHEN ARCHIVE IN POLEN
UND EINIGEN NACHBARLANDERN

(Zusammenfassung)

Seit den dreiBiger Jahren des 20. Jahrhunderts werden die Forschungen iiber
die Organisation und Tétigkeit der stdndischen Vertretungen besonders intensiv
betrieben. Es besteht hierbei ohne Zweifel ein Zusammenhang mit der Entstehung im
Jahre 1936 der Internationalen Kommission filir die Geschichte der Stdndischen
Vertretungen. Mit diesen Forschungen wurde aber bisher kaum die Aktenerzeugung
der Parlamente und Landtage erfaBt, an denen sich die Titigkeit der Stinde ent-
wickelte, sowie die stdndischen Archiveselbst. Mehrere Ausgaben der Landtags-
akten fuBen meistens nicht auf den Bestinden der stindischen Archive.

Obige Feststellung fand ihre Bestitigung bei der Ubersicht des Zustandes der
Bearbeitungen der uns interessierenden Probleme hinsichtlich des ﬁeichstages (sejm)
des polnischen Staates, der Generallandtage Grofi- und Kleinpolens, Masowiens,
Koniglich-PreuBlens, des GroBflrstentums Litauen, Livlands, Herzoglich-Preufiens,
Pommerns, der Ober- und Niederlausitz, sowie Schlesiens. Die einzige Ausnahme
bilden die mecklenburgischen Stéinde, deren Archiven eine Bearbeitung gewidmet
wurde. :

Es ist interessant, daB der Reichstag und die Generallandtage im polnischen
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Staate — mit Ausnahme des Generallandtags von Koniglich-PreuBen — keine ei-
genen Kanzleien besaBlen, sondern sich der koniglichen oder der Burgkanzleien
bedienten: indem sie ihre Akten zur Registrierung in den Burgen iiberwiesen, kiim-
merten sie sich nicht um das Schicksal der Originale. Das Ergebnis war der Ver-
lust des fast gesamten Aktenbestandes der erwihnten stdndischen Vertretungen.
Dafiir aber existierte in Koniglich-PreuBen eine leistungsfihige Kanzlei, die durch
die drei groBlen Stadte: Toruh, Gdansk und Elblag gefiihrt wurde. Das stdndische
Archiv wurde in Torufi aufbewahrt, wo es aber weitgehend vernichtet wurde; dann
wurde es in das Stadtarchiv einverleibt.

In anderen erwihnten Lindern befanden sich die Kanzleien der Landtage an-
fanglich in den Hinden der Stadtrite. Infolge des durch den Adel mit den Stidten
gefiihrten Kampfes berief der Adel 6fters einen besonderen Beamten, dessen Auf-
gabe es war, die Schreiben zu verfassen und aufzubewahren. Leider haben die
geschichtlichen Ereignisse dazu gefilihrt, dal von den meisten sténdischen Archiven
nur Fragmente erhalten geblieben sind. GroBere Aktenkomplexe haben sich nur
fiir die Stdnde von Koniglich-Preuflen, Ober- und Niederlausitz sowie das Herzog-
tum Swidnica-Jawor erhalten. Eine vollkommene Ausnahme bildet das Archiv der
mecklenburgischen Stidnde mit 1000 laufende Meter zdhlenden Bestidnden.

Eine derartige weitgehende Vernichtung der stindischen Akten und Archive in
so verschiedenen Gebieten 148t manchen Zweifel entstehen. Es scheint, daB die
stindischen Akten eher zerstreut wurden und wenigstens teilweise — wie es bei
den Akten der Stinde Koniglich-PreuBens der Fall war — andere Archivbestinde
bereicherten. Um dieses Problem zu l6sen, bedarf es besonderer entsprechend aus-
gerichteter Nachforschungen in den Archiven. Der Zweck des vorliegenden Aufsatzes
war es, auf die Notwendigkeit der Forschungen iiber die Schicksile der Akten und
Archive der stdndischen Vertretungen aufmerksam zu machen.



