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Katedra Prawa Rzymskiego

Andrzej Sokala

PROBRUM
Z BADAN NAD WYSTEPKAMI
PRZECIWKO OBYCZAJINOSCI W PRAWIE RZYMSKIM

Zajmujac si¢ problematyka wystepkow przeciwko obyczajnosci
w prawie rzymskim nie sposdb nie wspomnie¢ o probrum. Zrodla
bowiem lacza te kwestie i to w kilku ptaszczyznach.

Termin probrum (nickiedy probrositas lub obprobium) oznacza
w lacinie potocznej wystepek, czyn haniebny, hanbe, czyn niemoralny,
spro$no$§¢, a nawet zniewage i obelge'. Pochodzacy za§ od probrum
przymiotnik probrosus odnosi si¢ najczeScie} do czynu wystgpnego,
hanbiacego lub haniebnego?®. Oba terminy (probrum i probrosus) pojawiaja
sie takze w lacinie jurydycznej. Co w niej oznaczaja? Odpowiedzmy
stowami znanego prawnika klasycznego Ulpiana, pochodzacymi z 57
ksiggi komentarza do edyktu pretorskiego, przytoczonymi w Digestach
justynianskich: ,,Probrum” et obprobrium idem est. Probra quaedam
natura turpia sunt, quaedam civiliter et quasi more civitatis. Ut puta
Sfurtum, adulterium natura turpe est: enimvero tutelae damnari hoc non
natura probrum est, sed more civitatis: nec enim natura probrum est, quod
potest etiam in hominem idoneum incidere’. Z tekstu wynika, ze wedlug
jurysty probrum (1 jego synonim obprobrium) oznaczajy czyny czy tez

! Zob. Slownik lacinsko-polski, pod red. M. Plezi, t. 4, Warszawa 1974, s. v. probrum,
oraz Stownik lacinsko-polski, w opr. K. Kumanieckiego, Warszawa 1983, s. v. probrum.

2 Slownik lacinsko-polski, w opr. K. Kumanieckiego, s. v. probrosus.

3 D, 50, 16, 42.
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zachowania sprzeczne z dobrymi obyczajami, niemoralne. Takie, ktore
mozna opatrzy¢ przymiotnikiem turpis. Mowi Ulpian: probra|...] turpia
sunt. Pewne ludzkie zachowania sa niemoralne z natury. Inne staja si¢
takimi civiliter et quasi more civitatis. Granice mi¢dzy probrum natura
turpis a probrum turpis civiliter nie musza jednak by¢ ostro postawione.
Swiadcza o tym dobitnie podane przez Ulpiana w cytowanym tekscie
przyktady. Kradziez (furtum) i cudzolostwo (adulterium) sa przeciez nie
tylko czynami sprzecznymi z zasadami obowiazujacej moralnosci, ale
takze sprzecznymi z prawem.

Podkresli¢ wypada, ze tak szeroko zarysowane przez Ulpiana pojecie
probrum oznacza, ze nie obejmowalo ono wylacznie niemoralnych
zachowan seksualnej natury, cho¢ i one oczywiscie si¢ w nim miescity.
Przytoczmy fragment z 26 ksiggi Digestéw jurysty z drugiej potowy 11 w.
n.e. Marcellusa, umieszczony w tytule De ritu nuptiarum 23 ksiggi
Digestow justynianskich: Probrum intellegitur etiam in his mulieribus
esse, quae turpiter viverent vulgoque quacstum facerent, etiamsi non
palam®*. Probrum wigc — jak wynika z tekstu — odnosi si¢ do kobiet,
ktore prowadza niemoralny tryb zycia (turpiter viverent) i czerpia z tego
korzysci (vulgoque quaestum facerunt). Skoro rzecz dotyczy kobiet
i jurysta uzyt w tekscie stow vulgo quaestum facere, przypominajacych
w sposob oczywisty znana formule corpore quaestum facere’, oznaczajaca
w lacinie jurydycznej prostytucj¢, nie ulega watpliwosci, ze stowa
Marcellusa odnosza si¢ wlasnie do tego rodzaju niemoralnego zajgcia
— zajecia polegajacego na sprzedajnym odbywaniu stosunkow seksual-
nych. Zwraca jednak uwage koncowy passus omawianego tekstu
zrodlowego. Marcellus powiada, ze uzna¢ za probrum mozna takie
niemoralne zachowania si¢ kobiet, chocby nie dziataly jawnie (palam).
Przypomnijmy, Ze istotnym elementem zawodowej prostytucji, warun-
kiem uznania jg za taka bylo — wedtug opinii jurystow rzymskich — by
dzialalno$¢ taka prowadzona byla jawnie, otwarcie (palam — czyli
coram pluribus®). Palam quaestum facere dicimus... rozpoczyna swoja

4D, 23,2, 41 pr.

5 Szerzej na temat spotykanych w Zrodlach rzymskich okreslen prostytucii i pro-
stytutki zob. A. Sokala, Mulier quae corpore quaestum facit. Considerazioni sul concetto
di prostituzione nel diritto romano, [w:] Studia Graeco-Latina, t. 2, Toruft 1991, s. 59 i n.
Zob. takze H. E. Wedeck, Synonyms for ,,meretrix”, Classical Weckly, 37 (1943 —1944),
s. 116 —117.

6 Zob. Ulpianus libro vicensimo primo ad edictum — D, 50, 16, 33. Na temat definicji
prostytutki i prostytucji w prawie rzymskim zob. A. Sokala, Mulier, s. 59 i n.
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definicje prostytucji Ulpian. I dalej wyjasnia, Ze o jawno$ci dzialania
prostytutki §wiadczy migdzy innymi fakt, ze meretrix gotowa jest oddac
sic kazdemu potencjalnemu klientowi bez wyboru: Palam autem sic
accipimus passim, hoc est sine dilectu’. Z omawianego tekstu Marcellusa
wynika, ze wlasnie 6w element jawnosci zajecia pozwalal ,,wyr6znic”
zawodowa prostytutke (meretrix) sposrod szerszej grupy kobiet zyjacych
wedle obowiazujacych w spoleczenstwic rzymskim ocen niemoralnie,
a nawet ,,czerpiacych z tego korzysci”, ale non palam. Tego rodzaju
niemoralny tryb zycia kobicty okreslil jurysta wlasnie jako probrum,
a nie jako prostytucje.

Podobnie ujmuje rzecz jedna z konstytucji cesarzy Dioklecjana
i Maximiana z 290 r.: Si ea quae tibi stupro cognita est passim venalem
formam exhibuit ac prostituta meretricio more vulgo se praebuit, adulterii
crimen in ea cessat®. Kobieta, o ktorcj mowa w cytowanym tekscie
»Zwyczajem nierzadnic oddaje si¢ wszystkim™ i ,,demonstruje sprzedajna
postac” wilasnie jak prostytutka.

Fakt, ze kobiety prowadzac niemoralny tryb zycia czerpaly z tego
korzy$ci (turpiter viverent vulgoque quaestum facerent) nie pozwala
jeszcze uznaé je za prostytutki. Przypomnie¢ bowiem wypada, Ze
pobieranie pienigdzy za ustugi $wiadczone cialem nie byto wedtug opinii
jurystow rzymskich istotnym elementem prostytucji. Ulpian formulujac
swoja definicj¢ tego procederu mowi wprost: ltem quod cum uno et altero
pecunia accepta commiscuit, non videtur palam corpore quaestum facere’.
Przeciwnie, o jawnym prostytuowaniu si¢ mozna, zdaniem tego jurysty
i wedle opinii innego prawnika — Octavena, méowic takze wowczas, gdy
kobieta w ogdle nie bierze pienigdzy za seksualne ustugi: Octavenus
tamen rectissime ait etiam eam, quae sine quaestu palam se prostituerit,
debuisse his connumerari'®. Tak wigc, powtorzmy, kryterium decydujacym
o uznaniu kobiety prowadzacej swobodny tryb zycia za meretrix byl
sposob jej postepowania. Jesli dzialala palam, tzn. coram pluribus et sine
dilectu byla prostytutka, jesli natomiast dzialajac non palam oddawala
si¢ tylko wybranym klientom, prostytutka nie byla, cho¢ oczywiscie
dopuszczala si¢ probrum.

7 Ulpianus, D, 23, 2, 43, 1.

8.C,9,9, 22

® D, 23,2,43, 3. Zob. takze A. Sokala, Lenocinium w prawie rzymskim, Torun 1992,
s. 26 oraz przyp. 161 ze s. 69.

10 p, 23,2, 43, 4.
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Tak tez tylko, moim zdaniem, kwalifikowaé mozna postgpowanie
licznych w Rzymie kurtyzan. Kobiet niewatpliwie lekkich obyczajow,
ktore jednak nie dzialaly palam i nie przyjmowaly klientow sine dilectu.
Przeciwnie — starannie ich dobieraly i wigzaly si¢ z nimi na dtuzej. Byly
one stalymi utrzymankami i przyjacidtkami bogatych Rzymian, nierzadko
wybitnych artystow. Czgsto zreszta — jak hai hetairai w klasycznej
Grecji — byly one nie tylko ich seksualnymi, ale i intelektualnymi
partnerkami. Przypomnijmy tylko, tytulem przykitadu, dlugoletnia
utrzymanke Propercjusza Cynthi¢, ktora sama zreszta byla autorka
poezji, Delig¢ i Nemesis — przyjaciotki Tibullusa, czy Lycoris — kurtyzang
Corneliusa Gallusa, ktorej poeta poswigcit swoje najwigksze dzieto
— 4 ksiggi elegii. Inne jeszcze przyklady takich kobiet daja utwory
Horacego i Owidiusza.'l. Wszystkie one, cho¢ zaliczane do grupy kobiet
lekkich obyczajow i czerpigce ze swego postepowania korzyéci, z pra-
wnego punktu widzenia za meretrices uwazane by¢ nie moga. Jednak
turpiter viverent, stad tez ich postgpowanie uzna¢ mozna za probrum.

W praktyce identyfikacj¢ kobiety quae palam corpore quaestum
facit ulatwial — jak wiemy od Tacyta'? — obowiazek publicznego
ujawniania profesji prostytutki. Postapita tak wilasnie wspomniana
przez historyka zona pretora Titidiusa Labeo Vistilia, ktora zglosita
si¢ u edylow, by ujawnié, ze trudni si¢ nierzadem (licentiam stupri
apud aediles vulgaverat). Zrodla wskazuja zreszta, ze Vistilia nie byta
tu wcale wyjatkiem". Owa licentia stupri chronita meretrices — o czym
bedzie jeszcze mowa nizej — przed skutkami lex Iulia de adulteriis
coercendis, umozliwiajac im — w konsekwencji — legalne prowadzenie
zawodowej dzialalnosci'®. Wspomniana ustawa, wespdt z lex lulia de
maritandis ordinibus 1 lex Papia Popaea, wprowadzila do prawa
rzymskiego nowa kategori¢: tzw. feminae probrosae (lub feminae
famosae). Z samej nazwy wynika, Ze tworzyly ja kobiety postgpujace
— najogélniej mdéwiac — niemoralnie. Takie, ktorym mozna bylo
wykazaC probrum. Czy wszystkie z nich jednak si¢ w tej grupie
miescity?

' Na ten temat zob. np. G. Kuleczka, Prawo rzymskie epoki pryncypatu wobec dzieci
pozamalzenskich, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1969, s. 41.

12 Tac., Ann., 2, 85, a do tego M. Kurylowicz, Prawo i obyczaje w starozytnym
Rzymie, Lublin 1994, s. 117.

3 Tac., Ann., 2, 85.

4 Por. G. Kuleczka, Prawo, s. 42.
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Ze zrodet wynika, ze grupe feminae probrosae tworzyly tylko niektore
z nich. R. Astolfi”® precyzyjnie grupe te¢ zrekonstruowal. Powtorzmy
wige za nim: feminae probrosae to po pierwsze — scaenica (zwana takze
mulier quae artem ludicram facit), czyli najogdlniej moéwigc kobieta
trudniaca si¢ szeroko rozumiana sztuka sceniczna; po drugie — mulier in
adulterio deprehensa, czyli kobieta przylapana na goracym uczynku
cudzoldéstwa; dalej — mulier iudicio publico damnata, a wigc kobieta
skazana w trybie publicznym; ponadto lena — czyli strgczycielka;
i wreszcie mulier quae corpore quaestum facit, a wigc — prostytutka.
Katalog uzupelniaty: byla aktorka, byla strgczycielka i eks-prostytutka.

Feminae probrosae dotknigte byty infamia. Doznawaty one pewnych
ograniczen w prawie prywatnym, w szczegolno$ci za§ w prawie malzen-
skim. Jak wiemy od Swetoniusza'®, cesarz Domicjan — dzialajac
suscepta correctione morum — probrosis feminis lecticae usum ademit
iusque capiendi legata hereditatesque. Nie jest natomiast pewne, czy
pozamalzenskie kontakty intymne wszystkich kobiet tej kategorii nie
byly Scigane ex lege Iulia de adulteriis cocercendis. Stosunek w kazdym
razie z prostytutka nie byl Scigany i karany. W tym bowiem przypadku
adulterium et stuprum non committitur'’.

Warto zauwazyd, ze kilka razy zaledwic uzywaja zrodta w odniesieniu
do prostytutki i jej zajecia termindw probrosa i probrum. Znacznie
czgsciej meretrix okreslana jest w nich mianem persona turpis, jej zajecie
za$ mianem furpitudo'®. Terminy te mozna uzna¢ — jak si¢ wydaje — za
odpowicdniki pojeé: probrosus i probrum. Odnosza si¢ one bowiem
wyraznie do nieobyczajnego trybu zycia 1 niemoralnej profesji meretricis.
Zreszta mowi to sam Ulpian w cytowanej na wstgpie probie definicji
probrum: probra [...] turpia sunt.

Odwotajmy si¢ do trzech jeszcze przykladow. Stawny jurysta klasyczny
Paulus, przytaczajac w jednym z fragmentéow swego komentarza ad
Plautium stowa jurysty Paconiusa, pisze o prostytutce wprost persona
turpis: Paconius ait. Si turpes personas, veluti meretricem...” etc. Ulpian

15 R. Astolfi, La Lex Iulia et Papia, Padova 1986, s. 54 i n.
1 Dom., 8, 3.

7 Por. przyp. 14; zob. takze M. Kurylowwz, Prawo, s. 117, oraz M. Zablocka,
Przemiany prawa osobowego i rodzinnego w ustawodawstwie dynastii julijsko-klaudyjskiej,
Warszawa 1987, s. 72—73.

8 Na ten temat zob. E. Sachers, RE, VII A, 2 (Stuttgart 1948), s. v. Turpitudo
(turpis), col. 1432 —1433.
¥ D, 37,12, 3 pr.
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natomiast, odnoszac si¢ do sytuacji prawnej bylej prostytutki, okresla
uprawiany przez nia zawod jako turpitudo: Non solum autem ea quae
facit, verum ea quoque quae fecit, etsi facere desiit, lege notatur: neque
enim aboletur turpitudo, quae postea intermissa est®. Tenze sam jurysta
wreszcie, przedstawiajac rozstrzygnigcie dotyczace przypadku Zadania
przez klienta zwrotu za pomoca condictio tego, co zostalo wydane
prostytutce w formie zaptaty za §wiadczone przez nia ustugi, powiada
wprost: illam [...] turpiter facere, quod sit meretrix. Cho¢ dodaje
natychmiast, uwypuklajac subtelne rozrdéznienie uzasadniajace roz-
strzygniecie: non turpiter accipere, cum sit meretrix*. Postgpowanie
kobiety trudniacej si¢ prostytucja jest wigc, wedtug Ulpiana, bez watpienia
niemoralne. Niemoralne nie jest natomiast przyjgcie przez nia pienigdzy
za $wiadczenie prawnie dozwolonej ustugi®.

*

W okresie prawa klasycznego i pdzniej probrum stanowito czynnik
moralnej oceny ludzkich zachowan. Oceny moralnej, ale majacej wplyw
takze na kwalifikacj¢ prawna postgpujacych w sposdb sprzeczny
z dobrymi obyczajami osOb. W czasach wczesniejszych jednak probrum
(rozumiane wowczas najczgsciej jako wykroczenie przeciwko obyczajno-
§ci) samo w sobie stanowi¢ moglo — jak si¢ wydaje — samoistna
podstawe prawnokarnych dzialan organéw panstwa. Wniosek taki moze
wynikac¢ z nast¢pujacego fragmentu Ab urbe condita Tytusa Liwiusza: L.
Villius Tappulus et M. Fundanius Fundulus aedelies plebei aliquot matronas
apud populum probri accusarunt, quasdam ex eis damnatas in exilium
egerunt >,

Lakoniczny przekaz historyka dotyczy nie do konca jasnych wydarzen
z 213 roku p.n.e. W tym to bowiem roku funkcje edylow pelili wiadnie
wskazani przez Liwiusza obywatele. Jak wynika z tekstu, wspomniani
edylowie plebejscy oskarzyli pewna liczbe rzymskich matron (aliquot

2 p, 23,2, 43, 4.

2 p,12, 5, 4, 3.

2 Szerzej na ten temat W. Dajczak, A. Sokala, Ulp., D, 12, 5, 4, 3. Ein Beitrag zur
Klirung der ,,nova ratio”, Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis, LVIII (1990), s. 1291 n.

2 Liv,, 25, 2, 9. Omowienie analizowanego fragmentu u M. Kurylowicza, Loca
aedilem metuentia (Sen., de vita beata, 7, 1, 3). Z dzialalnosci edylow rzymskich na rzecz
ochrony porzadku i moralnosci publicznej, Annales UMCS, XXXII/XXXIII, 7 (Lublin
1985/1986), s. 130.



Probrum. Z badan nad wystgpkami przeciwko obyczajnoéci w prawie... 43

matronas) o probrum — blizej nieokres$lone niemoralne zachowania sie,
nieobyczajny tryb zycia. Fakt, Ze oskarzonymi byly tylko kobiety
wskazuje prawdopodobnie, Ze nieobyczajno$¢ ta mogla by¢ seksualnej
natury. Najprawdopodobniej chodzi¢ moglo o ich udzial w orgiach
seksualnych wiazacych si¢ z rytualami pewnych obcych kultow?, jakie
rozpowszechniaC si¢ zaczely wowczas w Rzymie. Zdaje si¢ na to
wskazywaé informacja zawarta we wczesnicjszej czeSci tejze samej 25
ksiegi Ab urbe condita. Czytamy tam, iz senat rzymski wyrazil zaniepo-
kajenie szybko rozprzestrzeniajacymi si¢ nowymi praktykami kultowymi,
Z uwagi na towarzyszace im niemoralne rytuaty, i zarzucit odpowiedzial-
nym za utrzymanie tadu i porzadku urz¢gdnikom — w tym edylom
wlasnie, ze nie podejmowali stosownych dzialan zaradczych. Proces ze
wspomnianego oskarzenia zakonczyl si¢ — jak wynika z tekstu
— skazaniem niektorych z oskarzonych kobiet na kar¢ wygnania
(quasdam ex eis damnatas in exilium agerunt)®.

Cytowany fragment dostarcza zbyt mato informacji, by precyzyjnie
i stanowczo stwierdzi¢, o co konkretnie oskarzono i za co skazano
wspomniane przez Liwiusza matrony. Tak czy inaczej jednak pozwala
— jak sadz¢ — przypuszczal, ze probrum (sprzeczne z dobrymi
obyczajami postgpowanic) stanowi¢ mogto w okresie Republiki samoistng
podstawe karnego postgpowania zakonczonego skazujacym wyrokiem.
Wydaje si¢ jednak, ze do tak spektakularnych postgpowan — postgpowan
przed ludem (populus) zgromadzonym w komicjach, dochodzito w tego
typu sprawach tylko w przypadkach powazniejszych. Takich, ktore
choéby z uwagi na ich cigzar gatunkowy (cigzkie wykroczenia natury
obyczajowej) lub zakres (np. duza liczba zamieszanych w sprawe osob
— jak w przypadku zdarzen opisanych w omawianym przekazie
Liwiusza) nie nadawaly si¢ do rozstrzygnigcia w indywidualnych
postepowaniach przed mezem, zastgpujacym wowczas cenzora, ani
w procesach prowadzonych przed krewnymi w ramach iudicium domes-
ticum czy przed s¢dzia w ramach iudicium de moribus. Te ciala bowiem
upowaznione byly do kontroli trybu zycia kobiet i ewentualnego ich
karania w przypadku stwierdzenia jakich$ wykroczen?. Potwierdzeniem

2 Na temat elementdw orgiastycznych towarzyszacych obrzedom réznych kultow
w Rzymie por. F. Ciapparoni, Prostituzione. Diritto romano e intermedio, [w:]
Novissimo Digesto Italiano, t. 14, Torino 1967, s. 228 i n.

% Liv, 25,2, 9.

% Na temat kontroli trybu Zycia kobiet w czasach Katona zob. J. Zablocki, Si mulier
vinum bibit condemnetur, Prawo Kanoniczne, 32 (1989), nr 1 —=2,5. 223 i n.
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niech bgda stowa Aulusa Gelliusa, ktory podaje: Marcus Cato non solum
existimatas sed et multatas quoque a iudice mulieres, refert, non minus si
vinum in se, quam si probrum et adulterium admisissent”. 1 dalej: ,,Vir”,
inquit, ,,cum divortium fecit, mulieri iudex pro censore est, imperium quod
videtur habet, si quid perverse taetreque factum est a muliere, multitatur, si
vinum bibit, si cum alieno viro probri quid fecit, condemnetur’™.

Z cytowanych tekstow — odwolujacych si¢ zreszta do stow Katona
— wynika, Zze w owych czasach kobicta mogla narazic si¢ na sankcje
karne, gdy dopuscila si¢ adulterium, popeinita probrum, a nawet gdy
pozwalala sobie pi¢ wino (si vinum bibit). Lektura pdzniejszch zrodet
(satyr Juwenala czy epigraméw Marcjalisa chocéby) dowodzi jednak
dobitnie, jak szybko, jak daleko i jak skutecznie odeszty Rzymianki od
regul postgpowania obowiazujacych w czasach Katona. Dotyczy to
zreszta nie tylko kobiet, lecz w ogoéle spoleczenstwa rzymskiego. Sami
Rzymianie zdawali zreszta sobie z tego sprawe, czego dowodem sa
nastgpujace, zawierajace niezwykle surowa krytyke obyczajow spoteczen-
stwa rzymskiego, stowa historyka Wellejusza Paterkulusa: ,,Z chwila
[...], ady wygast Igk przed Kartaging i zniknal wspolzawodnik we
wiladztwie nad $wiatem, Rzymianie juz nie krok po kroku, ale wprost
w karkotomnym biegu porzucili drogg cnoty na rzecz wystgpku. Zdradzili
starodawne zasady, wprowadzili nowe; spoleczenstwo zamienito czujnosc
na spokojny sen, orez na rozkosze, trudy na prézniactwo””.

PROBRUM ]
QUELQUES REMARQUES AU SUJET DES MEFAITS CONTRE
LA BIENSEANCE DANS LA LOI ROMAINE

Resumé

D’aprés Ulpien, un juriste romain (D, 50, 16, 42) par le terme de probrum on
exprimait en latin les actes qui étaient contre les honnétes coutumes ou
immoraux, et tous ceux qui pouvaient étre qualifies par I'adjectif turpis. Pendant
la periode de la loi classique et aprés, probrum constituait le facteur de

2 Aul. Gell., 10, 23, 3, a do tego J. Zablocki, Si mulier, s. 227 i n.
2% Aul. Gell,, 10, 23, 4, a do tego J. Zablocki, Si mulier, s. 228 i n.
¥ vell. Pat., 2, 1.
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I’appréciation morale du comportement des gens. De 'appréciation morale,
mais qui influencait ausssi la qualification législative des personnes qui vivaient
d’une fagon contradictoire avec les bonnes moeurs. Antérieurement pourtant,
probrum (qu’on comprenait 4 cette époque-la le plus souvent comme un abus de
la bienséance dans la sphére sexuelle) pouvait constituer en lui méme — comme
il parait — un fondement autonome des decisions législatives et pénales des
autorités de I’Etat.



