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Zaklad Historii Starozytnej

Marek Stepien

ORGANIZACJA WYPASU BYDLA
W PANSTWIE III DYNASTII Z UR
W SWIETLE ARCHIWUM PROWINCIONALNEGO
Z UMMY

W neosumeryjskim materiale zrédlowym z Ummy dotyczacym
hodowli bydia znajduja si¢ cztery szczeglnie cenne dokumenty,
pozwalajace przynajmniej czg§ciowo analizowaé kwesti¢ praktyki funk-
cjonowania stad duzych zwierzat hodowlanych, nalezacych do zdomino-
wanych przez panstwo glownych gospodarstw $wiatynnych z terenu
prowincji. Wszystkie sa spisami pokontrolnymi typu si-il-la, bardzo
zroznicowanymi pod wzgledem objgtosci i zawartoscei treci'.

Poruszajac problematyk¢ hodowli bydta w Ummie nie sposob jednak
nic wspomnie¢ o bardzo cickawym, opublikowanym przez H. de
Genouillaca, rachunku rozliczeniowym bydta Nigarkidu, syna Lugalsiga
(nijkas,-ak gu, niga Ni-gar-ki-du,, dumu Lugal-sig;) za okres od S.45.1
do S.46.IV2 Jego tresé w istotny sposob uzupetniana jest przez dwa inne,
zachowane przedziwnym zbiegiem okolicznosci, ,,blizniacze” dokumenty:
TCL V AO 5667 — rejestr rozchodoéw Nigarkidu sipa gu, niga z tego
samego okresu 16 miesi¢gcy oraz TJA IOS 46 — rejestr wplywOw naszego
pasterza za rok S.46, podsumowany notatka: e,-gal da-mi-il -la gub-ba,
Ni-gar-ki-du,, i,-dab;. Wszystkie trzy dokumenty pokazuja, iz chodzi
w nich o dobrze znanego z archiwum z Ummy Nigarkidu, syna

! BSNSN XI 4 (SS.2.IV); SNAT 469 (8S.2.IV); SNAT 526 (SS.9.IX) oraz
nieopublikowany obszerny BM 105329 (AS.7). Zastosowane w artykulc skroty objasniono

nas. 18.
2 TCL V AO 5671.
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Lugalsiga (Lugalszaga), pasterza bydta tuczonego, blisko zwigzanego
z palacem namiestnika prowincji. Jednoczes$nie sa one interesujacym
swiadectwem praktyki redagowania obszernych dokumentéw typu
ni-kas,-ak, ktore najwyrazniej spisywano na podstawie osobnych
rozliczen samych wplywow i rozchoddéw. Dowodzi tego ponad wszelka
watpliwod¢ identyczno$é formy zapisu calych partii wspomnianego
rachunku rozliczeniowego z paralelnymi fragmentami uzupetniajacych
go tekstéow. Nawet pobiezna analiza treSci wszystkich tych trzech
dokumentéw nasuwa jednak jeden zasadniczy wniosek, iz sipa gu, niga
(,,pasterz bydia tuczonego™), mimo identycznosci terminu sipa, pelnit
zupelnie odmienng funkcj¢ od sipa udu (,,pasterz owiec”) i sipa ud,
(,,pasterz k6z”’). O ile bowiem ci ostatni byli wlasciwymi pasterzami,
czyli hodowcami-producentami, to Nigarkidu sipa gu, niga zajmowatl si¢
jedynie dokarmianiem (tuczeniem) zwierzat, a jego gléwne zadania
taczyly si¢ z ich dystrybucja na rozne potrzeby kultowe i administracyjne
(np. podatki). Odgrywat zatem mniej wigcej t¢ sama rolg, ktora w sektorze
hodowli owiec i kdz spoczywala na urzgdnikach tytutowanych kurusda.
Natomiast odpowiednikami rzeczywistych pasterzy sipa udu i sipa ud,
w hodowli bydla byli pracownicy udul (AB,.KU)?, ktorych dla odroz-
nienia bed¢ dalej nazywal | wolarzami”. Tym samym dokumenty
rejestrujace aktywnos$c¢ Nigarkidu, mimo iz sg bardzo cennym zZrodlem
w zakresie hodowli bydla, nie moga by¢ brane pod uwagg¢ w niniejszych
rozwazaniach, gdyz de facto dotycza bardziej dystrybucji niz samej sfery
produkcji — czyli hodowli.

Podstawowymi dokumentami pozostaja zatem przedstawione na
wstepie cztery spisy pokontrolne:

BM 105329 (AS.7) — kurumjak ab,[.] e, tur-ra-ka, e, “Sara,,
5 €)' Nin-ur -ra u, e, “Sul-gi-ra;
BSNSB XI 4 (SS.2.1V) — amar ga si-il-la e, amar-ra-ka;

SNAT 469 (S§S.21V)  — gu,lah,(DU.DU) si-il-la, ki bu-du udul, 3a,
e, tur -ka;
SNAT 526 (8S.9.1X)  — amar ga si-il-la.

Stosunkowo najmniej danych dostarcza SNAT 469. Prezentuje tylko
jedno stado wolarza Budu, ktory wszystkie wymienione zwierzgta

? Dopuszczalny odezyt unu,,
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TABELA 1. Porownanie BSNSB XI4 i SNAT 526

BSNB X1 4 (SS. 2) SNAT 526 (SS. 9)
Suma |ab2 ga l gu, ga l udul udul Iabz ga | gu, ga l Suma
ez’lSara)
72 )= 37] 35 | Luzabalam = | Luzabalam 40 49 | = 89
22 |= 8| 14 |{Ursda
14 | = 17 7 | Lugalezen = | Lugalezen 3 5 |= 8
54 | = 26| 28 | Abbagina dumu Umigar # | Dugazida 23 13 | = 36
8 | = 17 1 | Szarakam = | Szarakam 5 3 |= 8
29 | = 13| 16 | Szaraamu = | Szaraamu 8 10 |= 18
8 |= 4 4 | Urahi = | Luduga 2 3 |=5
14 |= 5§ 9 | Luszara = | Luszara 1 0 |= 1
10 |= 4 6 | Usz # | Irszara 8 7 |=15
Abbagina dumu [x]dam 3 4 |= 17
25 | = 12| 13 {Lugaldubla = | Lugaldubla 2 2 = 4
Urgigir 6 3 |= 9
Szeszkalla dwnu Luibgal 2 0 |= 2
256 |= 123} 133 ugula Ata 103 99t |= 203
e, dNin-ur‘-ra u, e, d¥ul-gi-ra e, dNin-ur‘-ra
9 = 4 5 |Lalu =| Lalu 6 5 |=1
3 |= 2 1 | Urgigir Ses Lalu = | Urgigir 4 1 =5
6 |[= 3 3 | Luduga
Alla 8 4 =12
15 |= 9 6 | Abbagina = | Abbagina 4 8 |=12
Luduga 2 0 |= 2
15 | = 5] 10 | Szeszani
12 {= 7 5 | Urgigir lu, ensi,-ka
60 | = 30| 30 ugula Luhaia 24 18 = 42
Su-nigin, 314 amar ga . Su-nigin, 127 ab, ga
Su-nigin, 118 gu, ga

w liczbie 61 sztuk (51 gub-ba-am, i 10 ri-ri-ga-am,) oddal na mu-tum,
Sara, a-pi falki*. Zwierzeta rozréznione sa pod wzgledem wieku i plei.

BSNSB XI 4 i SNAT 526 sa spisami pokontrolnymi cielat, prze-
prowadzonymi w e, amar $wiatyni boga Szara i bogini Ninurry (BSNSB

4+ SNAT 469, 21 —22.
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XI 4 — réwniez §wiatyni ubostwionego Szulgi). Obydwa teksty dzieli
siedem lat réznicy, ale poréwnanie danych ukazuje interesujace zbieznosci
(zob. tab. 1 — kolejnosé wymieniania wolarzy zgodna jest z oryginalami
dokumentow).

SNAT 526 wydaje si¢ nieco dokladniejszy. Znajduja si¢ w nim
podsumowania liczby cielat przeznaczonych dla poszczegdlnych swiatyn,
czego brakuje w BSNSB XI 4. Przede wszystkim jednak podaje imiona
nadzorcow wolarzy obu §wiatyn: ugula Atu dla e, “Sara, i ugula Luhaia
dla e, “Nin-ur-ra. Obaj nadzorcy, jak dowodzi tego nicopublikowany
BM 105385 (IS.1), cisle ze soba wspolpracowali w dokarmianiu cielat.
Przy porownaniju tekstow widaé, jak niewielkie zmiany zaszly przez
siedem lat w strukturze organizacyjnej trzdéd obu $wiatyn. Cielgta
nalezace do $wiagtyni boga Szara w S$S.2 skupione byly w dziesigciu
stadach, za$ w $S.9 w dwunastu. Szeéciu wolarzy: Luzabalam, Lugalezen,
Szarakam, Szaraamu, Luszara i Lugaldubla pracowalo przez caly ten
czas. Ubyli Urahi i Usz, a w ich migjsce przyszto pigciu nowych:
Dugazida, Luduga, Irszara, Urgigir i Szeszkalla syn Luibgala. Za-
stanawiajacy jest przypadek imienia osobowego Abbagina, ktore
w BSNSB XI 4 okres$la syna Urnigara, za§ w SNAT 526 syna [x]dama.
Jeszcze muniejsze zmiany zaszty w $wiatyni bogini Ninurry. Ci sami
wolarze Lalu, jego brat Urgigir, Luduga i Abbagina opickowali si¢
cielgtami; doszedt do nich tylko Alla. Z poréwnania obu rejestrow
wynika, iz jedynym wolarzem $wiatyni Szulgi byt Szeszani, za$§ Urgigir
wypasal ciclgta nalezace bezposrednio do ensiego.

Odnoénie do e, “Nin-ur sra, pochodzacy z 1S.2 dokument Nik. II 384
informuje nas, ze przez nastgpne dwa lata personel rowniez si¢ nie
zmienil. Wolarzami pozostali: Lalu, Urgigir, Alla i Abbagina, a ich
nadzorcg Luhaia. Dokument nosi piecze¢ Luhaia, dzigki ktérej dowia-
dujemy sie o jego koligacjach rodzinnych — Lu,~*Ha-ia, dub-sar, dumu
Ur-e,-e. Byt on zatem synem znanego w Ummie Uree ku.‘s:,a, pelniacego
funkcje nadzorcy pasterzy owiec i koz réwniez w §wiatyni bogini Ninurry.

Bez poréwnania bogatszy w informacje jest wspomniany juz obszerny
wykaz inspekcyjny obor $wiatyn boga Szara, bogini Ninurry i boskiego
Szulgi z AS.7, czyli nicopublikowany dotychczas dokument ze zbiorow
British Muscum — BM 105329°. Poniewaz mamy do czynienia z e, tur,,

5 Pragng w tym miejscu zlozyé serdeczne podzigkowania Konsorcjum British
Museum za mozliwo§¢ wykorzystania dokumentu oraz doktorowi Bramowi Jagersma
z Rijksuniversiteit Leiden, ktory udostepnit mi wlasng transliteracje tekstu.
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TABELA 2. BM 105329 — AS.7

e,Sara, e, “Nin-ur -ra e, Sul-gi-ra

Udul gub-ba-am,| zi-ga-am, |ri-ri-ga-am,| la,-ni-am, |i-nun-bi ga-SI1G -bi
Luzabalam 48 15 47 1 1.1.1 14.15
Lugalezen 39 9 13 3 0125 02.071/2
Urnigar 130 14 25 8 1.0.1 1245
Szarakam 33 3 8 6 0.1.4 023
Szaraamu 53 6 9 3 0.2.2 0.3.3
Lugalszunirre [16] 2 2 2 0.035 0.1.06 1/2
PN, 43 3 45 10 [] []
Urlamkurruda 53 2 9 0 [] [
PN, . [=16] [=82] [=21]
Luduga 18 0 35 7 [] [.]
PN,
Szeszani 32 0 5 4 0.1.15 0.1.421/2
Su-nigin, [x+1311 70 280 65
kilib -ba 774 70 280 65 = 1189

a nie z e, amar, spisane s3 zwierz¢ta dojrzale oraz masto (i,-nun)
i specjalny gatunck sera (ga-SIG,). Na nieszczgécie tekst jest mocno
uszkodzony. Sadzac po imionach wolarzy pierwsze w kolejnoéci zapisane
zostaly stada boga Szara, ale poniewaz miejsce, gdzie konczyl si¢ zapis
dotyczacy tych stad i zaczynal wykaz stad swiatyni Ninurry i Szulgiego
jest uszkodzone, wszystkie dane przedstawilem w tabeli 2 w jednym
ujeciu (masto i ser podane w jednostkach wagowych sila,)®.

Jak si¢ wydaje, jedynym wymienionym w catym tek$cie odbiorca
zwierzat ,,wydanych” (zi-ga-am,) przez wolarzy ze wszystkich $wiatyn
byl Atu. Sugeruje to, iz w roku AS.7 nadzorowat on rowniez wolarzy ze
Swiatyn bogini Ninurry i boskiego Szulgi, podczas gdy Luhaia jeszcze
nie objal swej posady. Co najwazniejsze, w takiej sytuacji e, tur,
stanowilaby jedna jednostk¢ organizacyjna, skupiajaca trzody trzech
$wigtyn. Stan ten mialby ulec zmianie w ciagu czterech nastepnych lat,
by¢ moze w zwiazku ze wstapieniem na tron Szusuena i towarzyszacymi
temu zmianami w administracji panstwowej. Trudno powiedzieC, czy
wtedy tez utworzono odrgbne stanowisko nadzorcy stad nalezacych do

61 sila, w okresie neosumeryjskim liczylo 0,842 litra.
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Swiagtyn Ninurry i Szulgiego, ktore objat Luhaia. Hipoteza opiera si¢
wylacznie na wyjatkowej roli Atu w analizowanym tekscie. Wolarze sa
ci sami co w BSNSB XI 4 i SNAT 526, a jedynie pracowal jeszcze,
pozniej juz nie wymieniany, Lugalszunirre. Wyglada réwniez na to, iz
w tym czasie posad¢ po ojcu Urgigirze przyjal jego syn Abbagina, co
stanowi kolejny przyktad ,,dziedziczenia™ urzedow i funkcji administ-
racyjnych.

Do pewnego stopnia uzupetnieniem listy wolarzy z BM 105329 moze
by¢ pochodzacy z tego samego roku (AS.7) SNAT 381, wymieniajacy
kolejno: Luzabalama, Lugalezema, Urnigara, Szarakama, Szaraamu,
Lugalszunirre, Lugalkuzu, Albanidu i Usza. Wszyscy podporzadkowani
sa Atu kus,owi, co pozwala zidentyfikowac trzy imiona spoérod szesciu
uszkodzonych w naszym tekscie jako: Lugalkuzu, Albanidu oraz Usz.

Wezesniejszy sklad osobowy wolarzy (tab. 3) mozna zestawi¢ na
podstawie czterech dokumentow:

MVN XV 390 (8.37) — rejestr pracownikéw (kolejnoéé wolarzy
dostosowana do TENS 354);

GDD 257 (5.45/AS.2) — wykaz skor przekazanych do patacu
(e,gal-la ku ra);

TENS 354 (5.38) — wykaz dostarczonych skor (e, kus mu-tum.,);

MVN XV 108 (AS.3) — rachunek rozliczeniowy masta i sera
Atu kusa.

Aby uzyska¢ pelny wykaz wolarzy nalezy powyzsze dane poréwnaé
z wezesniej przedstawionym zestawieniem z czasOw panowania Szusuena
wedtug BSNSB X1 4 i SNAT 526. Obecnos¢ Luibgala udul w TENS 354
jest zapewne kolejnym przykladem przejecia zawodu-posady przez syna
po ojcu, tym razem przez Szeszkalla udul dumu Luibgal ze SNAT 526.
Moze to réwniez dotyczyé Abbagina udul dumu [x]dam, przy zalozeniu,
7e ojcem jest Irdam z MVN XV 390. W roku §.37 funkcje nadzorcy
wolarzy $wiatyni boga Szara pelnit Lugalazida, zapewne tozsamy
z Lugalazida ku§, z datowanych na S.42 dokumentéw AAS 59 i TPTS
24. Natomiast zgodnie z MVN XV 108 w roku AS.3 urzgdowat juz Atu
kus,, ktory przejat obowiazki od swojego poprzednika najprawdopodob-
niej w kilka lat po 8.37. Potwierdzeniem powyzszego jest opublikowany
niedawno przez M. Sigrista bardzo interesujacy dokument z Museum
Studium Franciscanum w Jerozolimie. Ten stosunkowo niewielki jak na
rachunki rozliczeniowe ni-kas,-ak sa kus udul u, na-gada anse-ke,ne
— ,,rachunek rozliczeniowy Sciggien i skor wolarzy oraz pasterzy ostow”’
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TABELA 3. Skltad osobowy wolarzy

11

MVN XV 390 TENS 354 GDD 257 MVN XV 108

8.37 $.38 $.45/AS.2 AS.3
Luzabalam Uree Luzabalam
Ursuen Urisztaran Urmami
Luibgal Urlamkurruda* Urnigar

Ursisi Ursist Szeszkalla Duge
Duge Lugalszunirre Szaraamu
Lugalgiszhure Urmami Lugalszunirre
Szaraamu Szeszani Szeszkalla

Lugalkugani Lugalkugani Luzabalam Ursida

Lugalszunirre Lugalszunirre Lugaldubla® Guzana
Szeszkalla Lugalkugani Budu
Urlamkurruda Inimmanizi Albanidu

Urnigar Urnigar Umani Usz
s  — Akiszar
ugula Lugalazida ki Atu e
— e Atu kus,

Szeszani Szeszani Abbugina —

Uree Uree Budu

Urisztaran Lugalgigir Guza

Urutu Lugaldubla

Lugalmagurre Inimmanizi

Irdam Abbagina

* Odczyt imienia wg kolacji H. Waetzoldta, Miscellanea neosumerica. VII. Kollationen zu N.
Schneider, Die Geschdftsurkunden aus Drehem und Djoha in den Staatlichen Museen (VAT) zu Berlin
= Orientalia (Series Prior) 47 —49, Roma 1930, OA 17 (1978), s. 44, 57. N. Schneider podat w GDD
autogralig Ur-“UD.PA;.DA.

b Odczyt imienia wg kolacji H. Waetzoldta, Miscellanea neosumerica. V1, s. 44. N. Schneider
podat w GDD autograli¢ LU,.DUB.LA.

nadzorcy Lugalazida’ dowodzi pelnienia przez niego tej funkcji juz od
roku $.33. Co ciekawe, podlegali mu nie tylko wolarze, lecz rowniez

pasterze ostow (Inimmanizi, Urmes i Szusuen).

Pomimo licznych uszkodzen BM 105329 pozwala zestawié sklad

wickowy wielu pojedynczych stad (tab. 4).

7 Museum 4, 1, 18—20.




TABELA 4. Sklad stad

Zwierzeta gub-ba-am | zi-ga-am, |ri-ri-ga-am,| la,-ni-am, Suma

1 2 3 4 5 6

Luzabalam — AS.7
Su gu, ab,ba [] 1 [+]1
ab, mah, [ 7 30 [+]137
Su ab, [ 1 [+]1
ab, mu-2 [] 3 [+13
ab, mu-1 [ [1
gu, ab,-ba [] []
gu, gis 1 3 4
gu, mu-3 [} 2 1 [+]3
gu, mu-2 19 3 4 26
gu, mu-1 18 7 25
Su-nigin, [+]137 15 47 1 [+]100
Urnigar — AS.7

1 2 3 4 5 6
ab, mah, 62 5 15 82
ab, mu-3 21 {1 [+]21
ab, mu-2 6 1 [] [+17
ab, mu-1 13 [ 4 [+117
gu, ab,-ba 1 (] [+]1
gu, gis gu, ab,-ba 1 6 [ [+17
gu, mu-3 4 1 [] [+]15
gu, mu-2 9 1 [] [+]10
gu, mu-1 13 [] 4 [+117
Su-nigin, 130 14 25 8 177

Szarakam — AS.7

1 2 3 4 5 6
ab, mah, 20 1 3 24
ab, mu-3 2 2 4
ab, mu-2 3 3
ab, mu-1 4 2 6
gu, mu-3 1 3 1 5
gu, mu-2 2 2
gu, mu-1 3 3 6
Su-nigin, 33 3 8 6 50




cd. TAB. 4

Lugalszunirre — AS.7

2 3 4 5 6
ab, mah, 9 1 10
ab, mu-3 1 1
ah, mu-2 1 1
ab, mu-1 2 1 3
gu, gis 1 1
gu, mu-3 1 1
gu, mu-2 2 1 3
gu, mu-1 1 1 2
Su-nigin, 16 2 2 2 22

PN, — AS.7

2 3 4 5 6
ab, mah, 23 29 52
ab, mu-3 5 3 8
ab, mu-2 1 4 5
ab, mu-1 4 6 10
gu, aby-ba 1 1 2
gu, gis 2 1 3
gu, mu-3 1 2 5 8
gu, mu-2 1 3 4
gu, mu-1 5 4 9
Su-nigin, 43 3 45 10 101

Szeszani — AS.7

2 3 4 5 6
ab, mah, 15 3 18
ab, mu-3 4 1 5
ab, mu-2 4 4
ab, mu-1 2 3 7
gu, [.] 5 1 1 7
Su-nigin, 30 +2 gu,-na 5 4 41
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Pod wzgledem iloSciowym w stadach zdecydowanie dominuja dojrzate
krowy mleczne ab, mah,. Proporcjonalnie mata liczba dorostych bykow
lub woldw wynika zapewne z przekazywania ich rolnikom do prac
polowych oraz duzo czg¢stszego przeznaczania ich na ofiary oraz do
spozycia. Podobnie dzisiaj w stadach dominuja mleczne krowy, a poje-
dyncze sztuki buhajow (gu, ab,-ba) trzyma si¢ jedynie w celach
rozptodowych. Ostatecznie proporcje réznych grup wickowych zwierzat
w caloSci trzéd uwidocznione sa w podsumowaniach z IV kolumny
odwrotnej strony tabliczki (tab. 5).

TABELA 5. Grupy wiekowe zwierzat

Zwierzeta gub-ba-am,| zi-ga-amy |ri-ri-ga-am,| la,-ni-am; | Suma Y
ab, mah, [ok. 400] 26 174 ok. 600 50,5
fu ab, 5 5 0,5
ab, mu-3 [ok. 60] 12 1 ok. 73 6
ab, mu-2 62 1 13 76 6
ab, mu-1 97 1 31 129 11
gu, ab,-ba 7 1 3 11 1
gu, gis 6 18 7 1 32 3
gu, mu-3 22 12 33 2 69 6
gu, mu-2 42 6 38 86 7
gu, mu-1 75 30 105 9
Inne nie objete podsumowaniem ostatecznym 22

Ogdtem 774 70 280 65 1189 100%

Powyzsza analiza wyraznie pokazuje, iz wolarze funkcjonowali
w podwodjnym ukladzie odniesienia. Z jednej strony, opiekujac sig¢
stadami danych $wiatyn podlegali okre$lonym nadzorcom, a z drugiej,
przy istnieniu odrgbnych jednostek organizacyjnych e, tur, dla zwierzat
dojrzatych i e, amar dla cielat, musieli koordynowaé swe dzialania
w stosunku do obu instytucji. Ponadto, podobnie jak w przypadku
pasterzy owiec i koz, nie sposob wykluczyc, iz wolarze mieli w swoich
stadach zwierzeta nalezace do kilku podmiotow gospodarczych. Zaréwno
BSNSB XI 4, jak i SNAT 526 podaja te same imiona udul dla $wiatyni
boga Szara i $wiatyni bogini Ninurry — np. Luduga i Abbagina. Jesli
nawet zaznaczenie przy jednym z wolarzy o imieniu Abbagina imienia
jego ojca wskazuje na mozliwo$¢ dzialania dwoch pracowniké$w o tym
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samym imieniu, to tym bardziej brak jakiegokolwiek elementu dystynk-
tywnego dla Ludugi potwierdzalby identycznos¢ osoby.

Nadzorcy wolarzy: Lugalazida, Atu i Luhaia, podobnie jak nadzorcy
pasterzy owiec i k6z tychze samych $wiatyn (Uree 1 Girim), piastowali t¢
sama godno$¢ kus,a. Chociaz omawiane tu dokumenty nie tytutuja ich
w ten sposob, ustalenie tego faktu dla Atu i Lugalazidy nie sprawia
zadnych trudnoéci®, za$ pelniacy te same funkcje Luhaia, syn Uree kus,a
musiat nosi¢ ten sam tytut per analogiam. Nadzorcom wolarzy podlegata
cala hodowla bydia tych $wiatyn, w ktérych byli zatrudnieni. Kon-
trolowali stan pogtowia stad, odbierali od wolarzy zwierz¢ta przeznaczone
na konkretne cele (gtéwnie kultowe), podobnie jak tez produkowane
przez nich masto (i;-nun) i sery (ga-muru ,, ga-gazi, ga-ara,, ga-SIG,) oraz
w razic potrzeby organizowali dodatkowa karme¢ dla zwierzat. Jedli
chodzi o artykuly spozywcze, niekiedy byly to dos$¢ duze ilosci. Na
przykiad we wspomnianym MVN XV 108 Atu odebral od podleglych
sobie wolarzy ze $wiatyni boga Szara 11 gur 277 sila, 5 1/2 gin, masta i 20
gur 228 silaz 8 giny réznych serdéw, co przy bardzo przyblizonym
zatozeniu, ze 1 litr masta lub sera odpowiada 1 kg, daje odpowiednio 3,5
tony masla oraz 6 ton i1 200 kg sera. Nadzorcy wolarzy odbierajac pasz¢
dla podleglych sobie stad penili funkcj¢ posrednikéw pomigdzy
wolarzami (udul-e-ne) a dysponentami zboza z panstwowych zapaséw.
Wreszcie w ich gestii znajdowala si¢ wstgpna dystrybucja artykulow
spozywczych pochodzenia zwierzgcego oraz caloksztalt zadan zwiazanych
z ,,reprezentowaniem” trzoéd w procesie dystrybucji zwierzat, polegaja-
cych gléwnie na dostarczaniu ich do jednostek administracyjnych lub do
urz¢dnikéw prowadzacych dystrybucje w skali calej prowincji. Trudno
jednoznacznie stwierdzi¢, na ile te ostatnie obowiazki wynikaly z racji
pelnienia funkcji nadzorcoéw wolarzy, a do jakiego stopnia miescily sig¢
w kompetencjach urzgdu kus,a. Niemniej jednak ten aspekt ich dziatal-
nosci upodabniat ich do wspomnianego na poczatku artykutu Nigarkidu
— ,,pasterza bydla tuczonego™ (sipa gu, niga).

Na zakonczenie pragne przedstawi¢ wykaz wszystkich wolarzy (udul)
uchwytnych w materiale Zzrédtowym z Ummy oraz ich zwiazki or-
ganizacyjno-instytucjonalne z poszczegdlnymi $wigtyniami i reprezen-
tujacymi ich trzody nadzorcami. Tych 46 wolarzy dziatajacych na terenie

8 Jednoznacznie wskazuja na to MVN XV 108 i SNAT 381 oraz nieopublikowany
BM 105385, wymieniajace Atu kuia w otoczeniu podlegltych mu wdul-e-ne. Dla
Lugalazidy bgda to wspomniane juz AAS 591 TPTS 24.
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prowincji w calym okresie, z ktorego pochodza dokumenty administ-
racyjne, pracowato dla dwéch gospodarstw §wiatynnych: e, “Sara, i e,
‘Nin-ur -ra. Jedynie Szeszani zatrudniony byl w e, “Sul-gi-ra, a jeden
z noszacych imi¢ Urgigir, podporzadkowany Luhai, zajmowat si¢
bydtem namiestnika prowincji (ensi,ego). Wiele zaprezentowanych
ustalen, wiazacych wolarzy z konkretnymi $wiatyniami, opartych jest
wylacznie na przyjetym wyzej zalozeniu, iz nadzorcami wolarzy ze
Swigtyni boga Szara byli poczatkowo Lugalazida kus,, a potem Atu kus,
(zmiana pomiedzy S. 38 a AS. 3), natomiast dla §wigtyn bogini Ninurry
1 boskicgo Szulgi funkcje t¢ petnit Luhaia kus,. W tych przypadkach imig
boga, o ktorego $wiatyni¢ chodzi, ujgte jest w nawiasie. Oczywiscie
btedem byloby przyjmowac jednoczesne funkcjonowanie wszystkich 46
wolarzy. Przeczy temu chociazby przyktad Abbagina, syna Urnigara,
ktory przejat ,,posad¢” po ojcu, a ponadto teksty wymieniaja jedno-
razowo nie wigcej niz dwudziestu wolarzy dla obu Swiatyn (np. TENS
354 1 BM 106041 = BM 106045). Imi¢ nadzorcy w nawiasic wskazuje
natomiast, iz powiazanie to ustalone zostalo wylacznie na podstawie ich
wzajemnej kooperacji w przekazywaniu zwicrzat, a nic bezpoéredniego
jego potwierdzenia w dokumentacji Zrodlowej. W tabeli 6 kolumny
,Liczba tekstow” 1 ,,Okres” oznaczaja odpowiednio: liczbg tekstow
poswiadczajacych dziatalno$¢ danego wolarza oraz przedzial czasu, do
ktérego si¢ odnoszg.

TABELA 6. Wykaz wolarzy uchwytnych w materiale Zrodlowym z Ummy

Udul Liczba tekstow Okres Nadzorca Swiatynia
1 2 3 4 5
Aabba 2 $S.4—5 (Atu) Szara
Abbagina (1) 3 $§5.2—9 Atu Szara
Abbagina (2) 5 $8.2—9 Luhaia Ninurra
Abbagina 1 $S.9 Atu Szara
Albanidu 2 AS3-7 Atu Szara
Alla 4 $S.3 — 1S.2 Luhaia Ninurra
Budu 3 S.45/AS.2 — SS.2 | (Atu) (Szara)
Dugazida 2 $s.2—9 Atu Szara




cd. TAB. 6

1 2 3 4 5
Duge 2 $8.2—-9 Lugalazida/Atu| Szara
Guza 3 S.45/A8.2—-3 (Atu) (Szara)
Igiszasza 1 $.32 ? ?
Inimmanizi 2 S.38—45/AS.2 (Atu) (Szara)
Irdam 1 S.37 ? ?
Irszara 1 S$s.9 Atu Szara
Lalu 5 §s.2 — 1S.2 Luhaia Ninurra
Luduga 5 AS.7 — 8§89 Luhaia Ninurra
Lugaldubla 8 SS.38 — §S.9 Atu Szara
Lugalezen 7 $.40 — 889 Atu Szara
Lugalgigir 2 $.38 — AS.3 (Atu) (Szara)
Lugalgiszhure 1 $.38 Lugalazida (Szara)
Lugalkugani 2 8.37—-45/A8.2 (Atu) (Szara)
Lugalkuzu 1 AS7 Atu (Szara)
Lugalmagurre 1 $.37 ? ?
Lugalszunirre 7 S.37 — AS.7 Lugalazida/Atu| Szara
Luibgal 1 .38 Lugalazida (Szara)
Luszara 4 $5.2—9 Atu Szara
Luzabalam 8 $.37 — 889 Lugalazida/Atu| Szara
Szaraamu 8 $.38 — §S.9 Lugalazida/Atu| Szara
Szarakam 5 AS.7 — 889 Atu Szara
Szeszani 7 S.37 — 85.4 Luhaia Szulgi
Szeszkalla 4 $.38 — 85,9 Lugalazida/Atu] Szara
Umani 1 S.45/AS.2 (Atu) (Szara)
Urahi 3 $8.2—-5 Atu Szara
Uree 3 S.37-45/AS8.2 (Atu) (Szara)
Urgigir (1) 3 $5.2—9 Luhaia Ninurra
Urgigir (2) 1 $8.9 Atu Szara
Urgigir (3) 3 $8.2—5 Luhaia ensi,
Urisztaran 3 8.37—45/AS.2 (Atu) (Szara)
Urlamkurruda 2 §.37—45/AS.2 (Atu) (Szara)
Urmami 2 S.45/AS.2-3 Atu Szara
Urnigar 5 8.37 — AS.7 Atu Szara
Ursuen 1 S.38 Lugalazida (Szara)
Ursida 3 AS3 — SS.5 Atu (Szara)
Ursisi 2 $.37-38 Lugalazida (Szara)
Urutu 1 S.37 ? ?
Usz 6 §.45 — 885 (Atu) Szara
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J.-P. Grégoire, Archives administratives sumériennes, Paris 1970
sygnatura muzealna dzialy zabytkow orientalnych w Luwrze
(Antiquites Orientales)

Amar-Suen — wladca 111 dynastii z Ur (kolejne lata panowania)
sygnatura muzealna zbioréw British Museum

N. Schneider, Die Geschiftsurkunden aus Drehem und Djoha in
den Staatlichen Museen (VAT) zu Berlin in Autographie und mit
systematischen Wirterindices herausgegeben, Or. SP, 47—49
(1930), 55 (1930)

Israel Oriental Studies

Ibi-Suen — wladca I dynastii z Ur (kolejne lata panowania)
D. 1. Owen, Neo-Sumcrian Texts from American Collection,
Materiali per il vocabolario neosumerico XV, Roma 1991

M. V. Nikolskij, Dokumenty choziajstvennoj otéetnosti drevnej
Chaldei iz sobranija N. P. Lichaleva, Cast 11, Epocha dinastii
Agade i epocha dinastii Ura, Moskva 1915

Oriens Antiquus

Orientalia. Series Prior

Personal Name

T. Gomi, S. Sato, Selected Neo-Sumerian Administrative Texts
Jrom the British Museum, Tokyo 1990

Sulgi — wtadca III dynastii z Ur (kolejne lata panowania)
Su-Suen — whadca 111 dynastii z Ur (kolejne lata panowania)
H. de Genouillac, Textes économiques d’Oumma a 'époque
d’Our, Textes cunéiformes du Louvre (Paris) V, 1922

E. Szlechter, Tablettes juridiques et administrative de la III°
dynastie d’Ur et de I dynastie de Babylone, conservées au Musée
de UUniversité de Manchester et a Cambridge, au Musée
Fitzwiliam, a [Ilnstitut d’Etudes Orientales et a ['Institut
d’Egyptologie, Paris 1973

M. Sigrist, Textes économiques néo-sumériens de I"Université
de Syracuse, Paris 1983

M. Sigrist, Tablettes du Princeton Theological Seminary, Epoque
d’Ur II1, Philadelphia 1990
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L’ORGANISATION DU PATURAGE DU BETAIL DANS L’ETAT DE LA
111 DYNASTIE D’UR
SELON UN ARCHIVE PROVINCIAL D'UMMA

Resumé

Dans une riche documentation économique du temps du régne de la
troisiéme dynastie d’Ur, descendante d’Umma (de Jokha) on trouve des
précieux index (si-il-la) des insections faites dans quelques plus importants
troupeaux de la province, qui appartenaient aux temples. D’un c6té ils
permettent de voir la structure d’age des troupeaux de bétail, leur taille
moyenne pour ’élévage national dans la période néosumérienne, ce qui conduit
aux certains fixations statistiques. De ’autre ¢6té ils permettent d’observer les
former de 'organisations de cet élévage, aussi chez les éléveurs-bergers (udul)
particuliers qui étaient responsables des troupeaux. Ces derniers étaient
responsables directement devant les inspecteurs qui exergaient les fonctions de
kus, — ,,aide, plenipotentiaire” en contrdlant tous les troupeaux appartenant
aux temples donnés. Des documents analysés ici, pour lesquels un large
commentaire constituent 500 petits textes d’Umma qui trataient de I’élévage du
bétail, il résulte clairement que nous avons affaire ici a deux structures
d’organisation et d’économie dans cette cathégorie. La premiére c’est sans doute
le plus grand temple de la province — le temple du dieu Shara. La deuxiéme,
gouvernée par un appareil administratif, la ferme des temples de la déesse
Inanna de Zabalam et de Shulga adoré. Il convient de souligner dans les sources
la séparation du troupeau qui appartenait au gouverneur de la province — ensi,



