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ARCHITEKTURA SREDNIOWIECZNYCH KLASZTOROW
I KOSCIOLOW FRANCISZKANSKICH W POLSCE

(ZARYS PROBLEMATYKI)*

»aualis gens, talia sunt recepta ae-
dificatus et presignata locis”
(MPH, t. 5 (1888), s. 176)

Zarys tresci. Niniejszy artykul zapoznaje z dotychczasowym stanem badan
nad polska i europejskg architekturg $redniowieczng zakonu franciszkanskiego (Or-
do Fratum Minorum).

Autor prezenfuje nowe propozycje, ktére zapewne pozwolg wyj§é z dotychcza-
sowego impasu badawczego. Odczytuje tez specyficzng, polskg droge rozwoju bu-
downictwa tego zgromadzenia, wiodacg od modelu architektury zakonnej (XIII)
do rodzimej architektury ,,plebejskiej” (XV/XVI).

Blisko sto pieédziesigt lat temu niniejszy temat pojawil sie po raz
pierwszy na kartach polskiego piSmiennictwa naukowego. Wprowadzil go
do literatury Jakub Piasecki, ktorego kolejne artykuly, poswiecone dzie-
jom i architekturze poszczegélnych Kklasztoréw i koscioléw franciszkan-
skich w Polsce 1, otwieraja dluga, niekonczaca si¢ seri¢ monografii nas

* Artykul ten powstal dzieki pomocy Fundacji Gorres-Gesellschaft w Kolonii
i Fundacji M. Umiastowskiej w Rzymie, Stypendia przyznane przez obie Instytucje
umozliwily mi w 1979 i 1983 r. studia w gléwnych bibliotekach franciszkanskich,
gdzie moglem zapoznaé si¢ z calg podstawowg literaturg tego tematu. Dlatego —
w swej wdziecznodci — pragne Im dedykowaé niniejsza prace.

1J. Piasecki, Opisanie klasztoréw i koécioléw ksiezy franciszkanéw pro-
wincji polskiej..., kosciét i klasztor w Krakowie, Pamietnik Religijno-Moralny, t. 4
(1843), s. 168—182 i dalej w Pamietniku.., — tenze, Koéciét i klasztor w Zawi-
chodcie, t. 4, s. 222—231; Ko$ciét w Kaliszu i Gnieénie, t. 4, s. 345—360; Kos$cibl
i klasztor w Nowym Korczynie, t. 4 s. 432—448; Koéci6l i klasztor w Radziejowie,
t. 4, s. 544—555; KoSci6t i klasztor w Dobrzyniu, t. 5 (1843), s. 40—51; KoSciét
i klasztor w Pyzdrach, t. 5, s. 128—140; Ko$ciét i klasztor w Radomsku, t. 5, s. 405—
—413; Kosciét i klasztor w Nieszawie, t. 5, s. 225—236; Koéciél i klasztor w Checi-~
nach, t. 7 (1844), s. 97—109.
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interesujacych zabytkéw 2. Obok tego zaczynajg juz w XIX w. pojawiaé
sie réznego rodzaju noty, publikowane w kolejnych tomach inwentarzy
zabytkow poszczegéinych czesci Polski porozbiorowej 3. Ich walor nauko-
wy by! nieduzy. Niemniej jednak pozwolily one stosunkowo szybko dojs¢
do momentu, w ktérym mozna bylo podjaé¢ sie napisania opracowan syn-
tetycznych i ktére ukazaly miejscows architekture franciszkanskg w kon-
tekscie dziejow polskiego budownictwa sredniowiecznego 4.

£ Wéréd nich np.: J. Seemann, Uber das Franziskanerkloster in Culm, [w:]
Program Progymmnasium Neustadt in Westpreussen, 1860, s. 1—17; A. Chody i-
ski, Koéciét i klasztor O.0. Franciszkanéw w Kaliszu. Opis historyczny, Kalisza-
nin, R. 11 (1880), nr 1—34; S. Tomkowicz, Dopelnienie do rozprawy W. Luszcz-
kiewicza.., Sprawozdanie Komisyi do badan Historyi Sztuki w Polsce; t. 5 (1896),
s. XVIII; tenze, Sredniowieczna nawa gléwne i nawa boczna w kosciele $w.
Franciszka w Krakowie, ibid., t. 5. (1907), s. CXVII—-CXXXI; F. Muczkowski,
Koéciot sw. Franciszka w Krakowie, Krakéw 1901, w cyklu: Biblioteka Krakowska,
t. 19; W.Antoniewicz, Klasztor franciszkanéw w Kroénie, Lwow 1910;
R. Abraham, Die Trinitatskirche zu Danzig, Danzig, Diss., 1910; F. Pfeiffer,
-Zur Geschichte der St. Johanniskirche zu Liegnitz, Mitteilungen des Geschichtes
und Alterthums Vereins zu Liegnitz, R. 7 (1918/1919), s. 78—140; S. SankowsKki,
Klasztor 0O.0. Franciszkanéw w Radomsku, Radomsko 1927; T.Szydlowski,
O kosciele franciszkanskim w Nowym Korczynie, Prace Komisji Historii Sztuki, t. 4
(1930), s. LXXIII-LXXIV; R. Rosenbaiger, Dzieje kosciola O.0. Franciszka-
né6w w Krakowie w wiekach $rednich, Krakéw 1933, w cyklu Biblioteka Krakow-
ska, t. 79.

8 Jak np. K. Stronczyninski, Opis zabytkéw starozytnosci w Guberm War-
szawskiej przez Delegacyq wyslang z polecenia Rady Administracyji Krélestwa w
latach 1844 i 1846, Warszawa 1851 [Rekopis w zbiorach Biblioteki UW-Warszawal;
Stownik geogmfzcz'n,y Krélestwa Polskiego i wszystkzch krajow Stowianskich, pod
red. F. Sulimierskiego i B. Chlebowskiego, Warszawa 1880—1902;
E. Essenwein, Die mittelalterlichen Kunstdenkmdiler der Stadt Krakau, Leipzig
1869; J. Heise, Die Bau- und Kunstdenkmdiler der Provinz Westpreussen,
t. 1—4, Danzig 1889—1919; H. Lutsch, Verzeichnis der Kunstdenkmiler der Pro-
vinz Schlesien, t. 1—4, Breslau 1886—1894; J. Kohte, Verzeichnis der Kunstdenk-
miler der Provinz Posen, t. 1—4, Posen 1895—1898; G. Dehio, Handbuch der
deutschen Kunstdenkmdler, t. 2 — Nordostdeutschland, Berlin 1922; Die Kunstdenk-
miler der Stadt Breslau, pod red. L. Burgemeister, t. 1, cz. III, Breslau 1934;
Die Bau- und Kunstdenkmiler des Kreises Namslau, pod red. K. Degen, Breslau
1939; Die Bau- und Kunstdenkmiler des Stadtkreises Oppeln, pod red. G. Schie-
dansky, Breslau 1939; B. Schmid, Bau- und Kunstdenkmdler der Ordenszeit in
Preussen, t. 1 — Kulmerland und Pommerellen, Marienburg 1939; Kunstdenkmidler
‘der Stadt Danzig, pod red. W. Drost i E. Svoboda, t 5 — St. Trinitatis...
kirche, Stuttgart 1972, s. 1—13; G. Dehio, E. Gall, Deutschordensland = Preus-
sen, Miinchen 1952, N.F. Handbuch der deutschen Kunstdenkmiler. Najaktualniej-
sze opisy polskich zabytké6w wraz z wybrang literaturg tematu znajdziemy w konty-
nuowanej nadal serii: Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, pod red. J. Lozinski
i B.Wolff-Lozinska, t. 1, Warszawa 1952, z. 1.

4 W. Luszczklewwz Architektura nagdawmegszych koﬁcwléw franczszkan-
skich w Polsce, Sprawozdania Komisyi .do badani Historyi Sztuki w Polsce, t. 4
(1891), s. 139—181; T. Szydlowski, Architektura koscioléw franciszkadnskich w
Polsce Piastowskiej, [w:] Sw. Franciszek z Asyzu, Krakow 1928, s. 155—171.
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‘Szczegélnie ostatnie lata zdajg sie¢ byé owocne w tym zakresie. Po-
szczegélne obiekty uzyskuja coraz to nowe monografie, w ktérych auto-
rzy omawiajg dzieje budowli opierajac si¢ nie tylko na przekazach
irédlowych, lecz takze dokonuja skrupulatnej analizy formy zabytkow,
positkujac si¢ badaniami archeologicznymi i architektonicznymi’s, Oczy-
wiscie wszystko to prowadzi prosta droga do nowych syntez®, ktére,
ukazujac sie takze w wydawnictwach obcojezycznych, popularyzuja nasz
temat w europejskiej literaturze historii sztuki?. Nie dziwmy sie wiec,

5J.8 Jamorz, Kosciét pofranciszkanski w Zawichoscie, Biuletyn Historii
Sztuki, R. 10 (1948), z 3/4, s. 185—230; Z. Naw‘rocki, Pofranciszkanski ko$ciét
NMP w Toruniu, préba rekonstrukcji dziejéow budowy, Zesz. nauk. UMK, Zabytko-
znawsiwo i Konserwatorstwo 2, Torun 1966, s. 47—79; M. Arszy hski, Klasztor
franciszkanéw — przyczynek do dziejéw niezachowanych zabytkéw architektury mia-
sta Torunia, Zesz. nauk. UMK, Zabytkoznawstwo 1 Konserwatorstwo 4, Torun 1971,
s. 66—76; E. Furmankiewicz Kaplica Piastowska w Opolu, Wroclaw 1963;
T. Kozaczewski, Pierwotny kosciol franciszkanski we Wroclawiu, Prace Komi-
sji Historii Sztuki Wroclawskiego Tow. Nauk., t. 3 (1963), s. 199—249; tenze,
Zalozenie franciszkanskie w Glogowie 2z potowy XIII wieku. Prace Lubus-
kiego Towarzystwa Naukowego, Komisja Historyczna, t. 7 (1970), z. 3, s. 101—110;
C. Lasota, Z badaf architektoniczno-archeologicznych zatozenia pofranciszkes~
skiego w Glogowie, ibid., s. 111—116; J. Eysymontt, Gotycka architektura kos-
ciola §w. Jakuba we Wroclawiu, Roczniki Sztuki Slaskiej, t. 8 (1971), s. 7—19; tei-
z e, Kosciot i klasztor franciszkanéw we Lwéwku, ibid, t. 11 (1977), s. 7—17; J. Ros-
pedowski, Rozwéj przestrzenny kosciola klarysek we Wroclawiu, Prace Nauko-
we Instytutu Historii Architektury.. Politechniki Wroctawskiej, nr 2 (1872);
J. Rospedowski, C. Lasota, Rozwdj przestrzenny kosciola franciszkanéw
we Wroclawiu, ibid.,, nr 15 (1981), s. 53—863; J. Mularczyk, Kilka uwag w spra-
wie franciszkandéw glogowskich w XIII wieku, Sob6tka, R. 29 (1974), nr 4, s. 457—
—469; S. Skibinski, Program ideowy i funkcje koéciola franciszkanéw w Kra-
kowie, [w:] Sztuka i ideologia wieku XIII, Warszawa 1974, s. 333—341; tenze,
Pierwotny kosciot franciszkandéw w Krakowie, Poznan 1977; J.T. Frazik, Budow-
niczowie i artyéci franciszkandéw przemyskich XV—XVIII..., Biuletyn Historii Sztuki,
R. 37 (1975), z. 4, s. 312—333; S. Swiszczowski Materialy do dziejow kosciota
klasztornego SS. Klarysek w Starym Sqczu, Roczmk Sadeckl R. 17 (1982), s. 291—
—296. JPoza tym istniejg liczne mepubhkowane monograi1e pisane gléwnie jako
prace dyrplomowe np.: M. Machowski, Gotycka architektura kosciota francisz-
kanéw w Kaliszu, UW., Warszawa 1976; M. Zydowicz, Sredniowieczny zesptt
zabudowan franciszkanskich w Gdansku, UMK, Torun 1984. :

8J Kloczowski, Franciszkanie a sztuka europejska wieku XIII, [w:]
Sztuka i ideologic XIII wieku, Warszawa 1974, s. 169—178; T. Mroczko, Pro-
gramy architektoniczne zakondéw zebraczych na ziemi chelminskiej w XIII i XIV
wieku, [w:] Sztuka i ideologia XIV wieku, Warszawa 1975, s. 317—347; J. Eysy -
montt, Architektura pierwszych kodcioldw franciszkafiskich na Slgsku, [w:]
Z-dziejéw sztuki §lgskiej, pod red. Z. Swiechowskiego, Warszawa 1978, s. 41—
—80. : '

7 Hasto: Bettelordenskirchen, opr. L. Giese, [w:] Reallexikon zur Deutschen
Kunstgeschichte, t. 2, Stuttgart 1948 — szp. 394—444; G. Binding, Die Franzi-
skaner — Baukunst im deutschen Sprachgebiet, [w:] 800—Jahre Franz von Assisi,
Franziskanische Kunst und Kultur des Mittelalters, Katalog Niederdsterreichische
Landesaussteliung, Krems-Stein 1982, s. 432 i 436; A, Grzybkowski, Das Pro-
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iz problematyka $redniowiecznego budownictwa franciszkanskiego znala-
zla juz dawno swe nalezyte miejsce w réznego rodzaju opracowaniach
historii architektury 8, dziejow sztuki polskiej ?, lub historii Kosciola pol-
skiego czy regionalnego 1°, wzglednie dziejéw zakonu w Polscel!, czy

blem der Langschore in Bettelordenskirchen im Ostlichen Mitteleuropa des 13 Jh.,
Architektura, t. 13 (1983), z. 2, s. 152—168; tenze, Early Mendicant Architekture
in Central — Eaestern Europe, The present stade of research, Arte medievale, t. 1
(1984), z. 1, s. 135—156.

8 Z. Dmochowski, Dzieta architektury w Polsce, Londyn 1956, s. 46 i 50—
—53; J. Zachwatowicz, Architekiura polska, Warszawa 1966, s. 55; A. Milo-
bedzki, Zarys dziejéw architektury w Polsce, wyd. 2, Warszawa 1968, s. 47
i 49—50; K. Bialoskoérska, Tradycjonalizm i jego Zrédita w architekturze pol-
skiej drugiej potowy XIII i pocz. XIV wieku, [w:] Sztuka i ideologia XIV wieku,
s. 167 i 172—173.

9 FM. Sobieszczanski, Wiadomosci historyczne o sztukach pieknych w
dawnej Polsce, t. 1-—2, Warszawa 1847—1850; J. Sas-Zubrzycki, Sztuka S$red-
niowieczna, Lwéw 1886, s. 100; F. Kopera, Sztuka polska od czaséw najdawniej-
szych do renesansu, [w:] Polska, jej dzieje i kultura, t.1, Warszawa 1927, s. 425—426;
M. Walicki, Sredniowieczna architektura w Polsce, [w:] Wiedza o Polsce, t. 2,
Warszawa b.r.w., s. 499—500; M. Walicki i J. Starzynski, Dzieje sztuki pol-
skiej, dodatek do: R. Hamann, Historia sztuki, t. 2, Warszawa 1934, s. 943—944;
S. Wilinski, Architektura zakonéw zebraczych, [w:] Sztuka polska czasow S$red-
niowiecznych, pod red. G. Chmarzynskiego, Warszawa 1953, s. 77—81;
J. Zachwatowicz, Architektura, [w:] Historia sztuki polskiej w zarysie, pod
red. T. Dobrowolskiego i W. Tatarkiewicza, t. 1, Sredniowiecze, War-
szawa 1962, s. 185—187; tenze, Architektura péinoromatriska w wieku XIII, [w:]
Sztuka polska przedromatniska i romanska do schylku XIII wieku, pod red. M. W a-
lickiego, t. 1, Warszawa 1971, s. 189—191; M. Kutzner, Sztuke polska péinego
$§redniowiecza, [w:] Polska dzielnicowa i zjednoczona, pod red. A. Gieysztora,
Warszawa 1972, s. 5; T. Dobrowolski, Sztuke polska od czaséw najdawniej-
szych do ostatnich, Krakow 1974, s. 94—96; J. Keblowski, Polska sztuka gotycka,
Warszawa 1976, s.35—36; Z. Swiechowski, Sztuke romanska w Polsce, Warsza-
wa 1982, s. 41.

10 Przykladowo: J. Lukaszewicz, Krétki opis historyczny koscioléow paro-
chialnych w dawnej diecezji poznanskiej, t. 1—2, Poznan 1859; J. Nowacki, Ar-
chidiecezja poznainiska w granicach historycznych i jej ustréj, Poznan 1964; Historia
kosciola w Polsce, pod red. B. Kumora i Z. Obertynskiego, t 1, cz1 —
do 1506 r., Poznan 1974.

11 Np.: W. Roth, Die Dominikaner und Franziskaner in Deutschordensland
Preussen bis zum Jahre 1466, Konigsberg 1919; L. Lemmens, Die Franziskaner-
kustodie Livland und Preussen, Beitrag zur Kirchengeschichte der Gebiete des Deu-
tschordens, Diisseldorf 1913; J. Dabrowski, Ruch franciszkafiski a odrodzenie
Polski w XIII i XIV wieku, [w:] Sw. Franciszek z Asyzu, s. 173—189; K. Kantak,
Franciszkanie Polscy, t. 1— 1237 — 1517, Krakéw 1937; T. Szafranski, Klasz-
tory franciszkaniskie na Slasku w XIII wieku i ich przynaleznosé organizacyjna,
Roczniki Humanistyezne KUL, t. 7 (1960), z. 2, s. 151—185; J. Kloczowski,
Zakony na ziemiach polskich, [w:] Koséciét w Polsce, pod red. J. Kloczowskie-
go, t. 1, Krakéw 1966, s. 458—481; J. Wiesiolowski, Zakony Zebracze w
$redniowiecznych miastach Wielkopolski, Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaci6l Nauk, t. 88 (1971), nr 2 — Nauki Historyczne, s. 271—273; Zakony franci-
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wreszcie w réznych monografiach miast 12, regionéw 3, w przewodni-
kach 4, a takze w haslach encyklopedycznych 15,

Jednakze owa obfito$¢ i réznorodnos$é literatury naszego problemu
jest pozornym bogactwem, bowiem zawarte w niej tezy, czestokroé me-
chanicznie powtarzane, majg ubieglowieczng metryke oraz nie zawsze
zostaly oparte na sprawdzonych, wiarygodnych przestankach. Nie roz-
wigzano w niej nawet rudymentarnych kwestii, ktére juz dawno znalazly
swag odpowiedz w literaturze $wiatowej. Stad pozostalo nadal wiele pro-
bleméw, ktére zupelnie nie korespondujg z najnowszym obcojezycznym
stanem wiedzy o architekturze franciszkanskiej. Co gorsza, nasi badacze
nie potrafili spozytkowaé nalezycie licznych, istotnych uwag merytorycz-
nych i metodologicznych, jakie skierowali ku nam historycy polskiego

szkaniskie w Polsce, pod red. J. Kloczowskiego, t. 1 — Franciszkanie w Pol-
sce §redniowiecznej, Lublin. 1983.

12 Dla przykladu: G. Chmarzynski, Sztuke Torunia, [w:] Dzieje Torunia,
pod red. K. Tymienieckiego, Torun 1933, s. 485—487; tenz e, Sztuka w By-
tomiu, [w:] Dziewieé wiekéw Bytomia, pod red. F. Ryszka, Stalinogréd 1956, s.
127; tenze, Sztuka..., [w:] Dzieje Gniezna, pod red. J. Topolskiego, Poznat
1965, s. 233-—236; B. Steinborn, Zlotoryja, Chojnéw, Swierzawa, Wroclaw 1959,
5. 42—44; M. Zlat, Brzeg, Wroclaw 1960, s. 149—150; tenze, Lwdéwek, Wroclaw
1961, s, 143—148; T. Kozaczewski, Sroda Slgska, Wroclaw 1965, s. 97—104;
M. Kutzner, Architektura gotycka, [w:] Sztuka Wroclawia, pod red. T. Bronie-
wskiego i M. Zlata, Wroctaw 1967,s.63—64; U. Poptonyk, Opole, Wroctaw
1970, s. 78—104; J. Keblowski, Nysa, Wroclaw 1972, s. 25; T. Dobrowolski,
Sztuka Krakowa, Wyd. 4, Krakéw 1978, s. 76; J. Frycz, Architektura.., [w:] Dzieje
Inowroclawia, pod red. M. Biskupa, t. 2, Torui 1982, s. 450—467.

1B Jak np. T. Szydlowski, Pomniki architektury epoki piastowskiej w wo-
jewédztwach krakowskim i kieleckim, Krakéw 1928,s.63—75; G. Chmarzyniski,
Sztuka pomorska, [w:] Slownik geograficzny Panstwae Polskiego, pod red.
S. Arnolda, t. 1, cz. 1, Warszawa 1937; J. Frycz, Architektura ziemi chelmin-
skiej w XIII i na poczqtku XIV wieku, Biuletyn Historii Sztuki, t. 29 (1967), z. 4,
5. 585; M. Kutzner, Architekture gotycka, [w:] Dzieje Wielkopolski, t. 1, pod red.
J. Topolskiego, Poznah 1969, s. 378; tenze, Spoleczne uwarunkowania rozwo-
ju $lgskiej architektury w latach 1200—1330, [w:] Sztuka i ideologia XIII wieku,
Warszawa 1974, s, 225 i 227; T. Chrzanowski M. Korneckd, Sztuka Slgska
Opolskiego, Krakoéw 1974, s. 34—35; tychze, Sztuka Ziemi Krakowskiej, Krakéw
1982, s. 54—57; M. Arszynski, Sztuka regionu $§wieckiego, [w:] Dzieje Swiecia
nad Wistg, pod red. K. Jasiniskiego, t. 2, Torun 1980, s. 262—268.

‘14 Z dlugiej, bogatej serii, ktéra otwiera przewodnik PH. Pruszcza, Klej-
noty stolecznego miasta Krakowa.., Krakéw 1861, s. 22—29, a koniczy np.: Przewod-
nik po Polsce, wyd. 4, Warszawa 1974, wymienié nalezy gléwnie J. Lozinskiego
i AL Milobedzkiego, Atlas zabytkéw architektury w Polsce, Warszawa 1967.

15 Wér6d wielu tego typu publikacji najbardziej interesujace sg uwagi zawarte
w haslach: Ks. S. Chodynski, Franciszkanie w Polsce, [w:] Encyklopedia Ko$§-
cielna, pod red. M. Nowodworskiego, t. 5, Warszawa 1874, s. 548—584; Sztu-
ka polska, opr. T. Dobrowolski, [w:] Wielka Encyklopedia Powszechna PWN,
t. 9, Warszawa 1967, s. 182; Sztuka [gotyckal, opr. P. Skubiszewski, [w:] Pol-
ska, 2zarys encyklopedyczny, Warszawa 1974, s. 485,
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monastycyzmu 16, Dlatego nie wykorzystano po dzieh dzisiejszy wielu
zakonnych zrédel dziejowych, ktére na pewno moglyby poméc nam we
wlasciwym sformulowaniu naszego tematu ?. W sumie wiec znajdujemy
sie od wielu lat w §lepym zaulku badawczym, do ktérego z rzadka do-
chodzg odglosy odkryé, sporéw i propozycji badawczych opracowywa-
nych w roéznorakich warsztatach naukowych, zlokalizowanych czy to
w celach wspoélczesnych klasztoréw ,,Braci Mniejszych” Rzymu, Quarac-
chi, Paryza — Rue Marie Rose, badZz w salach wykladowych Uniwersy-
tetéow Katolickich: Rzymu, Louvain, Freiburga, Miinsteer, Wiirzburga czy
Waszyngtonu. Tak wiec zamkneliSmy sie we wlasnym domu wyobrazni,
ktérego konstrukcja zostala oparta na dodatek na archaicznej i niepewnej
wiedzy.

Aby wyjsé z tego kregu, nalezy w pierwszym rzedzie dokonaé podsu-
mowania i oceny calego dotychczasowego dorobku, a pézniej wypadnie
skonfrontowaé go z najnowszymi propozycjami badawczymi, sugerowa-
nymi przez wspdlczesnych znawcéw dziejéw europejskiej sztuki i archi-
tektury mendykanckiej. Temu celowi ma sluzyé niniejsze studium, dla
ktérego wzorcem byla doskonala praca Zofii Golubiewowej 18, ktéra po-
dobnie krytycznie podsumowala stan badan nad architektura dominikan-
ska polskiej prowincji.

Podwaliny pod nasza wiedze dotyczaca tego tematu polozyl! w latach
1890—1891 Wiladystaw Luszczkiewicz 19, twérca nowoczesnej polskiej hi-

16 Rozdzial pomiedzy stanem naszej wiedzy a wiedza polskich historykéw ujaw-
nia sie z calg mocg przy lekturze najnowszej pracy Zakony franciszkanskie w Pol-
sce, t. 1, cz. 1, Franciszkanie w Polsce $redniowiecznej, pod red. J. Kloczow-
skiego, Lublin 1983, passim. Historycy sztuki wykorzystuja nadal malo przydatne
juz studia: W. Biernackiego, Speculum Minorum, Krakéw 1688; K. Kanta-
ka, op. cit.; tegoz Bernardyni polscy, t. 1 (lata 1453—1572), Lwéw 1933.

17 Jak dotychczas poslugujemy sie wylacznie Zrédlami opracowanymi w pracach
Biernackiego i K. Kantaka, badZ publikowanymi w Monumenta Poloniae Historica,
czy przez Jana Dlugosza oraz w réznego typu kodeksach dyplomatycznych. Dla
Slaska poslugujemy sie franciszkariskim wydawnictwem zrédiowym: Ch. Reischa,
Urkundenbuch der Kustodie Goldberg und Breslau, t. 1—2, Diisseldorf 1917, za$ dla
Prus i Litwy pracami W. Rotha, op. cit.,, czy L. Lemmensa, op. cit. Nie pré-
bowano natomiast, jak dotychczas, wykorzystaé ogromnych zasobéw archiwalnych
prowincji polskiej (dzi§ znajdujacych sie w klasztorze franciszkarnskim w Krakowie)
czy czesko-polskiej (zdeponowanych w archiwum w Pradze) oraz kongregacji fran-
ciszkanskiej (w Rzymie). O wartoSci tych Zr6del moglem sie przekonaé, gdy swego
czasu opracowywalem temat Architektura polskich péinogotyckich klasztoréw fran-
ciszkanéw obserwantéw, [w:] Zakon franciszkarniski w Polsce, t. 1. cz. 2 (w druku),
ktéry oparlem w gléwnej mierze na wiadomo$ciach zawartych w kronikach pol-
skich konwenté6w bernardyriskich (zdeponowanych w wiekszoSci w bibliotece klasz-
toru bernardyfniskiego w Krakowie). Spis tamtejszych Zrédel podaje: HE. Wycza-
ws ki, Katalog Archiwum Prowincji OO. Bernardynéw w Krakowie, Lublin 1961.

8 Z. Golubiewa, Architektura dominikatska wieku XIII w Polsce, Stan
badat, zagadnienia i potrzeby, Nasza Przyszto$é, t. 39 (1973), s. 193—212,

Y W.Luszczkiewicz, Architektura..
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storii sztuki, z tym, ze byl to badacz jeszcze o formacji starozytnika a nie
naukowca erudyty. Dla niego architektura franciszkanska 2 potowy XIII
i poczagtku XIV w. byla wylacznie fragmentem dziejow polskiego bu-
downictwa. Nie zauwazal! w niej zupelnie stygmatow stylu czy tozsamosci
zakonnej, gdyz uwazal, ze byly to przewaznie budowle wznoszone przez
ksigzecych fundatoré6w i rodzimych wykonawcéw. Rowniez autochtonizm
tutejszych konwentéw mial jakoby takze zadecydowaé o rodzimosci
architektury ich klasztoréw, bowiem zakonnicy starali sie upodobnié je
do stylu sasiednich budowli. Stad dla Wladyslawa Luszczkiewicza obiekty
te — jako jedyne zachowane i pochodzace z omawianej epoki — ilustruja
wylacznie polska droge przechodzenia od modelu architektury romanskiej
do budownictwa gotyckiego. Analizujac kolejno zabytki franciszkanskie
z Zawichostu, Krakowa, Kalisza, Gniezna, Nowego i Starego Sgcza 2 pre-
zentuje na ich przykladach proces powolnego gotycyzowania polskiej
architektury sakralnej, ktéra stopniowo zmieniala swa strukture budo-
wlang i bogacila skarbiec form swego detalu architektonicznego. Naszego
autora zupelnie nie interesowal problem pochodzenia tych form czy ro-
dowdd poszczegdlnych schematéw przestrzennych. Zdaje sie, iz rozumial
je jako wyraz lokalnej, samorodnej ewolucji architektonicznej, stymulo-
wanej co najwyzej ambicjami i gustami fundatoréw, potrzebami konwen-
tow oraz mozliwoSciami twoérczymi tutejszych wykonawcow. Z drugiej
zas strony — co prawda w innej swej pracy, stanowigcej podsumowanie
calosci jego badan nad sztuka XIII w.2! — sugeruje, ze wylacznie zakon-
ni budowniczowie i poszczegélne konwenty, poczynajac od cystersé6w
przez dominikanéw do franciszkanéw, byli jedynymi nie kwestionowa-
nymi ,pionierami gotycyzmu w naszym kraju”. Kontakty tutejszych kon-
wentéw ze swymi macierzystymi klasztorami, polozonymi w odleglych
zachodnioeuropejskich krainach, umozliwily zakonnikom nie tylko spro-
wadzenie do Polski doskonalych zakonnych warsztatéw budowlanych,
lecz takze utorowaly droge do przeplywu obcych monastycznych wzoréw,
rodem z Burgundii, Lombardii czy Czech. Szczegdélnym udzialem fran-
ciszkanskich warsztatéow wykonawczych mialo byé jakoby rozpropago-
wanie w Polsce budownictwa ceglanego — a wigec wykonanego w tanim,
latwo dostepnym materiale. Przeja¢ je mieli od dominikanéw lecz, stosu-
jac do budownictwa gotyckiego, musieli je wzbogaci¢ o detal kamienny.
W ten to sposéb — modyfikujac krok po kroku budownictwo ceglane

20 Owe obiekty staly sie dzieki pracy Luszczkiewicza jedynymi zabytkami fran-
ciszkanskimi znanymi polskiej literaturze przedmiotu. Dopiero od niedawna zacze-
liSmy interesowaé sie¢ innymi budowlami z terenu Polski, np. kos$ciotem w Nowym
Korczynie, Pyzdrach, Krosnie, Radziejowicach, Radomsku, Checinach itp. Réwniez
ostatnio na liste rozpoznanych budowli mendykanckich wpisali§my zabytki z terenu
Slaska czy Prus.

U W, Luszczkiewicz, Architekci zakonni wieku XIII w Polsce i pozostale
ich prace, Rocznik Zarzadu Akademii Umiejetnosci w Krakowie, t. 16 (1889), s. 105—
130.
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i dostosowujac je do wymogéw nowego stylu — mendykanci wynalezli
,krakowski odcier gotyku” ceglano-kamiennego. Mniemal bowiem badacz
nasz, iz budowle franciszkanskie stawiane w polskich miastach w pocza-
tku XIV w. mogly stanowi¢ wlasciwa szkole rzemiosta, w ktérej pobie-
raly nauke nowe — tym razem juz Swieckie — generacje architektow,
ktérzy w ,,czasach monarchy Kazimierza Wielkiego zaczeli wznosi¢ kra-
kowskie fary oraz liczne malopolskie wiejskie kosciétki parafialne”. Osta-
tecznie wiec tylko architektura franciszkanska — bedaca pod szczeg6lng
opiekg ksigzat polskich — utorowala droge do narodowej sztuki XIV
i XV w.

Owa apologetyczna wizja, sformutowana u schylku XIX w. przez na-
szego badacza, stala sie dla nastepnych pokolen historykéw sztuki pewni-
kiem badawczym, bezkrytycznie powtarzanym. Nikt nie staral sie zau-
wazyé, iz teza ta zostala oparta na zupelnie kruchym materiale histo-
rycznym i na nie w pelni rozpoznanych zabytkach 22, Nie u$wiadomiono
sobie tez faktu, iz autor nasz nie znal zupelnie 6wczesnej obcojezycznej
literatury fachowej, w ktorej zaczely pojawia¢ sie niezwykle wazkie i in-
teresujace sady o roli i znaczeniu sztuki franciszkanskiej dla $rednio-
wiecznej kultury europejskiej23. Duza role w rozpropagowaniu tezy
Wiadystawa Luszczkiewicza odegral zapewne artykul Tadeusza Szydlo-
wskiego 24, w ktérym znalazly sie wszystkie bez wyjatku dawne sady.
Jedynie w paru miejscach autor ten nie$mialo suponuje, iz charakter
budownictwa mendykanckiego w Polsce moéglt takze by¢ uzalezniony od
ogllnych przepiséw kongregacji, nakazujacych braciom zakonnym wzno-
szenie $wiatyn zgodnych z etosem franciszkanskim, a wiec prostych
i ubogich. Z tg wlasnie drobng poprawka ubieglowieczna mysl Luszcz-
kiewicza zostala zaakceptowana w catej polskiej miedzywojennej lite-
raturze fachowej 25, a po 1945 r. znalazla swych dalszych wyznawcow
w osobach Zbigniewa Dmochowskiego, Jana Zachwatowicza i Krystyny
Bialoskorskiej 26,

Dopiero po roku 1953 — i to za zaslugg niedocenionego Stanistawa
Wiliniskiego 27 — nauka polska zapoznala sie po raz pierwszy z podstawo-

22 Na co sam autor uczciwie wielokrotnie zwraca uwage.

B Jak np.: O. Fischer, Die Kirchen der Bettelorden in Deutschland, Christ-
liche Kunstblatt, R. 24/25 (1882/1883); H. Hettner, Die Franziskaner in der
Kunstgeschichte, [w:] tenze, Kleine Schriften, Braunschweig 1884, s. 312—321 oraz
H. Thode, Franz von Assisi und die Anfinge der Kunst der Renaissance in Ita-
lien, Berlin 1885. '

UT Szydiowski, Architektura...

% F. Kopera, op. cit, s. 425—426; M. Walicki, Sredniowieczna.., s. 499—
—500; M. Walicki, J. Starzynski, op. cit, s. 934—944.

# Z, Dmochowski, op. cit., s. 46 i 50—53; J. Zachwatowicz Archi-
tektura, [w:] Historia sztuki polskiej w zarysie, t. 1., s, 185—187; K. Biatoskor-
ska, op. cit, s. 167 i 172—173.

.8 Wilinski, op. cit.,, s. 77—81,
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wymi pracami dotyczacymi tego tematu, a wiec ze studiami Ryszarda
Krautheimera i Ryszarda Karola Donina 28, Opierajgc sie na nich zaczeto
z wolna przemodelowywaé¢ dotychczasowy obraz dziejow krajowego bu-
downictwa franciszkanskiego. Czyniono to jednak mato skutecznie, gdyz
odbywalo sie to na zasadzie prostej recepcji tez tamtych i innych zagra-
nicznych prac. Nie zastanawiano si¢ przy tym, czy opisane w nich fakty,
dziejace sie w konwentach niemieckich badz austriackich, mogly zdarzyé
sie¢ rowniez w Polsce. Brano tez z owej literatury rézne — sobie dogod-
ne — kwestie, mieszajac je dowolnie z polskimi faktami i w ten sposéb
rysowano niespéjny, nielogiczny obraz rozwoju polskiej architektury men-
dykanckiej. Stad tez dzi§ mieni sie ona wieloma kalejdoskopowymi uje-
ciami. Widzi si¢ wiec w niej co nastepuje:

1. Twoérczosé calkowicie podobng do dzialalno$ci architektonicznej do-
minikanéw. Wyplywa¢ to mialo z faktu, iz obie kongregacje postugiwaly
sie tymi samymi przepisami budowlanymi, zdeterminowanymi tym sa-
mym etosem zakonnym i tg samg funkcja spoteczng. Dzieki temu mozna
zamkna¢ cala architekture franciszkansksa i dominikanska w nadrzednym
hasle — ,,twérczo$¢ zakonéw zebraczych’ 29,

2. Bylo to jakoby budownictwo w pierwszym rzedzie zakonne; zde-
terminowane miato by¢ bowiem przepisami budowlanymi, obowigzujacy-
mi powszechnie w tym zgromadzeniu 3, Ustalaly je rowniez postanowie-
nia reguly, statuty kapitul generalnych i prowincjonalnych oraz inne ge-
neralne nakazy zakonne 3!, Zrodzi¢ mial je réwniez etos franciszkanski,
gloszacy nadrzedno$é¢ zasad ewangelicznego ubéstwa i prostoty stylu
zycia zakonnego 32, Na koniec mniema sig, iz styl tego budownictwa
narzucily zakonne, wlasne warsztaty budowlane, propagujace okreslony
wzorzec kosciola oraz specyficzna, franciszkariska, konwencje architekto-
niczng 33, Wszystko to zadecydowalo, iz juz w 2 polowie XIII w. pojawil
sie w Polsce charakterystyczny model $§wiatyni mendykanckiej, sklada-
jacej sie z przestronnej, salowej nawy, zaopatrzonej w diugi konwen-
tualny chér. Ow wzér miatl byé modelem kosmopolitycznym — powszech-

2 R, Krautheimer, Die Kirchen der Bettelorden in Deutschland, Koln
1925; RK. Donin, Die Bettelordenskirchen in Osterreich, Baden b. Wien 1935.

20 Co jest powszechnie stosowane w calej powojennej polskiej literaturze, a co
jest z kolei odbiciem pogladéw europejskich badaczy sztuki mendykanckiej — dla
przykladu: R. Krautheimer, op. cit.; RK. Donin, op. cit.; a gléwnie L. Gie-
se, op. cit., szp, 394—444 (gdzie tez starsza literatura tematu).

8 S3d taki wyrazili ostatnio: 8. Wilinski, op. cit.; J. S. Jamroz op. cit,;
T. Mroczko, op. cit.; J. Eysymontt, Architektura..; G. Binding, op. cit.

8 J Zachwatowicz op. cit.; 8. Wilinski, op. cit; J.S. Jamroz,
op. cit. oraz J. Eysymontt, Architektura...

2 M, Walicki, Sredniowieczna..; J. Kloczowski, Franciszkanie a sztu-
ka..;, A. Grzybkowski, Das Problem...; tenze, Early..

8 J Zachwatowicz, op. cit; T. Mroczko, op. cit; A, Grzybkow-
sk i, op. cit.
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nym dla calej architektury franciszkanskiej 3, zrodzonym w najstarszych
konwentach wloskich. Inni badacze przypuszczaja, ze byl on z kolei ogra-
niczony wylacznie do budownictwa prowincji czesko-polskiej 35, dla kto-
rego znajdujemy tylko pewne analogie w dzielach wznoszonych w klasz-
torach sasiednich prowincji — w Austrii i na Wegrzech 36,

3. Przypuszcza si¢ réwniez, iz podstawowa funkcjg swiatyn ,,Braci
Mniejszych” bylo kaznodziejstwo 37 badz stuzba liturgiczno-duszpasterska,
taka jaka byla dana sasiednim farom miejskim 38, Kaznodziejstwo mialo
jakoby spowodowaé, iz koScioly te przybraly ksztalt obszernych, aku-
stycznych sal lub hal 3. Natomiast adaptacja funkcji ,,parafialnych” za-
decydowala o wyodrebnieniu zamknietego chéru konwentualnego (stano-
wigcego swoiste sanktuarium) od laickiej nawy 4, Oba przeznaczenia —
jakze réine (!) — mialy zadecydowaé¢ w réwnym stopniu o przyjeciu od
dominikanéw, badZz o wlasnym wypracowaniu, modelu kosciola czysto
utylitarnego. Funkcjonalizm decydowal tez o narodzeniu w tej grupie bu-
dowli koscioléw salowych 4! badZ niesymetrycznych ukladéw dwunawo-
wych 42,

4. Owe funkcje mialy rowniez nadaé¢ $wigtyniom mendykanckim
okreslone tresci semantyki architektonicznej. Mialy upodobnié je do:
Domu Slowa Bozego 43, kosciola rewolucyjnego etosu spolecznego, jakie-
mu jakoby holdowal zakon franciszkanski 4, egalitarnej swigtyni komuny
miejskiej 45 i wreszcie ,,KoSciota Ubogiego” — zaspokajajacego marzenia
plebsu miejskiego, zamieszkujgcego sasiednie getta biedy 46,

W tym konteks$cie tlumaczy sie réwniez podobienstwo koscioléw ,,Bra-
ci Ubogich” do sakralnych budowli dominikanskich, posiadajacych te sa-
me funkcje i znaczenia 4. Méwi sie¢ na koniec, iz owe cechy byly na tyle

8 M. Walicki, op. cit.; J. Zachwatowicz op. cit.; T. Mrocz ko, op.
cit. :
% JS.Jamroz op. cit,; S. Wilinski, dp. cit; M. Kutzner, Sztuka pol-
ska..;, P. Skubiszewski, op. cit.; T. Mroczko, op. cit.; J. Eysymontt,
op. cit.; A. Grzybkowski, Early...

8 M. Kutzner, op. cit.,; J. Eysymontt, op. cit; A. Grzybkowski,
op. cit.

8 S, Wilinski, op. cit.; J. Zachwatowicz, op. cit.; T. Mroczko, op.
cit.

8 A Grzybkowski, Early...

3 J Kloczowski, op. cit.

9 JS. Jamroz op.cit.; A. Grzybkowski, Das Problem..; tenze, Early..

4T Szydtltowski, op. cit.; JS. Jamroz op. cit.; G. Binding, op. cit.

2 T Mroczko, op. cit.

8 J Zachwatowicz op. cit.

4 A Grzybkowski, Das Problem...; tenze, Early...

4% S WwWilinski, op. cit.

4 Tbid.; A. Milobedzki, op. cit.

478 Wilinski, op. cit; T. Mroczko, op. cit; A Grzybkowski,
Early...
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istotne i dlugowieczne, iz odezwaly sie jeszcze w schylku XV w. w bu-
downictwie bernardynskim 45,

5. Obok tego istnieje drugie, diametralnie rézne stanowisko, repre-
zentowane przez licznych badaczy, czestokroé tez tych samych, ktérzy
wyglaszali powyzsze poglady. Méwi sie wige, iz $redniowieczna architek-
tura franciszkanska w Polsce zadng miarg nie byla budownictwem
zakonnym. Co prawda sluzyla ona celom zakonnym, ale powstawala
z inicjatywy i w klimacie miast oraz mecenatu ksiazecego. Przypomina
sig, iz franciszkanie zjawili sie w Polsce w momencie rozpoczecia procesu
urbanizacji kraju. Powstawaly wéwczas duze aglomeracje osadnicze, kt6-
rych mieszkancy wymagali starannej i specyficznej opieki duszpasterskiej
oraz socjalnej. Tego podjely sie wszystkie zakony Zzebracze, a szczeg6lnie
franciszkanie — owi ,,Bracia Ubodzy”, ktérych etos zakonny odpowiadat
wlasnie temu celowi. On z kolei odezwal sie w architekturze ich §wia-
tyn4® oraz w topografii klasztoréw zlokalizowanych w obszarach miej-
skiej biedy . Wskazuje sie réwniez na fakt, iz wiekszo$é budowli za-
konnych — nie tylko $wiatyn lecz tez budynki klasztorne — wznosili
franciszkanie z jalmuzny publicznej, kwestowanej gléwnie w granicach
miasta. Mieszczanie takze chetnie lozyli liczne datki pieniezne na reali-
zacje swych wybranych $wiatyn mendykanckich. Wiemy réwniez, ze nie-
rzadko rzemieslnicy cechowi wznosili je wlasnorecznie5!. Obok tego
mniema sie takze, iz zakonnicy, rekrutujacy sie w przewazajacej czeSci
z mieszczanstwa, niesli gusty laickie swych dawnych $rodowisk do klasz-
toru. Stad tez starali sie¢ upodabniaé swe $Swigtynie do sgsiednich far 52.
Laicyzacja sztuki franciszkanskiej miala by¢ procesem postepujacym, da-
jacym znaé o sobie szczegélnie w XIV—XV w., kiedy to trudno nawet
moéwi¢ o oryginalnej, osobowej twdrczosci zakonéw zebraczych 3.

6. Szereg wspodlczesnych nam badaczy, idac tropem mys$li Wiladysta-
wa Luszczkiewicza, nadal dopatruje si¢ w trzynasto- i czternastowiecznej
architekturze ,,Braci Mniejszych” wylgcznie cech ,,stylu fundatorskiego”.
Mniema sie dalej, iz ksigzeta, a pozniej réwniez krélowie polscy, nie tyl-
ko fundowali klasztory, lecz takze wznosili wlasnym sumptem $wigtynie
i wszystkie niezbedne budowle klasztorne. OczywisScie w tej sytuacji oni
gtéwnie i wylacznie decydowali o charakterze i ksztalcie zakonnych bu-
dowli 5. Dzialo sig to tym latwiej, gdyz franciszkanie nie posiadali jakoby
zadnego postulatywnego programu budowlanego, ktéry moéglby zagrodzié

% A Milobedzki, op. cit.; M. Kutzner, op. cit.

¥ M, Walicki, op. cit.;; T. Szydlowski, op. cit.; S. Wilinsk i, op. cit.

5 T, Tolwinski, [w:] Historia sztuki polskiej w zarysie, t. 1, s. 183.

1 M. Kutzner, op. cit.; J. Eysymontt, op. cit.

52 T. Mroczko, op. cit.; J. Eysymontt, op. cit; G. Binding, op. cit.

58 M, Kutzner, op. cit.

4T Szydlowski, op. cit, F. Kopera, op. citt Z. Dmochowski, op.
cit; J. Rospedowski, op. cit.,; J. Eysymontt; S. Skibinski, op. cit.
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droge programowi ksigzecemu 55. Fundatorzy, szczegdlnie gdy zamierzali
wzbogaci¢ funkcje Swiatyn ,,Braci Ubogich” wlasnym pochéwkiem czy
komemoracja swych antenatéw, zdecydowanie narzucali swe koncepcje
artystyczne tym budowlom %. Z kolei, postugujac sie przez caly wiek XIII
cysterskimi warsztatami budowlanymi, upodobnili wiele koscioléw men-
dykanckich do pobliskich §wigtyn ,,szarych mnichéw” 5?. Najwymowniej-
szym przykladem tego jest obiekt w Zawichoscie, ktorego prezbiterium
jest jakoby dzielem cysterskiego zespolu budowlanego z Mogily.

7. Oceniajac generalnie wklad franciszkanéw w ogélny rozwéj pol-
skiego budownictwa $redniowiecznego, mniema sie powszechnie za Wla-
dyslawem Luszczkiewiczem, iz byli oni pionierami gotyckiego budownic-
twa oraz nauczyli tutejszych rzemie§lnikéw pracy w cegle. Najlapidar-
niej sad ten wyrazil Jan Zachwatowicz méwigc:

O ile zakony franciszkanéw i dominikanéw nie wnioslty do architektury pol-
skiej nic z zakresu wielkich programéw architektonicznych i wielkich realizacji,
budujgc proste, skromne, celowe koScioly o programie kaznodziejskim — zawazyly
one jednak o drogach jej rozwoju poprzez upowszechnienie formy gotyckiej, przede
wszystkim mato dotychczas znanego materialu budowlanego — cegly .

Jerzy Kloczowski 5 rozbudowujac te mys$l dodal, iz postugiwali sie oni
konwencja formalng jako okreslonym $rodkiem agitacji. Chcieli bowiem
udokumentowaé w ten sposéb swoj zwigzek z nowym ladem spolecznym
i z nowag kultura o rodowodzie scholastyczno-uniwersyteckim. Z kolei
inni autorzy ¢, idgc za glosem R. Krautheimera i W. Grossa ¢!, dopatry-
wali si¢ w stylistyce budowli mendykanckich nowych cech formalnych —
»Stylu redukcyjnego”, ktéry mial wyrazaé kontestacje przeciwko zasta-
lemu porzadkowi feudalnemu i dawnej kulturze arystokratycznej. Na
konijec musimy odnotowaé tez sad, iz

..kodcioty franciszkanskie byly budowlami bezstylowymi, czesto funkcjonalnymi,
powstalymi w trakcie cigglych zmian i niekonczacych sie przebudéw i rozbuddéw e,

Oczywiscie caly ten réznoraki stan badan musi zaniepokoié kazdego
krytycznego czytelnika., Musi on takze zauwazyé przemozng dominacje

55 K. Bialosk6rska, op. cit.

5% J Rospedowski, op. cit.; J. Eysymontt, op. cit.; S. Skibidaski,
op. cit.

57 JS. Jamroz op. cit.

% J Zachwatowicz op. cit, s. 186—187.

% J Kloczowski, op. cit, s. 175.

60 J Eysymontt, Architektura.., passim; A. Grzybkowski, Early..

% R, Krautheimer, op. cit, passim; W. Gross, Die Hochgotik im deu-
tschen Kirchenbau, Der Stilwandel um das Jahr 1300, Marburger Jahrbuch fir
Kunstgeschichte, R. 7 (1933), s. 290—346.

2 J Kloczowski, op. cit, s. 175.
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ubieglowiecznej mysli Wladystawa Luszczkiewicza, ktéra tylko nieznacz-
nie zmodyfikowana, powtarzana, blokuje w sposéb istotny dalszy rozwoj
badan. W ten spos6b oddalamy sie coraz bardziej od takich uje¢ proble-
mu naszego, ktére sugerowane sg ‘przez polskich historykéw badZz przez
zagranicznych znawcéw sztuki franciszkanskiej.

OczywiScie nie tu miejsce, aby prezentowaé nowg wersje dziejow
architektury polskiej ,,Braci Ubogich”. Musza jg w pierwszym rzedzie
poprzedzié publikacje gruntownych monografii poszczegélnych zabytkéw
franciszkanskich oparte na bogatym materiale Zrédlowym. W pracach
tych musimy réwniez uzyska¢ nowe dane, ktére beda plynely ze szcze-
gélowych analiz substancji architektonicznych zachowanych budowli. Do-
piero caly ten material faktograficzny otworzy nam drzwi prowadzace
ku nowej syntezie. Dzi§, chcialbym zwrécié uwage przyszlym badaczom
tego tematu na te wszystkie i rozliczne imponderabilia dziejowe, ktére —
zdaniem historykéw — znacza linie rozwojowsa Sredniowiecznej archi-
tektury zakonu ,Braci Mniejszych” w Polsce. Pragne tez pokazaé caly
wachlarz ujeé tego tematu, jakie istnieja w obcojezycznej literaturze. One
winny w ostatecznosci nakreslic te droge, ktéra bedziemy musieli p6js¢
ku nowej syntezie.

» *

Na wstepie nalezy zgodzi¢ sie z powszechnym sadem historykéw, iz
franciszkanie — , Fratres Minores” — przybywaja do Polski w epoce,
gdy zakon ten przeszed! juz swodj krétki, ale tez bardzo burzliwy okres
narodzin (lata 1209—1230). Przybyli do nas w momencie, gdy $miale
idee $§w. Franciszka z Asyzu zostaly przez sam zakon i przez Kosciél
zlagodzone i skodyfikowane 63, Dawne, luzne duchowno-§wieckie grupy
wspélnot zycia franciszkanskiego ustapily po roku 1230 miejsca zorgani-
zowanym konwentom, w ktérych gléwng role zaczeli odgrywaé ksieza.
Dawni bracia §wieccy, pod wplywem wzoréw cysterskich, uzyskali status
laikéw (ludzi przeznaczonych do stuzby fizycznej w klasztorze). Zmianie
ulegl réwniez cel zakonu. Pod naciskiem kurii rzymskiej franciszkanie
podjeli sie misji ewangelizacji spoleczenstwa, gléwnie poprzez nauczanie
slowne (kazania) i rozliczne praktyki religijno-liturgiczne, pobudzajgce
dewocje religijng ludzi §wieckich. Terenem ich pracy staly sie przede
wszystkim miasta. W tej to sytuacji musieli przenies¢ swe eremickie do-

8 H, Holzapfel, Handbuch der Geschichte der Franziskanerordens, Freiburg
1909, 5. 38 i n.; F. de Sessevalle, Histoire génerale de I’Ordre de Saint Francois,
t. 1. Paris 1935, s. 17 i n.; J. Moorman, A History of Franciscan Order from its
origins to the year 1517, Oxford 1968, s. 9 i n., a szczeg6lnie: P. Gratiemn, Histoire
de la fondation et de Vévolution de U’Ordre des Fréres Mineur au XIII® siécle,
Paris 1928, s. 7i m.; K. Esser, Anfinge und urspriingliche Zielsetzung des Ordens
der Minderbriider, Leida 1966, s. 9 i n.
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my zakonne z ustroni i zlokalizowaé je w centrum miejskiego zycia spo-
leczenstw laickich. Oczywiscie wszystko to wplynelo w sposéb decyduja-
cy na zmiane stosunku ,,Braci Mniejszych” do architektury swych §wig-
tyn i klasztor6w. Swiety Franciszek by! bowiem przeciwny posiadaniu
przez jakikolwiek konwent wlasnego kosciola czy domu zakonnego. Bra-
cia mogli jedynie ,dzierzawi¢” opuszczone i zrujnowane Swigtynie czy
szpitale, badz przytulki (vide kaplice pod Asyzem: S. Damiano badz
S. Maria degli Angeli — zwana Porziuncola). Zakladajac wlasne domy lo-
kalizowali je na odludziu, nawigzujgc tym samym do najstarszych form
zycia eremickiego. Wznosili tam takze skromne, czestokro¢ prowizoryczne,
budynki klasztorne i oratoria, jak to widzimy w S. Damiano pod Asyzem,
Carceria, La Verna, Speco di S. Francesco, Eremo di S. Francesco kolo
Narnii, Fonte Colombo, Cella kolo Cortona czy francuski erem La Cor-
delle kolo Vezelay 4, Dopiero za rzgdéw generala Eliasza z Cortony
(1221—1227), a gléwnie po zwyciestwie idei klerykalizacji zakonu, fran-
ciszkanie zaczynajg z wolna wznosi¢ swe wlasne Swigtynie. Przenoszac sig
w latach 30 XIII w. do miast, nadal zakladajg swe placowki obok opu-
szczonych szpitali (Rzym — S. Francesco di Ripa, Mediolan — S. Na-
borre e S. Felice, Erfurt) badz przy zaniedbanych ko$ciolach parafialnych
(w Bonn $w. Remigiusz czy Kleve). Gléwnie jednak obejmujg nowe miej-
sca nadane im przez komune miejska lub przez hojnego fundatora. Wzno-
szg tam swe $wiatynie dostepne dla rzesz wiernych. Obok funkeji zakon-
nych budowle te pelnily réwniez role koscioléw kaznodziejskich i dusz-
pasterskich (bez praw parafii). Owe funkcje — $wiagtyni konwentu
i wiernych — nie byly jeszcze w nich rozdzielone. Natomiast w sensie
architektonicznym najstarsze koscioly mendykanckie stanowily nasladow-
nictwo oratoriow szpitalnych (np. salowe koscioty franciszkanéw niemiec-
kich w Eisenach czy Seligenthal) ¢ badz lokalnych wzorcéw skromnych
Swigtyn parafialnych (skopiowane z kolei we wloskich §wiagtyniach ,,Bra-
ci Mniejszych” w Lucce, Cortonie, Treviso, Peruggi) €.

4 K. Biebrach, Die Holzgedeckten Franziskaner und Dominikanerkirchen
in Umbria und Toskana, Berlin 1908, w cyklu Beitrige zur Bauwissenschaft, Nr 11,
s, T—17, oraz AM. Romanini, Die Architektur der ersten franziskanische Nie-
derlassung, [w:] 800—Jahre Franz von Assisi...,, s. 404—411,

% F, Scheerer, Kirchen und Kloster der Franziskaner und Dominikaner in
Thiiringen, Jena 1910, s. 17 i n.; R. Krautheimer, op. cit,s. 13—15; L. Giese,
op. cit., szp. 403; J. Fait, Die norddeutsche Bettelordensbaukunst zwischen Elbe
und Oder, Diss., Greifswald 1954, s. 20—31 (ktéry niestusznie wywodzi model ko$-
ciota salowego od starogermanskiej chalupy); A.M. Romanini, op. cit.,, passim
(wprowadza za$§ wilasciwe okre§lenie tego wzorca, jako pochodnege od ,oratorium
szpitalnego”, majgcego tym samym uzasadnienie w praktykach pierwszej generacji
franciszkanéw zajmujgcych opuszczone szpitale czy wzorujagcych swe budownictwo
na koSci6lkach grangii cysterskich). Ostatnio to samo E. Badstiibner, Kirchen
der Ménchen, Die Baukunst der Reformorden im Mittelalter, Berlin 1980, s. 228—
—231,
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Gléwnie jednak trzecia, czwarta i pigta generacja franciszkanéw, zy-
jacych w 3 i 4 éw. XIII w., poniosla istotny trud uformowania wlasnego
modelu kosciola i klasztoru zakonnego, ktéry uznawany jest przez calg
literature przedmiotu ¢ jako wlasciwy wzorzec architektury minoryckiej.
Pamigtajmy przy tym, iz stalo sie¢ to w epoce gwaltownego rozwoju
zakonu, poddawanego najrézniejszym presjom wewnatrzzakonnym i ze-
wnetrznym., Jest to czas ostatecznego zwyciestwa idei stronnictwa kon-
wentualnego nad mysla spirytualistyczng §w. Franciszka i jego nasladow-
cOw %, Owa przemiana osobowosci zakonu uzewnetrznila sie w kolejnej
— juz trzeciej — zmianie reguly zakonnej, zatwierdzonej w 1279 r.
przez papieza Mikolaja III bullg Exiit qui seminat. Usunela ona szereg
dawnych, bezwzglednych rygoréw postulowanych przez $w. Franciszka,
w tym takze zakaz posiadania wlasnych koScioléw i klasztoréw. Dopiero
wigc od tego czasu bracia mogli mysleé¢ o swych budowlach, jako o po-
siadanych prawnie wlasnych obiektach. Byl to réwniez czas — szczeg6lnie
epoka rzadéw generala Bonawentury (1257-—1274), zwanego potocznie
drugim ,fundatorem” zakonu — kiedy to zaczela formulowaé sie wlasna
refleksja historiozoficzna nad dziejami i rolg tegoz zgromadzenia w §wie-
cie, udokumentowana w pierwszych kronikach franciszkanskich . Rodzi

% K. Biebrach, op. cit.,, passim; H. Thode, op. cit.,, s. 127—129, a ostatnio
A M. Romanini, op. cit, s. 410—414; G.G. Meersseman, Origini del tipo di
chiesa umbro-toscana degli ordini mendicanti, [w:] Il Gotico a Pistoia..., Atti del
2 Convegno internazionale di studi Pistoia, 1966, s. 63—77; R. Wagner-Rieger,
Die Italienische Baukunst zur Beginn der Gotik, t. 2, Graz 1957, s. 146 i n.

97 Wage przemian zachodzacych wéwczas, wiodgcych do ustalenia wlasciwego
modelu $§wiagtyni mendykanckiej, sugerujg wszyscy bez wyjatku badacze, ale gléw-
nie L. Giellet, Histoire artistique des ordres mendiants. Etude sur l’art religicux
en Europe du XIII siecle, Liége 1912, s. 13i n; L. Bracaloni, L’arte franciscana
nella vita e nella storia di settecento anni, Todi 1934, s. 17 i n.; R. Jullian, Le
franciscanisme et Uart italien, Phoebus, t. 1(1946), z. 3/4, s. 110—115; L. Giese, op.
cit,, szp. 394—398; R. Krautheimer, op. cit, s. 8 i n.; H Konov, Die Bau-
kunst der Bettelorden am Oberrhein, Berlin 1954, s. 9—13; R. Wagner-Rieger,
op cit,, t. 2, s. 146—183; taze, Zur Typologie italienischer Bettelordenskirchen,
Romische Historische Mitteilungen..., t. 2 (1957/1958), s. 266 i n.; G.G. Meersse-
man, op. cit,, s. 63—77; P. Heliot, Sur les églises gotiques des ordres mendiant
in Italie centrale, Bulletin Monumental, t. 103 (1972), z. 3, s. 231—235; A. M. Roma-
nini, L’archittetura degli ordini mendicanti: nuove prospettive di un interpreta-
zione, Storia dell citta, t. 9 (1978), s. 5—11.

% Przemiany zachodzgce wéwczas w zakonie omawiajg: H. Holzapfel, op.
cit., s. 117 i n, F. Sessevalle op. cit, t. 1, s. 77 i n.; J. Moorman, op. cit,
8. 91 i n.; oraz szczegélowo: R.B. Brooke, Early Franciscan Government: Elias to
Bonaventure, Cambridge 1959; S. Clasen, Der heiligen Bonaventura und das
Mendikantentum 1252—1272, Freiburg 1940; L.C. Landini, The causes of the Cle-
ricalization of the Order of Friars Minor 1209—1260, Chicago 1968; R. Manselli,
La clericalizazione dei Minori e San Bonaventura, [w:] S. Bonaventura francescana,
Todi 1974, s. 181—208.

%9 E. Benz Ecclesia spiritualis, Kirchenideen und Geschichtstheologie der
franziskanischen Reformation, Paderborn 1934; The Historia occidentalis of Jacques

2 — Zabytkoznawstwo



i8 Marian Kutzner

sie takze oryginalna franciszkanska mys$l filozoficzna i teologiczna re-
prezentowana przez takich myslicieli, jak Aleksander z Hales, Jean de
Rochelle, Odo Rigaldus, $w. Bonawentura, Duns Szkot i Piotr
z Akvilli 7, W tym klimacie ksztaltuje sie specyficzny etos mendykancki
— duchowa osobowo$é zakonu 71, ktéra obok oryginalnej mysli estetycz-
nej ,,Braci Mniejszych” (zawartej w wypowiedziach $w. Bonawentury 72)
na pewno daje znaé¢ o sobie w O6wczesnej architekturze zakonu. Byly to
jednak ogélne ideowe dezyderaty artystyczne, gdyz franciszkanie nigdy
nie skodyfikowali zadnej pragmatycznej mysli architektonicznej. Nakazy
budowlane bowiem (parokrotnie referowane na kolejnych kapitulach ge-
neralnych: w 1239 r. w Rzymie, w 1260 w Narbonne i w 1310 w Padwie)
mialy wylacznie charakter szczegélowych zakazéw (podobnie jak u cy-
stersow), lecz nigdy nie zostaly ogloszone w formie norm postulatyw-
nych 3. Stad zapewne tak szybko zamienily si¢ w werbalne zakazy, zu-
pelnie nie funkcjonujgce w spolecznosci zakonnej i notorycznie lamane
przez poszczegolne konwenty. Dlatego tez dzi$ ,,styl architektury francisz-
kanskiej”, zdeterminowanej etosem i estetyka zakonna 74, mozemy okre-
§lié jedynie droga poréwnan $wigtyn konwentéw minoryckich z sgsiedni-
mi katedrami, kolegiatami i farami, a najlepiej ze stylem koscioléw
dominikanskich stojacych obok i wzniesionych czestokro¢ w tym samym
czasie i przez te same warsztaty wykonawcze: patrz dla przykladu kosciét
franciszkanski S. Croce we Florencji i tamtejszy dominikanski S. Maria
Novella, czy Swiatynie obu zakonéw znajdujace sie w Regensburgu,

de Vitry, wyd. krytyczne J. F. Hinnebusch, Freiburg Szw. 1972; Th. F. Bon-
mann, Die Literaturkundlichen Quellen des Franziskanerordens im Mittelalters,
Fulda 1937.

7 W, Dettlof, Die franziskanische Theologie der heilige Bonaventura, Mi-
scellanea Francescana, t. 75 (1975), s. 495—512; H. Dausend, Der Franziskaner-
orden und die Entwicklung der Liturgie, Miinster 1924.

1 A, Blasucci, Spiritualité franciscaine, [w:] Dictionnaire de spiritualité
ascetique et mistique, pod red. A. Vacant, t. 5, Paris 1964, s. 1315—1347,;
S. Grinewald, Franziskanische Mystik .., Miinchen 1932; A. Rotzetter,
Franziskanische Spiritualitit, [w:] 800 Jahre Franz von Assisi..., s. 387—398.

2 E. Liitz, Die Asthetik Bonaventura, [w:] Studien zum 60-Geburstag Cle-
mens Bdumkers, Miinster 1903.

7 Dzieje postanowien zakonnych i ich respektowania omawiaja: F. Ehrle,
Die dltesten Redaction der Generalkonstitution der Franziskanerordens, Archiv
fiir Literatur und Kirchengeschichte des Mittelalters, t. 6 (1892), s. 1—138; E. Wag-
ner, Historia constitutionum generalium Ordinis Fratrum Minorum, Roma 1954.

7% Nalezy z naciskiem podkre§li¢ fakt, iz w badaniach caloksztaltu sztuki fran-
ciszkanskiej problem zaleznoéci od osobowosci duchowej zakonu, jego idealéw
i norm estetycznych jest zawsze zauwazany — H. Thode, op. cit, passim;
L. Gillet, op. cit, passim; L. Bracaloni, op. cit, passim; R. Jullian,
op. cit.,, s. 105—115. Natomiast w przypadku architektury jedynie H., Rossemann
(w recenzji pracy R. Krautheimera, op. cit) w ,Beitriige zur Geschichte der
deutschen Kunst, t. 2 (1928) s. 466, sugeruje mozliwo$é zaleznoSci jej od estetyki
franciszkanskiej §w. Bonawentury.
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Erfurcie, Strasburgu, Freiburgu, Krems-Stein (w Austrii), Ihlavie (na
Morawach) itp. W tej konfrontacji latwo zauwazymy, ze budowniczowie
dominikanscy ulegali silnej presji architektury ,,arystokratycznej” 75, co
wyrazilo sie w stosowaniu skomplikowanych planéw, w wyszukanych
proporcjach i w bogatym, wysublimowanym detalu i wystroju, kryjacym
w sobie czestokroé skomplikowane programy teologiczne i hagiograficz-
ne 76, Natomiast modus architektoniczny, jakiemu holdowali franciszka-
nie wszystkich bez wyjatku prowincji, wyrazal sie gléwnie w prostocie
planu i bryly, w twardym zamknigciu grubymi martwymi plaszczyznami
Scian obszernych i nieskomplikowanych przestrzeni. Nawy kryto z zasa-
dy stropami badz otwartg wiezba, za$ prezbiteria — owe sanktuaria litur-
giczne przeznaczone dla braci chérowych — sklepiono i naswietlano
duzymi i licznymi oknami. Od zewnatrz $wiatynie ,,Braci Mniejszych”
prezentuja sie jako dlugie zwarte kubusy, kontrastowo zestawiane ze
sobg. Ogolocone z drobnych dekoracyjnych form wygladaja jak ,,stodoty”
— po niemiecku — ,,Scheunekirchen”, kryjace w sobie proste, utylitarne
przestrzenie. Sylwety ich pozbawiono wiez — owych wertykalnych hie-
ratycznych akcentéw. Podobnie wnetrza oczyszczono z wszelkiego detalu
i wystroju mogacego zdobi¢ te surowe przestrzenie. W sumie wiec przyj-
muje sie, iz pozory czystego funkcjonalizmu, puryzmu oraz silny kon-
serwatyzm stylowy okreSlaja generalng stylistyke tych budowli 7.
Henryk Thode, po raz pierwszy opisujac w ten sposéb §wigtynie men-
dykanckie 78, zauwazy! jednocze$nie w ich kubizacji bry! oraz w prze-
strzennoSci nieruchomych wnetrz cechy nowej, progresywnej optyki
artystycznej, zmierzajgcej ku racjonalizacji i konkretyzacji architektury.

75 Sad ten wyrazil jedynie R. Krautheimer, op. cit, s: 4.

% G. G. Meersseman, L’architecture dominicane au XIII siecle. Legisla-
tion et pratique, Archivum TFratrum Predicatorum, t. 16 (1956), s. 136—180, oraz
A. A. Schmid, haslo: Dominikaner, [w:] Reallexikon.., t. 4 (Stuttgart 1971),
szp. 140—143.

77 Oczywiscie poza tg charakterystyka znajdujg sie dwa najwazniejsze koScioly
franciszkanskie: bazylika §w. Franciszka w Asyzu i bazylika §w. Antoniego w Pa-
dwie. Sg to jednak budowle szczegélne: §wiatynia w Asyzu pelnila bowiem funkcje
kaplicy papieskiej wzniesionej nad grobem trzynastowiecznego reformatora KoScio-
la (E. Hertlein, Die Basilica San Francesco in Assisi; Gestalt, Bedeutung,
Herkunft, Florenz 1964; A.P. Friittaz, La Chiesa di S. Francesco in Assisi —
»Basilica Patrialcale e Capella Papale”, Miscellanea Francescana, t. 54 (1954),
s. 425 i n.). O obrazie kosciola w Padwie zadecydowala okoliczno$é, iz pelnil on
funkcje sanktuarium gléwnego patrona ludu republiki weneckiej (G. Loren-
zoni, S. Bonaventura e la basilica del Santo di Padova, Il Santo, t. 14 (1974),
s. 121—126).

7 Opis H. Thode, op. cit., s. 127—128, zostal powszechnie i bez wiekszych za-
strzezenn przyjety przez calg literature z zakresu historii sztuki. Do jego popular-
noSci przyczynil sie gléwnie R. Krautheimer, op. cit, passim, oraz R. K.
Donin, op. cit, passim z tym, ze stosowali go réwniez do charakterystyki budo-
wli dominikanskich, a za nimi tez L. Giese, op. cit, passim i inni,
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Natomiast A.M. Romannini 7 stwierdza po zastosowaniu takiego samego
opisu — iz uzyty w tych obiektach arsenal form pochodzenia dawnego
i wspolczesnego zostal tak skomponowany i zestawiony, ze w efekcie
otrzymali$my ,antykulturalng stylistyke kontestacji artystycznej” 8°,

A M. Romanini, Die Architektur.. s. 404, ktéry de facto powtarza
utrwalony od R. Krautheimera, op. cit, s. 8 i n. oraz 117—123 sad o opozycji
architektury zakonéw zebraczych w stosunku do powszechnej w XIII—XIV w.
stylistyki gotyckiej. Mniemanie to ugruntowali: R. K. Donin, op. cit, s. 17 i n;
G. Bandmann, Mittelalterliche Architektur als Bedeutungstriger, Berlin 1951;
H. Konov, op. cit,, s. 5 i n.; H. Jantzen, Die Gotik des Abendlandes, Kéln
1962, s. 132 i ostatnio G. Binding, op. cit, s. 431; E. Badstiibner, op. cit.,
s. 268. .

8 Nalezy wyraZnie zaznaczyé, iz powyzszy generalizujgcy opis H. Thodego men-
dykanckich budowli (w Italii!) zostal powszechnie przyjety przez wszystkich bez
wyjatku badaczy tego tematu i uznany za najwla$ciwszy desygnat fenomenu, jakim
jest gotycka - architektura franciszkanska w Europie. Warto$é¢ jego utrwalily tez
prace G. Dehio (wraz z G. von Bezold, Die kirchliche Baukunst des Abend-
landes, t. 1, Stuttgart 1884, s. 284; tenze, Geschichte der deutschen Kunst, t. 2
Leipzig—Berlin 1923, s. 21—23); R. Krautheimera (op. cit); L. Gillet op.
cit); W. Grossa (op. cit); oraz H. Konov (op. cit.), ktére staly sie mastepnie
podstawg do wypowiedzi innych badaczy, z zasady powtarzajacych lub modyfikujg-
cych sady lideréw tego tematu. Rozrzut i réznorodnos$é opinii jest przeogromna.
Europejsks architekturge mendykancka z XIII i 1 pol. XIV w, widzi sie zazwyczaj
jako: 1, Twoérczoéé typowo zakonng, analogiczng w swej istocie do budownictwa
innych $redniowiecznych kongregacji, gdzie regula i odpowiednie przepisy zakonne
regulowaly az do szczegéléw styl §wigtyn klasztornych (vide ostatnio E. Bad-
stiibmer). Ma byé ona w swym wyrazie calkowicie podobna do architektury do-
minikanskiej i innych kongregacji przynaleznych do grupy tzw. zakonéw zebra-
czych (Bettelordeh) (vide cala literatura bez wyjatku od L. Gillet i L. Giese).
2. Odwrotnie, ma byé to réwniez twoérczosé calkowicie i bez reszty podporzadko-
wana modusowi architektury regionalnej, bowiem franciszkanie byli pierwszg eu-
ropejska kongregacja tak silnie otwartag na laikat. Stad programowo upodabniali
swe budowle do sasiednich swiatyn miejskich (vide G. Dehio i W. Gross).
Byli tez jakoby pozbawieni jakiegokolwiek smaku artystycznego, stad chetnie ko-
rzystali ze wzorcéw architektury cysterskiej (R. K. Donin, R. Wagner-Rie-
ger, i H. Dellwing, Studien zur Baukunst der Bettelorden im Veneto, Gotik
der monumentalen Gewdlbebasiliken, Miinchen 1970), badZ byli tylko zdolnymi
eklektykami przejmujacymi réznorakie elementy z roéznych sgsiednich realizacji
(R. Wagner-Rieger, Zur Typologie...)., Z drugiej za§ strony sadzi sie, iz na tle
budownictwa regionalnego koscioly mendykanckie odznaczaja sie programowym
konserwatyzmem stylowym (G. Dehio, R.K. Donin) czy tez stylistyka bedgca
jak gdyby §wiadomg kontestacja w stosunku do powszechnie obowigzujacego mo-
dusu gotyckiego (R. Krautheimer). 3. W ten to sposéb mialby wyrazaé sie
protest franciszkanéw przeciwko kulturze o rodowodzie dworsko-arystokratycznym
(R. Krautheimer, E. Badstiibner), natomiast mieli byé bliscy nowej
kulturze protohumanistycznej (H. Thode) czy tez mieszczanskiemu racjonaliz-
mowi (G. Dehio), badz nawet plebejskiej kontestacji (J. Fait). 4 Dlatego tez
sens symboliczny ich $§wiatynn wyrazal sie w nawigzaniu do bazylik wczesnochrzes-
cijanskich (R. Krautheimer) czy do antygotyckich i antydworskich $§wiagtyti
romanskich (HL. Rossemann i H  Konov), badz do antycesarskich i antypa-
pieskich auli komun miejskich (R. Wagner-Rieger), a nawet do apostolskiego
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Owa postawa protestu zadecydowala w pierwszym rzedzie o tym, iz
franciszkanie programowo odrzucili wspoélczesny sobie modus architektu-
ry gotyckiej — opartej na szkielecie baldachimu sklepiennego i ,,§wieca-
cych” $cian szklanych 8., Nakazala ona takze budowniczym tych obiek-
téw stosowaé uklady nieregularne, niesymetryczne, jak i pozorne bazy-
liki, czy ,antykatedralne” hale i obszerne sale$2. Oczywiicie slusznie
przypuszcza sig, iz w owej stylistyce znalazly wyraz zupelnie nowe treéci
znaczeniowe, bedace odbiciem nowych idei metafizycznego rozumienia
budynku $§wiatyni jako obrazu Ecclessii (Kosciola powszechnego), pojmo-
wanego przez franciszkanéw jako budowa utylitarna, bezwyrazowa 83,

Wieczernika (R. K. Donin). W tych programach stali sie prekursorami far miej-
skich czy nawet zboréw protestanckich (R. Krautheimer). Nalezy tez odnoto-
waé najnowszg, calkowicie absurdalng opinie — W. Schenkluhn, Ordens stu-
dentes, Aspekte zur Kirchenarchitektur der Dominikaner und Franziskaner im 13 Jh.,
Berlin 1985 — tlumaczacego sens ideowy i artystyczny ko$cioléw franciszkanskich
zalezno$cig od ich uniwersyteckich funkcji oraz od programu nauczania scholasty-
cznego.

81 Stanowisko takie — powszechne w literaturze tematu — zaprezentowal po raz
pierwszy R.Krautheimer, op. cit, passim. Niemniej jednak sg tez autorzy,
ktérzy widza wplyw franciszkanizmu na wyksztalcenie sie stylu gotyckiego: R. Bo-
ving, Bonaventura und die franzosische Hochgotik, Werl/W. 1930, passim; A. Ger-
main, L’influance de Saint Francgois de Assisi sur la Civilisation et les arts, Paris
1907, s. 11 i n. OczywiScie w $§wietle sagdu R. Krautheimera i jemu podobnych
badaczy jest wielce problematyczne, aby minoryci obok dominikanéw czy cyster-
s6w byli pionierami czy propagatorami stylu gotyckiego w Italii (L. Bracaloni,
op. cit., s. 5 i.n; L. Gillet, op. cit, passim; R, Bossaglia, Per uno profilo
del gotico piemontese. La chesa degli ordini mendicanti nei secoli XIII e XIV,
Paladio, NS. t. 4 (1954), s. 27—43 i 184—188; R. Wagner-Rieger, Die italiani-
sche.., t. 1 i 2; H. Dellwing, Studien zur Baukunst der Bettelorden im Veneto,
Die Gotik der monumentalen Gewdlbebasiliken, Miinchen 1970, passim; P. Heliot,
op. cit., s. 231—235), we Francji () (M. Durliat, La role des ordres mendiants
dans la creation Uarchitekture gotique méridionale, [w:] La naissance et lessor du
gotique méridional au XIII siecle, Toulouse 1974, s. 71—85, w cyklu Cahiers de
Fanjeaux, t. 9), czy w Niemczech (F. Scheerer, op. cit, s. 8 i n.; J. Oberst,
Die mittelalterliche Architektur der Dominikaner und Franziskaner in Schweiz, Ein
Beitrag zur schweizerische Ordenbauweise, Ziirich 1927, s. 18) oraz oczywidcie takze
w Europie centralnej (R. K. Donin, op. cit, s. 327 i n.; V. Denkstein, Rane
goticka architektura febravych Fadié v Cechach a na Moravé, Akard, t. 2 (1938), s.
17—32; D. Libal, Goticka architektura v .Cechach a na Moravé, Praha 1948;
G. Entz, Die Baukunst der Bettelorden im mittelalterlichen Ungarn, [w:] Evolution
génerale et developpements regionaux en histoire de Uart. Actés du XII — Congres
international d’histoire du l’art, Budapest 1969, t. 1, s. 487—492; J. Bure§, Stredo-
véké stavba slovenskych mendikantu. Pri$pevek 'k charakteristice slovensko gotiku,
Ars-Umelecko-historidka revue Slovenskej akademia vied, R. 5 (1971), s. 246—247
i za nimi oczywi$cie wiekszo$¢é polskich ba,dacz'y, ) o _

. 2R Krautheimer, op. cit, s. 118, a ostatnio takze T. Mroczko, op.
cit,, passimi A. Grzybkowski, Early., s. 146.

8 R. Krautheimer, op. cit, s, 8; R. K. Donin, op. cit,, s. 327; J. Fait,

op. cit,, s. 1~7; A, M. Romanini, Die Architektur..., s. 404—411; E. Badstiib-
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badz jako symbol Domu Boga uformowanego spekulatywna teologia
Sw. Bonawentury 8 czy tez zarliwym, mistycznym uniesieniem $§w. Fran-
ciszka z Asyzu, poszukujacego wzorca ,,czystej, duchowej $wiatyni” 85.
W s$wietle tego trudno przyjaé, aby budowle te wyrazaly racjonalistyczna
postawe nominalistéw 8 ktéra miala jakoby wie§é¢ prosta droga ku kon-
kretnoSci widzenia $wiata humanistéow 87 czy ,,rzeczowych” mieszczan 8.
Na pewno owa wizja nie ma nic wspdlnego z plebejska kontestacja 8
czy tez z ,rewolucyjnym etosem spolecznym samych franciszkanéw” 9.
Owa koncepcja oraz styl budownictwa minoryckiego na pewno zrodzil
sie¢ wylacznie z ducha mistycznego uniesienia ku Bogu, ktéry zauwazamy
nie tylko u samego §w. Franciszka, lecz dzwieczy tez wyrazistym echem we

ner, op. cit, s. 8; tenze, Kirchen der Monchen.., s. 269—270; R. Wagmner-
-Rieger, Zur Typologie..., s. T1; L. Giese, op. cit.,, szp. 397.

84S Hofmann, Die Ingolstidter Franziskanerkirche, Zum Verstidnis
der Architektur der Bettel-Ordenskirchen, Ingolstidter Heimatblitter, R. 38 (1975).
nr 7—8, s. 25—32.

8 Y. Congar, Aspects ecclesiologiques de la querelle entre Mendiants et
seculiers dans le seconde moitié du XIII siécle et le debut du XIV siecle, Archiv
d’histoire doctrinale et litteraire du moyen-ige, (1961), s. 44—45. W tym sa-
mym kierunku interpretacji szedt R. K. Donin, op. cit, s. 24, sugerujacy, iz
charakter tych budowli okre§laly franciszkanska asceza i milo§é Boga.

8% H. Thode, op. cit., passim; R. Jullian, op. cit, s, 110; W. Schenkluhn,
op. cit.

8% H. Thode, op. cit, s. 17 i n.; K. Elm, Mendikanten und Humanisten im
Florenz des Tre- und Quattrocento, Zum Problem der Legitimierung Humanistische
Studien in der Bettelorden, [w:] Die Humaniste in ihrer politischer und sozialen
Umuwelt, Boppard 1976, s. 51—85; W. Braunfels, Abendlindische Klosterbau-
kunst, Koln 1969, s. 138 i n.

8B E J Stiideli, Minoritenniederlassungen und mittelalterliche Stadt,
Beitrige zur Bedeutung von Minoriten und anderen Mendikantenanlagen im Offen-
tlichen Leben der mittelalterlichen Stadtgemeinde.., Werl/W. 1969; B. Neidiger,
Mendikanten zwischen Ordensideal und Stadtlicher Realitit.., Berlin 1981; Stellung
und Wirksamkeit der Bettelorden in stidtlichen Gesellschaft, pod red. K. Elm,
Berlin 1981; H. Kiihnel, Die Minderbriider und ihre Stellung zu Wirtschaft und
Gessellschaft, [w:] 800-Jahre Franz von Assisi..., s. 41—57.

Na marginesie warto réwniez zwrécié uwage, ze pojedynczy autorzy wywodza
osobowo$é duchows $w. Franciszka i sztuke jego zakonu z etosu dworsko-rycerskie-
go Prowansji: E. Hertlein, op. cit, s. 9i n.

#® K. H Clasen, Baukunst des Mittelalters, Die gotische Baukunst, Wild-
park-Potsdam 1930, w rzedzie: Handbuch der Kunstwissenschaft, s. 118; J. Fait,
op. cit,, s. 1-—5 i n. Sad ten jednak zdaje sie by¢ nieprawdziwy w $wietle ostatnich
badan K. Bosla (Das Armutsideal des heiligen Franziskus als Ausdruck der
Hochmittelalterlichen Gesellschaftsbewegung, [w:] 800-Jahre Franz von Assisi..,
s. 1—12) oraz H. Kiihnela (op. cit, s. 41—57), ktérzy wyraznie stwierdzaja, iz
zakon minorycki az do pol. XIV w. nie adresowal swych nauk do najnizszych
warstw spolecznych, natomiast zwigzany byl z klasa bogaty czy Srednio bogata.

® Por. AL M. Romanini, Die Architektur.. s. 407 i n.; tenze, L’Archi-
tektura..., s. 10; oraz E. Badstiibner, Kirchen der Mdénchen.., s. 222 i n, ten-
ze, Kirche und Kloster der Bettelorden im Sozialen und gestalterischen Gefiige
der mittelalterlichen Stadt, Kunstwissenschaftliche Beitrédge, R., (1980), nr 8, s, 8,
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wszystkich franciszkanskich tekstach: teologow, kaznodziejéw czy histo-
riograféw zakonu. Stad nalezy uzy¢ trafnych sléw Ryszarda Krautheime-
ra, uwazajacego, iz ,,modus stylowy architektury owego zakonu byl ma-
giczng forma ekspresji tych wszystkich wartosci, jakie niést w sobie ruch
»Braci Ubogich« %, Z tym jednak, iz owa stylistyka w ostatecznym rozra-
chunku okazala sie¢ w dziejach $redniowiecznej architektury Europy $lepa
droga 92, po ktérej nie doszliSmy ani do pdznego gotyku® czy ,stylu
mieszczanskiego” %, badz tez do renesansu %, Wiodla ona boczng §ciezka
obok gléwnego traktu, na ktérym dokonywaly si¢ wszystkie przemiany
istotne dla budownictwa sakralnego lat 1250—1350 . Byl to wiec jeden
z odrebnych nurtéw rozwoju sztuki, zdeterminowany etosem zakonnym
mendykantéw 97, a nie ich regula, czy tym bardziej malo konkretnymi

ktérzy wyrazajg sad, iz architektura franciszkanska nosi na sobie pietno rewolucyj-
nej postawy zakonu, ktéry wlasna odnowa zycia mial jakoby zwalczaé szerzgca sig
herezje. Przypuszczenia te wydaja sie malo prawdopodobne w §wietle najnowszych
badann Bosla i Klihnela! Wydaje sie, iz dewaluuja one réwniez sagd R. Wagner-
-Rieger, Die italianische..., t. 2, s. 181—183, iz §wigtynie ,Braci Mniejszych” byly
optyczna kontestacja w stosunku do stylu cesarsko-papieskich budowli Wtoch.

99 R, Krautheimer, op. cit, s. 123.

9 Tak przypuszczali: G. Dehio, Geschichte.., t. 2, s, 21—23; R. Krauthei-
mer, op. cit, s. 8 i n; K. H. Clasen, op. cit, s. 118; H. Konov, op. cit,
s.27in.; E.Badstiibner, Kirchen der Mdnchen..., s. 230 i n.

% Jak sadzi! R. Krautheimer, op. cit, s. 8 i 121—128; R. K. Donin,
op. cit,, s. 241 i n.; J. Fait, op. cit.,, s. 4—5; a za nimi G. Entz, op. cit.,, passim
oraz J. Bures§, op. cit.,, s. 247; E. Badstiibner, Kirchen der Ménchen..,
s. 275 i wielu innych.

% Jak mniemali: G. Dehio, op. cit, t. 2, s. 21; R. Krautheimer, op.
cit,, s. 8 i 113—123; K. H. Clasen, op. cit, s. 118; W. Pinder, Die Kunst der
ersten Biirgerzeit, Leipzig 1940, s. 19 i n.; H. Dellwing, op. cit, s. 9 i n;
E. Badstiibner, Kirchen der Ménchen..., s. 275.

% H. Thode, op. cit., passim; M. Focillon, Saint Frangois d’Assisi et la
peinture italienne au XIII—XIV siécle, Paris 1926, s. 7 i n.; L. Bracaloni, op.
cit, passim: R. Jullian, op. cit, s. 105—115; F. Farkas, S. Francesco d’Assisi
nella litteratura italiana e nella pittura, Budapest 1935, passim; W. Braunfels,
op. cit.,, s. 177 i n. Z kolei W. Grosis (Die abendlindische Architektur um 1300,
Stuttgart 1948, s. 213) i za nim E. Badstiibner (Kirchen der Mdnchen.., s. 229,
i tenze, Kirchen und Kloster..., s. 8) dowodza, ze §wigtynie mendykanckie repre-
zentujg model wnetrz protonowozytnych: przestronnych i niehieratycznych, ktére
pozwalaja czlowiekowi poczué sie¢ wolnym i nieskrepowanym.

9% Jaki precyzyjnie zdeterminowat W. Gross, Die Hochgotik.., passim, ale
ktéry wlaczyl zupelnie niestusznie budowle mendykanckie do tej stylistyki. Nato-
miast niezalezno$§é ich od owego oficjalnego nurtu sztuki po raz pierwszy zdefinio-
wal R. Krautheimer, op. cit, s. 8, 113—123. Jego stanowisko zaakceptowali
w wiekszo$ci badacze tego tematu — zob. przypis 79.

97 Stad nie mozna widzieé ich architektury wylacznie w kregu produkeji regio-
nalnej, jak to swego czasu zasugerowal H. Thode, op. cit, passim i G. Dehio,
Geschichte..., s. 21, a za nim powtarzali to przykladowo: K. Biebrach, op. cit,
passim; R. Jullian, op. cit, passim; R. Wagner-Rieger, Zur Typologie..,
passim, taze, Die italienische.., t. 1 { 2; H, Dellwing, op. cit, passim;
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przepisami budowlanymi %, Nie byla to réwniez architektura wzorca for-
malnego %, lecz tylko ogdlnej stylistyki wynikajacej z ideowo-estetycznej
postawy franciszkanéw 100,

Jaki by! mechanizm powstania i funkcjonowania owego zakonnego
wzorca architektonicznego? Jak juz powiedzieliSmy, na strazy jego nie
staly zadne konkretne ustawy ogélnozakonne. Byl on zapewne przekazy-
wany z konwentu do konwentu, z budowy na budowe w formie ,,egzem-
plum” okreslonego przykladu, wymienianego czasami w Zrédlach pisa-
nych 1, Owymi wzorcami byly przewaznie najstarsze badz najwazniejsze
Swiatynie w danej prowincji. Na te przyklady wskazywal przewaznie
prowincjal lub cata kapitula prowincjonalna, za$ na strazy wiernosci
nowej realizacji do przedlozonego modelu stal gwardian ,,budowniczy” 192

W. Gross, Die Hochgotik...,, passim; H. Konov, op. cit.,, passim; J. Fait, op. cit.,
passim; G. Binding, op. cit.,, s. 431 i wielu innych.

%8 Co nieslusznie eksponuje jako warunek kreacji ich architektury: F. Sche-
erer, op. cit, passim; G. G. Meersseman, Origini.., s. 63—T77; K. Oberst,
op. cit., s. 19—20; R. K. Donin, op. cit, s. 17 i n.; L.Giese, op. cit, szp. 402
i za nim inni.

" Jak to sugerowali G. Dehio i G. von Bezold, op. cit, t. 1, s. 284,
G. Dehio, op. cit, t. 2, s. 21—23, a za nimi nadal tak sgdza: R. K. Donin,
op. cit.,, s. 17; L. Giese, op. cit, szp. 402; G. Binding, op. cit, s. 431—438;
E. Badstiibner, Kirchen der Monchen..,, s. 271, czy A. Grzybkowski,
Early..., passim i inni.

100 Zapewne nie ograniczala sie ona do prostego funkcjonalizmu tworzgacego ko$-
cioly typu utylitarnego (,,Gebrauchtyp” R. Wagner-Rieger, Zur Typologie...,
s. 268; L. Giese, op. cit.,, szp. 397; E. Badstiibner, op. cit, s. 268—275. Roéw-
niez nie mozna ograniczyé jej do modelu ,koéciola kaznodziejskiego”, prowadzgcego
z kolei do ,Predigscheune” (R. Krautheimer, op. cit, s. 28 i za nim wigk-
szo§¢ badaczy np. Giese, Binding, Konow itp.), czy tez koSciola nauczajacego W.
Schenkluhn, op. cit. TakZe trudno zgodzié sie z sadem, ze ograniczala sie wylg-
cznie do stylistyki puryzmu czy $wiadomego konserwatyzmu formalnego (R. Krau-
theimer i inni). Na koniec nalezy odrzucié tez sugestie E. Badstiibnera (Bemer-
kungen zur Kirchenbaukunst der monastichen Reformen im Mittelalter, [w:] Evo-
lution..., s. 4715—480), iz franciszkanie, przynalezac do nurtu reformistycznego w mo-
nastycyzmie katolickim, postugiwali sie jak benedyktyni z Cluny i Hirsau czy cy-
stersi architekturg kontestatorska wyrazajaca ich protest w stosunku do rzeczywis-
tosci 1 §wiata.

101 Znane sobie przyklady wymienia R. K. Donin, op. cit, s. 181 L. Giese,
op. cit, s. 396, za§ najwymowniejszy przyklad tego typu praktyki omawia
J. Schlippe, Die drei grossen Bettelordenskirchen in Freiburg, [w:] Freiburg
im Mittelalter, pod red. W. Miiller, Biihl 1970, s. 311—314; R. Renner, Die
Barfiisserkirche in Esslingen, Esslingen 1925, s. 17.

12 Przyklady wymieniaja: R. K. Donin, op. cit, s. 17; L. Giese, op. cit,
szp. 398. Role ich omawiajg: B. Kleinschmidt, Die Basilica S. Francesco di
Assisi, t. 1, Berlin 1915, s. 38 i-n.; A. Marcell Burg, Hagenau, Alemania francis-
cana antiqua, t. 3 (1957), s. 154—155; A. Verbeek, Zur Baugeschichte der Kolner
Minoritenkirche, [w:] Die Kunstdenkmdler im Landesteil Nordrhein, Koéln 1950,
s. 141,

[
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badz prowizor danego konwentu 193, Takze cala wspélnota zakonna budu-
jacego sie domu mogla by¢ zaangazowana w to przedsiewziecie, bowiem
liczne zrodla dziejowe bardzo plastycznie rysuja atmosfere towarzyszacg
takiej inwestycji. W konwencie znajdowali sie — badz przybywali don
z innych klasztoréw 1% — liczni bracia laicy, ktérzy energicznie pomagali
we wszystkich pracach z tym zwigzanych. Byli oni nie tylko zatrudniani
na rusztowaniach budowy, badz przygotowywali dlan material, ale takze
wilasnorecznie wykonywali dla swej $wiatyni oltarze, stalle, obrazy, rzez-
by, witraze i caly sprzet zakrystii 1. Oczywiscie nie byli oni jedynymi
wykonawcami. Konwenty z zasady powolywaly do swej realizacji, obok
swych zakonnych budowniczych, takze miejskich architektow — przed-
sigbiorcéw, ktérzy przybywali na plac robdt wraz ze swa wysoko wykwa-
lifikowang ekipg 1%. Obecnos¢ owych majstréow cechowych moze wyttu-
maczy¢ nam fenomen pewnego podobienstwa franciszkanskich swigtyn
do lokalnego stylu architektury ,miejskiej”’, z tym jednak, iz 6w rys
laicyzacji ograniczal si¢ w naszych budowlach trzynastowiecznych do cech
drugorzednych czy detalu; nigdy nie zmienit ogélnej dyspozycji i charak-
teru stylowego franciszkanskich kosciolow, catkowicie zaleznych od pro-
wincjonalnego ,,egzemplum”.

Nie bez znaczenia byl réwniez fakt, iz konwenty ,,Braci Ubogich” wzno-
sily swe klasztory i koscioly wylacznie ze swych wlasnych pieniedzy.
Gromadzono je w tak zwanych ,.kasach budowy” 1%, do ktérych wplywa-
ly przeréine darowizny, legaty, zapisy testamentowe, a takze pienigdze
uzyskane z odpustéw i kwest. Owym kapitalem rozporzadzal gwardian
wraz z prowizorem, ich wiec musimy uznaé¢ za faktycznych kierownikéw
calego przedsiewziecia. Wielokrotnie podnoszona w literaturze przedmiotu
rola fundatora, jako gléwnego inspiratora i projektodawcy budowy,
w §wietle najnowszych ustalerr sprowadza sie do dawcy pieniedzy i placu
— parceli miejskiej. Brak nam faktycznych dowodéw potwierdzajacych
przypuszczenie, iz moégl on narzuci¢ zakonnikom swdj projekt, a tym
bardziej styl budowy. Je$li to prébowal uczynié, to woéwczas popadal
w konflikt z konwentem i wladza prowincjonalng. Dlatego tez nawet
obiekty kreowane przez fundatora do specjalnych swieckich cel6w nie
tracily w tym czasie znamion obiektéw franciszkanskich. Widzimy to
przykladowo w komemoratywnym kosciele klasztoru w Konigsfelden,

18 R, K. Donin, op. cit, s. 17—21; L. Giese, op. cit, szp. 397—398;
B. Kleinschmidt, op. cit, t. 1,s. 38 i n.; J. Schlippe, op, cit, s. 311—314.

14 R, K. Donin, op. cit, s. 17—21; L. Giese, op. cit, szp. 396—397;
A. Marcell Burg, op. cit.,, 154—155.

105 Tbid. .

108 Tbid. Z kolei G. Dehio, op. cit, t. 2,s. 21 i J. Fait, op. cit,, s. 7 sadza,
ze budowle te wznosili wylacznie rzemieélnicy miejscy, gdyz franciszkanie nie mieli
wlasnych wykonawcéw,

107 R, K. Donin, op. cit, s. 17—21; J. L. Biget, Recherches sur le finan-
cement des cathedrgles du Midi au XII] siécle, [w:] La naissance, s, 134—137.
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postawionym w latach 1312—1316 przez krélowa Austrii Elzbiete na miej-
scu zabdjstwa krola Albrechta 1 Habsburga, dokonanego w 1308 r.108
Dzieki temu wszystkiemu ustalily sie w latach 50—60 XIII w. okre-
slone wzorce prowincjonalne. Taki by! miedzy innymi model stropowego
kosciola salowego, zaopatrzonego w rozlozysty transept, zamkniety od
wschodu krétkim cysterskim chérem z kaplicami typu ,,$w. Bernarda”,
a ktory byl charakterystyczny dla poludniowych i §rodkowych prowincji
Italii: w Sienie, Terni, Prato, Arezzo, Viterbo, Bolsena, Neapol-S. Loren-
zo, Taranto 19 nawet na Krecie — w Candii 1. W Rzymie — S. Ma-
ria Aracoeli i we Florencji — S. Croce, z powodu rangi tych konwentow
w Panstwie Koscielnym, nadano ich $wigtyniom charakter 6wczesnych
bazylik ,,papieskich” 111, Natomiast na terenie Lombardii i Veneto zakon-
nicy zreprodukowali lokalny wzorzec monumentalnej, sklepiennej bazy-
liki ,,cysterskiej”, jak np.: w Pavii, Susa, Lodi i Vicenzii 112, Z kolei w
prowincjach nacji niemieckiej powtarzano wzorce surowej romanizujacej
bazyliki stropowej: Ziirich, Wiirzburg, Freiburg, Regensburg, Esslingen,
Ingolstadt, lub archaicznej hali: Miinster i Hoxter 113, ktdre jednak na
obszarach prowincji saskiej nie potrafily wyprze¢ dawnego modelu $wig-
tyni salowej ,,szpitalnej”’: Brandenburg, Prenzlau, Angermiinde, Saalfeld,

168 Zob. Alemania franciscana antiqua, {. 18 (1979), s. 197 i n.

109 Podstawowa literatura do tego tematu: H. Thode, op. cit, s. 301—381;
K. Biebrach, op. cit.,, passim; A. Schmarsow, Italienische Kunst im Zeital-
ter Dantes, Augsburg 1928; R. Jullian, op. cit, passim; R. Deloqu, L’archit-
tetura del medioevo in Sardigna, Roma 1953; R. Bossaglio, op. cit.,, passim;
R. Wagner-Rieger, Die italianische.., t. 1 i 2; taze, Zur Typologie...,, passim;
E. Benvenuto, Chiese e conventi francescani a Foggia, Miscellanea Francesca-
na, t. 64 (1964), s. 150—164; G. G. Meersseman, Le origini.., s. 63—177;
W. Kronig, Carrateri dell’archittettura degli ordini mendicanti in Umbria, Atti
del convegno di studi Umbri, t. 6 (1968), s. 165—198; P. Heliot, op. cit,
s. 231—235; J. Raspi-Serra, Esempi e diffusione della tipologia architettonica
minorita nell’Alto Lazio, Bolletino d’Arte, t. 58 (1973), s. 207—212; M. Tocci,
Problemi di architettura minorita, esemplificazione in Puglia, Bolletino d’Arte,
t. 60 (1975), s. 201—207; A. M. Romanini, L’archittetura.., s. 5—11.

10 B, Kitsiki-Panagopoulos, Cistercian and mendicant monasteries in
medieval Grece, Chicago 1979, s. 117—119.

i1 W, Patz, Die Kirchen von Florenz, Ein kunstgeschichtliche Handbuch,
t. 1, Frankurt/M. 1940, s. 497—701; W. Gross, Gotik und Spitgotik, Frank-
furt/M. 1969, s. 133; E. Romanelli, Santa Maria in Aracoeli Roma, Roma 1963;
M. Righetti, Gli esordi dell’archittetura francescana a Roma, Storia della citta,
t. 9 (1978), s. 28—32; R. Malmstom, S. Maria in Aracoeli at Rome, New York
1973.

12 H, Delwing, op. cit, passim,

18 F, Scheerer, op. cit., passim; H. Dehio, op. cit, t. 2, s. 21—23; W. Hu-
nold, Die mittelalterlichen Kirchen der Franziskaner und Dominikaner in West-
falen, Diss.,, Dresden 1918; R. Krautheimer, op. cit, passim; J. Oberst,
op. cit.,, passim; O. Link, Von mittelalterlichen Mdnchtum und seinen Bauten
in Wiirttenberg, Leipzig 1931; W. Gross, Die Hochgotik..., passim; K. Seckel,
Die Bettelordenskirchen in der Mark Brandenburg, Diss.,, Berlin 1940; L. Giese,
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Arnstadt i Marburg n.L.14, Wzdr kosciola salowego byl réwniez podsta-
wowym schematem stosowanym w Skandynawii: np. w Danii — Schles-
wig, Flensborg, Ystad; w Szwecji: Visby 11%; w Anglii: Cantenbury, Lincoln,
Chichester, King-Lynn; Szkocji: Berwick 116 i Irlandii: Athenry, Castele-
dermont, Claregalway 17, Jest wielce wymowne, iz réwniez na obszarach
Francji (Forcalquier, Chateaurou, Clermont-Ferrand, Provins, Auch,
Lyon 118) j Hiszpanii (Barcelona, Soria, Montblanch 11%) model ten byt takze
wiodacy. Natomiast w paru prowincjach lezacych w centralnej Europie
ow ,szpitalny” wzorzec kosciola salowego zostal poddany nieznacznej
zmianie. Pod wplywem klerykalizacji zakonu 6w surowy, archaiczny mo-
del uzyskal diugi konwentualny chér, jak to widzimy np. w Austrii:
Briick a.M., Loeben, Wells, Bolzano 120; w Czechach i na Morawach: Stii-
bro, Benesov, Ceski Krumlov i Opava !2! oraz na terenie historycznych
Wegier: Buda, Szopron, Bratyslawa i Bystrzyca (Siedmiogréd) oraz Lu-
bljana (Slowenia) czy Sibenik (Kroacja) 22, R6wniez na tym terenie po-
wstaly trzy najstarsze bazyliki w calosci zasklepione — w Stein n.D.
Ihlavie i Olomujcu — oraz jedne z najwczesniejszych hal mendykanc-
kich w Brnie, Moscie, Szopronie i Wiedniu. We wszystkich kosciolach, we

op. cit., szp. 394—444; H. Konov, op. cit, passim; J. Fait, op. cit, passim;
J. Schlippe, op. cit, s. 311 i n.,; R. Renner, op. cit., passim; A. Verbeek,
op. cit.,, s. 141 i n; E. Badstiibner, Kirchen der Mbnchen.., s. 218—275;
G. Binding, op. cit, s. 431460, szp. 394—444; H. Konov, op. cit,; passim;
J. Fait, op. cit.

14 J Fait, op. cit., s. 20—39; L. Giese, op. cit, szp. 403—407; G. Bin-
ding, op. cit, s. 433—434.

15 J Lindboek, De danske Franciskanerkloster, Kopenhaven 1914; V. L o-
renzen, De danske Franziskanerklosters Bygningshistorie, Kopenhaven 1914; ha-
sto: Franciskanerkirche — og-kloster, opr. E. Skov, C. A, Nordmann, [w:]
Kulturhistorisk Leksikon for nordisk middelalder fra vikingetid til reformationstid,
t. 4, Kopenhaven 1959, szp. 559—563.

118 A, R. Martin, Franciscan Architecture in England, Manchester 1937.

u7 H G. Leask, Irish Churches and monastic buildings, t. 1, Dundalk 1958,
s. 112 i n.

u8 Zupelnie brak opracowan interesujacych nas zabytkéw! Jedynie klasztory
poludniowej Francji majg specjalng monografie — M. Durliat, op. cit, s. 71—85.

19 M.J. del Castillo Utrilla, Tipologia de la arquitectura franciscana
espagnola desde la Edad Media al Renacimiento, {w:] Actas del XXIII congresso
internacional de historia del arte, t. 1, Grenada 1973, s. 323—327.

10 RK. Donin, op. cit, passim; tenze, Zisterzienser und Bettelorden, Zum
Werden der gotischen Baukunst in Niederdsterreich, Alte und moderne Kunst, t. 4
(1959), nr 6, s. 4—19.

121 V. Denkstein, op. cit, s. 17—32; J. Muk, K typologii najstarsich ces-
kych mendikantskych chramu, [w:] Umeni 13 stoleti v deskych zemich, Praha 1983,
s. 237—254.

122 G, Entz, op. cit, s. 487—492; E. M arosi, Franziskanische Architektur in
Ungar, [w:] 800-Jahre Franz on Assisi.., s. 461—470; J. Bure$, op. cit, s. 246—
251; H, Haberlanova, Stfedoveky kostel frantiskdnov v KoSicach, Ars, z ume-
nia stredovekuy, t. 1 (1984), s, 1, s. 81—95,
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wszystkich bez wyjatku prowincjach, zaczeto w tym czasie rozdzielaé
czes¢ konwentualng od kosciola laikatu. Bylo to oczywistym odstepstwem
od idealéw $§w. Franciszka, ktéry glosit jednosé kosciola ksiezy i wiernych.
Stalo sie to zapewne pod presjg klerykalizacji zakonu 123, Zakonnicy zosta-
ja zamknieci w prezbiterium, ktére w prowincjach cismontanskich niepo-
miernie wydluza sie. Réwniez dzieki wprowadzeniu don sklepien opar-
tych na gotyckich baldachimach zeber i stuzek oraz przeszkleniu calych
$cian wnetrza te upodobnily sie do 6wczesnych oratoriow relikwiowych
modelu paryskiej Sainte-Chapelle: vide chéry $wigtyn minoryckich w
Wiirzburgu, Freiburgu (szwajcarskim i w Bergowii), Essligen, Kolonii,
Erfurcie, Regensburgu, Ihlavie, Brnie, Briick a.M., Toledo, Palma di Ma-
jorca, oraz w Anglii w: Lichfield, Coventry, Reading i Winchelsea 124,
Z kolei surowa, mroczna, ,postromanska” nawa, przeznaczona dla wier-
nych, stanowila istotny kontrast do bogatego i przeswietlonego ,gotyc-
kiego” chdéru. W ten sposéb rozdzielono optycznie i stylowo — a takze
i funkcjonalnie — ,,sacrum” prezbiterium od ,,profanum” nawy. Izolacje
obu czesci kosciola akcentowala tez wysoka przegroda lektorium (vide
przyklady z Bazylei i Wiirzburga, Esslingen, Kolmaru, Lubeki, Rothen-
burga, Lugano, a takze z Londynu, Lichfield, Cantenbury, Reading w
Anglii czy Athenry i Kilconnel w Irlandii), sluzacego jednoczesnie za
ambone i miejsce ustawienia oltarza wiernych 125,

Wiek XIV i XV przynosi dalsze istotne zmiany w architekturze fran-
ciszkanskiej 126, Zakon ten, z natury rzeczy otwarty na laikat, wéwczas
ulegt mu calkowicie. Konwenty rozwarly drzwi swych klasztoréw i kos-
cioldéw (nadal bez praw parafialnych) dla.wszystkich ludzi miasta i okoli-
cy. Kompleksy zabudowy klasztornej zostaly wtedy calkowicie wchloniete
przez organizmy miejskie i to do tego stopnia, iz staly sie bastionami
obrony miejskiej (np. Hagenau) lub miejscem handlu (Bolonia i Esslin-
gen). Nierzadko byly tez miejscem stalego pobytu fundatora lub dobro-
czyncow, ktérzy zamieszkiwali obecnie osobne apartamenty klasztorne
(Florencja, Werona, La Cordelle k. Vezelay, Praga — $w. Agnieszka), lub

128 Sugeruje to S. di Mattia Spirito, Fraternita e ordine in San Bonaven-
tura, [w:] San Bonaventura.., Roma 1973, s. 189—208; L. C. Landini, op. cit, s. 109.

124 Problem funkcji i rozwoju diugiego chéru omawiajg: R.K. Donin, op. cit.,
s. 38 i n; H Konov, op. cit, s. 16—22; L. Giese, op. cit., szp. 398—401;
A, A, Schmid, haslo: Dominikaner, [w: Reallexikon..., t. 4, Stuttgart 1971, szp.
141—143; G. Binding, op. cit, s. 437—438, a szczegélowo — choé niezbyt precy-
zyjnie— G, Redelius, Siérmlinska kyrkar med langt kor, Fornvinnen, t. 63
(1968), s. 20—30; A. Grzybkowski, Das Problem...,, s. 152—168.

125 I, Giese, op. cit, szp. 398; E. Kirchner-Doberer, Die deutsche Let-
tner bis 1300 Jahr, Diss., Wien 1946.

128 Zmian tych na ogél nie zauwaza sie, gdyz z zasady na pol. wieku XIV kon-
czy sie dzieje architektury mendykanckiej. Poza te granice wychodzi jedynie
RXK. Donin, op. cit, passim; L. Giese, op. cit, szp. 402 i n, oraz J. Fait, op.
cit., s. 116—119, ale nie podaja oni charakterystyki zachodzacych zmian.
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nawet lokowali sie¢ w osobnych rezydencjach pobudowanych obok (Ko-
nigsfelden, Toledo), badZz w obszernych hospicjach klasztornych (Dubrow-
nik, Londyn, Burgas). Furty klasztorne bogacg sie o oddzielne pomieszcze-
nia aptek (Dubrownik), kantoréw bankowych (Werona, Florencja i Wie-
den), lub nawet lombardéw czy kraméw handlowych (Bolonia). Na terenie
klasztorow jawig sie¢ wielkie kuchnie i przytulki przeznaczone dla ubo-
gich i podréznych (Dubrownik, Candia, Padwa, Asyz). Wszystko to pro-
wadzi do nieprawdopodobnej rozbudowy komplekséw klasztornych, zlo-
zonych z réznych budynkéw pelnigcych rozliczne funkcje (patrz: Asyz,
Padwa, Burgas, Londyn, Praga — $w. Agnieszka). Stala i niczym nie
ograniczona obecno$é §wieckich w obrebie klauzury powoduje pojawie-
nie si¢ w klasztorach prywatnych kaplic (Florencja, Regensburg, Wieden,
Toledo, Praga — §w. Agnieszka), a kruzganki zamieniajg sie w wielkie
nekropolie rozlicznych dobroczyncéw i donatoréw !27. Franciszkanie, idac
za glosem nowej religijnosci, preferujacej indywidualng dewocje, zaczeli
roéwniez zapelniaé swe koscioly licznymi oltarzami oraz wydzielaé osobne
miejsca do adoracji, modlitw, pochéwku i komemoracji. Wiele ich §wig-
tyn zamienia sie w miejsca szczegélnego kultu relikwii, nawiedzanych
przez rzesze patnikéw, bowiem ich skarbce sg przepelnione rozlicznymi
relikwiami, wystawianymi stale lub czasowo na réznych oltarzach. Krze-
wig tez nowe kulty dewocyjne: Drogi Krzyzowej, Zlobka, Pasji itp., co
takze wplywa na rozbudowe programu funkcjonalnego i architektonicz-
nego ich swigtyn, obrastajacych licznymi i r6znorodnymi aneksami i aug-
mentami: vide Florencja — S. Croce, Rzym — S. Maria Aracoeli, We-
necja — S. Maria dei Fratri, czy Toledo lub Burgas. Tworzy sie z tego
powodu zupelnie nowa organizacja przestrzeni laickiej — korpusu nawo-
wego, ktéry, mimo iz jest czestokroé jednorodng obszerng salg lub smukla
bazylika czy hala, zostaje rozparcelowany na miejsca szczegdlnego kultu
i wéréd poszezegélnych dobroczyncéw, cechéw, gildii i bractw religijnych,
tworzac osobne kameralne miejsca spotkan i adoracji. Ow nowy program
najlepiej mozna odczyta¢ na XVI-wiecznych planach koscioléw ,,Braci
Mniejszych” w Londynie i Monachium 28, Funkcje wielkich odrgbnych
oratoriow — nierzadko relikwiowych — pelnig boczne nawy. Prowadzi

127 W, Braunfels, op. cit, s. 177—198; L. Pressouyre, St. Bernard to
St. Francis: Monastic Ideals and Iconographic Programs in the Cloister, Gesta, t. 14
(1972), z. 2, s. 71—92; H. Wangart, Der Kreuzgang des ehemaligen Franziskaner-
kloster zu Freiburg, Badische Heimat, t. 34 (1954), s. 244—250; JJF. D’Gorman,
The Architecture of the Monastic Library in Italien 1300—1600, New York 1972,
s. 712~—83; G. Jaritz, Zur Sachkultur in Franziskanischen Orden des Spdtmittelal-
ters, [w:] 800-Jahre Framz von Assisi.., s. 358—375; E. Egg, Die Fresken im
Franziskanerkloster in Schweiz, [w:] ibid, s. 522-—~527.

128 AR, Martin, op. cit, s. 52—72; W. Kiicker, Das alte Franziskanerklo-
ster in Miinchen, Oberbayerisches Archiv, t. 86 (1963), s. 5—158. A. Hoger, Stu-
dien zur Entstehung der Familienkapellen und zu den Familienkapellen und altd-
ren des Trecento in Florentiner Kirchen, Diss., Bonn 1976.
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to do preferencji specyficznych, niesymetrycznych i nieregularnych ukla-
déw dwunawowych, charakterystycznych dla wielu swigtyn spotykanych
we wszystkich bez wyjatku prowincjach, np. w Niemczech (Seligenthal,
Duisburgu, Fritzlarze, Dreznie, Neubrandenburgu itp.), Anglii (Gloucester,
Richmont), Irlandii (Athenry), Skandynawii: (Stockholm, Ystad) oraz we
Francji: (Auch i Bordeaux). Kreowanie $wigtyn minoryckich na miejsca
wiecznego spoczynku rzesz wiernych zmusza naszych braci do budowy
wielkich chéréw zaopatrzonych w krypty: np. w Eisenach, Lubece, Lon-
dynie, Yarmouth, Arezzo, Cortonie itp., a takze na wyrazenie zgody na
dostawianie do swych koscioléw wielkich wystawnych kaplic komemora-
tywnych fundatoré6w — vide Florencja, Wenecja, Rzym, Neapol, Tu-
luza, Enns, Szecseny, Bratyslawa, Londyn, Cantenbury.

W tym klimacie réwniez ogélny wyglad koscioléw franciszkanskich,
wznoszonych w XIV—XVw., zaczagl stopniowo ulega¢ istotnym prze-
mianom. Pamietajmy, iz dzieje sie to w epoce zaniku centralnej wiadzy
zakonnej oraz w czasach uzyskiwania przez poszczegélne konwenty coraz
wigkszej niezalezno$ci. Upada takze obserwacja reguly i idealéw zycia
zakonnego. W tej sytuacji konwenty popadajg w coraz wiekszg zalezno§é
od fundatora, komun miejskich, w ktérych zyja i dla ktoérych pracujg 129,
Dlatego tak latwo godzg sie obecnie na wznoszenie swych $wigtyn i klasz-
tor6w przez licznych dobroczyncéw, ktérzy nie tylko lozg fundusze na
budowy, ale tez realizuja je rekoma wlasnych majstréw i wedlug wlas-
nych projektéw czy zyczen. Dzieje sie to szczegdlnie woéwcezas, gdy fun-
datorzy staraja sie zamieni¢ koScioly mendykanckie na miejsce swego
pochéwku (Tuluza, Wieden, Enns, Bratyslawa, Koszyce, Lichfield), bgdz
traktujg je jako sakralne pomniki upamietniajgce zwyciestwa militarne
lub polityczne: Neapol — chér kosciola S. Lorenzo, Toledo, Porto (w Por-
tugalii) 130, Na og6! jednak poéznogotyckie Swigtynie franciszkanskie sg bu-
dowlami , miejskimi”, zdeterminowanymi lokalnym stylem ,architektury
miejskiej” 131, Wida¢ to dobrze, gdy poréwna sie¢ nowe realizacje fran-

120 J, le Goff, Apostolat mediant et fait urbain dans la France medievale,
Annales — Economies, Societes et Civilisation, (1968), s. 335—352; Les ordre
mendiants et la ville en Italien centrale (1220—1350), Actes de la Table Ronde,
Roma 27—281V 1977, Melanges de l'école frangaise de Rome, t. 89 (1977), s. 557—
773; K. Schreiner, Schwdbisches Monchtums in der Stddtegesellschaft des Mit-
telalters und der friithen Neuzeit, Schibische Hemat, t. 25 (1974), s. 40—51; B. N ei-
diger, op. cit.,, passim.

10 R, Wagner-Rieger, S. Lorenzo Maggiore, II coro, Neapoli nobillissima,
t. 1 (1961), s. 1—7; J. Kriiger, S. Lorenzo Maggiore in Neapol, Ein Franziskaner-
kirche zwischen Ordensideal und Herrschaftsarchitektur, Werl 1986, Franziskanische
Forschungen, z. 31.

131 Wilasnie jako taka przestala interesowaé badaczy naszego tematu. Pewne
uwagi w tym wzgledzie czyni jedynie R. K. Donin, op. cit; J. Fait,
op. cit., s. 71 i n. oraz W. Braunfels, op. cit.,, s. 177 i n. Proces laicyzacji ich bu-
downictwa najciekawiej prezentuje C. Wieg, Die Schlufsteine der Erfurter Pre-
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ciszkanskie z pobliskimi farami — vide np. koécioly ,,Braci Ubogich” w
Lubece, Soest, Akwizgranie, Frankfurcie n.O., Cottbus, Szczecinie w Niem-
czech; w Wenecji, Bolonii, Ankonie we Wtloszech; w Wiedniu, Grazu
i Eisenstadt w Austrii; Pilznie w Czechach i w Koszycach na Slowacji,
a takze w Segowii i Barcelonie w Hiszpanii. Owa laicyzacja odbila sie
takze na charakterze wystroju owych obiektéw, krytych bogatymi fres-
kami, wyposazonych w witraze, malowane stropy i sklepienia, a takze
zaopatrzonych w wielkie dzwonnice sluzace tez strazy miejskiej (np. w
Dubrowniku, Wenecji, Lichfield itp.).

Postawa taka wywolala oczywiscie w koncu okreslong reakcje. W za-~
konie zaczegly podnosié sie juz w XIV w. coraz to liczniejsze glosy kry-
tyczne, nawolujace do powrotu do starych idealéw i dawnego stylu zycia
zakonnego. Odzywa takze dawny etos architektury franciszkarskiej. Ilu-
stracjg tego niech bedzie chociazby opowies¢é—legenda Bartlomieja z
Pisy, ktéry w 1385 r. jakoby widzial w swym $nie proroczym reke Bo-
ga wylaniajacg sie z oblokéw i tlukgcg mlotkiem wspanialg, strojng
$wigtynie florenckg Santa Croce. W tej amosferze zakonnej samokrytyki
rzeczywiscie niektére konwenty péznosredniowieczne zaczynajg z wolna
powraca¢ do idealéw §w. Franciszka i przenosi¢ sie w odludne pustkowia
— zaczynajg zamieszkiwaé skromne, ubogie eremy, jak np. w Mirabeau
i Saint-Emilion we Francji czy Brulion koto Foligno w Italii. Zastepujg
tez swe wielkie strojne koscioly miejskie malymi, zamknietymi oratoriami
— np. Briihl kolo Kolonii czy Kleve lub Lugano, gdyz swa postuge
kaznodziejskg i duszpasterska przenosza do koscioléw miejskich lub pa-
rafii wiejskich, a nawet na miejskie place publiczne. Ow — poczatkowo
skromny — nurt obserwacji dawnego etosu zakonnego rodzi ostatecznie
w wieku XV szeroki ruch franciszkanskiej kontestacji. Coraz wiecej kon-
wentéw przechodzi wewnetrzng reforme, poczatkowo wedlug zasad re-
formy martinianskiej (nazwa od papieza Marcina V, ktéry w 1427 r. za-
twierdzil ten ruch), a pdézniej wedlug reformy obserwanckiej. Ta ostat-
nia w polowie XV w. $wieci wielkie triumfy, a to dzieki swym nieprze-
cietnym liderom: dwom zlotoustym kaznodziejom — $w. Bernardynowi
ze Sieny i §w. Janowi Kapistranowi. Stworzyli oni nowy odlam francisz-
kanéw — obserwantéw (zwanych w Polsce bernardynami), ktéry dopiero
w 1517 r. uzyskal prawnoosobowy status nowego zakonu 132, Obserwanci
postulowali tez przyjecie nowego modelu architektury zakonnej, ktéra
bylaby ideowym nawrotem do modusu $§wigtyh pierwszych generacji

digerkirche, Ein Beitrag zur Ikonologie der Bettelordensbauten, Kunstwissenschaft-
liche Beitrége, (1980), nr 8, s. 9—12, .

182 Dzieje oraz ideologie reformy franciszkanskiej XIV—XV w. omawiaja:
R. Wadding, Annales Ordinis Minorum, t. 1—13, reedycja — Quaracchi 1931—
—1934; H. Holzapfel, op. cit; F. Doelle, Die Observanzbewegung in
Sichsischen Franziskanerprovinz bis zum Generalkapitel von Parma 1529, Miinster
1918,



R Marian Kutzner

franciszkanéw 133, Rozpropagowali w calej Europie schemat malego kos-
ciola salowego, zaopatrzonego w dlugi chér konwentualny, oddzielony od
nawy przegroda dwustronnego oltarza. Jedynie prezbiterium zakonnikéw
bylo sklepione, za§ nawa miala by¢ kryta stropem. Z drugiej jednak stro-
ny nacisk wzorcéw regionalnych by? tak duzy, iz zakonnicy bardzo szyb-
ko ulegli presji lokalnej mody architektonicznej, z tym jednak, iz bedac
wiernymi etosowi architektury zakonnej wybierali sposréd wielu mode-
16w zawsze te, ktére byly skromne i ubogie: vide Swigtynie obserwanckie
w Sienie, Weronie, Syrakuzach, Ankonie, Mediolanie i w Salo nad jezio-
rem Garda we Wloszech; Lyonie, Chartres, Orleanie we Francji; w Wied-
niu — $w. Bernarda, w Grazu, St. Polten i Eggenberg w Austrii; w Ta-
bor, Most Znojmo w Czechach oraz Eger Soprom i Egervari na Wegrzech.
Architektura obserwancka, bedaca ostatnia w Sredniowieczu préba na-
wrotu do koncepcji ,,architektury zakonnej”, odegrala tez istotng role w
uksztaltowaniu modelu kosciola franciszkanskiego czaséw nowozytnych.
Realizowaly go jednakie tylko te konwenty, ktére w wiekach XVI—
XVIII podejmowaly si¢ samodzielnego przeprowadzenia calego przedsie-
wzigcia. Natomiast kazdorazowo pomoc fundatora dokumentowala sie zde-
cydowanym odejSciem od modelu $wiatyni ,,zakonnej” 134,

Jaka warto$é moze mie¢ powyzsza panorama powszechnych dziejoéw
architektury franciszkanskiej dla badan naszego tematu, badZz co badz
regionalnego i peryferyjnego?

Mysle, ze podane tutaj fakty w pierwszym rzedzie beda stuzyly nam
za konkretne wyznaczniki — za owe drogowskazy, znaczace ogélny trakt
ewolucji budownictwa zakonu ,,Braci Mniejszych”, w tym tez i w naszym
kraju. Byla to na pewno okre$lona ,rzeczywistos¢” franciszkanska, ktéra
znajdowala swe odbicie nawet w tak odleglych prowincjach jak nasza —
czesko-polska. Po drugie, w niniejszej panoramie — jak w prawdziwym
zwierciadle dziejowym — zauwazamy wszystkie te odstgpstwa i innowa-
cje, ktore okreslag lokalng specyfike zakonu, zyjagcego w konkretnej
polskiej rzeczywistosci historycznej. Stad tez bedziemy musieli widzie¢
budowle polskich minorytéw w pierwszym rzedzie w konteks$cie realiza-
cji podejmowanych w klasztorach Czech i Moraw. Konwenty te bowiem

138 Architektura bernardyniska jest zupelnie nierozpoznana, tylko pewne uwagi
znajdujemy u R. K. Donin, op. cit,, s. 276 i n.; L. Giese, op. cit,, szp. 394—396;
G. Entz op. cit, s. 491—492, oraz P. Brinktine, Die Bautitigkeit der Franzi-
skaner in Westfalen, [w:] Exempla monastica: Franziskaner in Westfalen, [Katalog
wystawyl], Liesborn 1976, s. 21.

184 Architektura nowozytna minorycka zupelnie nie figuruje w literaturze te-
matu, jedynie L. Giese, op. cit,, szp. 428—439.



Architektura $redniowiecznych klasztoréw i kosciotéw... 33

przynalezaly przez cale S$redniowiecze (az do r. 1517) do jednej
prowincji zakonnej. W sklad jej wchodzily rowniez poczatkowo klasztory
Slaskie i pomorsko-pruskie, ktére w latach 1272 i 1284 przeszly pod za-
rzad prowincji saskiej, w ramach ktérej tworzyly odrebne kustodie 1%,

Jak juz wiemy, przynalezno$¢ do okreslonej prowincji determinowala
w XIII i XIV w. model architektoniczny §wiatyn ,,Braci Ubogich”. Zakon
ten, rzadzony przez centralistyczng wladze Kapitul Generalnych i posia-
dajacy okre§lone — choé¢ niezbyt precyzyjnie zdeterminowane i nie
zawsze konsekwentnie egzekwowane — przepisy budowlane, oddal
jednakze cala problematyke budownictwa klasztornego w rece prowincja-
Ia i jego Kapituly Prowincjonalnej. Tam najprawdopodobniej opracowy-
wano odpowiedni model architektoniczny §wigtyni zakonnej, ktory
nastepnie jako prowincjonalne ,,egzemplum” byl stosowany w poszczeg6l-
nych realizacjach. Ow wzorzec nie byl ksztaltowany przez miejscowa
tradycje budowlana, lecz raczej odpowiadal celom i charakterowi kon-
wentéw danej prowincji. Oczywiscie zawieral on tez w sobie te wszystkie
zakonne stygmaty, jakie wynikaly z franciszkanskiego etosu i duchowosci.
A wiegc byly to budowle proste, surowe, o kubizujgcych brylach i prze-
strzennych ,funkcjonalnych” wnetrzach, pozbawione wiez, dekoracji
figuralnej i bogatego wystroju.

Réwniez w naszym przypadku wszystkie te prawidlowosci znajduja
swe odbicie, bowiem najstarsze tutejsze §wigtynie minoryckie (Inowro-
claw, Torun I, oraz moze pierwsza redakcja koSciola §w. Jakuba we
Wroclawiu) 13 byly prostymi salami, krytymi od poczatku sklepieniem.
Sa w tym podobne do najstarszej $§wiatyni franciszkanskiej prowincji
czesko-polskiej — do ko$ciola §w. Franciszka w zespole praskiego klaszto-
ru $w. Agnieszki 137, Nawigzywaly one zapewne do najstarszych §wiatyn
zakonnych — typu ,,szpitalnych oratoriéw”, jakie byly wznoszone w licz-
nych miastach prowincji niemieckiej, np. w Eisenach (lata 20 XIII w.)
i Seligenthal (1247—1256) 138, Na pewno nie tylko rozliczne zwiazki, jakie
laczyly w 1 pol. XIII w. naszg prowincje z Niemcami, zadecydowaly

185 Dzieje i organizacje prowincji czesko-polskiej omawia: K. Kantak, op. cit.,
passim; J. Kloczowski, Bracia Mniejsi...,, s. 3¢ i n; T. Szafranski, Klasz-
tory franciszkanskie ma Slgsku w XIII wieku i ich przynalezno$é organizacyjna,
Roczniki humanistyczne KUL t. 7 (1956), z. 2, s. 151—185; W. Roth, op. cit,
s.16in. .

136 J Frycz op. cit, s. 450—467; Z. Nawrocki, op. cit., s. 50 i n. O obiek-
cie wroclawskim jako o sali dzi§ ukrytej w murach prezbitenium wspomina: T. K o-
zaczewski, op. cit, s. 221 i J. Rospedowski, C. Lasota, op. cit,
8. 53—63. Ow model koéciola salowego byl réwniez podstawowym wzorcem dla ora-
toriébw pierwszych dominikanéw polskich w: Krakowie, Gdansku i w Pradze —
vide A. Grzybkowski, Early.., s. 138—140.

187 J Hyzler, Vyvojovd problematica rekonstrukce klastera blah. AneZki v
Praze, Pamatkove pele, t. 24 (1964), s. 262—298 i t. 25 (1965), s. 258—278.

188 QOstatnio o nich: A, M. Romanini, Die Architektur.. s. 404—411;
G. Binding, op. cit,, s. 432.

3 — Zabytkoznawstwo
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o recepcji tego modelu przez nasze konwenty. Zapewne wplynal na to
przede wszystkim fakt, iz byl to wzorzec koSciota typu zamknigtego
oratorium, gromadzgcego wylacznie braci na godzinach kanonicznych,
natomiast swag posluge religijna i duszpasterska wykonywali oni po
okolicznych kos$ciotach parafialnych 139, Dzialo sie¢ tak, gdyz éwczesne
miasta $rodkowej Europy nie byly jeszcze zbyt ludnymi osrodkami, za-
pewniajacymi franciszkanom ciagla prace misyjng 140,

W latach 50—60 XIII w. wzorzec ten zostal istotnie zmodyfikowany
przez dodanie don wydluzonego prezbiterium zamknietego od wschodu
poczatkowo §ciang prosta: Zawichost, Glogéow, Lwowek, §w. Jakub w
Pradze, Znojmo, Zytawa, Most(?) i Klodzko(?), poézniej poligonalnie:
Stfibro, Olomujec, Moravski-Krumlov, Pilzno, Opava, Cheb, BeneSov,
Nowy Karczyn, Nowy Sacz, Namystéw, Swidnica itp. Nawa i choér byly
we wnetrzu rozdzielone przegrods lektoryjng. Gdy prezbiterium z zasady
zasklepiano, to nawy byly bardzo dlugo — bo az do schylku XIV w. —
kryte stropem badZz otwarta wiezba dachowa. Brak dokladnych badan
wyklucza mozliwo$é autorytatywnego stwierdzenia, kiedy model ten
pojawil sie na naszych ziemiach, oraz ktéry z tych obiektéw byl owym
pierwszym ,prowincjonalnym egzemplarzem” 14!, Wydaje sie¢ jednak, iz
nie by! wylacznym pomysiem ,Braci Mniejszych”, gdyz réwnocze$nie
pojawil sie u tutejszych dominikanéw, jak np. w ich kosciotach w Siera-
dzu, Plocku czy Pradze i Brnie 142, Stosowali go tez doié powszechnie
franciszkanie sgsiednich prowincji — Austrii: Briick a. M., Wells, Wiener-
-Neustadt oraz Wegier: w Budzie, Bystrzycy Slowackiej, Bac oraz
Sopronie 143,

Jest natomiast istotne, iz model ten w czesko-polskiej prowincji robi
niebywalg kariere. Szybko i konsekwentnie wypiera inne wzorce §wigtyn
mendykanckich, ktére zaczynaly z wolna pojawia¢ sie tu (okolo polowy
XIII w), a wiec koscioly bazylikowe (w Ihlavie, Opolu), halowe (we Wro-
clawiu i Brnie) oraz centralne na planie krzyza greckiego (w Krakowie).
Wzér prostej $§wigtyni jednonawowej przechodzi triumfalnie przez caly

189 Problem pracy duszpasterskiej pierwszej generacji czesko-polskich francisz-
kanéw w ogéle nie jest odnotowany w literaturze. Pewne sugestie daje E. Kantak,
op. cit, s. 16 i n. oraz F. Hybl, Poéditky Minoritu v Cechdch a ma Morave, Cesky
Casopis historicky, t. 2 (1896), s. 335—345. Natomiast model tego typu duszpasterstwa
obowigzujacy minorytéw czaséw §w. Franciszka poznajemy w pracy: K. Esser,
op. cit, s. 91 i n,

140 M, Matowist, Wschéd i Zachéd Europy w XIII i XIV wieku. Konfron-
tacja struktur spoleczno-gospodarczych, Warszawa 1973.

41 Kwestii tej nie rozwiklaly réwniez majnowsze prace: A. Grzybkowski,
Wezesnogotycki kosciol i klasztor dominikanski w Sieradzu, Warszawa 1979, s. 62—
67; tenze, Early... s. 143 i n.; oraz J. Muk, op. cit., passim.

142 A, Grzybkowski, Wczesnogotycki..., s. 62—67; tenze, Early.., s. 143—
145.

43 R, K. Donin, op. cit, s. 40 i n.; G. Entz, op. cit., s. 489—572 oraz
J. Bure§, op. cit, s. 246—247.
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wiek XIV i XV 144 3 takze odzywa si¢ echem w $§wigtyniach obserwan-
ckich konca XV i poczatku XVI w.45 Co najwazniejsze, odezwal si¢ tez
po roku 1300 w konwentach S$laskich, ktére jak wiemy zerwaly dosé
wczesnie swg 1aczno$é z macierzysta prowincja: vide dla przykladu Lwé-
wek, Namyslow, Swidnica, Brzeg, Zagan, Bytom, Nysa. Wszystko to
wskazuje, iz mamy tutaj do czynienia z idealnym wzorcem, ktéry tutej-
sze konwenty traktowaly jako wlasny, prowincjonalny model, odpowia-
dajacy celom i funkcji ich §wiatyn.

Oproécz tego Swiatynie polskich konwentéw franciszkanskich dysponuja
okreslong stylistyka formalna, ktoérg bedziemy musieli réwniez nazwaé
zakonnym modusem prowincjonalnym, bowiem wiele ich form i detali
architektonicznych znajduje wylaczne analogie w realizacjach mendy-
kanckich Pragi, Olomujca, Brna, a nawet Opawy i Zytawy 46, Jak
mniemam, owe zwigzki nie byly powodowane okoliczno$cia, iz sztuka
Malopolski i Slaska grawitowala przez caly czas $redniowiecza w kierun-
ku twérczosci naszych poludniowych sasiadéw. Odwrotnie, okazuje sie
przy blizszej analizie, ze wlasnie franciszkanie w wieku XIII zbudowali
nowy pomost 1gczacy nasza kulture artystyczng ze sztuka Czech i Moraw.
Mieli oni w tym udzial nie tylko na polu architektury, lecz takze torowa-
li droge wplywom czeskim w plastyce i malarstwie 147, W tej to sytuacji
musimy postawié teze, iz architekci oraz ich warsztaty budowlane reali-
zujace polskie klasztory ,Braci Mniejszych” przybywali — szczegélnie
w 2 polowie wieku XIII i na poczatku wieku XIV — gléwnie z Czech
i Moraw, a czasami za ich po§rednictwem z Austrii lub Wegier 148, Musialo
to dziaé sie przy wydatnej pomocy tamtejszych konwentéw oraz kapituly
prowincjonalnej, ktére kierowaly do nas sobie znane i sprawdzone juz
zespoly wykonawcze. Przybywajacy do polskich klasztoréw budowniczo-
wie nieS§li oczywiscie ze soba okreslone wzorce architektoniczne, ktore
oblekali w sobie znany ,,plaszcz stylistyczny”.

Czy byly to warsztaty zakonne? Odpowiedz na to pytanie jest
niezwykle trudna, gdyz brak nam konkretnych i szczegélowych zrdédel
dziejowych z XIII w., ktére opisywalyby tok budowy jakiegokolwiek

144 Co dokumentuja zachowane §wigtynie w Pyzdrach, Radziejowie, Wlodzisla-
wiu, Lelowie, Radomsku, Checinach, Kroénie, Dobrzyniu.

45 Np. w Krakowie, Warszawie, Kole, Kobylinie, Warcie, Radomiu, Tarnowie
i Kazimierzu Biskupim i w Czechach: Kadan, HoraZdovice, Cesky Krumlov.

u8 Owe wplywy odezwaly sie w realizacjach ko§cioléw w Zawicho$cie, Krako-
wie (tzw. zakrystia), Kaliszu, Starym i Nowym Saczu, Nowym Korczynie, za§ na
Slasku notujemy je w Opolu i u klarysek we Wroclawiu.

uw B, Bak, Sredniowieczne gradualy franciszkanskie, [w:] Musica Medii Aevi,
pod red. J. Morawskiego, t. 3, Krakéw 1969, s. 91—112; J, Czachorowska,
Ksigzka w rekach klarysek $lgskich, Sobétka, t. 21 (1966), s. 407—419.

48 Wplywy austriackiej architektury mendykanckiej sg zauwazalne gléwnie w
budowlach $lgskich: we Lwéwku, Brzegu i byé moze w korpusie nawowym koScio-
la §w, Jakuba we Wroclawiu, za§ w Malopolsce tylko w Nowym Sgczu.
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miejscowego klasztoru. Znamy jedynie paru gwardianéw, ,budowni-
czych” krazacych po calej prowincji i przechodzacych z konwentu do
konwentu w zalezno$ci od pojawiajacych sie potrzeb 4%, Oni brali na
siebie gléwny ciezar prowadzenia budowy i opiekowali si¢ nig tak od
strony finansowej, jak i merytorycznej. Do pomocy mieli czestokroé
zakonnych prowizordéw, zabiegajgcych gléwnie o pieniadze konieczne do
tego przedsiewziecia 1%, W ich rekach znajdowala sie zazwyczaj ,kasa
budowy”, do ktérej wplywaly réznorakie datki, legaty i zapisy testamen-
towe. Utrzymywana byla jednak glownie z jalmuzny publicznej i odpu-
stéw 151, Tylko w jednym przypadku — w konwencie wroclawskim —
wymieniono pod rokiem 1266 brata ,,Conradus magister operis”’, ktéry
opiekowal sie realizacjg klasztoru franciszkanskiego i sasiedniej siedziby
klarysek 152, W literaturze brak zgodnos$ci w ocenie jego roli w konwencie.
Jedni badacze widza w nim architekta zakonnego, inni za$§ tylko prowi-
zora. Mysle, iz ta druga interpretacja jest sluszniejsza. W tej sytuacji
nalezy mniemac, iz polscy franciszkanie, podobnie jak i czescy oraz
z innych prowincji, poslugiwali sie¢ w realizacji swych przedsiewzieé
architektoniczanych przewaznie §wieckimi budowniczymi oraz ich zespola-
mi wykonawczymi. Jedynie nadzér gwardiana ,,budowniczego” oraz pro-
wizora gwarantowaly zgodnos$é tych realizacji z ustalonym prowincjonal-
nym modelem oraz zakonnym stylem — zdeterminowanym etosem fran-
ciszkanskiej ascezy i osobowosci duchowej.

W Swietle tych danych musi ostatecznie upa$é mit, podtrzymywany
przez wiekszos¢ polskich badaczy, iz murowane $wiagtynie franciszkanskie
powstawaly wylacznie dzigki inicjatywie i szczodrobliwosci miejscowych
ksigzat oraz noszg na sobie znamiona ich ,,stylu fundatorskiego”. Przecza
temu réwniez fakty zapisane w wielu kronikarskich zrédiach. Wynika
z nich niedwuznacznie, iz opieka ksigzecych fundatorow czestokroé
ograniczala si¢ do sprowadzenia konwentu i osadzenia go w miecie.
Osiedlali zakonnikéw przewaznie w prowizorycznych domostwach.
We Wroclawiu ksigze Henryk Brodaty darowuje im na ten cel opuszczony

149 Gwardian ,,budowniczy” Jacobus wymieniony jest w latach 80 XIII w. na
kolejnych czeskich realizacji w Pradze, Brnie, Opawie i Zytawie (J. Poly-
karp, Dejiny klasteru sw. Otce Frantisca v Cechach a na Moravé a ve Sleskuy,
Krnov 1889, s. 87—93).

150 Wymienieni imiennie w koncu XIII i na poczatku XIV w. w konwentach
budujgcych sie w Klodzku, Znojmie, Hradec Kralowe i Brnie.

151 Listy odpustowe odnotowano w konwentach: Wiroclawia (1256), Lwéwka
(1264), Klodzka (1270), Brna (1303), za$§ legaty osdb $wieckich ,,ad opus ecclesia” we
Wroclawiu, Swidnicy, Lwéwku, Kaliszu, Krakowie, Starym i Nowym Sgczu, Brnie,
Pradze, Olomujcu itp. W Toruniu w 1276 r. otrzymujg bracia zezwolenie na korzy-
stanie z szop ceglarskich. Za§ w Radziejowie kronika konwentu informuje, ze koS$-
ciél wraz z klasztorem bracia wzniedli ze skladek i jalmuzny publicznej.

12 Codex diplomaticus Silesiae, t. 7 — Regesten zur schlesischen Geschichte,
cz. 2, Breslau 1872, Nr 1231.
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dom kupcéw. W Zawichoscie, Starym Saczu, Lwéwku, Sremie umieszczo-
no ich w domostwach grodu. W Skale i we Wroclawiu klaryski zamiesz-
kiwaty dwory ksigzece. Gdzie indziej fundatorzy wznie§li zakonnikom
jedynie prowizoryczne, drewniane klasztorki i oratoria 153, Dopiero p6z-
niej ksiazeta wydzielaja pod budowe murowanego klasztoru parcele
miejskie, zlokalizowane przewaznie na terenie jurydyk, w poblizu swych
siedzib. W ten to sposéb zostaly zlokalizowane wszystkie $laskie klasztory
minoryckie, np.: we Wroclawiu, Glogowie, Legnicy, Opolu, Krosnie, Za-
ganiu, Namyslowie. Réwniez w biskupiej Nysie klasztor ,,Braci Mniej-
szych” stanal na placu polozonym obok dworu biskupiego. Owa sytuacja
powtdrzyla sie tez w wielkopolskich Pyzdrach oraz w matopolskim
Nowym Sgczu. Na tych nowo otrzymanych terenach zakonnicy sami
zaczynali z wolna wznosi¢é murowane ko$cioly, a pdzniej i klasztory. Prace
przewaznie rozpoczynali okoto 10—30 lat po przybyciu do miasta. Ro-
boty prowadzili z wolna, tak jak pozwalaly im na to wlasne zasoby
finansowe. Poczatkowo stawiali ko$cidl, ktéory w wielu konwentach az
do schytku Sredniowiecza byl nie ukonhczony (Radomsko, Oborniki, Srem,
Pyzdry, Nieszawa, Wyszogréd). Dzialo sie to nie tylko w malych konwen-
tach, lecz tez i w duzych, bogatych, posiadajacych licznych dobroczyricow,
jak np. w Kaliszu, Nowym i Starym Saczu, Nowym Korczynie itp. Prace
te byly gléwnie finansowane z jalmuzny publicznej i drobnych legatow.
Dopiero od 2 pol. XIV w. zjawiaja sie w wielkomiejskich klasztorach
bogaci dobroczynicy, rekrutujacy sie z miejskiego patrycjatu czy cechéw
lub okolicznego rycerstwa, ktérzy duzymi zapisami legatowymi wspierali
wysilek zakonnikéw. MysSle, iz sg to wystarczajace argumenty, aby osta-
tecznie uchyli¢é dotychczasowsg teze ® roli i znaczeniu fundatoréw w
ksztaltowaniu architektury polskich konwentéw minoryckich.

- Jednakze nie wolno nam catkowicie negowaé faktu aktywnej obecnosci
ksiazat i kréléw polskich w zyciu tutejszych konwentéw. Ze zrédet do-
wiadujemy sie, ile cérek i wdéw ksigzecych wstapito w X111i XIV w. do
zakonu klarysek, zyjac wcze$niej w ich klasztorach na zasadzie regentek.
Wiemy tez, jak istotng role odgrywali bracia zakonni na dworach
ksigzecych, pelniac tam funkecje kurialistéw, zaufanych dyplomatéw
i spowiednik6éw 154, Ksigzeta fundowali tez klasztory minoryckie nie tyle

158 Stwierdza to réwniez w Czechach J. Hajek, Bracia Mniejsi w Czechach
i na Morawach w XIII—XIV wieku, [w: Zakony franciszkanskie w Polsce, t. 1,
cz. 1, Lublin 1983, s. 263.

154 O znaczeniu opieki ksigzecej nad czesko-polskimi konwentami franciszkan-
skimi oraz o roli ,Braci Mniejszych” na dworach méwig: J. Kloczowski,
Bracia Mniejsi..., s. 13 i ‘n. (ktéry powtarza ustalony juz wcze$niej sad: J. Dagb-
rowski, Ruch franciszkanski a odrodzenie Polski w XIII—XIV wieku, [w:] Sw.
Franciszek z Asy?u, s. 180—182), oraz. J. Polykarp, op. cit, passim; F. Sma-
hel, Intra et extra muros.., [w: Zakony franciszkanskie w Polsce, t. 1, s. 280—
—281.
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powodowani swg poboznoscia, co raczej checig zapewnienia sobie nalezy-
tego pochowku. Stad w licznych swiatyniach franciszkanskich — w Kra-
kowie, Wroclawiu, Zawichoscie, Starym Saczu, Kaliszu, GnieZnie, Ino-
wroctawiu, Legnicy, Lwéwku, Zaganiu, Swidnicy — powstaly nekropolie
panujacych. Funkcja ta odcisnela swe pietno na ksztalcie i programie
architektonicznym niektérych tych budowli, gdyz pojawily sie¢ w nich
podchérowe, sepulkralne krypty: we Wroctawiu, Opolu, Nowem,
Braniewie, badZ boczne komemoratywne kaplice: w Opolu, Krakowie,
Kaliszu, Nowym Saczu czy u klarysek we Wroclawiu . W innych za$
przypadkach ksigzeta — traktujac klasztory ,,Braci Mniejszych” jako
swe wlasne ,Hauskloster” — zaczeli nawet adaptowa¢ je do potrzeb
swych czasowych rezydencji!%. Wznosili wiec w ich obrebie swe
domostwa, tak jak to znamy u klarysek wroclawskich, zawichostskich,
starosadeckich i gnieznienskich. Zapewne wzorcem ideowym dla tego typu
zalozen byl praski klasztor §w. Agnieszki, ktéry w caloSci zamienil sie
na klasztor domowy rodu Przemys$lidow 157. Nie dziwmy sie wiec, iz w
szczegllnych przypadkach ksigzecy fundator prébowal narzuci¢ swoj
program takiej realizacji i wznieS¢ ja przy pomocy swego wlasnego
warsztatu wykonawczego. Jak na razie przykladem tego jest tylko wro-
ctawski kosciél minorycki, ktéry w trzynastowiecznym choérze zachowal
detale, wykonane na pewno przez trzebnickich kamieniarzy, pozostaja-
cych na stuzbie ksiecia Henryka Brodatego i Poboznego 1%,

Ale wlasnie ten obiekt, jak i jemu podobne $wigtynie mendykanckie,
pelnigce funkcje nekropolii ksigzecych, moga byé wysmienita ilustracja
naszej tezy o ,,zakonno$ci” architektury polskich franciszkanéw. Ogélny
bowiem charakter tych zabytkéw®niczym nie rézni si¢ od tych, ktére
dowodnie zakonnicy wznie§li samodzielnie. Sa one w calosci zdetermino-
wane artystycznym etosem minoryckim: sg skromne, proste i funkcjo-
nalne. Ich detal architektoniczny jest surowy i sprowadzony do rudy-
mentarnych form. Roznig sie tym wszystkim od pobliskich far miejskich,
a nawet od $wigtyh dominikanskich, w ktérych duch stylu klasycznie
gotyckiego, dworsko-arystokratycznego, daje zna¢ o sobie dosé wyrazis-
cie. Sg rowniez odmienne od stylistyki kosciotéw cysterskich, mimo iz tak
155 W tej to sytuacji ksiezna Anna wystgpila w 1254 r. z prosba do papieza
o udzielenie franciszkanom wroclawskim dyspensy, aby mogli odprawiaé w swym
koSciele msze zalobne w ozdobnych ornatach — Ch. Reisch, op. cit.

1% O stalym pobycie ksigzgt lub ich urzednikéw w konwentach minoryckich
$wiadczg liczne dokumenty wystawiane w kosciotach lub klasztorach zakonnikéw.
O pobycie ksigzat i kroléw czeskich w klasztorach méwi F. Smahel, op. cit,
s. 280—281.

157 H, Soukupova-Benakova, Pfemyslovske mauzoleum v klastere blah.
AneZki na Frantisku, Umeni, t. 24 (1976), nr 3, s. 197—218, ktéra obok tego wy-
mienia pare innych podobnych zalozen czeskich w ramach tzw. klasztor6w podwdj-
nych — franciszkanéw i klarysek.

18 J Eysymontt, Architektura.., s. 46—48.
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jak one pozbawione sa programowo: wiez, bogatej plastyki rzezbiarskiej
1 malarskiego wystroju wnetrz.

Dlatego tez musimy w konsekwencji postawi¢ zasadnicze pytanie:
jakie funkcje oraz tresSci znaczeniowe zawieral w sobie model prostej,
surowej $wiatyni franciszkanskiej, skladajacej sie z salowej, stropowej
nawy oraz z wydluzonego, konwentualnego chéru, wydzielonego od czesci
laickiej przegrods lektoryjng? Musimy réwniez zastanowi¢ sig, co bylo
powodem jej szczegbélnej popularnosci w prowincji czesko-polskiej?

Prébujac odpowiedzie¢ na te kwestie nalezy w pierwszym rzedzie
zwrocié uwage na fakt, iz sg to z zasady nieduze obiekty. Ich skromna
kubatura r6zni je nie tylko od kolosalnych $wigtyn minoryckich stawia-
nych w 2 pol. XIII i na poczatku XIV w. w ludnych miastach Italii, Nie-
miec czy Anglii, lecz takze — i to jest moze najbardziej wymowne —
od tutejszych koscioléw dominikanskich (chociazby takich, jak w Krako-
wie, Sandomierzu, Wroclawiu czy Glogowie). Nasze natomiast sa podobne
do wiekszosci budowli franciszkanskich, realizowanych w prowincjach
Austrii, Wegier, Saksonii czy Skandynawii. Roézniag sie takze od
zachodnioeuropejskich swg nietypowsa lokalizacja. Gdy tamte wznoszono
z zasady w centrum zycia publicznego czy w gesto zaludnionych gettach
biedoty miejskiej, to polskie powstawaly w poblizu siedzib feudaléw,
na terenach, ktére przez caly wiek XIII byly czestokro¢ slabo zagospoda-
rowane — jak to widzimy przykladowo we Wroclawiu, Opolu, Glogowie,
czy tez w Krosnie Odrzanskim, Namyslowie i Zaganiul®®. Godzac sie
z przypuszczeniem, iz lokalizacja §wigtyni minoryckiej odpowiadata za-
wsze jej funkcji w mieicie, nalezaloby wiec zastanowié¢ sie, jak mégl
pracowa¢ konwent wroclawski otoczony ze wszystkich stron innymi
,»Konkurencyjnymi” klasztorami? Jak swa misje mogli pelni¢ bracia kon-
wentu w Zawichoscie, Sremie, Obornikach czy Radziejowie skoro znajdo-
wali sie z dala od centrum miasta i to na dodatek malego?

Wszystko to kaze doszukiwaé sie w naszych obiektach zupelnie innych
przeznaczen anizeli te, ktére kreowaly kolosalne $wigtynie mendykanckie
wielkich miast Zachodu. Nie mogly wiec stuzyé¢ calej ludnosci miejskiej,
ktéra przychodzila do tych ko$cioléw aby stuchaé¢ plomiennych kazan,
czy uczestniczyé w rozlicznych kultach liturgicznych oraz nabozenstwach
paraliturgicznych 18, Na pewno nie gromadzily sie w nich, przy swoich
oltarzach, poszczegélne miejskie grupy zawodowe, klany czy familie.
Jedynymi elementami, ktére poszerzaly podstawowy program tych miejsc

159 Co stwierdzilem na przykladzie Glogowa: M. Kutzner, Glogéw, [w:] Stu-
dia nad poczgtkami i rozplanowaniem miast nad $rodkowq Odrq i dolng Wartq,
pod red. Z. Kaczmarczyka i A. Wedzkiego, t. 2, Zielona Géra 1979,
s. 166—1867.

10 Jak to plastycznie opisuje B.E.J. Stiideli, op. cit., passim oraz B. Nei-.
diger, op. cit, passim; H. Hefele, Die Bettelorden und das religiése Volksleben
Ober- und Mittelitalienes im XIII Jh., Leipzig 1910,
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sakralnych, byl kult relikwii zakonnych, Swietych oraz komemoracji zmar-
lych fundatoréw i ich rodzin. Byly to jednak te programy, ktére pozna-
liSmy juz w ubieglych wiekach w $wiatyniach konwentéw kontemplacyj-
no-klauzuralnych. Natomiast to wszystko, co stanowilo o specyfice misji
franciszkanskiej, w naszych malych i skromnych $wigtyniach po prostu
nie istnialo. Owe typowe, mendykanckie funkcje zjawiajg sie¢ w polskich
kosciolach ,,Braci Mniejszych” dopiero w 2 polowie XIV w. i odtad
zaczyna komplikowa¢ sie ich plan, obrastajagcy z wolna w boczne nawy,
kaplice czy augmenta 161,

W tej to sytuacji bylbym sklonny uzna¢ owe jednonawowe (podobnie
jak i wczes$niejsze salowe) koscioly mendykanckie prowincji czesko-pol-
skiej za zamkniete zakonne oratoria, w ktérych gromadzily sie konwenty
i elita dworska wiernych. Nawigzywalyby one tym samym do archaicz-
nego modelu ,,oratorium szpitalnego”, ktére stanowilo w 20—30 latach
XIIT w. gléwny wzorzec dla najstarszych niemieckich $wigtynn francisz-
kanskich. Romanini 162 pokazuje, jak ten model zyje dalej, przez caly wiek
XIII, gléwnie w obrebie prowincji saskiej 163, Byla to prosta sala, czesto-
kroé nawet stropowa. W naszych przykladach — zapewne pod wplywem
klerykalizacji zakonu i wzoréw przenikajacych z Austrii — nastapilto
dodanie do tych jednolitych sal odrebnego, wydluzonego chéru konwen-
tualnego, ktéry, bedac zamkniety przegroda lektoryjna, pelnit wylacznie
funkcje osobnego oratorium braei 184, Natomiast mata, krotka nawa stuzyla
garstce wiernych, gléwnie ksieciu, jego dworowi i jego klienteli 165,

191 Stad nalezy usungé sad T. Kozaczewskiego, Zalozenie.., s. 101 i n,
oraz T. Mroczko, op. cit, passim, dopuszczajacych mozliwosé powstania w Pol-
sce nieregularnych ukladéw dwunawowych juz w XIII badZz na poczatku XIV w.

12 AM. Romanini, Die Architektur.., s. 404—411, podobnie jak L. Giese,
op. cit.,, s. 403—407 oraz J. Fait, op. cit.,, s. 20—39.

162 Bowiem tam, jak i w calej Europie centralnej oraz Skandynawii (gdzie
wszedzie dominuje typ ,oratorium szpitalnego”), panowaly w konwentach minoryc-
kich ddentyczne stosunki jak w Polsce i misja franciszkanska byla podobna jak
W naszym Kraju.

184 Myé$le, iz sugestie A. Grzybkowskiego, Das Problem.., s. 152—168
(idacego dokladnie §lademi my$li H. Konov, op. cit, s.16—22), sa zbytnio wyidea-
lizowane. Rzeczywisto$é byla prostsza — chéry te pelnily wylacznie funkcje kon-
wentualnego oratorium. Tak slusznie my$lat R.K. Donin, op. cit, s. 35 i n.

165 Jest to teza, ktéra musi byé konsekwencjg stwierdzen J. Kloczowskie-
go (Bracia Mniejsi...,, s. 13 i n.), dokumentujgcego calkowitg zalezno$é polskich kon-
wentéw franciszkariskich od swych feudalnych fundatoréw, na dworach ktérych
ksztaltowali z kolei nowy model kultury okcydentalnej oraz nowy etos etyczno-re-
ligijny. Dalsza przeslankg moZe byé sad F. Smahela (op. cit, s. 276 i 281) poka-
zujacego nietypowg — a nawet niekorzystng — sytuacje klasztoréw Braci Mniej-
szych w miastach czeskich. Owa lokalizacja, rézna od powszechnych praktyk sto-
sowanych w osadach zachodnioeuropejskich (E.J. Stiideli, op. cit., passim; J. le
Goff, op. cit, s. 335—352), musi nasunagé oczywisty wniosek: minoryci prowincji
czesko-polskiej ,jodwrécili” sie od miast i nie pelnili w nich tego postannictwa, ja-
kig niesli na Zachodzie. Byla to zapewne konsekwencja braku u nas duzych rozwi-

w
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Uzasadnienie tego fenomenu widzialbym w dziejowej specyfice ziem
polskich. Byl to przeciez obszar — podobnie jak cala srodkowa i péinoc-
na Europa — ktéry w wieku XIII nie przekroczyl jeszcze progu rozwojo-
wego, decydujacego o gwaltownej urbanizacji kraju. Przemiany prowa-
dzace ku feudalizacji spoleczenstwa i jego gospodarki przebiegaly tu wol-
niej i z duzym opdznieniem 1%, Zabraklo wiec tutaj wielkich miast, kt6-
rych problemy socjalno-religijne powolaly do zycia zakon franciszkanski.
Dlatego mniemam, iz zakonnicy musieli na tych obszarach wykonywaé
swa prace na zasadzie dawnych misji; musieli wychodzié¢ ze swych
klasztor6w i i§¢ do blizszych i dalszych parafii czy to miejskich badz
wiejskich. Ten rodzaj pracy — podobny pierwotnym idealom francisz-
kanskim — spowodowal w konsekwencji, iz klasztory $rodkowoeuropej-
skie, jak i skandynawskie ,,Braci Ubogich” byly miejscem zycia wsp6lno-
towego i ksztaltowania osobowosci duchowej zakonnikéw 187, Temu tez
stuzyly ich koscioly, traktowane glownie jako oratoria zakonne. Stad tez
nie tylko zachowaly funkcje najstarszych kosciolow franciszkanskich lecz
takze realizowaly w sobie model ,,czystej Swigtyni”, rozumianej przez sw.
Franciszka z Asyzu jako idealny obraz , Kosciola — Mistycznego Domu
Boga” 1%8, Byl on w swym zalozeniu nie tylko skromny i ubogi, lecz glow-
nie antyhieratyczny, gdyz byl wylacznie swigtynig duchows. Jako taki byt
tez antygotycki — przeciwny stylowi ,,dworsko-arystokratycznemu”.
Dlatego tez trudno zgodzi¢ sie z obiegowym sadem panujagcym w polskiej
literaturze tematu, ze wlasnie franciszkanie nauczyli miejscowych rze-
mie$lnikéw budownictwa w czystym stylu gotyckim.

Wszystko to zaczyna z wolna zmienia¢ si¢ w 2 polowie wieku XIV.
Nie dlatego, ze nasze budowle minoryckie zaczynaja ubiera¢ si¢ w nowy
»poznogotycki” kostium architektoniczny. Nie dlatego, ze coraz czesSciej
sg wznoszone przez rzemieslnikéw cechowych badz przez zakonnych

nietych miast zamieszkalych przez $§wiadome mieszczanstwo (S. Trawkowski,
Miasta Polski $§redniowiecznej jako o$rodki kultury, [w:] IX Powszechny Zjazd Hi-
storykéw Polskich, Historia kultury $redniowiecznej w Polsce, t. 1, Warszawa 1962,
s. 5—10). W tej to sytuacji poszedlbym tropem mys$li K. Bosla (op. cit, s. 1—12)
dowodzacego, iz idea ewangelicznego ubdstwa i zaktywizowania laikatu w Kosciele
— co determinowalo charakter misji franciszkanskiej — byly nie tyle krytyka za-
stalych struktur spolecznych zglaszang przez dolne warstwy, lecz giéwnie stano-
wily zaczatek reformy postaw etyczno-religijnych goérnych stanéw spolecznych.
W Polsce widzimy bowiem wyraznie, jak 6w etos zaktywizowal w XIII i XIV w.
wylacznie Srodowiska ksigzeco~dworskie, za§ mieszczanstwo dopiero w XV w. zbli-
zylo sie ku niemu.

166 M. Malowist, op. cit., passim; a w panoramie Europy: L. Genicot,
Le XIII siécle européen, Paris 1968, s. 371 i n.

167 Co takze widzimy w niektérych konwentach francuskich, zachowujacych
charakter rualnych eremickich wspélinot, idacych z misja do dalszych czy blizszych
miast. Tam rodzi si¢ w XIV w. odnowa ruchu franciszkanskiego prowadzacego do
obserwacji pierwszej reguly zakonne;j.

168 Wedlug Y. Congar, op. cit, s. 44—45.
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wykonawcéw, wyksztalconych jednak w miejskich warsztatach budowla-~
nych 18, Dzieki temu oczywiscie upodobnily sie do pobliskich far czy
innych budowli miejskich. Z wolna wigc wtapialy sie w koloryt lokalnego
krajobrazu artystycznego naszego kraju.

Jednakze glowne zmiany, jakie zaszly w tutejszych kosciotach ,,Braci
Mniejszych”, dotyczyly ich funkcji i programu znaczeniowego. W tych
to bowiem czasach polskie swigtynie franciszkanskie zaczely z wolna pel-
ni¢ te same funkcje, jakie byly charakterystyczne dla wszystkich
zachodnioeuropejskich placéwek franciszkanskich. Tak wiec dopiero
wtedy zostaly szeroko rozwarte drzwi tutejszych s$wiatyn i klasztorow
dla miejskich rzesz wiernych. Uczyniono to z chwila, gdy spotecznosé ta
na tyle dojrzala duchowo, iz poczula potrzebe poglebienia swego zycia
religijnego 17, Woéwczas konwenty zaczely organizowaé¢ w swych koscio-
Iach szeroko pojete duszpasterstwo 171, nierzadko popadajgc z tego powodu
w konflikty z proboszczami sgsiednich parafii. Wychodzily tez ze swymi
naukami daleko poza mury klasztoru i granice swego miasta. Szczegdlnie
bernardynscy kaznodzieje, penitencjarze i kwestarze rozchodzili sie¢ sze-
roko i niesli do ludu nowe wzorce zycia religijno-ascetycznego. Odnosili
w tym wielkie sukcesy,wiazac ogromne rzesze wiernych z Koéciolem 172,
W ten tez sposob ksztaltowali nowy model poboznosci 173, ktéry de facto
zyje po dzien dzisiejszy w polskim spoleczenstwie.

Ich praca duszpasterska koncentrowala sie jednak gléwnie w ich
wlasnym ko$ciele zakonnym. Stuzyl on nie tylko do rozbudowanej rézno-
rodnej sluzby liturgicznej. Organizuje si¢ w nim rézne praktyki paralitur-
giczne oraz glosi kazania czy slucha spowiedzi. Pielegnuje sie tu roézno-
rakie kulty — w tym do $wietych lokalnych i ich relikwii — oraz
organizuje sie najrozmaitsze modlitwy i religijne uroczystosci. Sa to

199 Wymienionych imiennie przy budowie klasztoréw franciszkanskich w Gdan-
sku, Krakowie, Braniewie, Zaganiu oraz przy realizacjach bernardynskich w Ske-
pem, Krakowie, Bydgoszczy, Wilnie, Poznaniu, Kole itp. Kroniki bernardyriskie wy-
mieniaja tez licznych braci laikéw wykonywajacych caly sprzet koscielny (w Byd-
goszczy, Krakowie, Wilnie, Warcie, Kole, Skepem itp). Poznajemy tez z imienia
w tych konwentach gwardianéw ,budowniczych” i prowizoréw zakonnych —
M. Kutzner, Architektura bernardyiiska...

17 3 Kloczowski, Europa slowianska w XIV—XV wieku, Warszawa
1984, s. 181—195; oraz Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce péinego $red-
niowiecza, pod red. B. Geremka, Warszawa 1978. S3 to jednak tylko wycinkowe
ujecia, brak nam badan tego typu, jakie zaprezenfowal nam przykladowo F. Rapp,
L’Eglise et la vie religieuse en Occident a la fin du Moyen-Age, Paris 1971,

1M J, Kloczowski, Bracia Mniejsi.., s. 56 i n.; J. Kantak, op. cit, s. 112
in oraz J. Wiesiolowski, Problemy spoleczne klienteli bernardynéw poznat-
skich na przetomie XV/XVI wieku, [w:] Zakony franciszkanskie w Polsce..., t. 1,
cz. 1,s 337in.

172 Patrz przyp. 171 — J. Kloczowski, J. Wiesiotowski.

13 K, Gérski, Od religijnoSci do mistyki, Zarys dziejéw 2zycia wewnegtrznego
w Polsce, cz. 1, Lublin 1962, s. 44 i n.; J. Kloczowski, Bracia Mniejsi.., s. 93,
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praktyki przeznaczone dla calej komuny wiernych, a takze dla poszcze-
golnych grup stanowych, zawodowych i familii. Przy koSciolach zjawiajg
sie coraz to nowe bractwa i organizacje religijne wymagajace dodatkowej
obslugi. Tak wiec zycie religijne toczy sie tu szybkim i szerokim rytmem
od wezesnych godzin porannych az do zmierzchu. Biegnie ono niezaleznie
od godzin modlitw zakonnych. O tym wszystkim informuja nas liczne
zapisy zrodlowe, a szczegdlnie 6wczesne kroniki bernardynskie 174, Z nich
dowiadujemy sie réwniez, jak bogaty i réinorodny program uzytkowy
zostal wprowadzony do tych prostych, nieskomplikowanych przestrzeni
$§wiagtyA minoryckich, zachowujacych nadal trzynastowieczny plan koscio-
la prowincji czesko-polskiej. Widzimy wiec, jak ich jednolita sala nawy
zostala czestokroé rozparcelowana na roéznego rodzaju ,stanowiska”
liturgiczne czy kultowe. Nastepuje dostowne rozbicie wnetrza na , kaplicz-
ki” czy miejsca ustawienia oltarzy, cudownych figur lub obrazéw, wy-
stawien relikwii, sluchania spowiedzi, chrztow, pogrzebéw i komemoracji
(jak np. u franciszkanéw w Krakowie, Gdansku czy u bernardynéow w
Krakowie, Warszawie, Wilnie i Skepem). Do tego dochodza ,kapliczki”
oltarzy bractw i oséb prywatnych. Stad tez koScioly te zaczynajg oblepiaé¢
liczne architektoniczne augmenta: kapliczki, oratoria, salki, boczne nawy
itp.1” Owe nowe funkcje przenikajg tez na kruzganki klasztorne, do
kapitularzy i zakrystii 176, Wok6é!l koscioléw i klasztorow tworzg sie
kruzganki Drogi Krzyzowej (np. w Kazimierzu Biskupim) badZz powstajg
osobne, wolno stojace kapliczki Swietych franciszkanskich czy nowej pa-
tronki zakonu — $w. Anny (w Wilnie, Gdansku, Poznaniu, Skepem).
Zakonnicy wygospodarowuja w kodciele badZ w klasztorze specjalne
miejsca do czasowej ekspozycji Zlobka, $w. Grobu Chrystusa itp. Ich
koscioly i korytarze klasztorne rozbrzmiewaly glosami rozgrywanych tu
dramatéw liturgicznych (Krakéw — franciszkanie), badz muzyka organo-
wg (Gdansk, Torun, Braniewo).

Dzieki temu wszystkiemu na pewno koS$cioty i klasztory franciszkan-
skie byly w schylku Sredniowiecza (szczegélnie na przetomie XV i XVIw.)
najaktywniejszymi centrami zycia religijnego w Polsce. Gromadzilo sie w
nich — nie tylko jak dawniej elita spoleczna — doslownie cale spo-
leczenistwo miast. W przypadku bernardynéw szly do ich kosScioléw takze
rzesze wiernych z okolicznych wsi i przedmies¢ 177. Owa masowo$¢ wyci-

174 Opisujg to gléwnie kroniki konwentéw w Krakowie, Skepem, Warszawie, Po-

znaniu i Bydgoszczy — M. Kutzner, Architektura bernardynska...
178 Ibid.; R. Rosenbaiger, op. cit, passim oraz R. Abraham, op. cit,
passim,

178 Jak np. w Krakowie, Gdansku, Toruniu i u bernardynéw we Wroclawiu
i Jaworze; literatura jak wyzej.

177 Pokazuje to J. Wiesiotowski, op. cit, passim oraz A. Witkowska,
Kulty patnicze pietnastowiecznego Krakowa, Lublin 1984; taze, Bernardynski oSro-
dek pielgrzymkowy na Stradomiu w XV wieku, [w:] Zakony franciszkanskie w Pol-
sce..,, t. 1, cz, 1, 5. 383—394,
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snela oczywiscie swe pietno na typie duszpasterstwa uprawianego przez
ten zakon. Uwidocznila sie takze w architekturze i wystroju ich koscio-
16w. Liderzy bernardynscy nawolywali w konicu XV w. do budowy takich
$wiatyn, aby przypominaly swym ksztaltem i dekoracjg miejscowe ubogie
Swigtynie parafialne !78, Takze ich oltarze, figury, obrazy wypelniajgce te
koscioly sa proste lub wrecz prymitywne 17?, Nie tylko dlatego, ze byly
one dzielami tutejszych rzemie§lnikéw miejskich czy - zakonnych braci.
Oparte zostaly bowiem na ulotnej — odpustowej lub jarmarcznej — gra-
fice ,ludowej”, tak latwo przemawiajacej do prostej wyobrazni mas
wiernych. W ten to sposéb rodzi sie w murach klasztoréw franciszkan-
skich nowa sztuka, ktéra musimy nazwaé nam wspdlczesnym terminem:
sztuka popularna czy masowa, adresowana do calego spoleczenstwa,
a szczegOlnie do jego nizszych stanéw, nie obeznanych z zawilo§ciami
teologicznymi i gra formalng sztuki ,elitarnej”. Tak wiec franciszkanie
— a gléwnie bernardyni — stali sie w schylku $redniowiecza twércami
i propagatorami nowej sztuki: powszechnej o zabarwieniu plebejskim 189,

18 Kronika Jana z Komorowa, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. 5, Lwéw
1888, 5. 176. Swego czasu dokonalem préby analizy charakteru polskiej architektury
bernardynskiej (M. Kutzner, Architektura bernardyriska..), ktéra ukazuje jej
odmienny obraz anizeli utrwalony w literaturze polskiej (A. Milobedzki, op.
cit., s. 105) badZz czeskiej (V. Kotrba, Afchitektura, [w:] Jihofeska pozdni gotica
1450—1530, Hluboka 1965, s. 88—89. Jawi sie ona nam faktycznie jako sztuka lo-
kalna, ufrzymana jednak w rygorach norm estetyczno-ideowych kongregacji — wow-
czas jeszcze niezwykle surowo obserwujgcej swa zakonna regule i wszelkie prze-
pisy. Stad tez nalezy uznaé budownictwo bernardyriskie za ostatnie ogniwo $red-
niowiecznej ,,sztuki monastycznej”.

1 Nalezy zalowaé, iz zaden -— jak dotychczas — bogaty zesp6l wystroju pol-
skiego ko$ciola franciszkanskiego nie zostal przebadany pod kitem jego charakte-
ru: czy to formalno-estetycznego, czy funkcjonalno-znaczeniowego. Nie ukazano tez
jego funkeji w mowym programie dewocji i agitacji religijnej propagowanym przez
ruch franciszkanski XV w. Jakie mozliwo$ci kryje fen temat §wiadcza dla przykladu
prace: R. Jullian, op. cit, s. 105—110; E. Rosenthal The crib of Freccio
and franciscan realizm, The Art Bulletin, t. 36 (1954), s. 57—60; H. Rosenfeld,
Der mittelalterliche Totentanz, Entstehung Entwicklug, Bedeutung, Miinster 1954;
J. Polzer, Christ judge, saviour advocate, Franciscan devotion and the Doubting
Thomas, [w:] Essainys pressendted to Myron P. Gilmore, t. 1, Florence 1978, s. 301—
310; H.  Egger, Franciskanische Geist in Mittelalterlichen Bildvorstellung, Ver-
such einer franziskanischen Ikonographie, [w:] 800-Jahre Franz wvon Assisi..,
s. 471—501 oraz G. Ruf, Franziskus und Bonaventura, Die heilgeschichtliche Deu-
tung der Fresken im Langhaus der Oberkirche von San Francesco in Assisi aus der
Theologie des Heiligen Bonaventura, Assisi 1974, a gléwnie: H. Belting, Die
Oberkirche von San Francesco in Assisi, Ihre Dekoration als Aufgabe und Genese
einer neuen Wandmalerei, Miinchen—Berlin 1977; F. Bisogni, Iconografia e pro-
paganda religiésa; due cicli veronesi del Trecento, [w:] Scritti di Storia dell’ Arte
in onore di M. Procacci, Firenze 1977, s. 157—168; D. Blume, Wandmalerei als
Ordenspropaganda, Bildprogramme im Chorbereich franziskanischer Konwente
Italiens bis zur Mitte des 14Jh., Worm 1983.

180 Problem ten — dotychczas nie zauwazony w polskich badaniach — ostatnio
zasygnalizowali jedynie J. Kloczowski, Bracia Mniejsi.., s, 93—94 i J, Wie-
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Tak to zakon ten przeszedl w ciggu trzech wiekéw (od XIII do XVI w.)
droge od sztuki hermetycznej (spekulatywno-elitarnej — ,,zakonnej”) do
nowej sztuki masowej. Ta droga, ktéora konwenty nacji zachodnio-
europejskich przebyly szybko, bo w XIII w., u nas — z powodu specyficz-
nych warunkow dziejowych — wydluzyla sie na dlugie lata. Ale nieza-
leznie od tego, rola zakonu franciszkanskiego w ksztaltowaniu specyficz-
nego oblicza kultury i sztuki polskiej jest bezsprzeczna. Jeszcze dzi§ —
W powszechnym mniemaniu — franciszkanie lub bernardyni, owi ,,Bracia
Ubodzy” s3 nosicielami tego, co znaczy nurt plebejsko-ludowy w naszej
narodowej, polskiej specyficznej religijnosci i kulturze katolickiej.

GRUNDRIS DER ARCHITEKTURPROBLEMATIK
DER MITTELALTERLICHEN FRANZISKANERKLOSTER UND KIRCHEN
IN POLEN

(Zusammenfassung)

Die Arbeit stellt einen Versuch dar, dem polnischen Leser die Architekturpro-
blematik des Franziskanerordens (Ordo Fratres Minorum) im mittelalterlichen Polen
ndherzubrigen. Der Autor stelt dieses Thema aufgrund ausfiihrlicher Summie-
rung des bisherigen Forschungsstandes dar, indem er zugleich neue Forschungspro-
bleme anhand der Desiderate der polnischen Historiker des Monastizismus und
Fragen, die in der, der Kunst des Franziskanerordens in Europa gewidmeten
Literatur, aufgetaucht sind, stellt, Es zeigt sich ndmlich, daB unser Wissen {iber
dieses Thema gar nicht so weit von den Forschungsvorschligen abweicht, die zum
Ausgang des XIX. Jh. vom Nestor der polnischen Kunstgeschichte, Wiadystaw
Luszczkiewicz, unterbreitet worden sind.

In vielen Fragen bestehen aber unterschiedliche oder sogar strittige Beurteilun-
gen und Meinungen, die weitere Forschungen zu diesem Thema wesentlich ersch-
weren oder sogar verhindern.

Um ein neues Forschungsprogramm aufzustellen, macht der Autor den polni-
schen Leser mit Beutreilungen der Forscher der mittelalterlichen minoristichen
Architektur in Europa bekannt, Er zeigt die Vielfdltigkeit der Probleme und ihre
Wichtigkeit fiir die Erforschung der Eigentiimlichkeit dieses Ordens, sowie fiir die
Entwicklung der Kunst der einzelnen Xunstregionen in Europa. Jetzt wird
die Architektur der Franziskaner immer deutlicher in Abhéngigkeit von der Evo-
lution des Ordens selbst, seiner Eigenartigkeit und seiner in Europa des XIII—XV,
Jh, erfiilllten Mission erortert. Doch anfangs — in Zeiten des hl. Franziskus —
besal der Orden kein deutliches Programm, die Kunst fiir die Agitation seiner
Ideale zu nutzen. Gerade umgekehrt, indem er die Losungen der evangelischen
Armut die Erbarmlichkeit der zeitlichen Giiter verkiindete, verzichtete er auf eigene
Kloster und Kirchen. Die Konvente wurden an verlassenen Kapellen ansifiig und
bildeten provisorische Wohnsitze, weit von Siedlungen entfernt (vide: S. Damiano

siolowski, op. cit, s. 358 i n. Mozliwosé takiego ujecia daje G. Schreiber,
Gemeinschaften des Mittelalters, Kult und Frommigkeit, Munster 1948. B, Klein-
schmidt, Antonius von Padwa in Leben und Kunst. Kult und Volkstum, For-
schungen zur Volkskunde, z. 6—8, 1931.
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bei Assisi, oder daselbst Porziuncolo). Erst die zweite Generation der Franziska-
nevr — zur Zeil der Regierung des Elias von Cortona — begann unter Druck des
papstlichen Stuhls, ihren Ethos und ihre Missionsziele in der Feudalgesellschaft
Italiens zu reformieren, langsam in die Stddte zu iibersiedeln, wo sie verlassene
Krankenhiduser, vernachlidssigte Kirchen in Besitz nahme, aber auch eigene, be-
scheidene Wohnsitze zu bauen begonnen hatten. Doch fernerhin desafl der Orden
kein eindeutiges Bauprogramm. Denn erst die dritte und vierte Generation der
Ordensbriider — in der Zeit des hl. Bonaventura als Generals des Ordens — be-
ginnt konsequent, die Kunst, insbesondere die Architektur, als Agitationsmittel
zu gebrauchen. Das erflogt in Zeiten, als die Minoriten einer wesentlichen Trans-
formaiion unterliegen, die auf der vollkommenen Vergeistlichung des Ordens, Ko-
difizierung ihrer Ideale und deutlicher (klarer) Bestimmung ihrer Funktion in der
Gesellschaft zum Ausgang des XIII. Jh. beruht. Sie bestimmen auch ihre Stellung
in der Gemeinkirche und in regionalen Kirchen. Damals entsteht das charakte-
ristische Franziskanerethos, das seine Widerspiegelung in Philosophie, Theologie
und in Gesellschaftswissenschaften, von den damaligen Ordensfilhrern gepredigt,
findet. Das findet auch Widerspiegelung in der Ordensidsthetik und in Postulaten,
die in den Sitzungen des Generalkapitels formuliert wurden. Trotzdem haben die
Minoriten nie bestimmte Bauvorschriften erarbeitet, die konsequent in allen Kon-
venten angewendet wiirden. Wenn wir eine gewisse Typisierung der Ordenstempel-
architektur antreffen, so ist sie mit dem Bestehen der provinzionellen Vorbilder und
einer Untierordnung der Ordensbaumeister der allgemeinen Franziskanerdsthetik
verbunden und begriindet. Diese Asthetik entschied auch dariiber, daB die Kirchen
dieses Ordens mit ihrer architektonischen Form die mystische Kirche symbolisier-
ten, verstanden in den Kategorien ,eines reinen, bescheidenen und einfachen Hei-
ligtums”, eines solchen Tempels, wie beim Heiligen Abendmahl.

Das XIV, und XV. Jh. bringen — mit dem Fall der Ordensideale — eine neue
Franziskanerarchitektur, die aber immer mehr von den Forderungen und dem
Geschmack der Stifter abhingig wird. Daneben hat das Engegement der Minoriten
in den breit verstandenen seelensorgischen Dienst auch den Ausbau der funktio-
nellen und architektonischen Programme der Ordenskirchen zur Folge.

In Verhiltnis dazu scheint die Architektur der polnischen Franziskanerkloster
und- kirchen gewisse Sonderrisse zu enthalten, die sicherlich das Resultat der
spezifischen Entwicklung dieses Ordens in unserem Land sind.

Selbstverstdndlich, indem diese Kloster zur gemeinsamen tschechischpolnischen
Provinz gehort haben, erinnern sie in ihren Grundrissen an Bauten der tschechi-
schen oder méhrischen Minoriten. Von dort kamen auch die Baumeister unserer
Kirchen. Ahnlich, wie in ganz Mitteleuropa, vertreten die polnischen Franziskaner-
kirchen im XIII, XIV. und XV. Jh. das Modell des traditionellen Mendikanten —
Tempels vom Typ eines ,Krankenhaus” -— Oratoriums. Sie wurden lediglich mit
einem verlingerten konventuellen Chor ausgestattet, was ein Resultat der Vergeist-
lichung (Klerikalisierung) unserer Konvente war. Die Modnche arbeiteten bei uns
nicht im grofstidtischen Milieu, sie brauchten also keine weitrdumigen Kirchen-
schiffe, in denen sich ganze Massen von Glidubigen sammelten. Indem sie konigliche
oder herzogliche Bewilligungen (Privilegien) nutzten, sorgten sie ausschlieBlich um
diese nicht zahlreiche Gruppen. Im Grunde genommen, betrachteten die polnischen
Franziskaner ihre Tempel fiir geschlossene, eigene Oratorien, von denen sie sich
zum seelensorgischen Dienst in benachbarte oder entlegene Pfarrgemeinden bega-
ben. Erst im XV. Jh. — als in Polen groBe und volkreiche Stadte zu entstehen
begannen — wurden auch unsere Franziskanerkirchen (meist bereits nach obser-
vantinischen Regeln reformiert) zum Ort der ausgebauten Seelensorge. Erst dann
haben sie sich den minoristischen Kirchen in anderen Ordensprovinzen angeglichen.



