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MIEJSCE SZTUKI SREDNIOWIECZNEJ
W REWALORYZACJI ZABYTKGW KRAKOWA *

Rozpoczeta w 1974 1. uchwalg Rzadu o ochronie Zespotow zabytko-
wych Krakowa rewaloryzacya $rédmiescia, na_ktérej chciatbym skupié
uwage, postawila na nowo w centrum naukowych dyskusji pojecie za-
bytku i zagadnienie odnowy $redniowiecznego miasta, jednego z na]star-
szych zespotéw urbanistyczno-architektonicznych w ‘Polsce.

Nawigzujgec do XXV Sesji Stowarzyszenia Hlstorykoyv Sztuki, odby-
tej w 1975 r. we Wroclawiu pod tytutem ,,Dzielo sztuki i zabytek”, przy-
pommec nalezy na wstepie, ze pojecie zabytku jest- znacznie szersze od
.pojecia dziela sztuki, bo obejmuje przedmioty, ktére swymi wlasciwos-
ciami wykraczaja -poza zakres zjawisk czysto artystycznych, sg one bo-
wiem w ogéle $wiadectwem jakiejkolwiek dzialalnosci wytworczej czlo-
wieka, a bywa, ze zaliczajg si¢ do tworéw natury *. Wiasnie 6w postulat
minionej czyli przeszfej dzialalno$ci wytworczej cztowieka lub natury le-
zy u zrdédel polskiego terminu z a by t ek, bedacego odpowiednikiem fran~
cuskiego monument historique czy angielskiego historic monument, a nie-
_mieckiego Denkmal. Gdy. jednak wymienione terminy w obcych jezykach
sprowadzaja si¢ do pojecia i nazwy pomnik, polski termin zabytek wska-
zuje 'jednoznacznie na dokument przeszlaici i to taki, ktory jest odpo-
wiednio ,,dawny”, tak ,dawny”, ze niemal' od niepamietnych czaséw
istniejacy, bo rzeczownik zabytek pochodzi od ‘czasownika zabyé, co zna--

_czy puscié w niepamieé, 'zapomnieé. Dopiero wtérnie zabytek jest przed- -
miotem, kt()ry ze wzglgdu na 'swé' wartoéé historyczng staje sie obiektem

* Nlmerzy tekst zostat wygloszony ‘podczas sesji naukowe:u ,,Revbaloryzacja

Historia — Teoria — Metodplogia”, zorgamzowaneJ przez Instytut Historii Sztuki
. Uniwersytetu Jagiellofiskiego 14—16 IV 1980 w Krakowie.
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podlegajacym.ochronie prawnej. Przypomnie¢ sie jednak godzi, ze jeszeze
w XIX w. powszechnie byl uzywany termin pomnik, jak podaje w swym
Stowniku Jezyka Polskiego Samuel Bogumil Linde (IV, 1811 i 1858),
nie tylko w znaczeniu ,,monumentu dla pamieci lub na pamiagtke wysta-
w1onego ale takze jako ,,pamigtka czego zachowana” czyli ,,w1ekopom—
nia”, a i'w Stowniku Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk pod re-
dakc;q Witolda Doroszewskiego (VI, 1964) nazwa pomnik okresla
»przedmiot §wiadezacy o tym, co bylo, utrwalone swiadectwo czego, pa-
migtke, zabytek” — tylko ze w znaczeniu nie doslownym a przeno$nym 2.
Owo pojecie zabytku, jako $wiadectwa dawno minionej przesztoSci, w
odniesieniu do dziatalnoéci wytwoérczej czlowieka jest wzgledne o tyle,
ze kazda terazme]szosc staje sie przez swoje istnienie przeszloscig, a pro- -
ces ,starzenia sie” podlega przyspieszeniom lub opéznieniom zwigzanym
z rytmem, szybszym lub wolniejszym, rozwoju spolecznego.

" Méwige o miejscu sztuki Sredniowiecznej w. rewaloryzacji zabytkow
Krakowa na szczeScie nie musimy si¢ zastanawiaé, gdzie przypada cezu-
ra czasu wspoitworzaca zabytek, bo cala sztuka Sredniowieczna nalezy do
kategorii zabytkéw wigzanych z zamierzchly przeszloscia. Natomiast dla
rewaloryzacji zabytkéw Krakowa pozostalosei lub tylko $lady owej za-
mierzchlej przeszlosci stwarzajg teoretyczne i praktyczne trudnosci, kté-
rych rozwigzanie nalezy do gléwnych zadan wspétczesnej wiedzy konser-.
watorskiej. Przyjmujac bowiem termin rewaloryzac;a zapozyczony -z
dziedziny gospodarki pienieznej, w znaczeniu odnowy zespolu miejskiego
dostosowanej do potrzeb wspélczesnego zycia, postawié wypadnie przede,
wszystkim pytanie, jaki jest stosunek rewaloryzacji zabytkéw Krakowa -
do sztuki $redniowiecznej i jej dziedzictwa. Trudnosé teoretyczna i prak-
tyczna zagadnienia polega na tym, ze cale dzisiejsze $rédmieécie Krako-
wa w swym rdzeniu urbamstyczno—archltektomcznym jest miastem nadal
$redniowiecznym. Rozréznia¢ przy tym nalezy Sredniowieczny okres dzie-
jow Krakowa wedlug .ogblnie przyjetej periodyzacji historii sztuki sie-
gajacy od w. X do poczatkéw w. XVI, po ktérym nastapit najpierw okres
nowozytny: renesansu, manieryzmu i baroku, a od schytku XVIII w.
okres nowoczesny, koriczacy sie powojenng wspotczesnoseig Polski Ludo-
wej, od istnienia §redniowiecznego zespolu osadniczego i miejskiego naj-
pierw na prawie tzw. polskim, a od 1257 r. jako miasta lokacyjnego na
prawie niemieckim. Ot6z $redniowieczny okres dziejéw Krakowa skon-
czyl sie w zakresie sztuki i kultury artystycznej definitywnie w XVI w,,
réwnoczesnie z pojawieniem sie i rozkwitem sztuki i kultury artystycz-
nej renesansowej w roznych jej odmianach. Poczynajqc od pierwszej po-
towy XVI w. ustala tradycja form i rozwigzan gotyckich i biezgca twor-
czo¢ zaczela sie ksztaltowaé przy stosowaniu nowego jezyka artystycz-
‘nego odpow1ada]acego przemianom spolecznym, a czerpigcego podniety
ze zrédel ozywezych przede wszystkim sziuki i kultury wloskiej. Nato-
miast podstawowe zmiany w strukturze miasta, ktére przejawily sie w
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przyjeciu i wytyczeniu szachownicowego planu, dokonane z poczatkiem
drugiej polowy XIII w. i utrwalone zabudowg w XIV w., nie tylko nie
zniknely z koncem okresu $redniowiecza, ale jako regilujgca nadrzedna
dyspozycja urbanistyczna, spoleczna i gospodarcza przetrwaly wszyst-.
kie nastepne okresy historyczne: kofica, czyli tzw. jesieni sredniowiecza,
okresy nowozytny i nowoczesny az po dzien dzisiejszy, mimo zasadni-
czych zmian ustrojowych przy przejéciu od feudalizmu do kapitalizmu
i od kapitalizmu do gospodarki socjalistycznej. Tak wiec od przeszio’
siedmiu wiekéw zy¢ie spoleczne, gospodarcze i kulturalne Krakowa w
zmiennym rytmie rozwijalo sig w ramach, ktére od poczatku swego ist-
nienia zawieraly potencjalnie, bo warunkowaly i determinowaly, caly
pbzniejszy proces przeksztdlcania $rédmiescia. Na czym ten proces pole-
gal? Z wielkiej perspektywy historycznej wiadomo, Ze polegal on na po-
wolnej ale trwalej zmianie funkeji zwigzanych z istnieniem i strukturg
calej organizacji miejskiej. Zmiane te najwyrazniej uwidacznia poréw-
naniefunkcji pierwotnych z funkcjami dzisiejszymi, ktére idac
za rozréznieniem Jana Bialostockiego nazywam funkcjami wtor-
nymis. ’

Kiedy w 1257 . wytyczono szachownicowy plan lokacyjnego miasta,
srodkiem nowego zalozenia urbanistycznego stal sie kwadratowy rynek
o boku diugosci 200 metréw, zajmujacy mniej wigcej jedng czternasta
calego miasta o wymiarach 700 X 800 metréw, jak podaje Tadeusz Tol-
wifiski 4 Funkcja pierwotng rynku byla dziatalno$§¢ handlowo-
“targowa, znajdujaca wyraz w urzgdzeniach skladowych na towary
I targowych oraz dzialalno$é administracyjna. Pierwsze]j -
stuzyly sukiennice z dwoma rzedami kraméw (w latach 1380—1400 wznie-
siono do dzif istniejacy budynek) stragany, wagi: wicksza na oléw i miedz
(1302), mniejsza (1358), postrzygalnie sukna, topnie srebra i zlota, top-
nia wosku; drugle] — ratusz, siedziba rady i lawy, mieszczacy sqdy, kase
miejska, wiezienie i piwnice $widnicks, gmach urastajacy do symbolu
‘wladz miasta. Pozostale czesci ukladu pelnity funkcje mieszkalng
1 komunikacyjna, a na granicy z terenami pozamiejskimi — funkcje
o bronng. Istnial wiec wyrazny podzial miasta na rynek stuzacy funk-
cji handlowo-targowej i administracyjnej oraz obszary poza rynkiem,
ktorym przypadaty pozostale funkcje.

Pomijajgc zmiany w zabudowie mieszkalnej przyrynkowe] i pozaryn-h
kowej dokonane w czasach nowozytnych, w okresie renesansu, manieryz-
mu i baroku, odejicie od funkcji pierwotnych rynku i miasta nastapilo
w trojaki sposéb: po p1erwsze przez oslabienie i powolny zanik pod ko- .
‘niec XVIII w. funkeji ‘targowo-handlowej w polu zabudowy $rédrynko-
wej; po drugie przez przeniesienie ‘funkeji administracyjnej z.ratusza
staromiejskiego poza obszar rynku do patacu W1elopolsk1ch co w skut-
kach doprowadzilo do tego, ze okazaly budynek - p1erwotnego ratusza
przestal istnie¢ w latach 18171820, tak ze pozostala po nim tylko wieza;
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po trzecie za$ przez ustanie funkcji obronnej i rozebranie wobec tego
2 poczatkiem XIX w. otaczajacych miasto pierscieniem podwéjnych mu-
réw obronnych z wielu warownymi bramami i basztami, 'Pierwotnq.fum
keja uzytkowa rynku, gospodarczo-handlowa, ograniczona zostala w ten
sposéb do czynnosci handlowo-ustugowych przyrynkowych. Nie zmieniona
bowiem pozostata funkcja mleszkalna

Z ustaniem podstawowych funkeji plerwotnych rynku i calego $réd-
mieécia wystgpily nowe funkcje o charakterze wtérnym.
Nie wigzaly sie¢ one i nie wiaza z biezgcy dzialalnoscia gospodarcza, han-
dlowa czy administracyjng miasta, dla pelnienia ktérych rynek otrzymat
wyjatkowo'w}vielkie rozmiary, ale, rzecz znamienna, z narastajgcym powoli
systemem nowych warto§ci przypisywanych-temu, co jako
podioze materialne stuzylo dawniej stopniowo zanikajgeym funkcjom
pierwotnym. Wartosc1 te podzieli¢ mozna na trzy: po pierwsze histo-
ryczno-zaby tkowe w szerokim znaczeniu przyjetym na wstepie;
po wtére artystyczne czyli wiasciwe zalozeniu urbanistycznemu
i zabudowie miejskiej jako dzietu sztukl, okreslane niekiedy jako pla-
styczne; po trzecie za§ kult uralno- sp oleczne' o charakterze
widowiskowym, méwigc jezykiem. znakomitego znawcy kultury Srednio-
wieeznej.Jana Huizingi wartosci ‘1udyczne, w szczegblny sposéb daja-
ce znaé o sobie w ostatnich dziesiecioleciach. Ze zhiefarchizowanego‘sy-
stemu wymienionych wartoéci wyrastaja dopiero funkcje wtérne, a wiec:
funkecja poznawcza, polegajaca na zaspokajaniu potrzeb wiedzy.
-0 minionej -przeszlosci dziejowej, idgca w parze z rozwojem narodowej
swiadomosci; jest- to wiedza w zakresie historii (polityeznej, spoltecznej,
gospodarcze;), historii sztuki i historii kultury; po drugie funkCJa
estetyczna, zajmujgca miejsce wyréznicnej przez Alojzego R i iegla
w Der moderne Denkmalkultus (1903) funkcji starozytniczej, polegajgca
na upatrywamu w zlozonym zespole m1e]sk1m przedmiotu doznan emocjo-
nalnych zwigzanych z przezywaniem piekna i innych kategorn estetycz-
nych; wreszcie zarysowujaca sie po I wojnie §wiatowej z nadrzedng sila,
bardzo trudna do opanowania i zaspokojenia, funkcja tur y sty-
czna. i

Niezwykle interesuja,c,e Jest ‘éledzenie, jak proces przejscia od funkeji
pierwotnych do wtérnych, od materialnych do umystowych i duchowych,
przebiegal w $wiadomosci polskiego spoleczenstwa od poczatku XIX w.
najpierw za Rzeczypospolitej Krakowskiej, a péiniej w ramach' samo-
rzadu pod okupacjg austrlacka, poczyna]ac od Komitetu Upiekszania
Miasta 5, . %

~ Proces ten prze]aWIaI sie najpierw negatywnie, mszczyc1elsko w sto-

sunki do elementéw urbanistycznych i architektonicznych, ktére zatra-
‘cily swojg pierwotng funkcjé. , W r. 1801 zniesiono dom Matej Wagi,
stojacy we. wsch. czesci Rynku, a pamietajacy jeszcze czasy sSrednio-
wiecza” 6. Przebudowano tez Wielkg Wage w ciggu przyrynkowym. ,,Nie-
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powetowana stratg bylo zniesienie, zaraz na wstgpie rzgdéw Senatu W
r. 1820, rozleglego budynku -starego Ratusza, ktéry nawet Austriacy
cheieli zremontowaé i utrzymaé. Poczatkowo mial byé wydzierzawiony
na teatr, zaraz jednak potem uznano go za »nieforemny« i zburzono”?.
Taki sam los przypadl -w udziale murom otaczajgcym miasto. Byloby
wszakze przesadg utrzymywaé, ze ,charakter $redniowiecznego miasta
jaki wiasciwie nieskazony zachowal Krakow do pocz. XIX w. ulegl wte-
dy wladnie zagladzie” S. : :

Rownoczesnie z postawa wrogg wobec materlalnych pozostaloscl daw-
nego porzadku czyli pelnionych przez nie dawniej funkecji pierwotnych
zaczela sie budzi¢ $wiadomosé potrzeby sformulowania nowego pozytyw-
nego programu. Juz samo okreslenie pierwotnego Ratusza jako ,,niefo-
remnego” $wiadczy o wprowadzeniu wartosci i funkeji estetycznej, tym
bardziej, ze zburzono go dla ,,upickszenia” miasta. Jeszcze dobitniej wy-
stapilo to w odniesieniu do. muréw iejskich. A w sposéb programowy
na koniec dal wyraz nowej postawie Jozef Dietl, oglaszajac w 1871 T.
swo6j Projekt uporzgdkowania miasta: , Krakéw powinien” byé miastem
pomnikéw”, a pod slowem!.pomniki rozumial zabytki’ przesz{oéci; szcze-
golnie architektury" Nastgpilo odbudowanie Sukiennic. w 1879 r., a -za-
gadnienie estetycznego uporzadkowania Rynku Giéwnego po niezreali-.
zowanych prébach rekonstrukeji Ratusza w 1878 r. (rekonstrukcja Es-
'senweina zgloszona przez T. Ziemieckiego) i w 1908 r. {(projekt. Doman-
skiego, popierany przez L. Lepszego i W. Tetmajera) doczekalo sig ko-
lejnych préb rozwigzania w postaci ankiety w 1928 r. i konkursu w-
1937 r., a po II wojnie $wiatowe]j interwencji w_postaci zmiany nawierz-
chni Rynku oraz rekonstrukcji wykuszy w Wlezy Ratuszowej. - .

W' okresie mlqdzyWOJennym zarysowala sie alternatywa: albe uznaé
stan zabudowy Rynku za nienaruszalny, albo dopuszeza¢ do wznoszenia
w Rynku tylkg budowli na bardzo wysokim poziomie artystycznym ™.
Na korliec w 1957 r. Anna Ptaszycka wypowiedziala si¢ za utrzymaniem .
roli $rédmiescia i stwierdzila istnienie elementéw menaruszalnych tak
w. zakresie urbanistyki, jak i architektury, dajac zarazem wyraz naj-
wyzszej .trosce o zharmonizowanie p1erw1astkow nowych ze starym1 na

podstawie badan historycznych.-

W nawigzaniu do charakteru zabytkowego Starego Miasta i pewnych zmaumych
z nim tradycji przew1du]e sie wyeliminowanie obiekt6w handlowych i przemysto-
wych zwigzanych z silnie rozwmu—;tym transportem towarowym. Program starego
miasta obeJmu;e oprécz mieszkani przede wszystkim urzadzenia kulturalne jak
muzea, urzqdzema handlu a wiec reprezentacyjne sklepy, restauracje i kawiarnie
nastawione w znaczne] mlerze na obstuge mezwykle W Krakow1e sﬂnego ruchu
turystycznego 1. ' -

Warto zaznaczy¢, ze wraz ze. zmlana funk(:]l pierwotnych na funkc]e
wtérne wystepuje znaczny wzrost teoretyczne], a moze i realnej, war-
tosci materialne jzalozenia urbamstyczno-archltektomcznego Kra-

kowa jako dziela sztuki. Warto$é bowiem materialna poszczegélnych bu-
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dowli zabytkowych -wielokrotnie przewyzsza pierwotng wartosé materia-
1u i nakladu pracy ludzkiej i to w proporcji stale wzrastajgcej ze wzgle-
du-na wartos$¢ historyczno-zabytkows, artystyczng i kulturalno-spoleczng.
Wartosci wtérne, bedace podstawg wystepowania funkeji wtérnych, staja
si¢ w ten sposéb wartos§cig nieprzeliczalna; méwimy o niej,
ze jest wartosciag zerowa. ,

Nowe funkcje: poznawcza i estetyczna, wystepujace zaréwno w pos-
taci naukowych badan i dociekan, dokumentacji i inwentaryzacji, jak
tez w roli wychowawczo-dydaktycznej w stosunku do caltego polskiego
spoleczefistwa, a takze funkcja turystyczna sprawity, Ze dotychcza-
sowa pierwotnie naczelna funkecja uzytkowa, gospodarczo-handlowa, naj-
pierw rynku, potem calego srédmiesScia zostalta im definitywnie pod-
porzgdkowana, nabierajgc cech czysto handlowych i przeksztalcajge sig
z kolei w f un kecje us l ugowgag w stosunku do mieszkancow i tu-
rystow..

Powyiszemu przejsciu od funkcji pierwotnych do- funkeji wtérnych
towarzyszyla i towarzyszy podstawowa zmiana podmiotu funk-
cji, ktorym przestal by¢ mieszkaniec Krakowa i najblizszych okolic,
nie méwigce o mieszkancu. srédmiescia, a stal si¢ potencjalnie kazdy Po-
lak, a- staje si¢ réwniez coraz czeéciej kazdy turysta-cudzoziemiec, pate-
tycznie méwige obywatel §wiata. Sredniowieczny -w swojej urbanistycz-
nej strukturze Krakow, nie zmieniajgc struktury, traci charakter ukta-
du funkcjonalnie zamknigtego spotecznie, a nabiera
cech uktadu funkcjonalnie otwartego o najwyzszym zasie-
gu spolecznym. Znajduje to wyraz w rozwoju indywidualnej i masowej
zbiorowe]j turystyki, stawiajgcej przed miastem nowe zadania gospodar-
cze, handlowe, mieszkaniowe, wykraczajace poza pierwotne mozliwosci
$rédmiescia. Dawny Rynek nie tylko nie jest juz centrum gospodarczo-
-handlowym, -administracyjnym czy mieszkaniowym, ale przeksztalca sig
teraz w plac architektoniczny, jak go trafnie okresla Tadeusz
Totwinski, ‘miejsce o charakterze kulturalno-handlowo-widowiskowym.
Jest on pamigtky hlstorycznych wydarzen (Hold Pruski 1525; przysiega
Kosciuszki 1794; rozbrojenie odwachu austriackiego 1918) i przedxmotem
_estetycznych doznan i przezyé¢. Rynek sie oglada czyli zwiedza, 'podziwia-
jac rozleglosc jego ‘zalozenia, dyskutuje sie krytycznie sposéb.odnawia-
4ma zabudowy srédrynkowej (np. wiezy ratuszowej) i przyrynkowej (np.
attyka bonerowska), wprowadzone zmiany nawierzchni, kolor elewaciji
kamienic¢. . Mozna by méwié o szczegblnej wartosei emOCJonalne] rynku
i otacza]acego go Srodmiescia.

W swietle przedstawionych procesow rozw030wych ktore szczegol-
nie silnie wystapily w drugiej polowie XIX i w XX w., Wyda]e sie, -ze
miejsce, jakie przypada sztuce $redniowiecznej w dziele rewaloryzacji
zabytkéw Krakowa zarysowuje si¢ wyraznie i jasno. Jesli idea odnowy
$rédmieécia ma spelni¢ swoéj zamierzony cel, braé¢ sie musi pod uwage
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uprzednio dokonang i nadal dokonujaca sie zmiane funkeji pierwotnych
na wtorne, wsréd ktérych funkcja poznawecza, czyli zaspokajania wszel-
kich stopni wiedzy hlstoryczneJ o zabytkach i ich wartosciach, wysuwa
sie na naczelne miejsce.

W stosunku do sztuki $redniowiecznej rewaloryzacja ma dwojakie
zadanie. Pierwsze polega na odzyskiwaniu $redniowiecznego dziedzictwa
wszedzie tam, gdzie sie ono zaznacza i ukaque w trakcie czynnosci re-
montowo-budowlanych. Drugie sprowadza sie do tego, by to dziedzictwo.
urbanistyczno-architektoniczne, ktorego struktura szczesliwie przetrwaia
dziejowe burze i ktérego elementy dopiero sie odkrywa, zachowaé .w ca-
tej peini jego zlozonych; wielowarstwowych wartosci historyczno-zabyt-
kowych, tak, aby je mogla przejaé nie tylko najblizsza, ale 1 naJdalsza
przyszloéc o

--Sztuka sredmowwczna nie Jako sztuki piekne lecz jako ars, rzemio-
slo i kunszt, dala naszemu miastu w XIII w. podstawy ukladu przestrzen-
nego, uporzadkowanego. lokacja, zintegrowanego funkcjami; za$ jej ma-
terialne §lady s3 zapisem i przekazem informacyjnym
wizualnym o bezcennej wartosci niepisanego zrédia historycznego.
‘Wobec faktu, ze zbi6r zrédet historycznych pisanych do dziejow polskie-
go . fredniowiecza jest zasadniczo zbiorem zamknietym, rewaloryzacja
zabytkéw Krakowa pozwala zbiér ten uzupelié i wzbogacié przez
wydobycie na $wiatlo dzienne z wnetrza muréw i wlgezenie . w o-
bieg funkejonalny potréjny (hxstoryczno—zabytkowy, estetyczny i kul—. :
turalno-spoleczny) nie znanych dotad realizacji artystycznych o mniej-
szej lub wiekszej, a niekiedy wyjatkowej wartosci poznawczej: Jesli po- '
ming¢ dlugi szereg cennych elementow architektonicznych: portah, ob-
ramien okien.i innych detali kamiennych oraz resztek pohchromu, jak
przy ul, Florianskiej 13 i 17, Szpitalnej 8, Mikotajskiej 14, Szewsk1e] 11,
Kanomcze] 3, 7 i 17, przy Malym Rynku 7 (oficynd), wymienié nalezy
trzy znakomite w swej Jakosc1 dzieta, ktore w zasadniczy sposob wply-
wajg na zmiane naszego obrazu sztuki $redniowiecznej w ‘Matopolsce —
dwa z zakresu rzezby kamiennej, jeden za$ z zakresu malarstwa $cien-
nego. Na, pierwszym miejscu wymieniam posag tzw. ,,sw1ete3 z warko-
czem”, zapewne $w. Barbary (ryc 1) znalezxony w 1969 r. podczas odna-
wiania (,,rewaloryzacji”) kam1emcy przy Malym Rynku 512, Po. nadzwy-
czaj starannym przeprowadzeniu przez Marie Niedzielsks i Paulina WOJ—
tyne bardzo zmudnej konserwacji, polegajacej na zabezpieczeniu: pohchro-
mowanej powierzchni i scaleniu 36 fragmentéw, na jakie rzefba zostala
przy wydobywaniu rozbita, nalezy ona do najcenniejszych eksponatow w
Oddziale Szolayskich Muzeum Narodowego w Krakowie, swg wartoscig
artystyczng zgola nie ustepujgc Picknej Madonnie z Kruzlowej. Posag ten,
wykonany w latach 1410—1420 w- konwencp stylu zwanego pigknym,
jak wykazala niedawno Elzbieta Kwiatkowska, zalicza sie do nieposled-
nich osiggnigé wolno stojacej rzezby gotyckiej w Polsce 13, Z kolei prace
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1. Sw. Barbara, ok. 1420. Kra-

kéw, Muzeum Narodowe, Od-

dziat Szotayskich. Fot. J. Ksig-
zek

budowlane zwigzane z rewaloryzacjg kamienic przy Rynku Gh 16 i 17,
przeznaczonych do uzytku wspdtczesnego Wierzynka, przyniosty w 1978 r.
odkrycie trzech rzezbionych konsol z gtowami kobiecg i meskimi, ktore
Jerzy Gadomski wigze hipotetycznie z tradycjami warsztatu parlerow-
skiego i datuje na lata 1380— 1390, nie wykluczajac zwiazkéw warszta-
towych z zespotem zwornikdw w sali parterowej tzw. kamienicy Hetman-



12. Konsola z giowg brodatego mezczyzny, 1380—1390. Krakéw, Rynek Gt 17, ka-
mienica tzw. Hetmanska. Fot. Z. tagocki
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3. Konsola z gtowag kobiecg, 1380—1390. Krakéw, Rynek Gt 17, kamienica tzw.
Hetmanska. Fot. Z. tagowski

skiej (ryc. 2 i 3)u. Rzezby te w nieoczekiwany sposéb wzbogacity nasze
wyobrazenia o roli kamiennej rzezby gotyckiej we wnetrzach $wieckich
Krakowa, a tym samym o jego kulturze mieszczanskiej. W tym samym
roku podczas rewaloryzacji kamienicy przy ul. Mikotajskiej 2 odnale-
ziono i odstonieto zabytkowe wnetrze pokryte malowidtami $ciennymi
z poczatku XV w., zapewne z lat 1420— 1430, jak sugeruje w szczeg6to-
wej analizie Helena Matkiewiczowna Is. Na malowidta sktadajg sie dwie
sceny figuralne: Maria z Dziecigtkiem miedzy Sw. Mikotajem a $w. Doro-
tag na jednej Scianie (ryc. 4) i Ukrzyzowanie na drugiej oraz obiegajgca
cate wnetrze dekoracja z wici roslinnej w typie wywodzacym sie z deko-
racji wnetrza patacu papieskiego w Awinionie; typ ten ma pdzniejszy
o p6t wieku od krakowskiej realizacji odpowiednik na ziemiach $rodko-
wej Europy, m.in. w Austrii i Czechach, w tzw. zielonej komnacie zam-
kéw rycerskich. Unikatowos$¢ wszystkich wymienionych dziet najlepiej
ilustruje warto$¢ zrodtowa nawet pojedynczych, oderwanych od szersze-
go kontekstu przekazéw sztuki $redniowiecznej. Skiadajg sie one na
obraz dziejéw nowy i nieprzeczuwany, a sg tym cenniejsze, ze zmuszaja
do rewizji dotychczasowych pogladow na kulture artystycznag miasta.

Wszystkie pozostatoSci gotyckiego zespotu urbanistyczno-architekto-
nicznego odstaniane w procesie rewaloryzacji zabytkéw Krakowa powin-
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4. Matka Boska z Dziecigtkiem i $w. Dorota, 1420—1430. Krakéw, kamienica przy
ul. Mikotajskiej 2. Fot. J. Brzozowski

ny zosta¢ zabezpieczone w stopniu, na jaki pozwala stan ich zachowania
i ukazane tak, aby mogty sie sta¢ podstawa tego, co Erwin Panofsky na-
zywa re-kreacjg dzieta sztuki czyli takiego teoretycznego aktu ,po-
nownie” twoérczego, ktory by ukazywal pierwotne wartosci artystyczne
dzieta wystepujace wtedy, kiedy ono jeszcze nie bylo zabytkiem 16 Do-
piero gdy zostang spetnione powyzsze warunki, dzieto sztuki jako zaby-
tek bedzie mogto prawidtowo spetnia¢ swoja funkcje poznawcza, este-
tyczng i ludyczng, w ogole kulturalno-spoteczng. Owe pozostatosci, choc
jednostkowo zachowane, i cho¢ osadzone w kontekscie p6zniejszych na-
warstwien stylowych, razem wziete jak ,planistyczna siatka” wykreslajg
wspotrzedne tego wczesnego, dojrzatego i péznego Sredniowiecza, ktérego
trwanie wypetnito wiecej niz potowe zycia i artystycznych dziejéow Kra-
kowa. W siedmiowiekowym okresie uwarunkowanym lokacjg uksztatto-
wato sie to wszystko, co stanowi podstawe odrebnosci sztuki i kultury
artystycznej tego miasta, a przez role jaka Krakow odgrywat w dziejach
Matopolski — catego kraju.

Takie zabezpieczenie i ukazanie sztuki $redniowiecznej, ktore odkry-
watoby pierwotng wartos¢ artystyczng dzieta, wymaga wyjatkowej umie-
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jetnosci prawidtowego laczenia z funkcjami tzw. wtérnymi funkeji-mie—
szkalnych i uzytkowych catego Zespolu $rédmiescia oraz szczegétowych
funkeji utylitarnych pojedynczych obiektéw i ich wnetrz, pelnigcych w
wyniku diugotrwatego procesu dziejowego role stuzebng w stosunku do
funkcji wtérnych jaké nadrzednych. Realizujgc flnkcje uzytkowe —
mieszkalne i handlowo-ustlugowe — nalezy wlgczaé to, co jest histo-
rycznym dziedzictwem w. nurt rozwijajqcego'sie; ‘zycia nie jako przed-
miot ,,stary” i zawadzajacy, ale artystycznie zywy i estetycznie wartos--
ciowy, bo vita brevis, a ars, mimo swej $miertelnosci, est longa. A ze’
dziedzictwo to jest zabytkiem historyeznym, musi by¢ poswiadczone do-'
kumentem naukowej inwentaryzacji, bez ktérej nie okaze swej wartosci
kulturalno-spotecznej, IaA w jej ramach — dydaktyczno-wychowawczej
1 by uzyé¢ stow Arystotelesa — ' katartycznej, oczyszczajacej przez akt
trwalego wzruszenia na widok nieuchwytnégo w, swej istocie ulamka
piekna. Bo nie jest prawds, ze sztuka dzieli sig¢ na starg i nowsg sztuke '
Sztuka nigdy nie jest stara, jest tylko dawna obok nowej, ktéra- po
uptywie pewnego czasu wydaje sig¢ stara, zanim 516; sama stanie sztuka
dawna. Wy]atkowa za$ umiejetnosc Ia,czema nowego z dawnym, funkcp
uzytkowo-uslugowych z funkCJaml wtornymi nadrzednego systemu war-
tosei, polega po prostu na zestrojeniu jakosci wykonania tego co jest no-
we z jakoscig wykonania tego co jest dawne i przestrzegania tego co sig
nazywa prawem do konserwatorskiej prawdy.

Aby. na koniec dzialgnie rewaloryzacyjne bylo celowe, musi zostaé
uprzednio rozwigzane zagadnienie chemicznego zanieczyszczenia $rodo-
wiska, bo zanieczyszczenie to nie tylko w hajwyzszym stopniu grozi naj-
starszemu dziedzictwu miasta i narodu, i nie tylko temu co dawne i te-
mu co nowe, ale takze czlowiekowi, dla ktérego sie wlasnie to co dawne,
a bywa ze i nowe, rewaloryzuje:

Kiedy w 1257 r. ustalano podstawy plahu przestrzennego Krakowa,
wyobraznia nieznanych nam magistréw operis skierowana ‘ku przyszlosci
sprawila, ze do dnia d2151e]szego rynek’ w $rodmiesciu i srodmiescie w
catosci - Krakowa, pomnozonego dzielnicami i osiedlami urbanistycznego
zespolu o wielorakich, krzyzujacych sie funkcjach mieszkalnych, handlo-
wych,- gospodarczych, przemyslowych kulturalno-spotecznych, pozostajq,
i sgdze, ze powinny zostac centrum miasta. Oby i nam nie zZabra-
kio wyobrazni ani w zapobieganiu mebezpleczenstwom wynlkajacym ze
szkodliwego sposobu’ pelnienia funkeji produkcyjnych przez zaklady po-
lozone na obrzezu Krakowa, ani w ksztaltowaniu wizji nowego miasta,

wybiegajacej w przysziosé o-cate wieki odleglejszg od stajacego si¢ dniem
d2151e]szym roku 2000, tak, by przestalo niepokoié wypowiedziane w
1974 r. stwierdzenie: wJak dotad brak jednoznacznego 'okreslenia jaka.
_funkcje w organizmie wielkiego, milionowego Krakowa pelni¢ bedzie za
lat pietdziesiat jego zabytkowe centrum” 17. Ze zmiang bowiem funkcji-
pierwotnych na wtérne, jak staralem si¢ w wielkim skrécie przedstawié,”
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srodmieseie i ]ego pierwotny rynek zajely mlerce dawnego ratusza jako
symbolu wiadzy i znaczenia miasta i staly sie jego g o dlem, przejmujac
‘na siebie wszystkie najwyzsze wartosci spoleczno-emocjonalne tego znaku
jako archetypiczny ,,§rodek” miasta i wiecej niz calego miasta.
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