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GOTYCKA ARCHITEKTURA KOSCIOLA PARAFIALNEGO
PW. SW. MIKOLAJA W CHELMZY*

Chelmzynski kosciot parafialny, obecnie filialny, pierwotnie pod wezwa-
niem $w. Mikolaja!, nie ma dotad opracowania monograficznego. A przeciez
zabytek, znajdujacy si¢ w potudniowo-zachodniej czgéci $redniowiecznego
miasta, mimo niewielkiej skali stanowiacy obok katedry jedna z dominant
W jego panoramie, jest jednoczes$nie cennym dokumentem rozwoju architektu-
ry sakralnej na ziemi chetminskie;j.

W badaniach $wiatyni zaznacza si¢ luka chronologiczna migdzy XIX-
—wieczng inwentaryzacja J. Heisego? a wydanym prawie wiek pézniej studium

* Artykut jest opracowany na podstawie pracy magisterskiej autora, napisanej
w 1994 r. w Instytucie Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa UMK w Toruniu pod
kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Grzybkowskiego.

1 Czesto powtarzana bledna informacje o wezwaniu $w. Jakuba wprowadzit
J. Heise, Die Bau— und Kunstdenkmdler der Provinz Westpreussen, t. 2, Kulmer-
land und Lébau, z. 7. Kreis Thorn, Danzig 1889, s. 155, Wezwanie §w. Mikolaja
po raz pierwszy wymienione jest w 1647 1. — Visitationes Ecclesiarum Dioecesis
Culmensis et Pomesaniae Andrea Leszczynski Episcopo A. 1647 factae, oprac.
A. Poblocki, Fontes Towarzystwa Naukowego w Toruniu, t. 4, 1900, s. 3. W okre-
sie pozniejszym wymienia si¢ dodatkowo wezwanie Marii Magdaleny — Visifatio-
nes Episcopatus Culmensis Andrea Olszewski Episcopo A. 1667-1672 factae,
oprac. B. Czapla, Fontes Towarzystwa Naukowego w Toruniu, t. 6, 1902 (dalej:
Visitationes... 1667-1672), s. 20 — oraz Michala Archaniola — Woj. Biblioteka
Publiczna i Ksiaznica Miejska im. M. Kopernika w Toruniu, sygn. KM 153, Liber
perceptorum Ecclesiae S. Nicolai Culmensis. 17 VI 1743 r.; ibid., sygn. KM 152,
Visitationes Ecclesiae Parrochialis Culmensis Sancti Nicolai.

2 J. Heise, op.cit., s. 155-160.

4 — Zabytkoznawstwo...
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T. Mroczko3. Nikle poczatkowo zainteresowanie kosciotem mogtlo, jak sie
wydaje, wynika¢ z przejecia go w 1827 r. przez ewangelikow?, ktoérzy
dostrzegali jedynie jego warto$¢ uzytkowa, podczas gdy strona katolicka
przewaznie nie uwzgledniata utraconej budowli w spisach i opracowaniach.
Pozniejsze badania utrudnita realizowana od lat czterdziestych XIX w. restau-
racja, a zwlaszcza zmiany w substancji budowlanej dokonane na skutek roz-
budowy w 1858 roku, ktére we wnetrzu zamaskowano otynkowaniem. Do
trojprzgstowego, pseudobazylikowego korpusu orientowanego kosciota dobu-
dowano wtedy po bokach dwuprzgstowego, zamknigtego prosto prezbiterium
podobnej wysokosci transept. Nie zniszczono jednak w kosciele gotyckich
sklepien prezbiterium, natomiast przekuto ostrolukowe arkady taczace nowa
cze$¢ z korpusem (por. il. 1, 3). Nowe schodkowe szczyty nasladowaly nad-
budowany szczyt wschodni prezbiterium oraz przebudowana czesé srodkowa
szczytu korpusu (il. 2, 5-8). Podwyzszono rowniez o jedna kondygnacje wie-
¢, niszczac jej wcezesniejszy helm (por. il. 4-6). Zastanawia, ze w pdozniej-
szych badaniach w ogdle nie wykorzystano projektéw tej rozbudowy, przed-
stawiajacych kosciol przed dokonaniem zmian®. Rysunki umozliwity, droga
konfrontacji z zachowana substancja, analize pordwnawcza zabytku. Pozna-
nie przebiegu budowy okazato si¢ mozliwe dzigki rozwarstwieniu budowli,
a zwlaszcza analizie jej rzutu. Zagadnienia te przedstawiono na poczatku
artykulu. Nastepnie, juz po skonfrontowaniu z nimi, oméwiono wyniki anali-
zy stylistyczno—poréwnawcze;j.

Swiatyni¢ gotycka przypuszczalnie wzniesiono w trzech fazach (il. 1, 2).
Z wczesniejszym etapem I fazy nalezy laczy¢é wybudowanie kamiennych
partii muréw obwodowych prezbiterium oraz $ciany potudniowej i zachodniej
korpusu, tacznie z podstawami skarp. Czas ich wzniesienia moze sigga¢ lub
nawet wyprzedzaé¢ rok 1264, w ktérym kosciét po raz pierwszy zostal wy-
mieniony — biskup Fryderyk von Hausen uposazajac powtornie kapitulg ka-
tedralng w Chelmzy zatwierdzit nadanie pierwotne ,,parrochialis ecclesiae in
Culmense iuxta Culmense sitos, ac eiusdem parrochiam civitatis”. Partie

3 T. Mroczko, Architektura gotycka na ziemi chetminskiej, Warszawa 1980.

4 A. Harnoch, Chronik und Statistit der evangelischen Kirchen in dem
Provinz Ost— und Westpreussen, Neidenburg 1890, s. 548.

5 Ustalenie zmian w gotyckiej substancji umozliwiaja rysunki archiwalne
zachowane w Archiwum Pafistwowym w Toruniu (dalej: APT), sygn. P-6 (Rep. 25
nr 12), Akten des Kreisbauinspekcion Thorn betreffend der evangelischen Kirche
zu Culmsee angefangen im Juli 1860, geschlossen 1911.

6 Urkundenbuch des Bisthums Culm, oprac. C. P. Woelky, cz. I, Danzig
1885, nr 72, s. 50. Nie wiadomo, czy po uposazeniu w 1251 r. parafii (ibid., nr 29)
rozpoczeto budowe koséciola, jak sadzila T. Mroczko, op.cit., s. 35, 214. Czasu jej
trwania nie okres$laja wzmianki o plebanach z 1275 i 1346 r. W zrédtach nie odno-
towano, by liczne oblezenia Chelmzy i pozary wplynely na budowg kosciola lub
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$cian wykonane sa z nieregularnie utozonych kamieni o $rednicy 30-40 cm,
a spoiny wypelnione mniejszymi okrzeskami, miejscami w zaprawie cemento-
wej (zapewne XIX-wiecznej)’. Watek kamienny sigga jednak réznej wysokosci
— w korpusie o okoto 1 m nizej niz w prezbiterium, w $cianie poludniowej
okoto 2 m nad poziom gruntu, stopniowo obnizajac si¢ w elewacji zachodniej.
Podwojne odsadzki u podstawy murow wystepuja tylko w prezbiterium (il. 7).
Natomiast kamienne cokoly z czg$ciowo zachowanym ceglanym oprofilowa-
niem, mozliwe, ze oryginalnym, znajduja si¢ u podstawy $ciany poludniowe;j
korpusu.

Nie wiadomo, czy cokoly $cian byly pierwotnie powiazane z cokotami
skarp, w ktérych, mimo nieraz podobnego oprofilowania ceglanego, brak
w spoinach okrzeskow, a ktére ponadto s3 poprowadzone o okoto 20 cm wy-
z¢ej. Mozliwe jednak, ze w XIX wieku dokonano tu przelicowania. Wyjasnie-
nie kwestii ewentualnego oddzielnego wzniesienia partii kamiennych prezbi-
terium i korpusu uniemozliwia dobudowany transept. Oblicowanie wnetrza
prezbiterium cegla $wiadczy, ze znajdujace si¢ w $cianach bocznych, na wy-
soko$ci partii kamiennych zamurowane otwory zamknigte odcinkowo lub
ostrotukowo byly wczesniej wngkami. Od dotu przestonigte sa one betonowym
cokotem (il. 9) wykonanym w latach sze$¢dziesiatych XX w. dla zakrycia
dolnych partii lica ceglanego zniszczonych na skutek wilgoci (spowodowanej
wczesniejszym wprowadzeniem w XIX w. betonu w partiach zewnetrznych).
W podobnym czasie skuto tez tynki wewnatrz prezbiterium i wykonano obec-
na posadzke, rézna od znajdujacej si¢ w korpusie XIX-wiecznej, wykonanej
z plytek i czgsciowo ceglanej®.

Ceglane partie prezbiterium i $cian wzdtuznych korpusu cechuje podo-
bienstwo wendyjskiego watku i klinowego opracowania spoin. Cegly w pre-
zbiterium, o wymiarach: 8-8,5 x 12-13 x 28-29 cm, rdznia si¢ nieco od ce-
giel korpusu: 8 x 14-14,5 x 29,5-30 cm. Inna jest takze wysokos¢ dziesigciu
ich warstw: w prezbiterium od 96,5 do 99 cm (Sciana wschodnia 102-104
cm), w elewacji potnocnej korpusu od 92 do 95 cm. Bardziej zblizona jest
Iaczna diugos¢ dwoch wozowek i dwoch gitéwek: w prezbiterium 89-91 cm,
na elewacji poinocnej korpusu 93 cm. Mimo Ze transept i tutaj uniemozliwia
rozwarstwienie muréw prezbiterium i korpusu, o ich réznicach przesadzaja
jego uszkodzenie. Wyrazane sa opinie, ze parafia istniata przed 1233 r. (S. Kujot,
Kto zatozyt parafie dzisiejszej diecezji chelminskiej?, Roczniki Towarzystwa Nau-
kowego w Toruniu, t. 11, 1904, s. 19; t. 12 1905, mapa), a nawet przed XII wie-
kiem (W. Lega, Ziemia Chelminska. Prace i materialy etnograficzne, t. 17, pod
red. J. Gajka, M. Znamierowskiej—Priifferowej, Wroclaw 1961, s. 14).

7 APT, Akten..., kosztorys (16 VIII 1909, 20 X 1909, 16 XII 1909 r.). Brak
w zrédiach potwierdzenia wykonania zaplanowanych prac.
8 Posadzke ceglang wzmiankowano w Visitationes... 1667-1672, s. 21.
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odmienne elementy architektoniczne, a o kolejnosci powstania — réznice
stylowe. Nieco zblizone do okien prezbiterium, o obustronnie ukosnie rozgli-
fionych osciezach wydzielonych uskokiem, sa okna elewacji potudniowej kor-
pusu, ktoérych oscieza pozbawione sa jednak uskoku (w skrajnych przestach
z wtorng zewngtrzng faza, wykuta w jedenastu warstwach, liczac od parape-
tu). Swiadczyé by to mogto o zblizonym czasie powstania obu partii, w prze-
ciwienstwie do elewacji poinocnej, majacej wyzsze i szersze otwory okienne
o podwojnym badz potréjnym sfazowaniu o$ciezy, zamknigte ostrotukiem
o nizszej strzatce. W znajdujacym si¢ w srodkowym przesle tej elewacji ostro-
tukowym portalu czgéciowo wymieniono w XIX w. dwa wewngtrzne sposrod
czterech profili®. Ostrotuk ujmujacy portal wsparty jest na wtérnie przelico-
wanym w XIX wieku w watku krzyzowym ceglanym cokole!®, wystepujacym
tylko w tej elewacji. Ponad portalem widoczne sa gniazda belek stropu roze-
branej po 1848 r. kruchty!l. Elewacje zewnetrzne réznia si¢ ponadto ksztal-
tem skarp, ktérych jedyny uskok w korpusie jest przesunigty w stosunku do
prezbiterium ku goérze i ma inny kat nachylenia. Do XIX w. tylko w korpusie
wystepowat tynkowany nadokienny fryz opaskowy (zastapiony obecnym pro-
filowanym gzymsem podokapowym), dzisiaj wydzielajacy jedynie poiszczyty
elewacji zachodniej (il. 11). Sciany prezbiterium wieficzy natomiast fryz
z cegiet stawianych rgbem skosnym (w $cianie wschodniej podwojny).
Oddzielne powstanie prezbiterium i korpusu potwierdza réwniez analiza
rzutu kosciota. Uwage zwraca tuk tgczowy, symetryczny wzgledem prezbite-
rium, a niesymetryczny w stosunku do nieco szerszej nawy glownej. Jej os jest
przesunigta ku potudniowi, mimo szerszej z tej strony nawy bocznej (w po-
rownaniu z poinocna)!? (il. 1). O wczesniejszym funkcjonowaniu samego
prezbiterium przesadza wyodrebniajaca si¢ w szczycie wschodnim korpusu
trojkatna cofnigta partia $ciany z otynkowanymi blendami na osi — kolista
i gorng w ksztatcie krzyza!3 (il. 2). Sciang nalezy identyfikowaé ze szczytem

9 Drugi od wewnatrz profil nasladuje formy oryginalne, zachowane w archi-
wolcie, czego nie zauwazyla 1. Karabasz, Proba morfologii i chronologii portali
gotyckich na ziemi chetminskiej, Wydz. Sztuk Pigknych UMK, Torun 1973 (mps
pracy magisterskiej), s. 119-120.

10 Przelicowanie cokolu elewacji poéinocnej z wprowadzeniem podobnej
ksztaltki czgSciowo w cokole elewacji poludniowej nastapilo przypuszczalnie po
1858 r.

11 Kruchta ta istniala wczesniej, skoro przebudowano ja przed 1667 r. (Visi-
tationes... 1667-1672, s. 19). Wyburzona zostata miedzy 1848 a 1858 r. (APT,
Akten..., rys. Inspekcji Budowlanej P 6/1/1, 7, por. P 6/2/1).

12 Dane przedstawiono na podstawie wlasnych pomiardéw, gdyz rysunki archi-
walne sa czg¢sto schematyczne i niedoktadne.

13 Zauwazyli to juz J. Heise, op.cit., s. 159; T. Mroczko, op.cit., s. 35.
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zachodnim prezbiterium (il. 12: A), takze ze wzgledu na zblizony materiat
i technike wykonania cegla o wymiarach 9 x 13 x 27 cm, wysokoéci dziesie-
ciu warstw 107-108 cm oraz taczna diugos¢ dwoch wozowek i dwoch gtowek
88 cm, jak rowniez klinowe opracowanie spoin.

O pozniejszym wybudowaniu sklepien prezbiterium (Il faza) swiadczy nie
tylko analiza zeber i konsol (omoéwionych nizej), lecz takze przesunigcie nasa-
dy wschodniego sklepienia wzgledem tuku tarczowego o diugos¢ jednej cegly
w kierunku zachodnim. Zapewne wtdrnie osadzone sa dwie wschodnie naroz-
ne konsole!#. Pozniejsza jest rowniez nieco szersza w stosunku do prezbite-
rium podstawa jego szczytu wschodniego, zachowana do wysokosci dolnych
par blend?’ (il. 12: C).

Brak oddzielnej klatki schodowej wskazuje, ze samodzielne prezbiterium
nie funkcjonowato dtugo i w II fazie szybko wzniesiono korpus. Elewacje
zachodnia, powiazana jedng plaszczyzng z wieza, odroznia brak cokotu i okien.
Na osi migdzy niskimi skarpami miesci si¢ obecnie jedynie dwuprofilowy
portal wewnatrz przybudowanej w XIX wieku kruchty, ktorej dach przestania
srodkowa, z trzech znajdujacych si¢ wyzej ostrotukowych blend!® (il. 11).
Elewacjg tg, ktorej integralnosci dowodzi wewngtrzna klatka schodowa, bie-
gnaca w pélnocnym odcinku muru przez jeden z newralgicznych punktéw
podstawy wiezy!7 (il. 1), odrozniaja wymiary cegiel: 8-9 x 13-14 x 27-28 c¢m,
a zwlaszcza rdézna wzgledem korpusu wysokos¢ ich dziesigciu warstw: 106-
-107 cm, przy dlugosci dwoch wozéwek i dwoch gloéwek 87 cm!3, Roznica ta
widoczna jest zwlaszcza na granicy pionowego szwu przebiegajacego na calej
wysokosci poludniowego odcinka elewacji, z wyjatkiem partii kamiennej
i wtérnego polszczytu poludniowego. PodzZniejsze dowiazanie potudniowo-za-
chodniego naroznika korpusu do elewacji ttumaczyloby to odspojenie. Ponie-
waz naroznik ma identyczne cechy materiatowe i techniczne jak elewacja po-
tudniowa, $§wiadczy to o jej pozZniejszym wykonaniu. Natomiast z wyjatkiem

14 Wiérnego osadzenia konsol dowodza skute brzegi lozy do ich osadzenia.
Z pozostatych konsol — potudniowa zebra jarzmowego jest skuta, a dwie narozne
zachodnie, powleczone pobiala, sa zapewne oryginalne.

15 Zauwazyt to juz J. Heise, op.cit., s. 157-158.

16 Uwaga J. Heisego, op.cit., s. 158, o przeznaczeniu okna nad portalem za-
chodnim do umieszczenia w nim figury nie znajduje potwierdzenia.

17 W zwiazku z tym mur péinocny elewacji zachodniej ma w1¢kszy przekroj,
a filar pétnocno—zachodni wiezy wzmocniono skarpa, wznoszac dla symetrii po-
dobna od potudnia.

18 Jednolito$¢ materialu i techniki, powiazanie elewacji z wieza i klatka scho-
dowa zaprzeczaja tezie o wtornym wbudowaniu wiezy okoto 1300 r. (B. Schmid,
Bau— und Kunstdenkmdler der Ordenzeit in Preussen, t. 1. Kulmer Land und
Pomerellen, Marienburg 1939, s. 109-110).
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niewielkiej spoiny!® elewacja poinocna powiazana jest z zachodnig??, mogly
zatem powsta¢ w zblizonym czasie. Stylistycznie jednak elewacja potudniowa
wydaje si¢ wczesniejsza od potnocnej. Wznoszac wiez¢ dostosowano jej filary
do kamiennych podstaw skarp elewacji zachodniej i podziatlu przestowego
wyznaczonego przez kamienne partie $ciany potudniowej. Widoczne w rzucie
niedostosowanie filaréw naw do skarp zewnetrznych (il. 3) moze dowodzié¢
wtornosci podziatu nawowego. Z kolei jego dopasowanie do szerokosci wiezy,
niesymetryczne wzgledem tuku tgczowego, dostosowanego do wcezesniejszego
prezbiterium (il. 1), dowodzi pierwszenstwa wzniesienia $ciany zachodnie;j.
Wobec otynkowania wnetrza trudno orzec, czy uklad pseudobazyliko-
. wy korpusu zrealizowano razem z filarami, czy moze wtérnie?!, czego dowo-
dzilby odmienny gotycki watek $cian nawy glownej z cegiel o wymiarach
7,5-8 x 14 x 29 cm, wysokosci dziesigciu warstw 94 cm i facznej dtugosci
dwodch wozdéwek 1 dwoch gléwek — 90 cm. Dostawienie muru nawy gldwnej
do trzeciej kondygnacji wiezy $wiadczy o uprzednim podwyzszeniu wiezy
powyzej widocznej na poddaszach naw bocznych odsadzki, umiejetnie wia-
czonej w zewnetrzng dekoracje dostawionych zachodnich. pélszczytow. Ze
wzgledu na podobna dekoracje blendowa oraz watek wendyjski mieszany
z gotyckim mozna sadzi¢, ze zapewne wkrétce wzniesiono czwarta kondy-
gnacj¢ (il. 11). Oba pigtra zblizone sa zreszta materiatem i technikg do pod-
stawy wiezy. Wykonanie ostrotukowej arkady o wysokosci nawy glownej we
wschodniej $cianie wiezy wskazuje, ze uklad pseudobazylikowy byl planowa-
ny od poczatku. Swiadczy tez o tym rozstaw otworéw okiennych czwartej
kondygnacji dostosowany do wysokiej kalenicy dachu. Nalezy jednak zwroci¢
uwage na poziom widocznych od strony poddasza nawy poéinocnej strzgpi
w szczycie wschodnim korpusu. Wystajace przed lico i nieco skute sztraby
siegaja wysokosci prezbiterium, gdy mury nawy gléwnej dostawione do
szczytu znacznie przewyzszaja ten poziom. Zwigzanemu z tym odstepstwem
od wczesniejszego programu — hipotetycznemu uktadowi halowemu zaprze-
czalaby jednak wysokos¢ uku teczowego, przekraczajaca poziom naw bocz-
nych (il. 2). Jednoczeénie brak jakichkolwiek przemurowan w $cianach nawy

19 Styk dwoch muréw elewacji pétnocnej i zachodniej, rézniacych si¢ wymie-
nionym wyZej materialem i technika, znajduje si¢ na scianie poinocnej zachodnie-
go przesia korpusu migdzy oknem a skarpa narozna.

20 Miejsce szwu na elewacji poilnocnej i w czgéei poludniowej elewacji za-
chodniej zaprzecza tezie wysunigtej przez T. Mroczko; op.cit., s. 214-215, o wcze-
$niejszym istnieniu wegzszej elewacji zachodniej.

21 T. Mroczko, op.cit., s. 214, jako pierwsza zauwazyla mozliwo$é niejednoli-
tosci uktadu przestrzennego korpusu.
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glownej przesadza fakt, ze znajdujace si¢ od strony wnetrza wigksze blendy
w triadach nigdy nie byly oknami?2 (il. 10).

Cylindryczne stuzki w narozach nawy gtéwnej i domniemane huki tarczo-
we z blendami (zapewne w XIX w. zmienione na trojkatnego ksztattu?3) od
dawna faczono z mozliwoscia zasklepienia korpusu, obecnie nakrytego stro-
pami (il. 9). Trudno przypuszcza¢, by stuzki wykonano tylko w zwiazku
z zasklepieniem nawy glownej?4, a ich wysokos¢, zbyt mata dla sklepien ukla-
du pseudobazylikowego, mogla ulec wtérnym zmianom?3.

Nadbudowany nad zachodnim szczytem prezbiterium szczyt wschodni
korpusu (il. 8) odréznia od niego odmienny gotycki watek, wykonany cegla
o wielkosci 7,5-8 x 13,5 x 29 cm, wysokosci dziesigciu warstw 82 cm oraz
facznej diugosci dwoch wozowek i dwoch gitowek 92 cm. Zblizony jest wigc
do muru nawy giéwnej i polszczytéw zachodnich, o wysokosci dziesigciu
warstw cegiet 91 cm oraz tacznej dlugosci dwoch wozéwek i dwoch glowek
85-90 cm. Czgiciowo zachowana artykulacja szczytu wschodniego, w par-
tiach bocznych w formie stopniowanych ostrolukowych blend, oraz nachyle-
nie krawedzi zbiezne sa z poélszczytami zachodnimi (por. il. 11, 12: B), co
potwierdza, ze mogly powsta¢ w zblizonym czasie. Konfrontacja stanu obec-
nego z utrwalonym na rysunku archiwalnym dowodzi, ze obecne rozmiesz-
czenie fial nie odpowiada wczesniejszym sterczynom, chociaz w czgsci gomnej
wlaczony jest oryginalny schodek (umocnienie sterczyny?). Pierwotnie szczyt
mial zapewne nieparzysta liczbe sterczyn, a rézmica kata nachylenia obecnej
polaci dachu i podstawy szczytu (il. 8) wynikla z czgsciowej zmiany istnieja-
cego do XIX w. dwuspadowego dachu korpusu z odmiennym uktadem wigzby
dachowej nad nawami bocznymiZ26 (por. il. 2, 4-6).

22 Za T. Mroczko, op.cit., nalezy uznaé za falszywq tez¢ o zamurowaniu okien
nawy glownej (Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 11: Wojewédztwo bydgoskie,
z. 16: Powiat torunski, oprac. T. Chrzanowski, M. Kornecki, Warszawa 1972,
s. 22). Ostatnio jako bazylikowy opisal kosciét T. Chrzanowski, Sztuka w Polsce
Piastéw i Jagiellonow. Zarys dziejow, Warszawa 1993, s. 169, a jako pierwotnie
bazylikowy — M. Dorawa, Diecezja toruniska. Historia i terainiejszo$¢, t. 5:
Dekanat chetmzynski, Torun 1995, s. 58.

23 J. Heise, op.cit., s. 159; Katalog..., s. 22, 23; T. Mroczko, op.cit., s. 214,
216.

24 Brak pewnosci, czy od péinocnej strony potnocnego filara migdzynawowego
wystepowala stuzka (J. Heise, op.cit., rys. 33, s. 155).

25 Nie wiadomo, czy wysoko$¢ stuzek jest pierwotna, gdyz J. Heise, op.cit.,
rys. 37, s. 157, przedstawit stuzki przy tuku teczowym jako niZsze niz obecnie,
a poludniowa wyzszg.

26 Trojjetkowa wigzba nad nawa glowna z zastrzalami w formie krzyza $w.
Andrzeja w co drugim wiazarze przypomina wigzbe nad prezbiterium kosciota $w.
Jakuba w Toruniu. Za wykonaniem tej ostatniej okoto 1320 r. oraz wystgpowaniem
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Okresienie czasu realizacji wyodrgbnionych tu faz budowy kosciola
umozliwia analiza stylistyczno-poréwnawcza. Dotychczas jedynie ogélnie
okreslano wzniesienie $wiatyni na poczatek XIV w.27, a w nowszych bada-
niach na koniec poprzedniego stulecia?® lub oba z wymienionych okresow?2?,
czasami oddzielnie datujac poszczegolne czesci30.

duzych wigzb jetkowych w XIV w. opowiada si¢ J. Tajchman, Ze studiéw nad wiez-
bami storczykowymi Torunia, Acta Universitatis Nicolai Copernici, Zabytkoznaw-
stwo i Konserwatorstwo XIII, Torun 1989, s. 193, 196 — przyp. 16. Rysunki ar-
chiwalne i brak $ladéw na murach przecza przypuszczeniom T. Chrzanowskiego
1 M. Korneckiego o istnieniu nad nawami bocznymi fary chetmzyfiskiej poprzecz-
nych dachow. Okna mieszczace sie rzekomo migedzy nimi mialy oswietla¢ nawe
gléwna w miejscu obecnych wigkszych wewngtrznych blend (Katalog..., t. 11, z. 7:
Powiat grudziqdzki, oprac. R. Brykowski, T. Zurkowska, Warszawa 1974, s. X, XI).

27 Na 1304 r. budowe okreslono w Stowniku geograficznym Krélestwa Pol-
skiego i innych krajéw stowianskich, pod red. F. Sulimierskiego, B. Chlebowskie-
go, W. Walewskiego, t. 1, Warszawa 1880, s. 570. Natomiast na 1301 r. datowat ja
J. Fankidejski, Utracone koscioly i kaplice dzisiejszej dyecezyi chelmihiskiej, Pel-
plin 1880, s. 48, co powtdrzono w Schematismus des Bisthums Culm mit dem
Bischofssitze in Pelplin, Pelplin 1904, s. 87.

28 Poglad o wzniesieniu budowli w 2 pot. XIII w. wyrazil H. Maercker, Ge-
schichte der Ldndlichen Ortschaften und der drei Kleineren Stdidte des Kreises
Thorn, Danzig 1899-1900, s. 148. Przekonanie, ze zabytek powstal w XIII w. wy-
razono w publikacji Diecezja Chetminska. Zarys historyczno—statystyczny, Pelplin
1928, s. 162. Za rozpoczeciem budowy w 4 ¢w. XIII w. opowiadat si¢ J. Frycz,
Architektura ziemi chetmiviskiej w XIII i pocz. XIV w., Biuletyn Historii Sztuki,
t. 39, 1967, nr 4, s. 585. Na druga potowe XIII w. okresla ostatnio budowg M. Do-
rawa (Karta ewidencyjna zabytkoéw architektury i budownictwa, 1992, mps w ar-
chiwum Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw w Toruniu).

2% Na przetom XIII i XIV w. okreslono budowe w Zabytkach architektury i bu-
downictwa w Polsce, oprac. M. Arszynski i M. Rejmanowski, Biblioteka Muzeal-
nictwa i Ochrony Zabytkoéw, seria A, t. 7, Wojewodztwo bydgoskie, z. 2, Warszawa
1972, s. 64. Datowanie na koniec XIII i pocz. XIV w. — Zabytki architektury wo-
jewédztwa bydgoskiego, pod red. E. i M. Gasiorowskich, Bydgoszcz 1974, s. 273.

30 J. Heise, op.cit., s. 159, sadzil, ze realizowana w konicu XIII w. budowg
rozpoczeto od prezbiterium, wznoszac nastgpnie korpus i wiezg, natomiast sklepie-
nie prezbiterium pochodzi z poczatku XIV w. Za tym czasem wykonania sklepien,
wschodniego szczytu prezbiterium, a moze calej czgéci wschodniej opowiedziatl sig
B. Schmid, op.cit., s. 109-110. Do pogladéw J. Heisego, datujac wzniesienie pre-
zbiterium i sklepien na koniec XIII w., powrécono w inwentarzu G. Dehio, Hand-
buch der Deutschen Kunstdenkmdler. Deutschordensland Preussen, nowe oprac.
E. Gall, przy wspolpr. B. Schmida i G. Tiemanna, Berlin-Miinchen 1952, s. 83.
Datowanie kosciola i sklepien prezbiterium J. Heisego powtérzono w Katalogu...,
t. 11, z. 16, s. 22, 23; nowoscia byl tam poglad, ze po pozarze w 1422 r. bazyliko-
wy korpus obnizono do obecnego ukladu. Przeciwstawila si¢ mu T. Mroczko,
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Chelmzynski kosciot parafialny, obok $wiatyni w Wabrzeznie (1323-
-1349)31, stanowi jedyny na ziemi chetminskiej przyktad fary miejskiej o wy-
sokich kamiennych partiach muréw. Nalezy zauwazy¢, ze kamieni jako tafszy
i dostgpny budulec stosowano na ziemi chelminskiej jeszcze w XIV wieku
w licznych kosciotach wiejskich, w architekturze militarnej i $wieckiej. Tym
bardziej zastanawia jego zastosowanie w chelmzyniskim kosciele s$w. Mikota-
Jja, potozonym obok rozpoczetej w 1251 r. od prezbiterium ceglanej katedry,
jednej z pierwszych budowli wzniesionych na tym terenie catkowicie w no-
wym materiale32. Partie ceglane fary i katedry w Chetmzy cechuje podobiefi-
stwo materiatu i techniki odpowiednich czg$ci muréw wzniesionych w watku
wendyjskim33. Widoczne jest to zwlaszcza w przypadku $ciany péinocnej
i wschodniej prezbiteriim fary oraz, odpowiednio, wschodniej i péinocnej
$ciany péinocnego ramienia transeptu katedry (1257-1265) razem z przylegla
wieza (wzniesiong rownoczes$nie, badz w latach 1264-1274)34. Podobne
zwiazki lacza elewacje zachodnig i dwie dolne kondygnacje wiezy kosciola
$w. Mikotaja oraz $ciang pdinocng I korpusu katedry (od okoto 1293-1294
Iub w 1303 r.)35.

Zbieznosé rzutu dwuprzestowych prezbiteriow kosciota parafialnego i ka-
tedry w Chelmzy — zamknigtych prosto pod wptywem dominikanskim, ma
zapewne zwiazek z jednoczesnym powstaniem parafii i erekcja kosciola

op.cit., s. 35, 214-216, wedlug ktorej w I fazie (1251-1264) powstalo prezbiterium,
a w II fazie (2 pol. XIII lub przetom XIII i XIV w.) wybudowano korpus, ktérego
obecny uklad przestrzenny moze pochodzi¢ z 2 ¢w. XIV w., podczas gdy sklepienia
prezbiterium z 1 ¢w. XIV w. Podobnie datuje prezbiterium i caly korpus ostatnie
‘wydanie inwentarza G. Dehio, Handbuch der Kunstdenkmdler West— und Ost-
preussen, oprac. M. Antoni, Miinchen—Berlin 1993, s. 341.

31 Katalog..., t. 11, z. 19; Powiat wabrzeski, oprac. T. Chrzanowski, M. Kor-
necki, Warszawa 1967, s. 41.

32 3. Frycz, op.cit., s. 585; T. Mroczko, op.cit., s. 23, 26. Ostatnio M. Arszyn-
ski (Architektura sakralna diecezji cheiminskiej, [w:] Ars sacra. Dawna sztuka
diecezji torunskiej. Katalog wystawy, Torun 1993, s. 23-24) wyrazil poglad, ze we
wczesnej fazie budowy katedry uzyto drewna, a poczatek architektury murowane;j
na ziemi chelminskiej przypada na przelom piatej i szostej dekady XIIT w. Pogla-
dom tym czgéciowo przeczyloby odkrycie podczas prac prowadzonych od 1 VII
1994 r. pod kierunkiem mgr L. Grzeszkiewicz—Kotlewskiej ceglanego, tréjbocznie
zamknietego I prezbiterium kosciota $w. Janéw w Toruniu, wzniesionego migdzy
1236 a 1250 r. Rowniez pierwotne oratorium kosciola franciszkanéw w Toruniu,
z 2 ¢w. XIII w., bylo budowla murowang (informacja dzigki uprzejmosci L. Grze-
szkiewicz—Kotlewskiej).

33 Zwiazki warsztatowe obu budowli dostrzegat J. Frycz, op.cit., s. 585.

34 T, Mroczko, op.cit., s. 26.

35 Ibid., s. 106.

§ — Zabytkoznawstwo...
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katedralnego za sprawa biskupa Heidenreicha36. Ten typ prezbiteriow przypu-
szczalnie otrzymaty rowniez $wiatynie mendykanckie — dominikanow w El-
blagu (I faza 1248-1260)37 oraz franciszkanéw w Chelmnie (3 ¢w. XIII w.)3%.
To ostatnie prezbiterium cechowaly zapewne najblizsze kosciotowi parafial-
nemu w Chelmzy zewnetrzne proporcje rzutu. Podobne proporcje zewngtrzne
maja sklepione prezbiteria $wiatyn w Grucie (1263-1269 lub koniec 3 ¢w.
XIII w.)* i Niedzwiedziu (koniec XIII w.)*. Dotyczy to rowniez prezbite-
rium — przytoczonego przez T. Mroczko jako najblizsza analogia — me-
klemburskiego kosciota w Wittenburgu (rozpoczety okoto 1240 r.)*l. Nato-
miast forma okien, o ukosnych obustronnych glifach wydzielonych uskokiem,
znajduje analogie w oknach korpusu i pozZniejszego prezbiterium wspomnia-
nego kosciota franciszkanéw w Chelmnie, a takze w oknach prezbiterium II
kosciola tegoz zakonu w Toruniu (1269-1300)*? oraz oknach prezbiterium
i wschodniej $ciany korpusu torunskiej II fary sw. Janow (1270-1330)%3.
Fryzy z cegiel stawianych rebem sko$nym — stosowane na ziemi chelmin-
skiej poczawszy od katedry w Chelmzy — i forma smuklych jednousko-
kowych skarp naroznych pozwalaja datowaé prezbiterium najpdzniej na
1 cwieré XIV w.

Na rysunkach archiwalnych w $cianach zachodniego przgsta prezbiterium
(przed wykuciem arkad do transeptu) widoczne sa dwa ostrotukowe, zapewne
gotyckie portale wiodace do niskich, bocznych pomieszczen nakrytych przy-
puszczalnie sklepieniem krzyzowo-zebrowym (il. 3). Brak skarpy prezbite-
rium po stronie mieszczacej si¢ od potudnia zakrystii $wiadczy, Ze ta ostatnia

36 Urkundenbuch..., nr 29.

37 'T. Mroczko, op.cit., s. 26.

38 Katalog..., t. 11, z. 4: Dawny powiat chefmiriski, oprac. T. Mroczko, War-
szawa 1976, s. 81.

39 T. Mroczko, op.cit., s. 42.

40 Jbid., s. 238. Prezbiterium kosciola w Grzywnie z okolo 1333 r. ma od-
mienne wymiary.

41 G. Dehio, Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler. Die Bezirke Neubran-
denburg, Rostock, Schwerin, oprac. E. Badstiibner, S. Badstiibner-Groger, Berlin
1968, s. 457.

42 7. Nawrocki, Pofranciszkanski kos$ciét NMP w Toruniu. Préba rekon-
strukcji dziejéw budowy, Zeszyty Naukowe UMK, Zabytkoznawstwo i Konserwa-
torstwo II, Torun 1966, s. 65, 69.

43 J. Frycz, Gotycka architektura Torunia, [w:] Sztuka Torunia i ziemi chet-
minskiej 1233—1815. Materialy sesji naukowej zorganizowanej dla uczczenia jubi-
leuszu 750-lecia Torunia w dniach 18-20 1V 1983 r., pod red. J. Poklewskiego,
Teka Komisji Historii Sztuki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, t. 7, 1986, s. 37
i n. Wedlug L. Grzeszkiewicz—Kotlewskiej, prezbiterium wzniesiono w 1 polowie
XIV w. (informacja dzigki uprzejmosci badaczki).
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byla tu planowana, podobnie jak w katedrze chelmzyniskiej — niezgodnie
zreszty z pozmiejsza tradycja na ziemi chelminskiej wznoszenia zakrystii od
pdtnocy. Forma kaplicy potnocnej oraz obecno$é z tej strony skarpy moga
$wiadczy¢, ze dostawiono ja wtornie, mozliwe, ze jeszcze w $redniowieczu.
W tej sytuacji poczatkowe nieprzestonigcie portalu pélnocnego moze potwier-
dza¢ zrazu samodzielne funkcjonowanie prezbiterium; podobnie byto zapewne
w II kosciele $w. Janéw w Toruniu*. Dekoracje szczytu zachodniego prezbi-
terium, $wiadczaca o jego autonomii, spotykamy na ziemi chetminskiej
w kodciotach dominikanéw w Chelmnie, $w. Mikolaja w Grudziadzu czy
$w. Jakuba w Toruniu. Blenda kolista wystepuje na tym terenie od 4 éwierci
XIII w., a gtéwnie na samym poczatku nastgpnego stulecia, m.in. w trojkat-
nych szczytach kosciola w Rogowie, ganku gdaniska zamku torunskiego,
a zapewne pod wplywem szczytu prezbiterium II kosciola $w. Jano6w w To-
runiu w szczytach $wigtyn w Papowie Torunskim, Nowej Wsi Krolewskiej
oraz Rynsku. Znacznie mniejsze krzyze blend spotykamy w kosciele w Pa-
powie Torunskim (nad blenda kolista) i szczycie zachodnim prezbiterium fary
w Grudziadzu. Blizsze chelmzynskim wielkoscia i ksztaltem blendy krzyzowe
na terenie Ksigstwa Zachodniopomorskiego znajduja si¢ na wykonanych
w 2 potowie XIII w. wschodnich szczytach $wiatyn m.in. w Brandshagen,
Wildbergu, zakrystii w Kirchbaggendorf, wschodnich szczytach kosciolow
w Siadle Gornym, Mierzynie, Widuchowej, Wolczkowie®.

Wymienione wyzej elementy i analiza rzutu pozwalaja datowaé I fazg
budowy kosciola na okres od 1264 r. Na wzniesionych partiach kamiennych
zapewne od 3 ¢wierci XIII w. nadbudowano prezbiterium ze szczytem za-
chodnim z okolo 1300 r. Pozniejsze, z I fazy, sa krzyzowo-zebrowe sklepie-
nia i szczyt wschodni prezbiterium. Proporcje sklepien najbardziej zblizone sa
do sklepien prezbiterialnych wspomnianych kosciolow w Grucie z 3 ¢wierci
XHI w. oraz w Niedzwiedziu i Czarnowie pochodzacych z korica tego stulecia.
Zebro o profilu $cigtego klina drazonego po bokach wkleskami spotykamy od
konca XIII w., a glownie od 1 ¢wierci XIV wieku w sklepieniach kapitularza
zamku torunskiego, kaplicy zamkowej w Golubiu, w przyziemiu wiezy fary
w Chelmnie, prezbiterium tamtejszego kosciola dominikanéw, zakrystii II
fary $w. Janéw w Toruniu, a w 2 ¢wierci tego stulecia w sklepieniach pod
emporg kosciota cysterek w Chelmnie, prezbiterium fary $w. Jakuba w To-
runiu i partii zachodniej naw bocznych II korpusu katedry w Chelmzy. Dla
formy kroksztynowych, geometrycznych konsol maswerkowych nie znalezio-
no bliskich analogii, chociaz ich wykonanie w sztucznym kamieniu zdradza

4 Tbid., s. 39.

45 W. Lopuch, Symbioza kamienia i cegly. Architektura kosScielna Ksigstwa
Pomorskiego w latach 1278-1325, Przeglad Zachodniopomorski, t. 2 (31), 1987,
z. 3,.33, 34,42, 43, 44,
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zapewne miejscowy warsztat, a wysokos$¢ rdzenia nieznacznie przekraczajaca
wysokos$¢ impostu oraz charakter drazenia dowodza, ze mogly by¢ wykonane
na przetomie 1 i 2 ¢wierci XIV w. By¢ moze umieszczono je w $cianach poz-
niej niz sklepienia, zrealizowane najpewniej w 1 ¢éwierci tego stulecia. W po-
dobnym czasie powstal zapewne wtorny szczyt wschodni prezbiterium, ktore-
go podstawa dowodzi, ze mégt on byé schodkowy (il. 7, 12: C), chociaz
w Swietle rysunkoéw archiwalnych nie wiadomo, czy w brakujacej dzisiaj
partii oryginalnej zostal ukonczony badz zniszczony (il. 4). Zachowany frag-
ment nie przesadza, czy w plaszczyznie szczytu planowano pigé par stopnio-
wanych wysokoscia blend, czy tez trzy Srodkowe blendy podzielone byty
posrodku ceglang laska, tak jak w trdjkatnym wschodnim szczycie II prezbi-
terium kosciota $w. Janéw w Toruniu (pocz. XIV w. — do 1330 r.)%. Szczyt
chelmzynski zblizony jest bardziej do szczytu wschodniego kosciola
w Grzybnie (1 ¢w. XIV w.), a zwlaszcza pélszczytow zachodnich korpusu
niezachowanej $wiatyni $w. Jerzego w Toruniu (przed 1340 r.)¥’, w ktorych
zastosowano pary blend. Rok 1340 jest zatem mozliwym terminem anfe quem
budowy szczytu.

Przechodzac do amalizy korpusu: obecnos$¢ kamiennego cokolu nie sta-
nowi na ziemi chelminskiej wyjatku, gdyz spotykamy go w pochodzacych
z 1 potowy XIV w. blisko siebie potozonych wiejskich kosciotach w Mokrem,
Okoninie i Szczepankach®®, a powszechnie w jeszcze wczesniejszym budow-
nictwie sakralnym Ksiestwa Zachodniopomorskiego?®. Zewnetrzny zarys ce-
glanych muréw korpusu zajmuje pod wzgledem proporcji posrednie mhiejsce
miedzy wydtuzonym korpusem wspomnianego kosciola franciszkanéw
w Chelmnie (3 ¢w. XIII w.) i I korpusem katedry w Chelmzy (rozpoczgty
w 1. 1292-1294 lub w 1303 r.) a pézniejszymi, niemal kwadratowymi
(zapewne w zwiazku z zaznaczajaca si¢ od 1 pol. XIV w. tendencja do cen-
tralizacji wnetrz)’® korpusami (nie liczac zachodnich czgsci wiezowych)

46 Na podstawie datowania prezbiterium T. Mroczko, op.cit., s. 81; por. przyp. 43.

47 Tbid., s. 285; Z. Kruszelnicki, Torun nie istniejqcy, Zabytki Polski Péinoc-
nej, 1987, nr 8, s. 88, 92.

48 Katalog...,t. 11,z. 7, s. 46, 47, 48, 63.

4% W. Lopuch, Sredniowieczna architektura sakralna zachodniopomorskich
wsi i miast — problem zwiqzkéw i odrebnosci, [w:] Sztuka Sredniowieczna na Po-
morzu. II seminarium naukowe Oddziatu Szczecifiskiego Stowarzyszenia History-
kéw Sztuki. Szczecin, pazdziernik 1989, Szczecin 1991, s. 41.

50 K. Kalita—Skwirzynska, Czternastowieczne koscioty halowe Pomorza Za-
chodniego, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki, t. 28, 1983, z. 1, s. 12;
L. Krantz-Domaslowska, J. Domastowski, Ko$ciét farny w Chelmnie, Zabytki Pol-
ski Pélnocnej, 1991, nr 9, s. 32-33.
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$wiatyni NMP w Chetmnie (I faza — 1290 r. do pocz. XIV w.)°1, II kosciota
$w. Janéw w Toruniu (1270-1330) czy fary w Brodnicy (1310-1340)°2.

Taki podzial korpusu, w ktérym kwadratowym przestom nawy glownej
odpowiadaja prostokatne przgsta w wezszych nawach bocznych, na ziemi
chetminskiej najwczesniej zastosowano w $wiatyni franciszkanéw w Chelm-
nie, a jako lokalny uktad ten upowszechnit si¢ w 2 ¢wierci XIV w. za sprawa
kosciota $w. Jakuba w Toruniu (1309-1340), gdyz zastosowano go w II kor-
pusie katedry w Chetmzy (1323-1344) i w farze w Nowym Miescie Lubaw-
skim (po 1325 r. — do pol. XIV w.)33. Nieco pdzniej spotykamy go rowniez
w katedrze w Kwidzynie, farze w Ornecie lub katedrze we Fromborku, a wcze-
$niej w farze w Gorzowie Wielkopolskim (2 pol. XIII — 1 pol. XIV w.)54.
Poniewaz ze wzgledu na odosobniong na ziemi chetminskiej forme prostokat-
nych filarow i uklad przestrzenny juz J. Heise taczyt far¢ chelmzynska z ko-
sciotem franciszkanéw w Chetmnie, stanowiacym zdaniem T. Mroczko za-
pdzniong wersj¢ wczesnego ogniwa rozwojowego hali, wyjasnienia genezy
omawianego ukladu przgset nalezy szuka¢ w architekturze Westfalii, gdzie
wystepuje on powszechnie od poczatku XIII w.3> Za T. Mroczko warto
zZwroci¢ uwage na wyodrgbniong przez K. Wilhelma-Késtnera grupe kilku-
nastu p6znoromanskich hal poludniowej Westfalii (m.in. Wormbach — 1 ¢w.
XII w., Eversberg — ok. 1247 r., Affeln). Uklad ten ma rowniez meklem-
burski kosciol farny w Plau (pol. XIII w.), czy bardzo zblizony rzutem wspo-
mniany juz kosciot w Wittenburgu (konsekrowany miedzy 1257 a 1284 r.)5¢,
ktéry poczatkowo nie mial jednak zewngtrznych skarp. Na ziemi chetminskiej
prostokatne lub kwadratowe filary mogly wystapi¢ w 2 polowie XIII wieku
w II kosciele franciszkanéw w Toruniu, a niewatpliwie zaplanowano je w I
korpusie katedry chelmzynskiej3”. Podobnie filary z uskokami lub profilami
na narozach na Nizu Nadbattyckim stosowano wczesnie w budownictwie cy-
sterskim (Oliwa, Lehnin, Chorin, Koronowo).

51 Katalog...,t. 11,z 4,s.7, 8.

32 E. Lorentz, Fara w Brodnicy — problem stylu, [w:) Sztuka Torunia..., s. 98.

53 T. Mroczko, op.cit., s. 243, 251, 153.

54 8. Skibinski, Kosciét farny z XIII w. w Gorzowie Wielkopolskim, Kwartal-
nik Architektury i Urbanistyki, t. 13, 1968, z. 3, s. 265 in.

55 J. Heise, op.cit., s. 157; T. Mroczko (op.cit., s. 41, 214) laczyla warsztatowo
kosciol franciszkanow w Chelmnie i parafialny w Chetmzy. W tym ostatnim forma
filarow nie jest jednak oryginalna. Rysunki archiwalne w APT, Akten..., dowodza,
7e w XIX w. sfazowano pojedynczy uskok narozy filaréw, a trdjboczny profil
przywiezowych arkad migdzynawowych nie jest na nich uwidoczniony.

56 T. Mroczko, op.cit., s. 35, 39-41, 214, 215.

57 Z. Nawrocki, op.cit., rys. 10, s. 71; T. Mroczko, op.cit., s. 105-106, rys. 37,
s. 100.
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Wiaczenie wiezy w zachodnie przesto korpusu chelmzynskiego, o wspdl-
nej plaszczyznie z elewacja zachodnia i biegnacych wzdluz bokéw wiezy na-
wach bocznych, nie wydzielonych w czgséci zachodniej arkada, upowszechnia
si¢ na Nizu Nadbaltyckim gtéwnie po polowie XIV w. Mimo niespotykanego
na ziemi chetminskiej skrajnego zredukowania w kosdciele chelmzynskim
przekroju filaréw zachodnich wiezy, najblizsze rozwigzanie stanowi elewacja
fary $w. Jakuba w Toruniu z 1 polowy XIV w. (ostatnia kondygnacja wiezy
z potowy tego stulecia lub wkrotce po tej dacie)’®. By¢ moze przyklad chetm-
zyhski dowodzi wptywu konstrukcji wiez Pomorza Zachodniego, opartych na
murze obwodowym, stosowanej tam w okresie gotyckim takze w licznych
kosciotach wiejskich®®. W rozwoju chronologicznym rzut czesci zachodniej
fary chetmzynskiej bylby wigc najwczesniejszy na ziemi chelminskiej.

Dowodow na datowanie elewacji zachodniej i poinocnej korpusu dostar-
cza rowniez analiza porOwnawcza portali — zachodniego, niegdy$ pigcio-
profilowego, z dwoma wewngtrznymi profilami skutymi po 1889 r. (zapewne
okoto 1897 r., kiedy przybudowano kruchte)®?, oraz péinocnego, czteroprofi-
lowego, ktorego dwa wewnetrzne profile przypuszczalnie wymieniono réw-
niez przed 1889 r. Ten ostatni, ujety wystajacym przed lico ostrolukiem
wspartym na cokole — tak jak w portalach péinocnym i zachodnim nawy
koéciota w Radzyniu Chelminskim — nalezy datowa¢ na koniec 1 lub na
2 éwieré XIV w.6! natomiast zachodni na przelom XIII i XIV w. Budowg
korpusu w II fazie koficzy przypuszczalnie wzniesienie jego szczytu wschod-
niego, o nieznanej z racji przemurowania w XIX w. jego $rodkowej czgsci
liczbie blend. Swoim trojkatnym konturem z nieparzysta liczba sterczyn
(il. 12: B) zblizony jest do wschodniego szczytu nawy w Orzechowie (1319 r.
— wzmianka o ko$ciele)®2, a szczegdtowa analiza kaze datowaé go najpdzniej
na poczatek 2 ¢wierci XIV w.

Pozniejszego wzniesienia nawy glownej — w III fazie — dowodzi nie-
watpliwie odmienny niz w murach obwodowych korpusu gotycki watek, ktory
upowszechnia si¢ na ziemi chelminskiej zapewne pod koniec 1 lub w 2 ¢wierci

58 M. Kutzner, Lubecki styl kosciota sw. Jakuba w Toruniu, [w:] Sztuka Toru-
nia..., s. 60, przyp. 4; por. T. Mroczko, op.cit., s. 166-168, 205.

59 M. Ober, Architektura gotyckich wiez koScielnych na Pomorzu Zachodnim,
Materiaty Zachodniopomorskie, t. 24, 1982, s. 253.

60 Rekonstrukcje portalu zachodniego umozliwia konfrontacja rysunkéw
w APT, Akten..., rys. Inspekcji Budowlanej P 6/2/6 (1858 r.), z opisem J. Heisego,
op.cit., s. 157, oraz zbiezno$¢ pierwotnych proporcji z portalem pétnocnym. Pro-
jekt kruchty wykonal w 1897 r. B. Ulmer (APT, sygn. 3518, Akta budowlane mia-
sta Chelmzy, k. 5).

61 Portal potnocny datuje na koniec XIII w. I. Karabasz, op.cit., s. 119-120.

62 T. Mroczko, op.cit., s. 263.
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XIV w.%3 By¢ moze odpowiedzi na pytanie dotyczace jednorodnosci najbliz-
szych pseudobazylik nalezaloby szuka¢ w analizie i poréwnaniu proporcji
szerokosci i wysokosci nawy gléwnej i naw bocznych. W przypadku kosciota
franciszkanéw w Chelmnie uznanego ostatnio za niejednorodny (podwyzsze-
nie nawy gldwnej — pocz. XIV w., 1311 r.?) czy fary chelmzynskiej, stosu-
nek ten jest zdecydowanie odmienny. Zblizony wystepuje natomiast w farze
grudziadzkiej (przed 1341 lub 1345 r.)6* i katedrze w Kwidzynie, gdzie okoto
polowy XIV w. przypuszczalnie zrezygnowano z ukladu bazyliki, konczac
budowle w 2 polowie stulecia®s. Podzielone sa réwniez zdania co do mozliwo-
ici okresowego wystapienia od okoto polowy XIV w. ukladu pseudobazyliki
w II kosciele $w. Jandw w Toruniu i farze w Nowym Miescie Lubawskim5¢.
Triady blend domniemanych tukéw tarczowych przesadzaja o przynaleznosci
fary chelmzynskiej do pseudobazylik blendowych. Na podstawie najblizszych
przytoczonych przez T. Mroczko rozwiazan — kosciota franciszkanow
w Kilonii (1246-1261) i benedyktynek w Preetz (1325-1340), datowanie tego
motywu jest niepewne, a zastosowanie nalezy tlumaczy¢ jego wedréowka
w obrebie ceglanej architektury Nizu Nadbaltyckiego?. Znany jest on réw-
niez z pseudobazyliki w Pyrzycach (1 pol. XIV w.)%%. Brak podobnych
rozwigzai na ziemi chelminskiej nie przeszkadza jednak uwaza¢ fary chelm-
zynskiej za jedna ze starszych na tym terenie pseudobazylik, obok $wiatyni
franciszkanéw w Chelmnie (jak sadzit J. Stankiewicz)®®, i III faze budowy
datowac na okres tuz przed potowa XIV w.

63 Tbid., s. 239. Por. Z. Nawrocki, Pieé kamienic przy ulicy Kopernika w To-
runiu, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki, t. 20, 1985, z. 2, s. 198; uwaza on,
ze watek ten w Toruniu pojawil si¢ najpézniej w latach siedemdziesiatych XIII w.
i stosowany byl w nastepnym stuleciu. Jednak zdaniem L. Grzeszkiewicz-Kotlew-
skiej od poczatku w Toruniu stosowano jednoczesnie watki wendyjski i gotycki
(informacja dzigki uprzejmosci badaczki).

64 Za J. Heisem, op.cit., datowanie to powtarza T. Mroczko, op.cit., s. 216,
219.

65 L. Krantz, J. Domaslowski, Katedra i zamek w Kwidzynie, Zabytki Polski
Pélnocnej, nr 5, 1982, s. 28, 30.

66 7 pogladem tym, wyrazonym przez T. Mroczko, op.cit., s. 80, 258-259,
prébowal — w odniesieniu do II kosciola $w. Janéw w Toruniu — polemizowaé
J. Frycz, Gotycka architektura..., s. 39.

67 T. Mroczko, op.cit., 5. 223-225.

68 J. Z. Lozinski, Pomniki sztuki w Polsce, t. 2, cz. I. Pomorze, Warszawa
1992, s. 453, il. 250.

69 Z pogladem tym, wyrazonym przez J. Stankiewicza, , Pseudobazyliki”
gdanskie, Rocznik Gdanski, t. 14, 1955, s. 34, 36, nieprzekonujaco polemizowal
w recenzji tego artykulu L. Przymusinski, Studia i Materialy do Dziejow Wielko-
polski i Pomorza, t. 7, 1962, z. 13, 5. 409-411.
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Wynikajace z rzutu powiazanie jednej plaszczyzny wiezy chelmzyniskiej
z elewacja (il. 10), typowe dla architektury meklemburskiej i cechujace za-
chodnia elewacj¢ kosciota $w. Jakuba w Toruniu (najwyzsza kondygnacja
wiezy z okoto pol. XIV w.), skionito T. Mroczko do szukania powigzan
warsztatowych obu budowli’®. Jednak procz odmiennej skali rézni je wystepu-
jacy w Chelmzy tynkowany fryz opaskowy, wydzielajacy u podstawy pol-
szczyty, siggajace poczatku trzeciej kondygnacji. W tych ostatnich watpliwe
jest rowniez pierwotne wystgpowanie zwlaszcza goémych sterczyn, w miejscu
obecnych XIX-wiecznych fial. Natomiast pierwowzorem wiez z ziemi chel-
minskiej, o wyodrebnionych kondygnacjach, dekorowanych jak w Chelmzy
blendami, byly zapewne inspirowane architektura lubecka rozwiazania za-
chodniopomorskie od 2 ¢wierci XIV w.7! Punkt wyjsciowy dla pieciodziel-
nych elewacji kosciola $w. Jakuba w Toruniu i fary chelmzynskiej stanowi
artykulacja blendowa wiezy kosciola w Wabczu (1 pot. XIV w.)72, blizsza
torunskiej przez wpisanie bliznich otworéw okiennych w wigksza ostrotukowa
blende. Motyw to powszechnie spotykany na tym terenie w 1 potowie XIV w.
(wieze kosciotow w Rogoznie, NMP w Chelmnie, Zieleni, Grebocinie, kate-
dry w Chelmzy) i czasami w 3 ¢wierci tego stulecia (wieza $wiatyni francisz-
kanéw w Chelmnie). W kosciele chelmzynskim blenda nad bliznimi otworami
zamknieta jest jednak dwuluczem, popularnym w 2 ¢wierci XIV w. Pozwala
to okresli¢ czas wzniesienia dwoch gornych kondygnaciji (III, IV) na zblizony
okres, prawdopodobnie w II fazie budowy.

Dzigki rysunkom archiwalnym oraz pierwszym opisom koéciota”™ wiado-
mo, ze wiez¢ do okolo polowy XIX w. wienczyl smukly helm, wsparty na
czterech niskich trojkatnych szczytach, artykulowanych czterema blendami
o polostrotukowych zamknigciach (il. 4). Z racji proporcji wysokosci szczy-
tow i helmu nie wiadomo jednak, czy helm miat przekréj o$mioboczny, bo-
wiem mogl by¢ kwadratowy i zalamany na wysokosci wierzchotkéw szczy-
tow. Przeciw wystepowaniu wysokich helméw wiez koscielnych w panstwie
krzyzackim wypowiadal si¢ B. Schmid’4. Podobnie pisat — w odniesieniu do
wiezy w Radzynie Chelminskim — R. Czerniak, ktéry probowatl jej czas bu-
dowy, dotychczas okreslany na okoto 1340 r., cofnaé do 1 ¢wierci XIV w.7

70 T. Mroczko, op.cit., s. 188, 204, 215, 287.

71 M. Ober, op.cit., s. 259 i n.

72 T. Mroczko, op.cit., s. 204, 292; Katalog..., t. 11, z. 4, s. 133.

73 F. Kugler, Museum, Blitter fiir bildende Kunst, nr 7, Berlin, 16 II 1835,

74 B. Schmid, Die Baumeister im Deutschordenslande Preussen, Halle 1939,
s. 38-39.

75 R. Czerniak, Architektura kosciola parafialnego $w. Anny w Radzyniu
Chetminskim, Wydz. Sztuk Pigknych UMK, Torui 1985 (mps pracy magister-
skiej), s. 106, 107. Por. T. Mroczko, op.cit., s. 276, 277.
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Wczesniej wyrazano przekonanie, ze miala ona smukly helm, a obecne na-
krycie o$mioboczne jest wtorne’. Tréjkatne szczyty tej wiezy, podzielone
czworka szerokich ostrotukowych blend, sa chyba jednak najblizsze rozwiaza-
niu chetmzynskiemu. Podobne szczyty, ale z parg blend i podzielone lizenami
przechodzacymi w sterczyny, spotykamy na wiezy kosciota w Lichnowach na
Zulawach Wiglanych (przed pot. XIV w.), ktérej ostrolukowy o$mioboczny
XIX-wieczny helm moze nasladowaé wczesniejszy?’. Omawiany typ hetmow,
najwczesniej wystepujacy w Westfalii, po potowie XI wieku w katedrze
w Paderborn, a w podobnej monumentalnej skali na wiezach $wiatyhi miej-
skich poczawszy od kosciola $w. Patroklesa w Soest (1 ¢w. XIII w.),
upowszechnit si¢ jednak gléwnie po potowie XIV wieku w Meklemburgii.
Wprowadzono go tu w monumentalnej architekturze wiez kosciotow NMP
w Lubece (zapewne okolo 1350 r.) i NMP w Anklam (2 pol. XIV w.)78,
a w XV w. stal si¢ bardzo pospolity, spotykany réwniez w Brandenburgii.
Wykonanie niezachowanego hetmu chetmzynskiego nalezy zatem okresli¢ na
2 potowe XIV, a nawet XV w., takze ze wzgledu na niskie szczyty i rodzaj
zamknigcia blend.

Wyniki przeprowadzonego rozwarstwienia i analizy stylistyczno—porow-
nawczej prowadza do wniosku, ze koscidt sw. Mikolaja w Chelmzy wzniesiono
prawdopodobnie w trzech fazach gotyckich (il. I, 2). W 1 fazie — mozliwe,
ze jeszcze przed 1264 r. — powstaly kamienne partie muréw prezbiterium,
ewentualnie rowniez $ciany poludniowa i zachodnia korpusu. Najpo6zniej do
konca XIII w. wybudowano poczatkowo funkcjonujace samodzielnie prezbi-
terium, przypuszczalnie z dwoma trojkatnymi szczytami. Podczas II fazy, od
okoto 1300 roku do poczatku 2 ¢wierci XIV w. wzniesiono korpus, dopaso-
wujac szeroko$¢ naw do wezesniej zrealizowanej elewacji zachodniej 1 pod-
stawy wiezy. Spowodowalo to niesymetryczno$¢ nawy giéwnej wzgledem
tuku teczowego, wiodacego do wczedniejszego prezbiterium. Po uprzednim
podwyzszeniu wiezy o co najmniej jedna (III) kondygnacj¢ i wzniesieniu
szczytéw korpusu, zasklepiono prezbiterium i wykonano jego mowy szczyt
wschodni. W fazie III, blizej polowy XIV w., podwyzszono nawg glowng
hipotetycznego ko$ciota halowego do ukladu pseudobazyliki. Hetm wiezy
wykonano prawdopodobnie znacznie pdzniej, w 2 polowie XIV, a nawet
w wieku XV,

Mimo ze budowa kosciola chelmzynskiego przypuszczalnie nie miata
wplywu na rozwoj architektury sakralnej na ziemi chetminskiej, stanowi jed-
nak wczesne ogniwo kolejnych etapow jej rozwoju. Uwage zwraca jeden ze

76 R. Czerniak, op.cit., s. 106. Poglad ten mieli wyrazi¢ B. Biisching, J. Heise
i E. Gall.

77 J. Z. Lozinski, op.cit., s. 425.

78 M. Ober, op.cit., s. 259, przyp. 47, s. 26.

6 -— Zabytkoznawsilwo...
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starszych dwuprzgstowych rzutéw prezbiteriow, wyznaczony zapewne pod
wplywem katedry chelmzynskiej. Mozliwe, ze najwczesniejszy w architektu-
rze regionu jest plan zintegrowanej z wieza elewacji zachodniej, ktéra droga
nadbudowy upodobnita si¢ do taczonej z nia warsztatowo fasady kosciota $w.
Jakuba w Toruniu. Obok kosciota franciszkanéw w Chelmnie, z ktérym laczy
$wiatyni¢ podobienistwo rzutu korpusu i ksztaltu filaréw, jest ona zapewne
jedna z pierwszych pseudobazylik na tym terenie. Odosobniony pozostaje
natomiast ksztatt helmu. Nalezy zaznaczy¢, ze dopiero usunigcie tynku umoz-
liwi zbadanie powiazania wiezy z elewacja zachodnia, poznanie techniki wy-
konania filaréw i1 arkad migdzynawowych oraz ich zwiazania z wieza. Wtedy
wyjasniono by tez zakres przeprowadzonych zapewne w XIX w. zmian
ksztaltu triad blend i tukéw tarczowych. Zbadanie osadzenia sluzek w nawie
glownej przypuszczalnie pozwoli wyjasni¢ problem przesklepienia korpusu.
Towarzyszy¢ temu powinny réwniez badania archeologiczne. Do tego czasu
przynajmniej czg$¢ z przedstawionych wniosk6w bedzie miata charakter hipo-
tetyczny.

DIE GOTISCHE ARCHITEKTUR DER PFARRKIRCHE ST. NIKOLAI
IN CHELMZA (KULMSEE)

Zusammenfassung

Die ehemalige Pfarrkirche St. Nikolai in Chelmza (1827-1945 evangelisch) ist
wenig bekannt. Die Konfrontation der gotischen Substanz mit den archivalischen
Dokumenten aus dem Staatsarchiv zu Torun erméglichte die Aufnahme von For-
schungen an der Kirche. Sie wurde vermutlich in drei gotischen Entwicklungspe-
rioden erbaut. Als Anfang der ersten Periode ist das Jahr 1264 anzusetzen, in dem
die Kirche in Chelmza zum ersten Male genannt wurde. Damals wurden aus Feld-
steinen die unteren Teile der Mauer vom Chor gebaut, wahrscheinlich auch die
siidliche und westliche Mauer des Langhauses. Spitestens bis Ende des XIII Jahr-
hunderts entstanden nur die Ziegelwinde vom Chor. Dies bestitigt die Dekoration
des dreieckigen westlichen Chorgiebels, der erhalten blieb in Ostgicbelmauer des
Langhauses.

In der II Entwicklungsperiode, ca um das Jahr 1300 bis zum Anfang des zwei-
ten Viertels des XIV Jahrhunderts wurde die westliche Fassade mit Turm in zwei
Geschosse ausgefithrt. Nachher enstanden die iibrigen Aussenwénde. In weiterer
Folge wurden die Pfeiler des dreischiffigen, dreijochigen Langhauses gebaut und
in der Turmbreite gelegt. Da der Turm etwas siidwérts vorschoben gelegt wurde,
liegt das Mittelschiff unsymmetrisch gegeniiber dem Triumphbogen vom Chor. Es
wurde auch der Turm um weitere ein — oder zwei Geschosse erhéht, und danach
realizierte man die dreieckigen wohl mit Fialen verschene Giebel des Langhauses
(gotischer Verband, restliche Teile der Kirche in wendischen Verband). Im Chor
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realizierte man das Kreuzgewdlbe, die Gewélbekonsolen wurden in die Mauer
eingesetzt und ein neuer Staffelgiebel an der Ostfront ausgefiihrt.

In der III Entwicklungsperiode vor Mitte des XIV Jahrhunderts wurde das
Miittelschiff der hipotetischen Hallenkirche im gotischen Verband erhéht und zur
Pseudobasilika erbaut. Die Kirche charakterisiert sich im Kulmerlande durch einen
friiheren Grundriss des zweijochigen, gerade geschlossenen Chores. Wahrschein-
lich auch wurde der frithere Grundriss der Westseite die in einer Fliche mit dem
Turm steht integriert. Die oberen Teile der Westfassade sind fast identisch mit
denen in der Jakobikirche zu Torun. Die Kirche hat ahnlichen Grundriss und Pfei-
ler wie die Franziskanerkirche zu Chelmno. Spiteres nicht erhaltenes Walmdach
mit vier Turmgiebel stammte aus der 2 Hilfte des XIV, oder XV Jahrhunderts.
Ahnliche vier Turmgiebel sind in der Pfarrkirche in Radzyn Chetminski erhalten,
obwohl das Turmdach spiter umgebaut wurde. Die Form eines Walmdaches auf
dem Turme hat keine Analogie im Kulmerlande.

Neue Forschungen der Kirche sind nétig. Das betrifft der Orginalitat der Blen-
den, Schildbogen und Diensten im Mittelschiffe zur Aufklirung ob es gewolbt
wurde. Die Ubertiinchung der Innenriume, Entdeckungsmangel und Umbauverin-
derungen zur Vergréssung der mittelalterlichen Kirche im XIX Jahrhundert er-
schweren die weiteren Forschungen.

Thum. autor



