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Andrzej Bednarczyk

SYSTEM FILOZOFICZNO-LEKARSKI GALENA (130-200):
POJECIE PNEUMY PSYCHICZNE] :

System filozoficzno-lekarski Galena, bedacy punktem szczytowym
rozwoju starej medycyny greckiej i jej synteza, miano systemu nosi nie w
petni zastuzenie, wigZ bowiem skladajacych si¢ nan koncepcji zbyt jest
luZna, same one nazbyt czg¢sto sobie przecza, by mozna tu méwi¢ o
catosciowej konstrukcji teoretycznej. Sprawia to m.in. znaczna liczba i
réznorodno$¢ dziedzin sztuki lekarskiej, nad ktérymi ten lekarz II wieku,
najwickszy lekarz starozytnosci po Hipokratesie, usitowat panowac. Roz-
wijat bowiem twoérczo i zarazem porzadkowat otrzymana w dziedzictwie
od minionych pokolen lekarzy wiedze z zakresu anatomii i fizjologii,
higieny, diagnostyki, farmakalogii, terapii i chirurgii. Czynit to zaréwno
w plaszczyznie praktycznej, jak i teoretycznej; i tu, i tam jego zdobycze
poznawcze okazaly si¢ w oczach nastepcéw tak dalece trwale i donioste,
iz obarczano go — wbrew zdrowemu zmystowi historycznemu — wing
za to, ze stal si¢ na wiele wiekéw niewzruszonym autorytetem w medy-
cynie.

Galen byt nie tylko lekarzem, byt takze filozofem, zgodnie ze swym
glebokim przekonaniem, ktérego uzasadnienie — spotykane w licznych -
jego dzietach — wypetnilo takze niewielka rozprawe, iz dobry lekarz nie
moze nie by¢ filozofem?. Galena mozna okresli¢ mianem filozofa w
znaczeniu — w$réd wielu innych znaczen — teoretyka, ktéry rozwija
koncepcje teoretyczne réznego stopnia ogélnosci, by uporzadkowac i
wyjasni¢ nagromadzony material empiryczny. I jakkolwiek caloksztalt
tych koncepcji bywa nazywany — jak juz wspomniano — niezupelnie
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stusznie systemem, niewatpliwie da si¢ wyodrebni€ z niego fragmenty,
ktére — wnikliwiej zbadane — ujawniaja wlasciwa im jedno$¢ teoretycz-
na; do nich nalezy m.in. Galenowy system anatomiczno-fizjologiczny.
Opisywana w ramach tego systemu organizacja istoty zywej i wyjas-
niane rozgrywajace si¢ w niej zdarzenia skladaja si¢ na obraz ukladu
hierarchicznego o czterech poziomach. Poziom najnizszy zajmuja narzady
homoiomeryczne®, wytworzone przez cztery gléwne ptyny ustrojowe:
krew, §luz, z61¢ jasna i z61¢ ciemna. Plyny te wraz z przystugujacymi im
jakosciami elementarnymi stanowia w lekarskiej teorii kwalitatywistycz-
nej Galena odpowiednik czterech elementéw: powietrza, wody, ognia i
ziemi. Czeg$ci homoiomeryczne, obdarzone sitami-zdolno$ciami fizyczny-
mi?, a wraz z czeSciami tymi zbudowane z nich czesci anhomoiomeryczne,
czyli narzady we wspélczesnym znaczeniu tego stowa, poddane sa kon-
troli oSrodka funkcjonalnego, ktéry zwie si¢ dusza pozadliwa i ma swoje
siedlisko w watrobie. Na poziomie tym przebiegaja elementarne procesy
zyciowe — odzywianie si¢, wzrost i rozmnazanie si¢ — sprawiajace, iz
ogarniete nimi ciata staja sie istotami zywymi. Zycie ro$lin ogranicza sie
do tego pierwszego i jedynego dajacego si¢ w nich odkry¢ poziomu,
stanowia one zatem ciala ozywione, obdarzone dusza najnizszego stopnia
— dusza pozadliwa. U zwierzat i czlowieka dusza ta podporzadkowana
jest bezposrednio duszy pobudliwej, zajmujacej drugi, wyzszy, poziom
hierarchiczny, posrednio za§ —duszy rozumnej, nalezacej do trzeciego,
najwyzszego, poziomu. Dusza pobudliwa, zlokalizowana w sercu, stanowi
oSrodek funkcjonalny, zawiadujacy ruchami mimowolnymi narzadéw
anhomoiomerycznych, przede wszystkim za§ — biciem serca i t¢tnieniem
tetnic, dzigki czemu skupione w sercu, a stad roznoszone krwig tgtnicza
po calym ciele cieplo przyrodzone ozywia je przez zaktywizowanie sit-
-zdolnosci fizycznych, zwiazanych z czeSciami homoiomerycznymi. Naj-
wyzszy poziom w hierarchii organizmalnej zajmuje mézg z majaca w nim
swe siedlisko dusza rozumna; stanowi ona nadrzedny, kierowniczy osro-
dek funkcjonalny — hegemonikon — wobec dwéch nizszych pozioméw,
nadto za$ podporzadkowana jest jej wrazliwo$¢ jako funkcja sprzegnig-
tych z mézgiem narzadéw zmystowych oraz ruchy dowolne. Na podtozu
duszy rozumnej cztowieka rozwija si¢ to, co okresla si¢ ogélnym mianem
myS$lenia. Przejawiajacemu si¢ przedmiotowo — ruchem i zmianami
jako$ciowymi — funkcjonowaniu owych trzech dusz towarzysza u czlo-
wieka u§wiadamiane sobie — za sprawa duszy rozumnej — podmiotowe
stany wewnetrzne. Do ruchu bowiem i zmian jakosciowych mozna
sprowadzi¢ dzialanie kazdego z trzech owych osrodkéw funkcjonal-
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nych; w dzialaniu tym aktualizuja si¢ przystugujace trzem giéwnym
narzadom (i trzem duszom) sity-zdolnoéci’: fizyczna, zyciowa i psychi-
czna. Z trzema za$ poziomami hierarchicznymi (z dwoma najwyzszymi
ponad wszelka watpliwo$¢€) zwiazana jest osobliwa substancja cielesna,
zwana pneuma®.

OdtworzyliSmy w sposéb ogdlny i wielce skrétowy Galenowa konce-
pcje hierarchii organizmalnej, by w ramach konstrukcji teoretycznej,
odwzorowujacej owa organizacj¢ hierarchiczna, tatwiej i trafniej lokali-
zowac pojecia bedace przedmiotem rozwijanych w niniejszym studium
analiz metodologicznych. Zajmowac nas bedzie nade wszystko struktura
pojecia pneumy psychicznej i funkcje teoretyczne petnione przez to pojecie.

* *
*

Mé6zg — podobnie jak kazda inna cze$¢ ciala — cechuje pewna
proporcja jako$ci elementarnych (ciepta, zimna, wilgotnosci i suchosci),
ktéra sprawila, ze narzad ten przybral okreslona posta¢ i w okreSlony,
wlasciwy tylko dla siebie sposéb dziala. Owa proporcja, czyli tempera-
ment, w jakim mieszaja si¢ cztery jakosci elementarne, stanowi zatem
przyczyne swoistego funkcjonowania mézgu; poniewaz jednak sama ona
pozostaje nieznana, mézgowi przypisuje si¢ site-zdolno$¢ (dynamis)’, w
jej zas$ sposobie aktualizowania si¢ znajduje wyraz 6w nieznany tempe-
rament. Skoro za$ funkcja mézgu jako narzadu polega na tym, ze na jego
podtozu dokonuje sie postrzeganie (PHP 374-375)® i w nim maja Zrédto
ruchy dowolne (PHP 162-163) badZ inaczej — jak pisze Galen — mézg
daje poczatek nerwom (PHP 476-477, 150-151, 430-431, 438-439, 480-
481), podobnie jak serce — tetnicom, watroba za§ — zylom, innymi stowy
— w stosunku do nerw6w stanowi ich rhizosis’, owa site-zdolno$¢ nale-
zaloby nazwac sita-zdolnoscia psychiczna. Jakkolwiek aktualizuje si¢ ona
w caloksztalcie dziatai mézgu, podloze jej swoistej i — jak si¢ pdéZniej
okaze — ograniczonej w swym zasi¢gu aktualizacji zdaje si¢ takze stano-
wi¢ pneuma psychiczna jako wytwér mézgu.

Pneuma ta powstaje w ostatnim etapie procesu przetwarzania powietrza
i par powstatych z ptynéw ustrojowych, rozpoczetego w ptucach, doko-
nujacego si¢ nade wszystko — pod wptywem ciepta — w sercu i nadal
zachodzacego w tetnicach. W ciaglym tym procesie, polegajacym na
stopniowym oczyszczaniu i wysubtelnianiu substratu, nastgpuje jednak
zasadnicza przemiana jako$ciowa, powstalej bowiem pneumie psychicz-
nej Galen zdaje si¢ przypisywac swoista natur¢ (UP: K IV 323); réznica



52 A.Bednarczyk

jako$ciowa wystepujaca miedzy pneuma zyciowa'® a pneuma psychiczna
odpowiadataby zatem réznicy, jaka dzieli natur¢ Zycia od natury — rzec
by mozna — mysSlenia. Owa ostatnia, zasadnicza przemiana nastgpuje, jak
si¢ zdaje, w przednich komorach mézgu i dopiero tu rodzi si¢ pneuma
psychiczna (UP: K III 663); do odréznienia obu odmian pneumy Galen
stosuje kryterium topograficzne: pneuma znajdujaca si¢ w tgtnicach wciaz
jest jeszcze pneuma zyciowa, przechodzac za$ do komér mézgowych staje
si¢ juz pneuma psychiczna (PHP 444-445).

Oczyszczanie pneumy zyciowej, wymieszanej z krwia, zachodzi pod-
czas jej wedréwki tetnicami szyjnymi wewnetrznymi do mézgu, szczegol-
nie za$§ intensywnie przebiega w splocie t¢tniczym, jaki mieszanina ta
napotyka na swej drodze, od wielu wiekéw nazywanym siecia dziwna''.
Splot ten mial powstawa¢ miedzy wewnetrzna powierzchnia podstawy
czaszki a opona twarda i pokrywaé — wedle opisu Galena (PHP 444-445)
— obszar trzonu kosci klinowej i stoku. Przypomina on sieci rybackie
natozone jedna na druga i tak $ci$le z soba splecione, iz pociagnigcie za
jedna wprawia w ruch wszystkie pozostate (PHP 444-445; UP: K 111 697).
Sie¢ dziwna stanowi — wedle Galena — przyklad ogélnej zasady kon-
strukcyjnej, znajdujacej zastosowanie w budowie organizmu: wszelkiego
rodzaju sieci naczyniowe badZ wygiecia kanatéw, ktérymi porusza si¢
jakas substancja, stuza do wydtuzenia drogi, jaka ma ona pokona¢, dtuz-
szego jej zatrzymania w danym miejscu i lepszego przetworzenia. Taka
funkcje pelni w watrobie, narzadzie krwiotwdérczym, sie¢ naczyniowa,
ktérej zadanie polega na najstaranniejszym przeksztalceniu pokarmu w
krew (UP: K III 305-306). W splocie wiciowatym, wytwarzanym przez
zyle jadrowa w powrézku nasiennym, krew (wraz z pneuma) miala si¢ z
kolei stopniowo przeobraza¢ w nasienie, o czym $§wiadczy barwa zawar-
tosci— w poczatkowych splotach czerwona, w ostatnich stawata si¢ biata
(UP: KIII 699, IV 184; zob. takze PHP 446-447). Nieporéwnanie jednak
glebszym przemianom musiala ulec pneuma zyciowa, niesiona t¢tnicami
wraz z krwia, by mogla z niej ostatecznie powsta¢ w komorach mézgu
pneuma psychiczna. Totez skomplikowania i celowosci budowy mézgo-
wej sieci dziwnej z Zadna inng siecia nie da si¢ poréwnac; jest to w istocie
zdumiewajacy narzad, ktéry powstrzymuje ped krwi i zmusza pneume
zyciowa do niespiesznego i starannego oczyszczania si¢ i przeksztalcania
si¢ w pneume psychiczna, by ta z kolei mogla wspéldziata¢ ze znajdujaca
si¢ w mézgu dusza rozumna (UP: K II1 700, 702-703). Wedle opisu Galena
sie¢ dziwna opuszcza — biegnac dalej w kierunku mézgu — taka sama
para naczyi, jaka dala jej poczatek, drobne za$ ich odgal¢zienia, przeni-
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kajac do komér, wytwarzaja wyScielajacy je od wewnatrz splot naczy-
ni6wkowy; z zakonczen tego splotu uwalnia si¢ pneuma, wypetnia komo-
ry i w tym momencie staje si¢ pneuma psychiczna (PHP 444-445; UP: K
111 700). Zasadnicza przemiana jako$ciowa dokonuje si¢ zreszta nie tylko
w komorach, zachodzi ona réwniez — a jest to szczegét majacy w
wykladzie Galena istotne znaczenie — w miazszu mézgu; z przenikaja-
cych go naczyn czerpie mézg wraz z krwia pneum¢ zyciowa, ktéra
przeksztaica w pneum¢ psychiczna (UP: K III 703). Ujawnione przez
Galena drugie Zrédio pneumy psychicznej daje podstawy do przypuszcze-
nia, iz owa gigboka przemiana jednej odmiany pneumy w druga dokonuje
si¢ w bezposrednim kontakcie przestrzennym z mézgiem — siedliskiem
sity-zdolnosci psychicznej — ktéry stykajacej si¢ z nim pneumie udziela
swoistej dla siebie jakosci.

Nakreslony tu obraz powstawania pneumy psychicznej zostal przez
samego Galena zmodyfikowany i stal si¢ przez to w pewnej mierze
niespdjny z jednoczes$nie gloszonymi przezen pogladami. W swym dziele
De placitis Hippocratis et Platonis Galen prowadzi rozlegla polemike z
Chryzypem-stoikiem. Przedmiotem réznicy zdan miedzy nimi stal sig
gloszony juz przez Arystotelesa, przyswojony za$ i podtrzymywany przez
Chryzypa poglad, iz serce — zamieszkiwane przez dusz¢ — jest takze
siedliskiem sily-zdolnosci psychicznej. By wykazad, iz sita-zdolnos$¢ psy-
chiczna nalezy do mézgu, sercu za$ jest wlasciwa sita-zdolno$¢ zyciowa,
przejawiajaca si¢ biciem serca i tgtnieniem tetnic, Galen przeprowadzit
eksperyment, wykonywany zreszta juz dawniej przez jego poprzednikéw,
ktérego wynik — odmienny od dotychczas uzyskiwanego — zdawat sie
potwierdza¢ Galenowy poglad. Nalezy — rozumowat Galen — przecia¢
polaczenia w postaci nerwéw, zyl i tetnic, istniejace migdzy mézgiem a
sercem, i obserwowac nastgpnie sposéb dziatania obu tych narzadéw.
Operacja wykonana na $wini polegata na przecigciu w odpowiedni, opi-
sany przez Galena, sposéb zyt szyjnych, tetnic szyjnych i nerwéw ,,bieg-
nacych wzdluz tgtnic”. Przecigcie badZz podwiazanie zyl nie powoduje
zadnych widocznych zakiécen w czynnoSciach zwierzecia. Przecigcie,
przewiazanie badZ zmiazdzenie nerwéw pociaga jedynie za soba utrate
glosu; zwierze oddycha, porusza odnézami i odbiera wrazenia zmystowe.
Przecigcie badZ podwiazanie tetnic ma jedyne nastgpstwo w postaci zaniku
pulsowania w odcinku dystalnym wzgledem ligatury (PHP 148-153; AA7
IT 96-97, 190-195; por. takze UPl: K V 150, 154; UR: K IV 502-503).
Galen nie zaobserwowal — odmiennie niz jego poprzednicy — by po
podwiazaniu tetnicy zwierze wpadalo w stan otgpienia, oszotomienia
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(kdros); moglo si¢ to zdarzy¢ — przyznaje Galen — gdy wraz z tgtnica
podwiazywali réwniez nerw, wéwczas jednak trudno utrate glosu nazywac
otgpieniem (PHP 152-153; por. takze AA7 II 96-97, 190-193). Rezultat
owego eksperymentu Galen interpretowal nastgpujaco: 1° mézg nie wy-
wiera wplywu na wilasciwy sercu ruch mimowolny (przecigty nerw),
sita-zdolno$¢ te¢tnienia ma swoje pierwotne siedlisko w sercu i — co
wazniejsze w prowadzonej przezen polemice z Chryzypem — 2° serce nie
udziela mézgowi sily-zdolnosSci psychicznej i nie jest jej Zrédiem; nie
udziela jej ani za poSrednictwem tetnicy, ani za posrednictwem nerwu,
gdyby nawet podzieli¢ poglad Chryzypa, iz serce daje poczatek nerwom
(PHP 148-153). Uzyskany przez Galena wynik eksperymentu by¢ moze
potwierdza jego wlasne poglady w polemice z Chryzypem, zarazem
jednak zdaje si¢ nieoczekiwanie pozostawa¢ w sprzecznosci z innym
pogladem Galena — dotyczacym sposobu powstawania pneumy psychi-
cznej i jej roli w postrzeganiu i — jak Galen poczatkowo zdawal si¢
przyjmowaé¢ — w wywolywaniu ruchéw dowolnych (UPl: K V 154,
156)'2. Jesli bowiem zostaje przerwany doptyw krwi do mézgu, to wraz z
nia nie jest tam réwniez dostarczana pneuma zyciowa, bedaca substratem
w wytwarzaniu pneumy psychicznej, w mézgu zatem powinny by ulec
zawieszeniu wszystkie wiasciwe mu funkcje. Co wigcej — brak pneumy
zyciowej w mézgu powinien by spowodowac utrate przezen cech obiektu
zywego, gdyby cechy pneumy zyciowe;j i psychicznej miaty si¢ — co nie
jest jasne — wylaczaé. Galen zdaje si¢ nie dostrzegaé zgota trudnosci,
jakie w jego wlasnym systemie zrodzil 6w eksperyment, pomija je w
kazdym razie catkowitym milczeniem. Trudnosci te datyby si¢ usunaé w
trojaki sposéb. Mozna by — po pierwsze — przyja¢, iz istnieje dodatkowa
droga (oprécz tetnic szyjnych) zaopatrywania mézgu w krew i pneumg
zyciowa (np. t¢tnice kregowe), wowczas jednak eksperyment przeprowa-
dzony wedlug opisanego planu chybia celu; po wtére — uznad, iz zapas
pneumy psychicznej zgromadzonej w komorach mézgowych jest wystar-
czajacy do funkcjonowania mézgu we wlasciwy mu sposéb przez pewien
czas. Sam zreszta Galen bral pod uwage mozliwos$é, iz to sie¢ dziwna
zawiera w sobie dostatecznie wiele krwi podlegajacej przetworzeniu w
pneume psychiczna, by zwierz¢ — jakkolwiek niezbyt dlugo — pozosta-
walo przy zyciu, zwlaszcza gdy nie wykonywato ruchéw, i zadowalat sie
tym wyjasnieniem (UPL: K V 156). Obecnos¢ owej rezerwy krwi w sieci
dziwnej nie usuwa jednak koniecznosci nieprzerwanego ozywiania mézgu
pneuma zyciowa. Powstaje przy tym interesujaca kwestia teoretyczna,
dotyczaca stosunku, w jakim do siebie pozostaja garnitury cech obu
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odmian pneumy — zyciowe]j i psychicznej. Innymi stowy — nalezatoby
wyjasni¢, czy w garniturze cech przystugujacych pneumie psychicznej,
znajduja si¢ rowniez cechy zyciowe, czy tez garnitur cech psychicznych
zostal w mézgu dodany do garnituru cech zyciowych, méwiac krétko —
pozostaje do rozstrzygnigcia kwestia, czy pneuma psychiczna jestréwniez
obdarzona wladza ozywiania; kwestia ta nie zwrécita wszelako na siebie
uwagi Galena. Owe ujawnione przez eksperyment Galenowy trudnosci
teoretyczne bylyby mozliwe do usunigcia, gdyby — po trzecie — znalez¢
Zrédto substratu stuzacego do wytwarzania pneumy psychicznej poza
uktadem krwionosnym. Tak tez postapit Galen i po raz wtéry odstapit od
skonstruowanego przez siebie schematu, w ramach ktérego wyjasniat
powstawanie pneumy.

Po raz pierwszy popetnit t¢ nickonsekwencje, gdy dopuscit mozliwos¢,
1z w pneumg zyciowa przeksztaica si¢ powietrze wprowadzane do wnetrza
organizmu podczas oddychania skérnego, a wigc powietrze, ktére nie
zostalo poddane przetworzeniu ani w plucach, ani w sercu. Drugi raz
posunat si¢ w swej niekonsekwencji jeszcze dalej, uznat bowiem za rzecz
catkowicie prawdopodobna, ze surowe powietrze, przedostajace si¢ z
zewnatrz do wnetrza komér mézgowych, ulega tam przeksztalceniu
wprost w pneume psychiczna, omijajac nie tylko ptuca i serce, lecz takze
sie¢ dziwng jako te miejsca, w ktérych powstawata z powietrza pneuma
zyciowa i byla poddawana szczegélnie starannemu i powolnemu oczysz-
czaniu. Galen odstapit tu od sformulowanej przez siebie ogélnej zasady,
w najwyzszym stopniu charakterystycznej dla jego kwalitatywizmu i
kontynualizmu, iz ,,zadna materia nie moze przyswoi¢ sobie jakosci
przeciwstawnych [jej wiasnym jako$ciom] badZ przynajmniej [od nich]
wielce odmiennych, nie przeszediszy uprzednio przez stopnie posrednie”
(UP: K 11 298-299)*. Tak znaczne skrécenie pokonywanej przez powie-
trze zewnetrzne drogi prowadzacej do wnetrza organizmu dokonalo sie
dzieki istnieniu — wedle Galenowej wiedzy anatomicznej — bezposred-
niego polaczenia komér mézgowych ze §wiatem zewnetrznym poprzez
nozdrza; rzecz interesujaca, ze poglad ten — zaréwno o istnieniu takiego
polaczenia, jak i o mozliwosci przemiany powietrza w spiritus vitalis —
podzielat jeszcze Wezaliusz'®. Przednie komory bowiem petnia réwniez
funkcje¢ narzadu powonienia (10 30-31, 46-47; UP: K III 650-651; PHP
462-463). Powietrze zawarte w mézgu byto wymieniane podczas wdechu
i wydechu oraz wydmuchiwania (ekphysesis) jako autonomicznych czyn-
nos$ci mézgu, kontrolowanych przez komory przednie (IO 44-45, 62-63,
32-33; 54-55; UP: K III 663): w czasie wdechu mézgu powietrze prze-
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dostawato sie do niego poprzez kos¢ sitowa, zwana przez Galena koscia
gabczasta, tu— w kretych kanalikach kosci — ogrzewalo si¢ i oczyszczalo
z drobnych czgsci stalych, do mézgu przynoszac same zapachy; funkcja
rozrézniania zapachéw stanowi jednak funkcj¢ uboczna wzgledem czyn-
nosci oddechowych mézgu (UP: K III 654). Czynnosci te nie moglyby
by¢ nalezycie sprawowane, gdyby kanaliki koSci gabczastej nie oczysz-
czaly si¢ same przez si¢ — ze $luzu i osiadtych w nich drobin statych —
podczas wydechu mézgu; ich stala droznos¢ zapewnia nadto dokonywane
przez mézg wydmuchiwanie (ekphysesis) (10 36-37, 60-61; UP: K III
655). Stanowi ono niezbedne zabezpieczenie, gdyz kanatami laczacymi
komory przednie z otoczeniem Scicka réwniez wydzielany przez mézg
,»Sluz mézgowy” (UP: K III 649-650, 655; TO 36-37, 60-61). I tak oto
docierajace do wnetrza komér podczas wdechu mézgu powietrze zewne-
trzne, zaledwie nieco ogrzane i pozbawione zawieszonego w nim pylu,
podlegato tu tak glgbokiej przemianie jakoSciowej, ze stawalo si¢ pneuma
psychiczna (UR: K IV 502-504), ktérej nie tyle obfitosci, co jakosci,
nalezy przypisa¢ — wedle Galena — doskonato$¢ myslenia (UP: K III
674) i ktéra niejednokrotnie bywata nazywana przezen narzedziem duszy
(PHP 444-445); trzeba tu badZ si¢ dziwi¢ teoretycznej niefrasobliwosci
Galena, badZ podziwia¢ przypisana przezen cielesnemu mézgowi zgota
wyjatkowa wladzg pozwalajaca mu zmienia€ nature innych cial. Jedynym
usprawiedliwieniem dla Galena moze stuzy¢ fakt, iz w warunkach nor-
malnych udzial tak pospiesznie wytwarzanej pneumy psychicznej w jej
ogdlnej ilosci zawartej w mézgu jest zapewne niewielki i Zrédlo to ma
zaledwie znaczenie drugorzedne w jej wytwarzaniu, nabiera natomiast
znaczenia pierwszoplanowego dopiero w warunkach opisanego ekspery-
mentu, w taki bowiem jedynie sposéb moéglby by¢ wyjasniony jego
przebieg, gdyby za podstawe przyja¢ zalozenia systemu Galenowego i
dostepna mu wiedzg anatomiczna.

Galen nie prébowal bardziej szczegétowo opisywac pneumy psychicz-
nej — jako substancji cielesnej — przez wskazanie wlasciwych jej cech
fizycznych; poprzestal na przypadkowych napomknigciach, iz wyréznia
si¢ ona sposrod innych cial — podobnie jak pneuma w ogéle — szczegdlna
ruchliwoscia i przenikliwoscia (UP: K1V 214). Mozna jedynie przypusz-
czaé, iz w powolnym, dlugim i kompletnym procesie oczyszczania powie-
trza jego elementarne jakosci — wilgotnos¢ i cieplo — przejawily si¢ w
pneumie psychicznej w stopniu najwyzszym, dostepnym dla realnie ist-
niejacych cial. Galen konsekwentnie przestrzegal zasad kwalitatywizmu i
pneume psychiczna obdarzal wyrézniajaca ja jakoscia, wykluczajac zara-
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zem mozliwo$¢, izby mozna bylo jako$¢ t¢ sprowadzi¢ do elementarnych
wzgledem niej cech jakosciowych, tym bardziej za§ — iloSciowych, jak
nieco pézniej sprobujemy to bardziej szczegétowo wyjasnic. Jakos¢ ta
zostala pneumie psychicznej udzielona przez mézg w toku jej wytwarza-
nia, przeniosta si¢ na nia swoista dla mézgu sita-zdolnos¢ psychiczna, u
podloza ktérej lezy nieznany temperament czterech jakosci elementar-
nych. Ta przystugujaca pneumie jakoscia zdaje si¢ by¢ zdolno$¢ odbiera-
nia wrazeii i sprawiania ruchéw dowolnych, $ciSlej za§ méwiac —
zdolno$¢ posredniczenia w obu tych czynnosciach.

Jestrzecza oczywista, iz pneuma psychiczna, ktérej naturg uksztattowat
moézg, pozostaje w najsciSlejszych zwiazkach z wybiegajacymi z niego
nerwami. Narzucajacego si¢ pomystu, by nerwy przebi¢ kanalem i wypel-
ni¢ go pneuma, wykorzystywanego przy wyjasnianiu mechanizmu prze-
wodnictwa nerwowego az do kornica XVII wieku, Galen nie wprowadzit
jednak do swego systemu, mimo iz pomysl ten dobrze znat od swoich
poprzednikéw'. Racje wylacznie mechaniczne sprawity, ze odrzucit mo-
zliwo$¢, izby wszystkie nerwy byly zaopatrzmone w kanal: fatwo musia-
tyby si¢ rwaé, zwlaszcza ich najcierisze galazki, i nieustannie tracic¢
drozno$é (PHP 452-453). Nerw zatem zbudowany jest z trzech czesci
sktadowych: czg$¢ najglebsza, zajmujaca wnetrze, stanowi rdzen; wyrasta
on z samego miazszu moézgu, otaczaja go zas$ dwie warstwy, z ktérych
pierwsza jest przediuzeniem opony migkkiej, druga zas pochodzi z opony
twardej (PHP 440-441). Wiasciwa i istotna czescia nerwu jest rdzen, dwie
warstwy za§ zamykajace go w swym wnetrzu pelnia zaledwie funkcje
mechanicznej ostony (PHP 476-477). Nerw i mézg sa jednorodne pod
wzgledem substancji, z osobliwymi cechami substancji lacza si¢ za$
réwnie osobliwe cechy sity-zdolnos$ci (PHP 456-457), u podioza bowiem
ijednej, i drugiej lezy ten sam temperament jakos$ci elementarnych. Innymi
stowy — nerw, biorac poczatek z mézgu, réwniez z sity-zdolnosci mézgu
czerpie wlasna sile-zdolno$¢. Dodajmy tu od razu, uprzedzajac nieco
p6Zniejsze rozwazania nad przewodnictwem nerwowym, iZ owa tozsa-
mos$¢, jednorodno$€ i ciaglos¢ substancji mézgu i nerwu pozwalata Gale-
nowi pojmowaé przekazywanie bodZcéw nerwowych jako przeplyw
sity-zdolnosci bez wlasnej substancji, owa bowiem sita w swojej wlasnej
substancji si¢ porusza. Totez by mogla by¢ podtrzymywana wi¢Z miedzy
osrodkiem a peryferiami, zawsze musi by¢ spetniony warunek ciaglosci
substancji; przecigcie badZ podwiazanie nerwu narusza t¢ ciaglo$c i jed-
norodno$é, pozbawiajac dystalnej czesci nerwu owe;j sily-zdolnosci. Po-
dobne sa pod tym wzgledem do siebie rozrézniane przez Galena nerwy
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czuciowe i ruchowe, jedynie cialo pierwszych jest migkkie i delikatne,
ciato za$ drugich — wyraznie twardsze (PHP 476-477, 456-457).

W substancji nerwowej istnieje tylko trojakiego rodzaju przestrzen
wewngtrzna wypelniona pneuma: komory mozgowia, kanat rdzenia kre-
gowego 1 kanal nerwu wzrokowego (PHP 452-453), a zatem dziatanie
pneumy, ktéra miata poSredniczy¢ w przenoszeniu wrazen i wykonywaniu
ruchéw dowolnych, ujawnia stosunkowo niewielki zasi¢g. I tu oto Galen
stanal przed konieczno$cia wyjasnienia mechanizmu przewodnictwa ner-
wowego. Nie ma on jednak Scisle okreslonej koncepciji i zaledwie sklania
si¢, peten wahas, ku jednej z rozwazanych przez siebie mozliwosci,
czyniac przy tym uzytek réwniez z koncepcji nerwa-rurki. Wyjasnienie
zjawiska przewodnictwa mogloby si¢ tedy odwotywac — po pierwsze —
do stalej obecnosci w nerwie pneumy, ktéra jest mu przyrodzona i z nim
tylko zwiazana; zderzalaby si¢ z nia pneuma przybywajaca z mézgu jako
wystanniczka Zrédla sity-zdolnosci. Po wtére — mozna by przyjaé, iz w
nerwie wyposazonym w kanal nie ma pneumy, naptywa za$ do niego i
wypelnia go za kazdym razem, gdy wykonywany jest ruch dowolny,
pneuma moézgowa. Po trzecie — i wydaje si¢ to rozwiagzaniem najbardziej
interesujacym z teoretycznego punktu widzenia — nerw jako cialo o
naturze kontynualnej zostaje poddany przemieszczajacej si¢ po nim zmia-
nie jakoSciowej 1 owo przekazywanie jakosci polega na przeptywaniu
przez to cialo sity-zdolnosci wolnej od substancji. Galen wzbraniat si¢ tu
stanowczo rozstrzygac, czy to sita-zdolno$¢ przeptywa po nerwie zmézgu
do narzadéw zmystowych i poruszajacych si¢ czesci ciala, czy nerwem
plynie cielesna pneuma, czy tez pneuma uderza z pewnej odleglosci w
nerw, gwaltownie zmieniajac jego stan, i zmiana ta przenosi si¢ do
zakoriczen nerwowych (PHP 448-449). Wsréd rozwazanych przez Galena
wariantéw wyjasnienia, jakiemu poddaje on przewodnictwo nerwowe,
warto zwréci¢ uwage na wariant, ktéry mozna by nazwa¢ mechanicznym,
polegajacy na przeneszeniu poprzez pneume ruchu, zmiany majacej wiec
charakter ilosciowy, nie za$ jakoSciowy, jesli intencje Galena zostaly tu
wlasciwie zrozumiane; jest rzecza interesujaca, iz mozliwos¢ t¢ uznat on
w ogoéle za wlasciwe uwzgledni¢. Rozwiazanie takie byloby catkowicie
obce jego systemowi i nie na nie padl ostatecznie, jak si¢ zdaje, wybér
Galena'®.

Nie w pelni jasne i nie dajace si¢ do korica jednoznacznie zinterpreto-
wac $wiadectwa tekstowe Galena zdaja si¢ kry¢ w sobie jeszcze jedna
koncepcje przewodnictwa nerwowego. My$l o domniemanym jej istnieniu
nasunely wspomniane wyzej wahania Galena wokét obecnosci pneumy w
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nerwie (pelnym, pozbawionym $wiatla!): czy jest ona tam stale obecna,
czy tez przenika z mézgu w momencie wysylania przezen sygnatu do
miesni. Wedle koncepcji tej nerwy nie musialyby by¢ przebite kanalem
wypelnionym pneuma, by pelni¢ funkcje tacznika miedzy mézgiem a
czescia peryferyczng organizmu i przenosi¢ bodzce w kierunku dosrodko-
wym i odSrodkowym. Nerwy bylyby badZ trwale nasycone pneuma, badz
nasycalyby si¢ nia, przenoszac bodziec. Réznice migdzy tymi dwiema
wersjami owej koncepcji sa o tyle pozbawione wickszego znaczenia, iz
jest rzecza mato prawdopodobna, by koncepcje taka mozna bylo przypisac
Galenowi. Galenowe pojecie pneumy — jakkolwiek wywodzi si¢ z poje-
cia stoickiego — ulegtlo tak daleko idacym przeobrazeniom, ze jego wigZ
z pierwowzorem przestala istniec, jak o tym Swiadcza rezultaty przepro-
wadzonej przez nas nizej (s. 80-84) analizy poréwnawczej obu pojec.
Krétko méwiac, przypisywana pneumie przez Galena natura uniemozli-
wia jej — wbrew stoickiej koncepcji séma dia sématos chorein — prze-
nikanie innych cial, tworzenie z nimi mieszaniny typu krdsis itd. Galenowa
pneuma stafa si¢ konkretnym, jednostkowym cialem obdarzonym okre-
Slonymi cechami, upodabniajac si¢ — w przypadku pneumy zyciowej —
do krwi tgtniczej, jako za$ pneuma psychiczna — przybierajac posta¢ w
najwyzszym stopniu oczyszczonych par krwi tgtniczej i innych pltynéw
ustrojowych, ciala najsubtelniejszego, bedacego wciaz jednak cialem i
wykluczajacym mozliwo$¢ pozostawania wraz z innym cialem w tym
samym miejscu. Gdyby Galen nadto uznal, iz rdzeii nerwu ma wystarcza-
jaco luZzna budowg, by odbywat si¢ w nim ruch pneumy psychicznej, ruch
ten — sila rzeczy — nie mégiby by¢ szybki i pozostawalby tedy w
sprzeczno$ci z do$wiadczeniem, ktére dowodzi, iz przenoszenie sig¢
bodZca dokonuje si¢ z szybko$cia bardzo wielka, jesli nie zgota momen-
talng. Oto pierwsza racja przemawiajaca przeciwko owej domniemanej
koncepcji przewodnictwa nerwowego. Istnieje nadto druga racja, ktéra
koncepcje te takze pozbawia pozoréw prawdopodobiernstwa. ,Jesli —
pisal Galen w De usu partium — jak juz dowiedliSmy tego w naszej
rozprawie De facultatibus naturalibus, substancje moga nieco przenikaé
poprzez same ciala, to nie moga one wszakze przesunac si¢ bardzo daleko,
o ile nie otwiera si¢ przed nimi wolna droga. Oto dlaczego nie tylko w
sercu, lecztakze w calej zywej istocie zostaly rozmieszczone w niewielkiej
odleglosci [od siebie] tetnice i zyly, ktérych przyroda by nie stworzyta,
gdyby potrafila ona — bez wolnej drogi — przemieszczac substancje tak
daleko, jak tego one wymagaja” (UP: K III 499-500). Pneuma zatem —
jako przemieszczajaca si¢ w ciele substancja — by mogta pokonywaé
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wicksze odleglosci, musi mie¢ zagwarantowana ,,wolna droge”, czyli
ptyna¢ — podobnie jak krew — kanalem, ktérego Galen nerwom odmé-
wil. Przytoczony cytat pozbawia ostatecznie podstaw analizowana przez
nas domniemana koncepcj¢ przewodnictwa nerwowego; w sposéb nega-
tywny zatem zostalo potwierdzone wyrazone wczes$niej nasze przekona-
nie, iz — mimo niejasnosci Swiadectw tekstowych i dostrzeganych u
Galena wahan — przyjal on mechanizm przenoszenia si¢ po nerwie z
szybkoscia momentalna sily-zdolnosci i uczynit z niego podstaweg uzna-
wanej przez siebie koncepcji przewodnictwa nerwowego.

Jakkolwiek Galen nie opowiedzial si¢ jednoznacznie i stanowczo za
zadnym z przytoczonych wariantéw, wiele miejsca zajeto mu wszelako
wylozenie jego wlasnej koncepcji postrzegania wzrokowego, interesuja-
cej i majacej niebywale wielkie znaczenie teoretyczno-filozoficzne. Istote
jej stanowi idea przeptywu sily-zdolnosci wolnej od substancji, czyli
przenoszenie si¢ zmiany jakosciowej w ciaglym pod wzgledem swej
natury ciele. Jakkolwiek we wskazanym wyzej miejscu De placitis Hip-
pocratis et Platonis (PHP 448-449) Galen zdawal si¢ jeszcze wahaé w
wyborze wiasnej koncepcji przewodnictwa nerwowego (owo niezdecydo-
wanie ma nie tyle podloze teoretyczne, co raczej wynika z wielowatkowo-
$ci i nieuporzadkowania przetrwalych do naszych czaséw tekstéw
Galenowych), pewna wszelako zamieszczona w De usu partium uwaga
wyraznie wskazuje na to, iz wybér ten dawno juz zostat dokonany. Galen
rozpatruje tu fakt stabego unerwienia watroby, nie traktuje go jednak jako
przeszkody w rozwinigciu przez watrobe pelnej wrazliwosci, sifa-zdol-
no$¢ bowiem przesylana nerwami z mézgu na peryferie, moze si¢ z nerwu
przenosi¢ na czgsci homoiomeryczne i w pewnej mierze wykorzystywac
je do penetrowania przestrzeni organizmu. ,,Nadto dowiedliSmy, iz sity-
-zdolnosci jednej czesci udzielaja si¢ w pewnym stopniu czg¢$ciom sgsied-
nim. Jest przeto rzecza zbyteczna, by nerw byl umiejscowiony w samym
narzadzie, narzad ten moze bowiem swoje niejasne wrazenia przekazywaé
mu réwniez posrednio” (UP: K III 310-311). Galen zreszta niejeden raz
siggal w rozwijanych przez siebie wyjasnieniach do pomocy owe;j idei
przenoszenia si¢ w przestrzeni sity-zdolnosci. Uczynit to juz co najmnie;j
dwukrotnie: gdy tetnienie tetnicy wyjasnial przemieszczaniem si¢ w jej
otoczkach sity-zdolnosci tetnienia i gdy dopuszczal mozliwo$¢ rozprze-
strzeniania si¢ z serca ciepla przyrodzonego nie na podiozu pneumy
zyciowej, ptynacej wraz z krwig tetnicami, lecz wprost, poprzez ciagty
osrodek, jaki stanowia cz¢$ci homoiomeryczne i zbudowane z nich narza-
dy. W poréwnaniu wszelako z tymi dwiema prébami Galenowa koncepcja
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postrzegania wzrokowego ide¢ t¢ wykorzystuje nieporéwnanie wszech-
stronniej i zawiera nieporéwnanie gigbsze wyjasnienie.

Sprébujemy zatem przedstawic istote tej koncepcji, pomijajac wiele
szczeg6iéw, np. dotyczacych budowy oka, w jakie obfituja teksty Galena.
WigZ miedzy przedmiotem a okiem— narzademzmystowym — istniejaca
w akcie postrzegania, moze powstawaé¢ w dwojaki sposéb. BadZ przed-
miot wysyla do narzadu zmystowego co$, co daje znac o jego istnieniu i
wlasciwych mu cechach, badZ czeka, az dosiggnie go jaka$ ,wiladza
zmystowa” wysylana w jego kierunku przez marzad zmystowy. Trudno
bra¢ zgota pod uwagg pierwsza mozliwos$¢, na Swiat bowiem spogladamy
przez otwdr Zrenicy i gdyby przezen mialy si¢ przedestawac do naszego
wngtrza np. fragment przedmiotu zewnetrznego, jego obraz badZ jakos$¢,
nie potrafilibySmy oceni¢ rozmiaréw przedmiotu, np. ogromnej géry,
gdyz trudno przypuscic, by jej obraz mégl sie przecisnaé przez Zrenicg do
wnetrza oka i by jedna gér¢ — nawet gdyby wysylata niezmiernie wiele
obrazéw — mégt ogladac¢ kazdy obserwator; nie méwiac o tym, ze gdyby
wszystkie te przeszkody zostaly usunigte, zabraklo by pneumy zawartej w
oku do ogarnigcia takiego przedmiotu. Wypada zatem rozwazy¢ drugi
sposéb nawigzywania taczno$ci migdzy postrzeganym przedmiotem a
okiem. Oko faczy z przednia komora mézgowia nerw wzrokowy, przebity
kanatem (UP: K III 639), ktérym z mézgu naptywa do oka i wypelnia je
pneuma, nazywana przez Galena pneuma wzrokowa (UP: K TI 781-785).
Udzial w postrzeganiu i spos6b dzialania w nim mézgu oraz wysylanej
przezent do oka pneumy niczym si¢ nie r6zni — wedle Galena — od
dzialania storica roz§wietlajacego masy powietrza. Gdy Swiatlo stoneczne
dosigga wierzchnich warstw powietrza, w jednej chwili caly jego prze-
stwér zostaje poddany zmianie jako$ciowej, przenika go sita-zdolno$¢é
stoneczna, ktérej obecnos$¢ przejawia si¢ tym, ze powietrze zaczyna jas-
nie¢ (PHP 452-455). Dokonujacy si¢ tu proces polega na przenoszeniu
Jakosci — za posrednictwem zachodzacych zmian — w o$rodku ciagltym
1 bywa nazywany przeplywem sily-zdolnosci (epirrho2 dyndmeas), owe-
mu przenoszeniu jakosci bowiem daje poczatek §wiatlo stoneczne, ucze-
stniczy w nim kazda porcja powietrza, podczas gdy — jak pisze Galen —
rzeczywista substancja storica pozostaje na swoim miejscu (PHP 448-
-449). By wszakze powietrze stale ja$nialo, owa zmiana jako$ciowa musi
w nim nieustannie zachodzié, nie trwa ono bowiem niezmiennie w raz juz
osiagnigtym stanie, nie moze — by tak rzec — zgromadzi¢ zapaséw
Swiatla (w odréznieniu od ciepta badZ chilodu) i jego wieZz ze Zrédiem
sity-zdolno$ci musi by¢ nieprzerwanie podtrzymywana. Rwie si¢ ona
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wowczas, gdy zostaje naruszona ciaglo$¢ i jednorodno$¢ osrodka, przez
ktory przeptywa sita-zdolno$¢. Ciaglo$¢ te zakiéca pograzony w masie
jasniejacego powietrza przedmiot: poza nim zatraca ono swoja jasnos¢
(PHP 454-455). W podobny sposéb wyplywa zmézgu jego sita-zdolnosé
psychiczna w akcie postrzegania wzrokowego, przenosi si¢ w przestrzeni
na podlozu pneumy wzrokowej i nerwu wzrokowego, by dosi¢gnac oka.
Na odcinku tym dokonuje si¢ pierwsza zmiana: pneuma wzrokowa staje
si¢ Swietlista (photoeidés) (PHP 474-475; UP: K HI 786). Zmiang t¢ mozna
nawet obserwowac z zewnatrz, zwlaszcza noca, u zwierzat, ktérych oczy
zawieraja szczeg6lnie wiele tej pneumy: oczy im Swieca; gdy zas zwierze
takie. jak lew lub lampart, skreci oko w kierunku nosa, na nosie pojawia
si¢ plama $wietlna i na podstawie jej Srednicy mozna nawet okresli¢ kat
widzenia oka (PHP 450-453). Kolejna zmiana dokonuje si¢ w otworze
Zrenicy, na granicy powietrza a znajdujacej si¢ w oku i nie opuszczajace;j
go pneumy. Podczas bezposredniego zetknigcia si¢ z powietrzem pneuma
sprawia w nim zmiang, ktéra w jednej chwili dosigga najdalszych miejsc
powietrznego kontinuum i w calosci je ogarnia. Polega ona na tym, iz
powietrze przyswaja sobie jako$¢ pneumy i zaczyna pelni¢ t¢ samg fun-
kcje, jaka w ciele ozywionym przysiuguje nerwowi. Tym, czym mézg jest
dla nerwu, tym oko stalo si¢ dla powietrza. Powstalo w ten sposéb
przestrzenne kontinuum, ktérego trwato$¢ i dlugos$¢ istnienia sa uzalez-
nione od nieprzerwanego penetrowania go przez sile-zdolno$¢, ktérej
Zrodlo znajduje si¢ w mézgu. Warto tu zwrdci€ uwage na pewien istotny
szczegél pojawiajacy si¢ w rozwazaniach Galena nad postrzeganiem
wzrokowym. Otéz sita-zdolno$¢, opuszczajaca oko i przenikajaca powie-
trze, porusza si¢ w nim po torach prostych, a zatem najkrétsza droga
dosigga przedmiotu. Moze si¢ nadto odbija¢ od szczegélnie gladkich i
jasnych przedmiotéw, przy czym odbija si¢ pod tym samym katem, pod
jakim si¢ z nimi zderzyla (PHP 460-461). W tym jednak przypadku nie
mozna postrzegac ani ksztaltu, ani wielkoscirzeczy, lecz jedynie jej barwe,
a wigc to, co stanowi zasadniczy przedmiot postrzegania wzrokowego.
Wyjasniajac niemozno$¢ postrzegania wielkosci i ksztattu za posrednict-
wem odbicia, Galen zdaje si¢ zapominad, iz istota jego koncepcji postrze-
gania wzrokowego polega na tym, ze przedmiot ujmowany jest na miejscu
za pomoca siggajacego do niego wzroku, nie przemieszcza si¢ za$ w zadnej
postaci ku oku. Wyjasnienie to wydaje si¢ zreszta nie do korica zrozumiate,
wazne dla nas wszelako jest nie tyle ono samo, co fakt odstapienia Galena
od wiasnej koncepcji widzenia i zwrécenia si¢ ku pogladom potocznym;
podobna niekonsekwencje popetnia on, piszac o wpadaniu promienia do
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wnetrza oka (PHP 468-469). Ksztalt przedmiotu — pisze Galen, rozwa-
zajac owo wyjasnienie — powstaje z rozmaito$ci zarysu jego czeSci,
trudno wiec przypuscié, by czesci te mogly si¢ zetknaé ze zwierciadlem i
od niego odbi¢; gdyby sie tak nawet stalo, odbicie musiatoby by¢ odwré-
cone (PHP 470-471). Ograniczenia na postrzeganie ksztaltu i wielkosci
natozyt Galen réwniez w przypadku, gdy oko z rzecza taczy linia prosta i
do odbicia nie dochodzi, barwe¢ bowiem, nie za$ te dwie cechy uznat za
pierwotny przedmiot postrzegania. Pomijajac wysuwana przez niego sa-
mego racjeg, iz w postrzeganiu wzrokowym dana jest jedynie cecha barwy
(PHP 460-461), a zmyst wzroku ujmuje to, co Swietliste, odpowiada mu
za$ element ognia (PHP 462-463) — potraktowanie wielkosci i ksztattu,
a wigc cech iloSciowych, jako tego, co wtérme wobec barwy, stanowi
jeszcze jeden z licznych przykladéw Galenowego kwalitatywizmu.

By jednak powietrze moglo si¢ sta¢ jednorodnym czionem owego
opisanego wyzej kontinuum, powinien by¢ spelniony istotny warunek.
Powietrze dopiero wéwczas przyswoi sobie jako$¢ pneumy Swietlistej,
gdy uprzednio ulegnie glgbokiej zmianie jakoSciowej, wywolanej dziata-
niem sloiica, czyli zostanie o§wietlone (PHP 474-475). Noca, gdy owo
wstepne przetworzenie otaczajacego powietrza zaj$¢ nie moze, widza,
jakkolwiek na niewielka odleglo$¢, tylko te zwierzeta, ktérych oczy
wypelnia w wielkiej obfitosci szczeg6lnie Swietlista pneuma; ma ona moc
przyswajania ,,surowego” powietrza i poddawania go przemianie bez
wzgledu na to, ze przemiany te nie moga by¢ glebokie ani siggac daleko
— w taki zapewne sposéb wyjasniatby Galen fakt rozpoznawania przed-
miotéw w ciemnosci.

Z przytoczonych wyjasnient wynika, iz mézg za pomoca swej sity-zdol-
nos$ci swoiscie podporzadkowuje sobie otaczajace powietrze, czyni z
niego na pewien czas cz¢$¢ organizmu wzgledem siebie jednorodna,
przeksztalca je w swego wystannika w przestrzeni, docierajac za jego
posrednictwem do postrzeganego przedmiotu. W taki sposéb pojmowany
proces postrzegania wzrokowego wyjasnia zarazem — wedle Galena —
utrwalone w nas przekonanie, iz ogladany przedmiot rzeczywiscie sie
znajduje w tym miejscu, w ktérym go widzimy (PHP 454-455, 460-461)"".

Oko traktowal Galen jako wielce osobliwy i najdoskonalszy narzad
zmystowy, ktérego szczegélne miejsce wsréd innych narzad6w przesadzi-
ta wielka ilo$¢ nagromadzonej w nim substancji nerwowej i pneumy, nie
majaca sobie réwnej w zadnym innym narzadzie (PHP 458-459; UP: K
III 642, 762); dodajmy, iz czynnosciom i prawidlowosciom widzenia
poswiecil on oddzielna ksigge w zaginionym traktacie De demonstratione.
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Jak juz wspominali$my, wiasciwym przedmiotem postrzegania wzroko-
wego sa — wedle Galena — barwy (PHP 460-461; UP: K III 640). Wraz
z nimi postrzegany jest ksztalt i rozmiar barwnego przedmiotu, niedostep-
ne innym zmystom; jedynie wyjatkowo s3 one postrzegane za pomoca
dotyku. Podczas gdy inne zmysty czekaja, az ich przedmiot do nich
przybedzie, wzrok sam dociera do swego przedmiotu. Wzrok potrafi nadto
ustali¢ potozenie ciala i oceni€ jego odleglos¢; umiejetno$¢ ta przystuguje
jedynie wzrokowi, wbrew temu, iz niektérzy usituja obdarzyc nia réwniez
stuch i powonienie. Odrebne miejsce zajmowane wsréd innych zmysiéw
przez wzrok i zdobyta przezen nad nimi przewage Galen wiazal z jedynym
w swoim rodzaju procesem postrzegania, w ktérym uczestniczy — oprécz
mdzgu, nerwu wzrokowego i pneumy $wietlistej — otaczajace powietrze;
tworzy ono wraz z nimi nie tylko przestrzenne kontinuum, lecz nadto
kontinuum jednorodne, powietrze to bowiem zostalo przez pneume przys-
wojone i obdarzone jej wiasna jakoscia (PHP 460-461). Latwos¢, z jaka
si¢ dokonuje w postrzeganiu wzrokowym przemiana jako$ciowa powiet-
rza pod wplywem pneumy, mozna wyjasni¢ — jak si¢ zdaje — w jeden
sposob: pochodzeniem pneumy, a wigc jej jakoSciowym powinowactwem
z powietrzem i najwyzsza intensywnoscia, z jaka wystgpuja w niej jakosci
elementarne powietrza. Galen odwotuje si¢ tudo Empedoklesowej zasady,
wedle ktérej pozna¢ mozna jedynie to, co podobne, przez to, co podobne
(UP: K III 641): ,,ziemia postrzegamy ziemi¢, woda — wodg, powietrze
— jasniejacym powietrzem, trawiacy za$ ogiefi — ogniem” (PHP 462-
463).

Zatrzymalismy si¢ nieco dluzej nad Galenowa koncepcja postrzegania
wzrokowego, by nie tylko przedstawi¢ zawarty w niej oryginalny'® i mato
znany historykom medycyny pomyst; na jego pogladowym przykladzie
staraliSmy si¢ ukaza¢ ogélna prawidlowos¢ rzadzaca przewodnictwem
nerwowym, a takze zwrdci¢ uwage na wazna z teoretycznego punktu
widzenia okoliczno$¢: zaskakujaco nieznacznego wykorzystania w rozwi-
janych przez Galena wyjasnieniach pojecia pneumy w poréwnaniu z
tradycyjnie duza doniostoscia tego pojecia.

Pneuma zatem nie stanowi podioza, na ktérym zachodziloby przewo-
dzenie bodZcéw nerwowych, skoro sprawowanie przez nerw swoistej
funkcji staje si¢ mozliwe dzi¢ki przeptywowi z mézgu do nerwu sity-zdol-
nos$ci, czyli poddanie go przez mézg swoistej zmianie jakosciowej. Nie-
watpliwie swoista 1 — jak si¢ zdaje — jedyna funkcj¢ pneuma peini w
postrzeganiu wzrokowym. Konieczno$¢ nieustannego stykania si¢ z ota-
czajacym oko powietrzem wyklucza mozliwos¢ zastapienia jej przez nerw
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wzrokowy, a przesadzaja o tym m.in. racje anatomiczno-fizjologiczne.
Tylko zreszta pneuma, ktdra laczy powinowactwe z powietrzem, moze
sta€ si¢ posrednikiem w przekazywaniu jakosci migdzy mézgiem a powie-
trzem. I na tym zdaje si¢ wyczerpywac udzial pneumy w czynno$ciach
zyciowych. Pneuma wypelnia wszakze — oprécz komér mézgowia i
kanatu nerwu wzrokowego — réwniez kanat rdzenia krggowego, naleza-
loby zatem wyjasni¢ funkcje, jaka tam moglaby petnié. Galen, niczego nie
rozstrzygajac, rozwaza wielce interesujaca — z teoretycznego punktu
widzenia — mozliwo$¢. Warto$¢ swego pomystu sam wszelako zarazem
pomniejsza, taczac go z wyjasnieniem obcym jego zalozeniom teoretycz-
nym. Kanal ten, otwierajacy wolna droge pneumie do czgéci peryferyjnych
ciala ozywionego i zwigkszajacy zasieg jej dziatania, byltby wykorzysty-
wany wéwczas, gdyby dzialanie sity-zdolnosci przekazywanej przez prze-
strzenne kontinuum ciala moglo si¢ okaza¢ zbyt stabe, np. na czgsci
wigkszych rozmiaréw lub czesci twarde, badZ gdyby dziatanie owo mu-
sialoby by¢ po prostu w ogéle silniejsze. W wysunigtym przez Galena
przypuszczeniu zwraca na siebie uwage fizyczny sposéb traktowania
przezen zaréwno procesu rozchodzenia si¢ sity-zdolnosci, jak i samej tej
sity, ktéra slabnie wraz z oddalaniem si¢ od swego Zrédia. Owo przypu-
szczenie opatrzyl on jednak zupelnie zbytecznym — z punktu widzenia
trafnosci juz udzielonego wyjasnienia — domystem, ktéry zdaje si¢ pozo-
stawa¢ w sprzecznoSci zaréwno z Galemowym kwalitatywizmem, jak i
kontynualizmem. Otéz zachedzaca tam zmiana miataby — wedle Galena
— dlatego by¢ glebsza, izdokonywataby sig przez gwattowne wtargniecie
1 silne uderzenie drobnoziarnistej substancji (PHP 452-453); pedobny
przypadek dziatania pneumy przez uderzenie (p/2g#é) badZ tez wzmacnia-
nia owego dziatania uderzeniem Galen bral juz poprzednio pod uwage,
gdy rozwazal rézne sposoby przenoszenia si¢ bodZca nerwem. Owo
mechaniczne oddzialywanie pneumy za nerw, przekazywanie mu ruchu,
nie za$ jakosci, wydaje si¢ sprzeczne z zasadami Galenowego kwalitaty-
wizmu. Tu natomiast po raz pierwszy, jak si¢ zdaje, i jedyny Galen
przypisal pneumie strukture dyskretna, nazywajac ja drobnoziarnista sub-
stancja (leptomer?s ousia)"®, i zarazem odstapit z kolei od zasad swego
kontynualizmu. Wspominamy tu o tych z pozoru pozbawionych wielkie;j
wagi szczegoétach, w nich bowiem miedzy innymi wyraza si¢ eklektyczny
charakter Galenowego systemu.

Trzecim rodzajem przestrzeni w organizmie, wypetnionej pneuma
psychiczna, sa komory mézgowia. Sprawowana tu przez nia funkcja
wydaje si¢ najmniej zrozumiata, a przy tym Galen taczy ja z istnieniem i
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dziataniem duszy rozumnej. Role pneumy w funkcjonowaniu mézgu (i
duszy) okresla jednoznacznie i ujawnia — wedle Galena — z cala naocz-
noscia nastgpujacy prosty eksperyment. Przebicie komér odstonigtego
zywego mozgu, a takze wywarty na nie zaledwie ucisk, pociagaja za sobg
utratg¢ zdolnosci reagowania na bodZce i wykonywania ruchéw dowolnych
i oddechowych (PHP 78-79, 126-127, 210-211, 442-443). Po zwolnieniu
ucisku i po uplywie pewnego czasu od momentu nakiucia, gdy komory
zdazytly si¢ na powr6t zamknad, zwierze obie te zdolnosci odzyskuje (PHP
442-443). Uszkodzenie komory czwartej ma nastgpstwa najci¢zsze, prze-
bicie komory trzeciej powoduje skutki lzejsze, rana zas dwéch pierwszych
komér wywoluje najlzejsze objawy, przy czym latwiej jest ona znoszona
przez osobniki miodsze niz starsze (PHP 442-443). Rezultaty eksperymen-
tu Galen wyjasnia w nastgpujacy sposob: poprzez powstalty w komorach
otwor ulatuje z nich pneuma, a wraz z nia gina dwie zdolnosci, po
zamknigciu si¢ za$ otworu pneuma na powr6t stopniowo si¢ gromadzi w
komorach i stopniowo mézg odzyskuje utracone zdolnosci (PHP 444-
445), innymi stowy — Galenowa interpretacja eksperymentu nasuwalaby
mysl, iz owe funkcje moézgu, bedace sposobem realizowania si¢ jego
-sit-zdolno$ci, maja swe Zrddto i1 podioze w pneumie. Galen zdaje si¢ nie
zauwazac, iz réwniez tym razem jego préba eksperymentowania rodzi
kilka watpliwosci. Po pierwsze — jakos$ci pneumy maja charakter wtérny
wobec jako$ci mézgu, pneume bowiem wytwarza mézg i zarazem udziela
jej swoich jakosci, nie pozbawiajac ich jednoczesnie samego siebie. W
toku eksperymentu substancja mézgu — jak sadzi Galen — nie doznata
istotnych obrazen i nie ulegla zmianie jej jako$¢ badZ przystugujaca jej
sita-zdolnos$¢. Po wtére — z mézgu uleciala jedynie pneuma, ktéra w
$wietle podanych przez Galena wyjasnien ani nie oddzialuje jako$ciowo
na mézg w sposob zwrotny, ani nie stanowi lacznika miedzy mézgiem a
nerwami, ktére wybiegaja wprost zmézgu i bezposredio z mézgu czerpia
wlasciwa mu jakos$cC. Po trzecie — zachodzi istotna réznica — z punktu
widzenia Galenowej interpretacji eksperymentu — migdzy otwieraniem
komoér (pneuma ulatuje) a ich uciskaniem (pneuma pozostaje, co najwyzej
ulega przemieszczaniu w komorach 1 w kanale rdzenia kregowego); o mozli-
wosci wytloczenia jej na zewnatrz przez kanaly wechowe badZ kanat
nerwu wzrokowego (?) Galen przy tym nie wspomina, a zatem nie bierze
pod uwage takich skutkéw uciskania komér w toku eksperymentu. Wy-
daje sig, iz zbyt pospiesznie powigzal on obserwowane przez siebie w
eksperymencie nowe, nienormalne zjawiska w dzialaniu mézgu z nieobe-
cnoscia w komorach pneumy, rozumujac wedtug schematu: jedyna istotna
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zmiana dokonana w eksperymencie polegala na uwolnieniu z komér
preumy, a zatem zdarzenie to stanowi przyczyn¢ obserwowanych zabu-
rzen; zaburzenia te ustgpuja, przyczyna tedy tego kolejnego zdarzenia
moze by€ tylko napelnienie si¢ na powrSt komér pneuma. Wywolane w
eksperymencie i opisane przez Galena odwracalne zmiany-zaburzenia
czynno$ci mézgu, taczone przezen z nicobecnoscia pneumy w komorach,
mozna by wyjasni¢ w jeden sposéb, obcy wszakze Galenowym zasadom
teoretycznym — w sposéb mechaniczny. Pneuma, kiéra — wypelniajac
komory — napina ich $ciany i nadaje pewien tonus calemu mézgowi, gdy
je opuszcza, sprawia, ze komory si¢ zapadaja, mézg za$ ulega pewne]j
przestrzennej deformacji; to ona wiasnie pociaga za soba zaklécenia w
jego dziataniu. Takie wyjasnienie nie zadowoliloby jednak Galena, do
natury pneumy bowiem nalezy, iz oddziatuje ona swymi jakoSciami, nie
za$ w sposob mechaniczny. Rzecz jednak przede wszystkim w tym, ze o
istocie funkcjonowania mézgu — w Galenowym ujeciu kwalitatywisty-
cznym — nie decyduje jego przestrzenna struktura, lecz pewien nieznany
temperament elementarnych jakoSci, powstajace za$ w eksperymencie
znieksztalcenia mézgu nie naruszaja —jak nie omieszkalby na pewno
zauwazy¢ Galen — jego ciaglosci, drugiego istotnego warunku normal-
nego sprawowania przez mozg jego czynnosci.

Podana przez Galena interpretacja obserwowanych w eksperymencie
zdarzert wraz z ujawnionymi jej wadami moze stuzy¢ jako jeszcze jeden
wielce pogladowy przyklad, jak dalece zawodne okazuje si¢ pojecie
pneumy w wyjasnianiu czynnosci mézgu i w ogéle uktadu nerwowego;
nie tylko nie ma wigkszej wartosci eksplikacyjnej, stwarza za$ pozory
wyjasnienia, lecz nadto staje si¢ przeszkoda w poszukiwaniu wyjasnienia
rzeczywistego.

Opisany eksperyment Galen prébowat zarazem wykorzysta¢ do ujaw-
nienia zwiazkéw pneumy z dusza. I ta préba zdaje si¢ réwniez Swiadczy¢
0 tym, Ze pojecie pneumy traci na waznosci, odchodzi na plan drugi w
systemie Galena i pozostaje w nim jedynie dzigki wilasciwej tradycji
bezwiladnosci. Otéz w zamierzeniu Galena eksperyment ten mial roz-
strzygnad, ktore z trzech przypuszczen mozna uzna¢ za trafne: 1° pneuma
jest dusza, 2° pneuma jest siedliskiem duszy (jesli dusza stanowi substan-
cje niecielesna), 3° pneuma jest narzedziem duszy, mézg za$ jej siedli-
skiem bez wzgledu na to, jaka nature ma dusza. Eksperyment przesadza
— zdaniem Galena — o stusznosci trzeciego przypuszczenia. Gdyby
bowiem pneuma byla dusza, zwierze gingloby w momencie, w ktérym z
jego mézgu uleciata pneuma; ta sama racja przemawia réwniez przeciwko
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drugiemu przypuszczeniu. Dusza zatem przebywajaca w mézgu postuguje
si¢ pneuma jako swym narzedziem, gdy zachodzi potrzeba wykonania
ruchu badZ odebrania wrazenia. Totez pozbawienie duszy owego narze-
dzia uniemozliwia jej wprawdzie sprawowanie tych dwéch funkcji, nie
doprowadza jednak zwierzecia do $Smierci (PHP 444-445). DotkneliSmy
w tym momencie waznego i skomplikowanego problemu duszy, ktéry
bedzie kolejnym przedmiotem naszych analiz, wypada wszelako — by
rozwazania nad pneuma doprowadzi¢ do korfica — zajac si¢ jeszcze jedna
kwestia, ktora nie powstala za sprawa samego Galena, nie przywiazywatby
on bowiem do niej szczegdlnej wagi; sprawcami pewnego nieporozumie-
nia zwigzanego z Galenowym systemem s3 galeniSci czaséw nowozyt-
nych i wspéiczesni historycy medycyny. Z ilu mianowicie odmian
pneumy czyni uzytek Galen w swym systemie?

Autorzy ogélnych opracowan z zakresu historii medycyny wymieniaja
— jesli w ogdle zajmuje ich Galenowe pojecie pneumy — trzy odmiany
pneumy; do analizowanego przez nas pojecia pneumy psychicznej i wspo-
mnianego mimochodem pojecia pneumy zyciowej dodaja trzecia — pneu-
me fizyczna®®, lokalizuja ja za§ w watrobie i krwi zylnej. Jedynie
prawdziwi znawcy Zrédet do dziejéw dawnej medycyny i dziejow pojecia
pneumy?! bledu tego, oczywiscie, nie popelniaja. Znajomos$¢ tekstéw
wyraZnie bowiem wskazuje, ze mamy tu do czynienia ze sztuczng ekstra-
polacja dokonana w bardzo odleglej przesziosci przez ktéregos z naste-
pcow i zwolennikéw Galena, przejeta przez galenistow czaséw
pozniejszych i przedstawiang przez autoréw podrecznikéw, przyczyniaja-
cych si¢ w ten sposéb do utrwalenia tego biedu, jako oryginalnego
pomysiu Galena. Pewnego usprawiedliwienia dla sprawcéw tego inter-
pretacyjnego naduzycia mozna szuka¢ — z jednej strony — w samym
systemie Galenowym, w jego nieuporzadkowanym wykladzie, w nie-
Jjednoznaczno$ci stosowanych terminéw, z drugiej za§ — w wielkiej
pokusie nadaniu mu za pomoca owej ekstrapolacji pewnej symetrii, ktéra
systemowi temu byla obca. Jesli — sklonieni wszystkimi tymi okoliczno-
§ciami — uwazniej przyjrzymy si¢ zachowanym tekstom Galena pod
katem widzenia owej symetrii, to okaze sig, iz za powstale komplikacje
Galen ponosi najmniejsza — jesli zgofa ponosi jakakolwiek — wing.
Pojecie pneumy fizycznej (pnedima physikon), wlasciwej ros§linom i zwie-
rzgtom, a zwiazanej z ich odzywianiem si¢, Galen znat, byto ono bowiem
wczesniej stosowane przez stoikéw?? — obok pnefima hektikén, przystu-
gujacej cialom nieozywionym, i pneiima psychikén, majace;j siedlisko w
sercu zwierzat i czlowieka — ktdrzy zreszta czynili uzytek z kilku innych
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odmian pneumy — wzrokowej, stuchowej, glosowej, rozrodczej, kierow-
niczej (hegemonikon) — jak o tym napomyka Galen (PHP 306-307; zob.
takze PHP 170-171). Sam zreszta Galen okreslal — jak juz wiemy —
mianem $wietlistej pneume wypelniajaca kanal nerwu wzrokowego i oko,
pneume¢ za$ zawarta w nasieniu, a takze obecna w ciele ozywionym od
poczatku jego istnienia, nazywal pneuma przyrodzona (pnefima
symphyton) (UP: K IV 147, III 540), jakkolwiek do pneumy zwiazanej z
nasieniem stosowal réwniez termin ,,pneuma zyciowa” (pnedma zotikén)
(UP: K IV 183). Warto tez pamigtac, iz termin ,,pneuma’” bez zadnych
dodatkowych okresler (pomijajac przypadki nie budzace watpliwosci, iz
chodzi o pneumg zyciowa badZ psychiczna), a takze w formie liczby
mnogiej (np. UP: K IV 323) czesto si¢ spotyka w tekstach Galena; okresla
si¢ nim m.in. cze¢$¢ gazéw absorbowanych zylami z jelita (UP: K I 292).
Sposéb uzycia w tych przypadkach wyraZnie wskazuje na to, iz termin ten
wystepuje tu w znaczeniu gazu, par, oparéw itp., tj. czego$ mniej lub
bardziej lotnego. Interesujacy nas problem dotyczy wszelako nie tego
rodzaju pneumy, lecz odmian pneumy jakosciowo od siebie réznych i
najscislej powiazanych z siedliskiem trzech rodzajéw sit-zdolno$ci i trzech
czesci duszy, a wigc z trzema giéwnymi narzadami ciala — watroba,
sercem i mézgiem. I oto okazuje si¢, ze pojecie pneumy fizycznej (pneiima
physikon), tj. pneumy, ktéra tworzy mieszaning z krwia zylna, a zatem
powstaje w watrobie, miejscu przebywania duszy pozadliwej, w tekstach
Galena zdaje si¢ wystepowac tylko jeden raz, przy czym w wypowiedzi
majacej forme hipotetyczna: ,,jesliby istniala réwniez pneuma fizyczna,
bylaby zawarta w watrobie i w zylach” (MM: K X 839-840). Od razu
dodajmy, iz jest rzecza wazna z punktu widzenia rozwijanej przez nas
interpretacji tego przypadku, ze przypuszczenie dotyczace pneumy fizy-
cznej znalazlo si¢ na trzecim miejscu po sadzie z pewnymi wahaniami
stwierdzajacym istnienie ppeumy zyciowej oraz sformulowanym na pier-
wszym miejscu sadzie nie podajacym w watpliwo$¢, pewnie za$ stwier-
dzajacym istnienie pneumy psychicznej. Jakie tedy gazowe skladniki
odkrywa Galen w krwi zylnej? Nalezy do nich — po pierwsze — znana
juz pneuma zyciowa, przenikajaca do krwi zylnej z ukladu tetniczego
poprzez anastomozy. Wystgpuje ona tam w niewielkiej ilosci (UP: K III
450, 510), totez w nieznacznym tylko stopniu moze by¢ przeksztatcona w
pneume psychiczna w komorach mézgowia, gdy uleci ze znajdujacych sie
tam zakoriczen zylnych (PHP 230-231). Po wtére — krew zylna zawsze
w sobie zawiera ,,opary” (UP: K III 491), gdy za§ wlewa si¢ do serca i
rozgrzewa, uwalnia ich szczeg6lnie wiele (UP: K III 498). Po trzecie
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wreszcie — cz¢S$¢ gazéw przedostaje si¢ z jelita do krwi zylnej (UP: K 111
292). Zaden wszakze z owych trojakiego rodzaju sktadnikéw gazowych
krwi zylnej nie moze by¢ uznany za wyodrgbniona jako$ciowo pneume
fizyczna, ktéra by powstawala tam, in situ, w watrobie badZ zylach; na
podiozu zadnego z nich nie aktualizuje si¢ sila-zdolno$¢ fizyczna i trudno
by potraktowac ktérykolwiek z nich za narzedzie dzialania duszy pozad-
liwej. Mozna by wreszcie rozwazy¢ pewien sposéb rozstrzygnigcia za-
przatajacych nasza uwage watpliwosci i prébowac znaleZé jakie$
uzasadnienie dla diugiej, cho¢ zrodzonej z nieporozumienia tradycji:
przyja¢ mianowicie, iZ w pneumg fizyczna przeksztaica si¢ pneuma zy-
ciowa w momencie, gdy z krwi tetniczej przenika do krwi Zylnej i nabywa
tam nowej jakosci. Rozwiazanie to wydaje si¢ niezadowalajace z kilku
powodow. Po pierwsze — pneuma zyciowa trafia do zyl w niewielkich
ilosciach, nieporéwnanie mniejszych od ogélnej zawartosci obu odmian
pneumy — zyciowej i1 psychicznej — w ciele ozywionym. Po wtére —
obecno$¢ jej w zylach i jej dziatanie jest w znacznym stopniu ograniczone
do niewielkiej przestrzeni. Po trzecie — funkcja pneumy zyciowej w
zylach polega na ozywianiu tych czesci ciala, do ktérych nie dociera
tetnicami krew tgtnicza wymieszana z pneuma zyciowa. Po czwarte —
tendencja dostrzegana w przemianach pneumy polega, jak si¢ zdaje, na
zdobywaniu przez nia wyzszego stopnia subtelnosci, nie za$ na jakoscio- -
wej degradacji. Po piate wreszcie — powstata w 6w hipotetyczny sposéb
pneuma nie speinia — podobnie jak inne gazy obecne w krwi zylnej —
wskazanych poprzednio warunkéw.

W tekstach Galena nie znajdujemy zatem $wiadectw, by wprowadzit
on do swego systemu filozoficzno-lekarskiego pojecie pneumy fizyczne;j.
Réwnie wazny — jak negatywny ten dowdd z braku $wiadectw — jest
dowdd bezuzytecznosci teoretycznej tego pojecia w ramach Galenowego
systemu. W systemie tym, jak réwniez w starszym systemie stoikow,
pneuma miala spetnia¢ podstawowa funkcje: integrowac ciato; poczynajac
od tworzenia z niego jednej przestrzennie wyodrgbnionej i wewnetrznie
zespolonej calosci — roli, jaka miata do spelnienia stoicka pnedma
hektikon réwniez w cialach nieozywionych — konczac za$ na Galenowe}j
pneumie psychicznej, ktéra w poczatkowych zamierzeniach Galena winna
byta stanowic, jak si¢ zdaje, substancjalne podloze integrujacej organizm
wiezi nerwowej. Innymi stowy — obecno$¢ pneumy w jej réznych odmia-
nach miala gwarantowacd, iz zostanie spetniony majacy podstawowe zna-
czenie warunek ciagloSci ciala na wszystkich jego poziomach
hierarchicznych; przenikajaca cialo pneuma stawata si¢ tacznikiem mie-
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dzy jego czgsciami i wyréwnywala zarazem réznice, jakie moglyby mie-
dzy nimi wystapié, jednoczes$nie za$ czynita zado$¢ ogdlnej Galenowej
zasadzie, iz przyroda nie faczy réznych substancji wprost, lecz wiaze je
poprzez czion posredni (UP: K IV 208). Obecno$¢ pojecia pneumy w
systemie Galenowym stanowi tedy jeden z licznych przejawéw jego
kontynualizmu.

Pneuma we wszystkich odmianach odgrywa zatem role¢ wystanniczki
kierowanej przez centrum ku podleglym mu peryferiom na wszystkich
poziomach hierarchii organizmalnej. W kazdym przypadku przenosi ona
jako$¢ badz sile-zdolno$¢ swoista owemu oSrodkowi 1 pierwotnie tylko
tam istniejaca, obdarza za$ nig podporzadkowane o$rodkowi czesci, ktére
w sposéb wtérny réwniez si¢ staja noSnikami owej jakosci. Uzyczanie
jakosci przestrzennie oddzielonym od osrodka czeSciom nie jest wszelako
aktem jednorazowym z trwatymi skutkami, lecz musi si¢ odbywac stale i
nieprzerwanie, by czes< ta byla jakosciowo tozsama z podporzadkowuja-
cym ja sobie osrodkiem. I to wiasnie pneuma miata by¢ ta substancja, ktéra
stuzyta jako podioze przeplywajacej jakosci, pokonujacej w przestrzeni
okreslona odleglo$¢. W ten sposéb pneuma psychiczna w swej Swietlistej
odmianie sprawiala, ze swoista mézgowi sifa-zdolno$¢ nie tylko przeja-
wiala swa obecno$¢ w oku, lecz takze udzielala si¢ otaczajacemu powie-
trzu, wytwarzajac bezposrednia wi¢Z mi¢dzy ogladana rzecza a mézgiem;
podobnie w niektérych przypadkach pneuma ta stawata si¢ poSrednikiem
w obrebie, jak si¢ zdaje, mézgu w przekazywaniu sity-zdolnos$ci nerwom
i przenikaniu jej do najdrobniejszych ich zakoriczen. Od dziatania pneumy
psychicznej niewiele si¢ réznil sposéb przenoszenia przez pneume zycio-
wa ciepla przyrodzonego — jakos$ci wiasciwej sercu — z jego siedliska
do najdalszych i najdrobniejszych czgsci ciala ozywionego. W tym przy-
padku pneuma Zyciowa wykorzystywala w roli koryta tetnice i zasigg
tetnic wyznaczal zarazem obszar ozywianego cieplem przyrodzonym
ciata. Rzecza stosowna bedzie tu jednak przypomnied, iz przekazywanie
tetnicom sity-zdolnoéci tetnienia, warunkowanej cieptem przyrodzonym,
odbywato si¢ juz nie za poSrednictwem pneumy zyciowej, lecz dokony-
walo sie w otoczkach tetnic.

Zanim tedy dojdzie do owej wspomnianej na wstepie naszych rozwazar
nad odmianami Galenowej pneumy ekstrapolacji i przyswoi si¢ systemowi
Galena pneume fizyczna, by wraz z nig obdarzy¢ nadto 6w system cecha
osobliwej symetrii, wypada si¢ zastanowié, w jaki sposéb pneuma fizycz-
na moglaby pelni¢ wlasciwe wszystkim pneumom funkcje, oraz wskazaé
oSrodek i peryferie ciala ozywionego, migdzy ktérymi winna ona wytwo-
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rzy¢ wigZ. Ostatni warunek nietrudno spetni¢: w roli o§rodka wystepuje
watroba jako siedlisko sity-zdolnosci fizycznej, obszarem za$, ktéry jej
podlega, jest calos¢ wymagajacego odzywiania ciala ozywionego; obszar
ozywiania przez pneume zyciowa pokrywa si¢ z obszarem odzywiania.
Rzecz jednak w tym, ze w istniejacych powiazaniach mi¢edzy watroba a
reszta odzywianego ciala nie ma juz miejsca na pneum¢ fizyczna, na
peryferie bowiem watroba wysyla krew zylna, bedaca substratem odzyw-
czym czeéci ciala, pelny za§ gamitur sit-zdolno$ci®®, niezbednych do
przyswojenia pokarmu, przysituguje samym owym czg¢Sciom. W tym
przypadku jedna scentralizowana sita-zdolno$¢ juz nie wystarcza wobec
jakosciowego zréznicowania odzywianych narzadéw. Owo zréznicowa-
nie wytworzylo si¢ zreszta za sprawa samej tej sily-zdolnosci fizycznej,
gdy w toku rozwoju okreslony temperament jakosci przybieral w pewnych
miejscach przestrzeni postac odpowiadajacego mu narzadu wyposazone-
go w swoisty dla niego garnitur elementarnych sit-zdolnosci. Nieustanna
za$ wigZ migdzy watroba a reszta ciala — wigZ troficzna — podtrzymuje
krew zylna; petni ona tu t¢ funkcje, ktéra na innych poziomach hierarchi-
cznych nalezy do pneumy zyciowej i pneumy psychicznej. Innymi stowy
— najnizszy poziom hierarchiczny organizmu cechuje pewna odrgbnosé
polegajaca na tym, ze tworza go odzywiane krwia czg¢sci homoiomerycz-
ne. Stala wieZ miedzy nimi a oSrodkiem-watroba podtrzymuje wlewajaca
si¢ mig¢dzy nie krew. Watroba wszelako wysyla czesciom homoiomerycz-
nym, rzec by mozna, sam substrat, podczas gdy specyficzne dla nich
jakosci, niezbedne w procesie odzywiania, tkwia juz w nich samych, przy
czym sa tam obecne od poczatku, one wiasnie bowiem uksztaltowaty
czgsci homoiomeryczne. Krétko méwiac, watroba nie ma im czego —
oprécz krwi zylnej — dostarcza¢ w odréznieniu od dwéch pozostatych
osrodkéw struktury hierarchicznej ciata ozywionego, pobudliwego i wra-
zliwego zarazem. Oto racje teoretyczne, ktére przemawiaja — wraz z
negatywnymi dowodami tekstowymi — przeciwko obecnosci pneumy
fizycznej w Galenowym systemie filozoficzno-lekarskim?*,

Racje te wspiera nadto juz wczes$niej przez nas dostrzezona i odnoto-
wana skionno$¢ Galena do ograniczania przypadkéw, w ktérych pojecie
pneumy zyciowej znajduje zastosowanie w procedurze wyjasniania, i do
odsuwania go na dalszy plan. Sprawia ono wrazenie reliktu pojeciowego
epoki Erazystrata; 6w relikt Galenowi bynajmniej nie pomaga w rozwija-
nych przezen wyjasnieniach, lecz— przeciwnie — przeszkadza. W syste-
mie Galena dotychczasowe funkcje pneumy przejeta na siebie krew
tetnicza, pneuma za$, cho¢ w niej wciaz obecna i tworzaca z nia miesza-
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ning¢, bez wzgledu na przypisywane jej funkcje odgrywa role zbytecznego
dodatku. Warto wszelako zwréci¢ — z drugiej strony — uwagg, iz nie do
korica uksztaltowalo si¢ jeszcze pojecie krwi tetniczej. Oba te pojecia —
tracgce doniostos¢ teoretyczna pojecie pneumy zyciowej i zdobywajace te
doniosto$¢ pojecie krwi tetniczej—zgodnie z soba wspélistnieja w syste-
mie Galena, swoja obecnoscia znamionujac okres przej§ciowy w rozwoju
nauki o ukladzie krwiono$nym. Rysujace si¢ wszakze miedzy nimi zalez-
nos$ci w ramach systemu Galenowego wyraznie i niewatpliwie przesadzaja
dalsze losy pojecia pneumy. Sam Galen posunal si¢ zresztg juz tak daleko
— potwierdzajac w ten sposéb zaobserwowana przez nas tendencj¢ do
redukowania liczby odmian, w jakich wyst¢puje pneuma, badZz wreszcie
jej samej — iz jawnie zaczal powatpiewac w istnienie pneumy zyciowej;
zrobit to wprawdzie w jednym tylko miejscu, fakt ten wszelako jest wielce
znamienny w $wietle ujawnionej tendencji. W De usu partium pisat: , Nie
jest zgola czyms$ nierozumnym przypuszczenie, iz pneuma zyciowa [w
oryginale: pneuma psychiczna — A.B.], jesli rzeczywiscie istnieje, stano-
wi pary krwi, pod warunkiem, iz krew jest czysta” (UP: K III 496)%.
Gdyby zas$ dokonana przez nas korekta tekstu w przytoczonym cytacie,
moderujaca radykalizm pogladéw Galena, byla oparta na falszywych
domystach i chybiona, cytat ten utwierdzatby nas w watpliwosciach, jakie
rodzi obecno$¢ pneumy psychicznej w systemie Galena. Watpliwosci
tych, wylozonych juz wczesniej, nie bedziemy tu powtarzaé, przypomni-
my jedynie, iz sklaniaja one do przypuszczenia, ze pneuma psychiczna nie
pelni w ciele ozywionym istotnych funkcji fizjologicznych, ktére by
przesadzaly o nacechowanym swoistoscia dzialaniu tego ciala. Jedyny
wyjatek stanowi czynno$¢ widzenia, ktérej jako podioze stuzy pneuma.
Zadecydowaly o tym przypisywane przez Galena nerwowi wzrokowemu
1 oku szczegdly budowy anatomicznej — kanal nerwu i jama Zrenicy (UP:
K III 780-781). Miejscem przebywania bowiem pneumy jako ciata gazo-
wego (w szerszym za$ znaczeniu fizycznym — plynu) sa zamknigte puste
przestrzenie badZ cz¢$ciowo wypetnione przez inny plyn, np. krew; m.in.
okoliczno$¢ ta sprawila, ze watroba jako narzad miazszowy nie mogta si¢
sta¢ miejscem wytwarzania i siedliskiem pneumy fizycznej. Pneuma
zatem — podobnie jak krew, ktéra zapewne postuzyla jako pierwowzor
przy ksztaltowaniu przez Galena wielce zmodyfikowanego w poréwnaniu
z jego poprzednikami, np. stoikami, pojecia pneumy — powinna by
przebywac¢ we wlasnym systemie naczyn i nim si¢ porusza¢, by mogta
petnié mozliwe do pelnienia przez nia funkcje. W roli takiego systemu
mégiby wystapi¢ uklad nerwowy, gdyby Galen zdecydowat si¢ przypisacé
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wszystkim nerwom kanal. Przyjete przez Galena racje anatomiczne, od-
mawiajace nerwom kanatu, znacznie ograniczyly mozliwo$¢ zastosowa-
nia pojecia pneumy do wyjasniania zjawisk przewodnictwa nerwowego,
wlasciwie za$ pozbawily pneume¢ jakichkolwiek funkcji. Totez gdy na
poczatku XVII wieku siegni¢to do koncepcji nerwu-rurki, zyskalo tez na
powr6t na znaczeniu pojecie pneumy?S, Rzecz charakterystyczna, ze owa
wystepujaca u Galena tendencje¢ do redukowania liczby odmian, w jakich
wystepuje pneuma, mozna bylo réwniez dostrzec w okresie odradzania si¢
koncepcji pneumy (tchnieri zyciowych), przypadajacym na czasy nowo-
zytne. Np. Kartezjusz (1596-1650) zrezygnowal z spiritus vitales i spiritus
naturales (pnetima physikén), nie znalazly bowiem one dla siebie miejsca
w jego dos¢ ograniczonej pod wzgledem rodzaju rozpatrywanych
zjawisk — koncepcji. Poprzestal on zatem na spiritus animales, tchnie-
niach zyciowych, odpowiadajacych Galenowej pneumie psychicznej, spi-
ritus vitales bowiem identyfikowal z krwia t¢tnicza, rézniaca si¢ od krwi
zylnej tylko tym, ze jest rzadsza i cieplejsza®’. Jeszcze jednak w koricu
XVII wieku odrézniano dwie odmiany tchnien: spiritus vitales, pod ktére
podciagnigto spiritus naturales, i lokalizowano je w krwi, oraz spiritus
animales z siedliskiem w mézgu?®. Ostatecznie zrezygnowano z tchnier
(z pneumy jako pojecia), ktére wykorzystywano do wyjasniania mecha-
nizmu przewodnictwa nerwowego, dopiero w polowie XIX wieku, gdy
wykazano, iz u podloza tego procesu leza zjawiska elektryczne?’. Wspo-
minamy o tych jakze daleko odsunigtych od epoki Galena w przyszios¢
zdarzeniach, faczy je bowiem zaskakujace i zdumiewajace podobieristwo
z rozwiazaniem teoretycznym, jakie zastosowal Galen. Koncepcje pneu-
my-substancji toczacej si¢ kanalami nerwowymi zastapit on koncepcja
przenoszenia si¢ w przestrzeni na podiozu nerwéw samej tylko jakosci
pozbawionej substancji; wypada wszakze przestrzec przed utozsamianiem
owej koncepcji Galenowej z idea bodZca nerwowego jako impulsu ele-
ktrycznego, dwa te bowiem ujecia przewodnictwa nerwowego taczy po-
wierzchowna zaledwie analogia. Gdyby tedy pomina¢ udzial pneumy w
postrzeganiu wzrokowym, mozna by uznad, iz w czynno$ciach ciata
ozywionego, opisywanych i wyjasnianych w ramach systemu Galenowe-
go, owa osobliwa substancja przestawala juz odgrywac jakakolwiek role
1 przeksztalcala si¢ w bezuzyteczny poznawczo relikt teoretyczny odcho-
dzacej w przeszios$¢ szkoly pneumatykdéw.

Okres Sredniowiecza Galenowa mysl filozoficzno-lekarska przetrwata
przede wszystkim w nauce arabskiej. Dzieta Galena przektadano na arab-
ski, opracowywano i komentowano, przy czym oryginalne ujecie pogla-
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déw Galena, znajdowane w tekstach greckich, czgsto poddawano daleko
idacym modyfikacjom — upraszczajac je, prébujac godzi¢ znalezione w
nim sprzeczno$ci, a takze czasami ujecie to uzupelniaé. Arabskie te
opracowania i komentarze, znane pézniej w taciniskich przektadach, staty
si¢ waznym i wcze$nie dostepnym Zrédiem informacji o pogladach Gale-
na. Nawet gdy na poczatku XIV wieku zaczeto odkrywac greckie rekopisy
dziet Galena i przekltadac je na tacing, na recepcje mys$li Galena w Europie
wywierali wciaz silny wplyw lekarze arabscy; wiele zreszta rozpraw
Galena przekladano wéwczas z arabskiego, niemalo tez jego tekstéw
przetrwalo do naszych czaséw jedynie w wersji arabskiej. Slady galeni-
stéw arabskich dostrzec mozna w sposobie, w jaki rozstrzygal interesujaca
nas kwesti¢ liczby odmian przystugujacych pneumie np. J.Fernel (1497-
1558). Galenowa koncepcje pneumy Fernel rozwinat i utrwalil w postaci
rozbudowanego systemu, ktérego wyktad pomiescit poczatkowo w De
naturali parte medicinae (1542), a nastepnie w Universamedicina (1581).
W systemie tym na pierwotna koncepcje Galena nalozyt si¢ Arystoteleso-
wy kwalitatywizm i finalizm; elementy pierwszego byly zreszta obecne w
jej wersji oryginalnej, drugi za$ gleboko przenikal juz gléwne dzieto
anatomiczne Galena De usu partium. Fernel wyréznit trzy rodzaje tchnie-
nia (pneumy): przyrodzone (spiritus naturalis), zyciowe (s. vitalis) i
psychiczne (s. animalis); terminem spiritus nativus okre$lat on ciepto
przyrodzone, wyczerpujace si¢ w ciagu zycia. Wszystkie trzy rodzaje
tchnien petnity odpowiednio trzy rodzaje funkcji, ktére wraz z czeSciami
ciata byty podporzadkowane duszy o trzech facultates®. Wptywy Fernela
rozciagaly si¢ az do polowy XVII wieku, ich §lady mozna znaleZzé w
dzietach wielu fizjologéw i anatoméw, np. A.Wezaliusza (1514-1564).
Koncepcja pneumy w dziele anatomicznym Wezaliusza zostata sita rzeczy
odsunigta na dalszy plan, znalazta wszakze zastosowanie w wyjasnianiu
mechanizmu przewodnictwa nerwowego, powstawania wrazei (spiritus
animales), funkcji serca, krwi i regulacji ciepta przyrodzonego (s. vitales),
funkcji watroby i odzywiania si¢ (s. naturales). Wezaliusz tak dalece
wysubtelnit Galenowa pneume, czyli tchnienia, ze 6w spiritus byt —- jak
pisat Wezaliusz— ,raczej chyba jakoscia niz ciatem™!. Oto jak w spos6b
niezamierzony — nie ulega bowiem watpliwosci, iz uczynit to nie$wiado-
mie — Wezaliusz wiele wiekéw pézniej wydobyt na jaw nieznang sobie
Galenowa koncepcje przewodnictwa nerwowego, zastepujaca przeptyw
pneumy przemieszczaniem si¢ sily-zdolnosci. I Fernel, i Wezaliusz znali
juz dzieta Galena zaréwno w oryginale greckim, jak i w przektadzie
tacinskim z greckiego, mogli byli tedy wiedzie¢, ze pojecie spiritus
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naturales nie wystgpuje w jego systemie, a tymczasem i jeden, i drugi
swobodnie i bez jakichkolwiek zastrzezer postugiwali si¢ ta odmiang
Galenowej pneumy. Ot6z jak przypuszcza O.Temkin?, do systemu Gale-
na pojecie to wprowadzit Syryjczyk, wielce zastuzony tlumacz starozyt-
nych dziet greckich na arabski, znany pod zlatynizowanym imieniem
Iohanniciusa (Joannitiusa) — Hunain ibn Ishaq al-Ibadi (809-873); doko-
nat tego wedlug tréjdzielnego schematu: watroba zytami dostarcza ciatu
pneumy fizycznej, serce tgtnicami — pneumy zyciowej, mézg nerwami
— pneumy psychicznej. Rozprawa Isagoge Joannitiusa, w ktérej schemat
ten mozna odnaleZ¢, stala si¢ popularna dzigki zawierajacej ja antologii
tekstow lekarskich greckich, bizantyjskich i arabskich, wielokrotnie wy-
dawanej w XV i XVI wieku i wykorzystywanej na wydziatach lekarskich,
znanej za$ pod tytulem Articella; rozprawa ta, przetozona na facing okoto
1100 roku, stanowi wstep do pomieszczonej tam réwniez Ars medica
Galena™®. Nie bedzie zatem pozbawione podstaw przypuszczenie, iz Joan-
nitus nie tylko wzbogacit system Galenowy pneuma fizyczna, lecz takze
powstrzymal wyraZnie si¢ juz zaznaczajycy w dzielach Galena schylek
pojecia pneumy zyciowej. W taki oto sposob europejscy lekarze poznali
poczatkowo galenizm w redakc;ji arabskiej, przyswoili go sobie i sprawili,
ze tak dalece i1 na tak dlugo utrwalil si¢ on w teoretycznej kulturze
medycyny, iz gdy powstala juz mozliwo$¢ poznania systemu Galenowego
w oryginalnej wersji, nie zadano sobie trudu badZ nie uznano za wazne
przywrdéci¢ pierwotnej postaci niektérym znieksztalconym fragmentom
jego obrazu. Tak si¢ rzecz miala z fragmentem niewielkim — Galenowym
pojeciem pneumy>4,

W naszych rozwazaniach nad pojeciem pneumy doszli§my zatem do
przekonania, iz zakres jego rzeczywistego zastosowania w fizjologii Ga-
lena byt niewielki, jesli nie zgota zaden. Opisany poprzednio eksperyment
z otwieraniem komér mézgowych badz tez uciskaniem mézgu (s. 66)
naprowadzit wszelako Galena na mys$l o najscislejszych zwiazkach pneu-
my z dusza. Rezultaty owego eksperymentu wyraZznie wskazywaly na to,
ze pneuma sama dusza nie jest, nie stuzy jej tez za siedzibe. Totez
siedliskiem duszy moze by¢ tylko mézg, pneuma za§ — jej narzedziem
(PHP 442-445). Galen poprzestaje wszakze na tym twierdzeniu i nie kresli
nawet najogoélniejszego, hipotetycznego obrazu dziatania duszy na ciato
za poSrednictwem pneumy. Nalezalo zreszty tego oczekiwaé, skoro zwigz-
ki juz wytworzonej przez cialo pneumy z samym owym cialem okazaty
sie tak bardzo luzZne i nieokresSlone; stosunki za$ anatomiczne ukladu
nerwowego sprawily — jak zwracaliSmy na to uwage — Ze zakres
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dziatania pneumy byl tu niezmiernie ograniczony. Tym mniej za$ nalezalo
si¢ spodziewac, ze Galen pozostawi opis oddzialywan duszy na pneume.
A zatem takze w tej dziedzinie pojecie pneumny wydaje si¢ bezuzyteczne;
nie tylko dlatego, Ze nie ma §wiadectw tekstowych, potwierdzajacych jego
uzyteczno$¢. O bezuzytecznosci, a wigc réwniez o zbednosci tego pojecia
przesadza sama natura pneumy; dla uzasadnienia tego przekonania wypa-
daloby przytoczy¢ juz poprzednio sformutowane racje. Jesli tedy pneuma
stanowi wytwér mézgu i jest obdarzona ta sama, co mézg, jakoscia,
zarazem za$ nie moze si¢ sta¢ jego wyslanniczka, przenosic si¢ w prze-
strzeni i penetrowac ciala, by jakosci tej mu udzielaé, pozostaje za§ w
zasadzie zamknigta w komorach mézgu 1 kanale rdzenia kregowego
(pomijamy przypadek nerwu wzrokowego), to nie petni Zadnej swoistej
dla siebie funkcji. Jesli nadto nie moze, jak si¢ zdaje, oddziatywa¢ mecha-
nicznie® na mézg, tkwiac w jego komorach, to ma ona do speinienia tylko
jedna role — wypelnia¢ owe puste przestrzenie, co$ je bowiem wypetniad
musi. Substancja ta nie moze by¢ zwykle, surowe powietrze (pod uwage
Galen bierze jedynie substancje gazowe, dajac w ten sposéb dowéd
przywiazania do tradycji), lecz jedynie substancja powietrznego pocho-
dzenia i niezwyklej subtelnosci, ktéra mézg sobie przyswoil, obdarzyt
wlasna jakoscia i1 uczynit swoja czescia, czyli — pneuma. Po tych wyjas-
nieniach ukazujacych pneume¢ jako twér o ograniczonych w najwyzszym
stopniu mozliwosciach dzialania staje si¢ oczywiste, ze nie moze ona
petnic€ funkcji narzedzia, zwlaszcza iz od czgsci-narzedzia w ciele ozywio-
nym sam Galen wymaga, by dokonywata ona pelnego, zupelnego dziata-
nia, doprowadzala je do ostatecznego skutku (MM: K X 47). Je§li przeto
dusza wymaga do swego dzialania jakiego$ narzedzia, to owym narzg-
dziem — jedynym i wystarczajaco sprawnie dzialajacym — jest mézg.
Mézg bowiem stanowi w kazdym razie — wedle Galena — narzedzie
myS$lenia (UP: K II 700, IV 363).

By wszelako w pelni ukazad, jak dalece pneuma nie wywiazuje si¢ z
golostownie przypisanej jej przez Galena funkcji ,,narz¢dzia duszy” badz
narzedzia czegokolwiek — pozbawiona mozliwosci dzialtania i pozosta-
Jjaca bezczynna — zajmiemy si¢ krétko fizjologia narzadéw zmystowych,
tymbardziej ze nawet w stosunkowo nowe;j literaturze bywa ona przedsta-
wiana blednie i staje si¢ przedmiotem licznych nieporozumien, z ktérych
jedno skomentujemy nieco nizej. Pneuma — w kanale nerwu wzrokowego
— pelni funkcje wyslanniczki mézgu, skierowanej przezen ku jego pery-
feriomi wyposazonej w jego jako$¢, by pneuma mogta jakosci tej udzielaé
z dala od mézgu lezacemu oku wraz z jego cz¢$ciami i podtrzymywacé w
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ten sposéb ,,jakosciowa” wieZ miedzy mézgiem a okiem. Mniej okreslona
wydaje si¢ — jak juz wspominaliSmy — funkcja pneumy w jej powiaza-
niach z pozostatymi, peinymi nerwami (nie przebitymi — jak nerw wzro-
kowy — kanalem), opis dzialania pneumy w tym przypadku zdaje si¢
pozostawaé w sprzeczno$ci z caloscia Galenowego systemu (por. s. 58-
60). Nerw bowiem — wedle Galena — stanowi cz¢$¢ mézgu, podobnie
jak galaZ jest cze$cia drzewa, i otrzymuje od mézgu sitg-zdolnos¢ dozna-
wania wrazen, udzielajac jej zarazem zaopatrywanej przez siebie czesci
ciala. Pozostaja w bledzie ci — dodaje Galen — ktérzy sadza, iz dokony-
wana w tej czesci przez jaki$ przedmiot zewnetrzny zmiana przenosi sie
po nerwie do kierowniczej czgéci duszy; nie zauwazaja oni, iz bdl nie
moglby by¢ odczuwany w uszkodzonej czesci ciala, gdyby nie byta w niej
obecna owa sita-zdolno$¢ doznawania wrazeri (PHP 472-473). Wyposa-
zone w nia przez mozg nerwy staja si¢ jego przedstawicielami skierowa-
nymi ku peryferiom ciala, a wraz z nimi — mozemy przypuscic¢ bez obawy
popetnienia wielkiego bledu — jesttamrowniez postrzegajaca dusza (por.
s. 85).

Osobliwy poglad Galena, iz stan pobudzenia nerwowego nie przemie-
szcza si¢ po nerwie do mézgu, lecz postrzegany jest w miejscu, w ktérym
wystapil, wyraZnie si¢ rysuje w jego wyjasnieniach dotyczacych czynno-
$cinarzadéw zmystowych. Jest to przypadek o tyle szczegdlny, ze powsta-
jace w narzadzie zmyslowym doznanie nie tylko sygnalizuje obecnos¢é
dzialajacego na niego przedmiotu, lecz réwniez przybiera ono charaktery-
styczna 1 odrebna dla kazdego narzadu jakoSciowa postaé. Galen znat
stosunkowo stabo budowg narzadéw zmystowych; np. narzad stuchu —
wedle niego — ograniczat si¢ do nerwu stuchowego umiarkowanej twar-
dosci, tj. pobudliwosci Sredniego stopnia, chronionego przed uszkodze-
niami przez ciala pochodzace z zewnatrz niezbyt gruba otoczka.
Dodatkowa i prawdziwie skuteczna ochrong stanowita koS¢ przebita ka-
nalem przypominajacym labirynt i dlugim kanalem w postaci spirali.
Skomplikowany przebieg tych kanatéw sprawiat, ze drobne czastki state,
unoszone fala dZzwigkowa, rozchodzaca sie¢ w powietrzu, osadzaty sie w
nich, zamiast dociera¢ do nerwu i naraza¢ go na uszkodzenie; powietrze
przeplywajace tymi kanatami nadto si¢ ogrzewato i nie stwarzalo niebez-
pieczenistwa, iz znajdujacy si¢ w bliskim sasiedztwie mézg ulegnie ochto-
dzeniu (UP: K 111 645-646). Wprawione za$ w ruch powietrze dosi¢gajace
nerwu — uderzajaca wen fala dZwigkowa — przybierata w nerwie postaé
wrazenia stuchowego (UP: K III 644)%. Fala dZwigckowa uderza wpraw-
dzie w zamknigty w narzadzie stuchu nerw, powstajaca w nim wszelako
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zmiana, ktéra dusza — we wnetrzu ciala — postrzega jako wrazenie
stuchowe, nie polega na przekazaniu nerwowi ruchu; zmiana ta ma cha-
rakter jakoSciowy i dokonuje si¢ na podiozu jakoSciowego oddziatywania
zachodzacego miedzy dwoma cialami — powietrzem i narzadem stuchu
— majacymi t¢ sama nature jako$ciowa; innymi stowy — narzad zmysto-
wy przetwarza we wrazenia tylko te bodZce dzialajace nan z zewnatrz,
ktére sa obdarzone ta sama, co on, jakoscia. Ucho jako narzad wyposazony
w jako$ci elementarne powietrza — odbiera bodZce przenoszone powie-
trzem; na oko wypelnione $wietlista pneuma swoiscie moze oddziatywac
jedynie $wiatlo; jezyk pelniacy funkcje narzadu smaku i majacy nature
wilgotna — ulega dziataniu cieczy; narzad dotyku, obdarzony natura
ziemista, pobudzaja ciala stale, taczace w sobie elementarne jakosci ziemi;
narzadowi powonienia wreszcie, na ktory dzialaja wszelkiego rodzaju
opary, przystuguje natura poSrednia — wilgotno-powietrzna. Zmystowe
postrzeganie Swiata odbywa si¢ wedle Empedoklesowej zasady: ,,Ziemig
poznajemy ziemig, woda — wodg, powietrze — jasniejacym powietrzem,
trawiagcy za$ ogien — ogniem” (PHP 462-463). Totez by powietrze —
rozciagajace si¢ miedzy okiem a ogladana rzecza— moglo si¢ przeobrazic
w cze$¢ narzadu wzroku (zgodnie z koncepcja Galena), musi si¢ staé
réwnie Swietliste, jak samo oko, zmiany tej za$ nie sprawi w powietrzu
pneuma wzrokowa, zgromadzona w oku; cechy $wietlistosci i jasnosci
udziela powietrzu roz§wietlajace je storice (PHP 474-475). Powinowac-
two jako$ciowe migdzy narzadem zmystowym a wywierajacym nar dzia-
lanie cialem stanowi jeden z warunkéw, ktére musza by¢ spelnione, by
dla owego narzadu zmystowego cialo to stalo si¢ potencjalnym przedmio-
tem poznania i bylo poznawalne. Owo powinowactwo jako$ciowe wyste-
puje bowiem jako warunek konieczny dokonania si¢ w narzadzie swoiste;j
zmiany, nie jest ono wszelako warunkiem wystarczajacym aktu postrze-
gania zmyslowego. Postrzeganie bowiem polega nie na samym zaj$ciu
owej zmiany (PHP 468-469). Wymaga to speinienia drugiego warunku:
w nerwie zaopatrujacym narzad zmystowy musi by¢ obecna nalezaca do
mézgu i wysylana przezei do wszystkich narzadéw zmystowych jedna i
ta sama sila-zdolno$¢ psychiczna; jest ona wspélna (ktadzie na to Galen
szczegblny nacisk, odwolujac si¢ do Platona) — z jednej strony —
wszystkim narzadom zmystowym, z drugiej za§ — narzadom tym i
mézgowi (PHP 464-467). Innymi stowy — zmiana zachodzaca w nerwie
nalezacym do narzadu zmystowego ma nature fizyczna, nalezy do dzie-
dziny przedmiotowej, uchwycenie zas tej zmiany dzi¢ki owej sile-zdolno-
$ci, jej postrzezenie, staje si¢ aktem psychicznym, dokonuje si¢ w
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dziedzinie podmiotowej, na ktdra rozciaga si¢ wiadza wszechobecne;j
duszy. Granica przebiegajaca migdzy tymi dwiema dziedzinami okazuje
si¢ tedy mozliwa do pokonania przez jakosci przystugujace przedmiotowi
zewngtrznemu tylko w jednym przypadku: gdy na styku tych dziedzin w
poszczegblnych narzadach zmystowych powstaje kontinuum jakosciowe
utworzone z tozsamych sobie jakoS$ci nalezacych do dziatajacego przed-
miotu i zmienianego tym dzialaniem narzadu zmystowego.

Zanim zakoriczymy nasze rozwazania po§wigcone pojeciu pneumy,
ktérego pewien etap rozwojowy osiagnat kres w Galenowym systemie
filozoficzno-lekarskim, wypada naszkicowac postaé, jaka pojecie to przy-
brato, i petnione przez nie funkcje we wzglednie niedalekiej — w poréw-
naniu z czasami Galena — przesztos$ci. Owym punktem odniesienia, ktéry
pozwoli ukazac istotne modyfikacje i ograniczenia, jakim zostalo poddane
przez Galena pojecie pneumy, bedzie odmiana tego pojecia uksztaltowana
w szkole stoickiej. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz jakkolwiek pojecie
pneumy mialo juz wéwczas za soba kilkuwiekowa tradycje, Galen pozo-
stawal w tym przypadku pod wplywem stoikéw, ktérych rozwiazania
teoretyczne znajdowaly si¢ w zasiggu jego uwagi, czgsto si¢ stawaly
przedmiotem krytyki, odrzucone za$, stwarzaly powdd do rozwinigcia
wlasnych, Galenowych pomysiéw; nie jest rzecza przypadku, ze dzieta
Galena — po utracie oryginalnych dziel stoikow — staly si¢ waznym
Zrédiem Swiadectw tekstowych, stuzacych do rekonstrukcji stoickiej na-
uki o przyrodzie.

W stoickim obrazie rzeczywistos$ci, ktéra miata natur¢ kontynualng i
byla przeciwstawiana §wiatu atomistow z jego nieciagla, dyskretna stru-
ktura, pojecie pneumy odgrywalo pierwszoplanowa role. Pneuma, prze-
nikajaca tworzywo §wiata i nadajaca owemu materialnemu tworzywu
spoisto$¢, integrowala zarazem wszystkie cz¢sci kosmosu, przeksztatcata
go w wyodrebniona z otaczajacej prézni calo§€. Pneuma jako dusza
ozywiajaca cialo ludzkie podtrzymywata jego integralno$¢, ta sama pneu-
ma stawala si¢ takze podlozem wigzi taczacej czlowieka z kosmosem.
Stanowila ona mieszaning powietrza i ognia; stoicy, nawiazujacy do starej
Empedoklesowej nauki o czterech elementach, przypisywali powietrzu i
ogniowi jakoS$¢ chlodu i ciepta (dwie jakoSci czynne), wodzie za$ i ziemi
— pozostale dwie bierne jakoSci — wilgotno$¢ i sucho$¢, traktujac
zarazem dwa pierwsze elementy jako czynne, dwa ostatnie za§ — jako
bierne. Czynna natura powietrza i ognia oraz tworzacej je mieszaniny
(natury tej pozbawione byly elementy bierne) stoicy wyjas$niali osobliwa
wlasno$¢ pneumy — spoisto$¢ i zdolnos¢ spajania. Wiasnos¢ ta, nazywana
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przez nich sila-zdolnoscia spajania (synektike dynamis), poddawala swe-
mu dziataniu elementy bierne i zapobiegala ich rozpadnigciu sie, podtrzy-
mywala ciaglo$¢ tworzywa i trwalo$¢ zbudowanego z niego ciata badZ w
ogéle — kosmosu. Owa ciaglo$¢ nie ma zatem charakteru ciagiosci
geometrycznej, polegajacej na biernym stykaniu si¢ z soba zajmujacych
sasiednie miejsca cial, ani nawet nie na statycznym ich polaczeniu za
posrednictwem jakiego$ spajajacego czynnika. Owa ciaglo$¢, kontynual-
na struktura tworzywa cial, ma natur¢ dynamiczna, jest za$ osiagana i
podtrzymywana dzigki pneumie przenikajacej owo tworzywo i mieszaja-
cej si¢ z nim w stopniu najdoskonalszym. Dynamizm tej ciaglosci przeja-
wia si¢ napigciem (td6nos), ruchem tonicznym, ogarniajacym wnetrze ciala,
cale jego tworzywo; dla dwéch elementéw czynnych — ognia i powietrza
— owo napigcie stanowi wiasno$¢ przyrodzona, wraz z ktéra obdarzone
s3 one rowniez spoistoscia, udzielana nastgpnie dwu elementom biernym
— wodzie i ziemi — w toku wzajemnego mieszania si¢ z nimi. Przenika-
jaca, spajajaca tworzywo i ksztaltujaca z niego rzeczy pneuma spetnia
nadto inng jeszcze funkcje: przydaje rzeczom jakosci. Jakosci te, bedace
mieszaning powietrza i ognia wystgpujacych w okreslonym stosunku, tak
dalece Scisle mieszaja si¢ z pozostalymi dwoma elementami i migdzy nie
przenikaja, tworzac cialo i wprawiajac je w stan napigcia, Ze staja si¢ jego
nienaruszalna wilasnos$cia (héxis), réwnie cielesna, jak samo owo cialo.
Pneuma rodzaca jakosci w ciatach organicznych bywa okres§lana mianem
natury (physis); pneume t¢ w cialach doznajacych wrazen i poruszajacych.
si¢ — zwierzetach — nazywa si¢ dusza (psych®). We wszystkich trzech
przypadkach mamy do czynienia z cielesna organizacja — trzech odmien-
nych stopni rézniacych si¢ stosunkiem powietrza i ognia— wzajemnie si¢
przenikajacych i warunkujacych cielesnych jakosci, ktére tworza wyod-
rebniona calo$¢. Cato$¢ ta ma nadto charakter dynamiczny i kazda zmiana
w sieci budujacych ja elementéw pociaga zmiany jej samej, a zatem czyni
z niej inna cato$¢. Ow stan wspétistniejacych i wzajemnie sie warunkuja-
cych jakosci stoicy nazywali sympatia (sympdtheia) i przypisywali ciatom
obdarzonym przynajmniej héxis; nalezy przypuszczac, iz wyzszy stopier
nasilenia, z jakim wyst¢puje ona, cechuje sympati¢ w obrebie physis i
psyché. Tak tedy poszczegdlne wlasnosci ciata — to okre§lone odmiany
pneumy, rézniace si¢ stosunkiem, jaki faczy zmieszane w nich z sobg
powietrze i ogien; pneumy te przenikaja cialo, zachowujac odrebnos¢ i
wobec niego, i wzgledem samych siebie, zarazem za$§ nadaja mu owa
osobliwa strukture od czaséw stoikOéw znana pod nazwa héxis.
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Pneuma sprawuje przypisywane jej przez stoikéw funkcje — ksztaltuje
ciata materialne i nadaje im aktywno$§¢, wprawia je w stan napigcia, rodzi
ich wlasnosci i staje si¢ tych wlasno$ci no$nikiem, wytwarza owa héxis,
przenikajac do najdrobniejszych cze$ci ciala — dzigki tworzeniu z nim
szczegblnego rodzaju mieszaniny, przez stoikéw okreslanej stosowanym
juz wczes$niej terminem krdsis badZ mixis. Osobliwo$¢ tej mieszaniny
polega na tym, ze tworzace ja skladniki najsci$lej migdzy siebie przenika-
ja, w najmniejszych nawet przedzialach przestrzennych wystepuja w
charakterystycznych dla mieszaniny proporcjach, niezmiennie zachowuja
swoje wlasnosci bez wzgledu na wielko$¢ ich udzialu w mieszaninie i
moga by¢ na powr6t z mieszaniny tej wyodrgbnione; stowem — charak-
terystyczna cecha owej mieszaniny wyraza si¢ w tym, ze dowolnie mata i
w sposéb przypadkowy pobrana jej prébka ma natur¢ homogeniczng. Taka
wla$nie mieszaning tworzy pneuma z materialnym tworzywem ciala, przy
czym o szczegélnym charakterze tej mieszaniny przesadza stan najwyz-
szego rozrzedzenia w niej pneumy, zachowujacej zarazem swe pierwotne
wlasno$ci. Twér powstaly z wymieszania si¢ aktywnej pneumy z bierna
materig nie jest ukladem statycznym, lecz ma wyraZnie zaznaczong naturg
dynamiczna. Jego dynamiczno$¢ przejawia si¢ nie tylko we wlasciwym
pneumie napigciu, lecz takze w ruchu, jakiemu podlega ona we wnetrzu
ciala, przypominajacym ruch falowy, czyli rozchodzenie si¢ zaburzenia w
osrodku sprezystym. W takim ruchu znajduje si¢ réwniez pneuma petniaca
funkcje¢ duszy i laczaca giéwne siedlisko duszy — hégemonikon — z
podleglym jej i penetrowanym przez nig cialem. Chryzyp-stoik ilustrowat
t¢ wieZ obrazem pajaka, ktéry usadowil si¢ w Srodku pajeczyny, za
posrednictwem napigtych nici odbiera drgania powstajace na najdalszych
obrzezach sieci i dzigki niciom rozciaga réwnie $cista kontrol¢ nad z dala
od niego rozgrywajacymi si¢ zdarzeniami, jak czynilby to, bedac tam
obecny. Owa ideg wigzi powstajacej w bedacym w stanie napigcia o§rodku
ciaglym za sprawa rozchodzacego si¢ w nim dzialania mozna réwniez
odnaleZ¢ w stoickiej koncepcji postrzegania wzrokowego, znanej m.in. z
relacji Galena, zamieszczonej w dziele Deplacitis Hippocratis et Platonis;
przypomina ona koncepcj¢ Galenowa i zarazem pod istotnym wzgledem
od niej si¢ rézni. Pneuma wzrokowa, wysylana —wedle stoikéw — z
hegemonikén do oczu, poddaje zmianom stykajace si¢ ze Zrenica powie-
trze — wywiera na nie nacisk i wprawia je w stan napigcia — i poprzez
nie dosigga ogladanej rzeczy; nasuwa to mysl o dotykaniu przedmiotu
wyciagnieta laska (por. PHP 474-475). Owa szczeg6lna postaé ruchu, jaki
przystuguje znajdujacej si¢ w ciele pneumie, a zatem takze duszy, nazy-
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wana przez stoikéw ruchem tonicznym (tonik2 kinésis), w niczym nie
przypomina ruchu ciala, ktére przemieszcza si¢ w przestrzeni, tj. kolejno
zajmuje i opuszcza wypelniane soba w niej miejsce i poprzez t¢ przestrzen
dokonuje transportu materii. Ruch toniczny wlasciwy jest oSrodkowi
cigglemu w stanie napigcia i powstaje w wyniku zakiécenia z zewnatrz
panujacej w oS§rodku tym — rzec by mozna — réwnowagi dynamiczne;j.
W przypadku pneumy petniacej funkcje duszy takim zaki6éceniem staje si¢
bodziec dzialajacy na narzad zmyslowy i przenoszony w ruchu tonicznym
do hégemonikén, w podobny sposéb przenosi si¢ ruch w odwrotnym
kierunku — z hégemonikén ku cztonkom ciala — zapewne na polecenie
umystu obdarzonego wola. W taki oto wielce skrétowy sposéb mozna
przedstawi¢ gléwne motywy stoickiej nauki o pneumie®’. Na tle tej
charakterystyki latwiej bedzie mozna dostrzec swoiste cechy Galenowego
pojecia pneumy, a zarazem istotne réznice dzielace je od pojecia stoickie-
go; nade wszystko jednak wyraZniej wystapi na jaw odr¢gbno$¢ wysuwa-
nych przez Galena rozwiazan tych samych probleméw teoretycznych,
ktére ponad dwiescie lat wczesniej badali stoicy, postugujac si¢ uksztal-
towanym przez siebie pojeciem pneumy.

Modyfikacje, jakim Galen poddat to pojecie, zmienily je nie do pozna-
nia, tak dalece, ze — poza nazwa — przestato w istocie cokolwiek taczy¢
Galenowe pojecie pneumy z pojeciem stoickim. Stoicy ksztattowali swoje
pojecie pneumy, biorac za podstawg pewne obserwacje dotyczace zjawisk
zyciowych i1 jakkolwiek pojecie to — jako giéwna kategoria systemu
stoickiego, nacechowana wysokim stopniem ogélnosci i uniwersalnosci
— wysoko si¢ wzniosto w swym rozwoju ponad t¢ podstawe, w strukturze
tego pojecia zachowaly si¢ wyraZne §lady jego biologicznego pochodze-
nia. Jest to zreszta cecha niemal wszystkich powstajacych w starozytnosci
poje€ i teorii skladajacych si¢ na nauk¢ o przyrodzie, sama bowiem
przyrodeg, caly kosmos, pojmowano wéwczas na wzdr organizmu zywego.
W swoich zastosowaniach biologiczno-lekarskich pojecia pneumy Galen
pozbawil je wyrafinowania teoretycznego, jakim bylo nacechowane w sys-
temie stoikéw, nadanej mu przez nich ogdlnosci i uniwersalnosci w
wyniku dokonanej ekstrapolacji poza dziedzing tego, co prawdziwie ozy-
wione. Pneuma stala si¢ za sprawa Galena jednym z ptynéw (w znaczeniu
fizycznym) spotykanych w ustroju, istniejacym w najscislejszych powia-
zaniach z cieczami (nade wszystko z krwia) i gazami (gléwnie z powiet-
rzem) ustrojowymi. Dla swego istnienia wymagata zamknigtych komér i
poruszala si¢ systemem naczyn, wyraZznie wyodrebniona — w znaczeniu
przestrzennym— z ciala. Nie tworzyla z nim jednorodnej mieszaniny typu



84 A.Bednarczyk

krdsis, nawet z krwia — jak si¢ zdaje — w ten spos6b si¢ nie mieszala,
pneuma zyciowa za$, docierajaca do czesci homoiomerycznych ciala,
zdawala si¢ po prostu je zraszad, jak czyni to krew, wnikajac do wydrazo-
nych w nich kanalikéw. Pneuma ta — mimo iz pozostawala we wnetrzu
ciala— wytwarzala sig, istniala i ulegala przeksztalceniom niezaleznie od
jego tworzywa, tym bardziej za$ nie przybierala postaci cielesnych jakosci
— jak u stoikéw — przystugujacych owemu tworzywu. Réwniez go nie
spajala — nie wystgpowala wobec niego jako przyczyna taczaca (aftion
synektikon), jakkolwiek Galen — podobnie jak stoicy — tworzywu ciala
ozywionego przypisywat ciaglos¢ i jego ciagla naturg wykorzystywal przy
wyjasnianiu licznych zjawisk biologicznych; pojecie przyczyny laczacej
wystepuje w rozprawach Galena wylacznie w kontekscie referowanych
przezen niektérych zasad filozofii stoickiej, przyswojonych przez szkoty
lekarskie.

Krétki ten wykaz réznic dzielacych stoickie i Galenowe pojgcie pneu-
my ukazuje, jak dalece odmienne sa to pojecia i jak wielkiemu ogranicze-
niu ulegla funkcja pneumy w ciele ozywionym, bedacym przedmiotem
koncepcji Galena. Przypadki zwlaszcza, w ktérych do wyjasnienia zjawisk
psychicznych stoicy stosuja pojecie pneumy, Galen za$ z niego rezygnuje
1 przedstawia wyjasnienie konkurencyjne, ujawniaja, iz u podstaw obu
systeméw — stoickiego i Galenowego — znalazly si¢ zasadniczo rézne
zalozenia teoretyczne. Obustronna wi¢Z miedzy siedliskiem duszy —
hegemonikon — a najbardziej odleglymi czg$ciami ciala ksztattowata sie
— wedle stoikéw — na podlozu dokonujacego si¢ w dwu kierunkach
ruchu pneumy. Jakkolwiek jest on ruchem tonicznym, ruchem stacjonar-
nym, wi¢Z ta ma charakter mechaniczny i wrazenie przenoszace si¢ z
narzadu zmystowego do mézgu przybiera posta¢ zaburzenia mechanicz-
nego, przemieszczajacego si¢ w osrodku sprezystym — w pneumie.
Rozwijane przez stoikéw wyjasnienie postrzegania wzrokowego zdradza
zastosowane w nim zasady mechaniczne. Ruch pneumy bowiem wywiera
mechaniczne dzialanie na powietrze, spreza je miedzy okiem a ogladanym
przedmiotem, nie przenoszac si¢ zarazem, jak mozna sadzi¢, na samo
powietrze, i przeksztalca je w cialo sztywne, mechanicznie sprzegajace
oko z przedmiotem. Zastosowane tu poréwnanie z wyciagni¢ta laska
dotykajaca przedmiotu wydaje si¢ wyjatkowo trafne. Podane przez Galena
wyjasnienie tych samych zjawisk opiera si¢ na zupetnie odmiennych
zasadach. Kazda zmiana dokonujaca si¢ na poziomie podstawowym ciata
ozywionego — w jego tworzywie zbudowanym z czeSci homoiomerycz-
nych — nie jest ruchem, a wigc zmiang ilosciowa, lecz ma naturg jako-




System filozoficzno-lekarski Galena 85

Sciowa. W taki wiasnie spos6b dusza ze swego siedliska w mézgu udziela
nerwom swej sily-zdolnosci i sprawia, ze stanowia one nie tylko morfolo-
giczne przedluzenie mézgu, lecz staja si¢ réwniez jego przediuzeniem
funkcjonalnym — rozciagnietym na cale cialo siedliskiem duszy. To
wilasnie dzigki niemu jest ona obecna we wszystkich punktach ciata
jednoczes$nie, zwlaszcza za$ w narzadach zmystowych, i tam, na miejscu,
odbiera bodZce dochodzace do niej z zewnatrz za posrednictwem ciata.
Jest rzecza godna najwickszej uwagi, ze przekazywanie sity-zdolnosci,
ktére Galen utozsamial z rozchodzeniem si¢ zmiany jakos$ciowej, doko-
nuje si¢ momentalnie i zachodzi z nieskoiriczenie wielka szybkoscig (PHP
454-455,470-471, CC60-61, 136). Podobnie rzecz si¢ ma z wyjasnianym
przez Galena przypadkiem postrzegania wzrokowego, jedynego rodzaju
postrzegania, w ktérym uczestniczy pneuma; stanowi ona osrodek, w
ktérym przemieszcza si¢ zmiana jako$ciowa, czyli przekazywana jest
wilasciwa mézgowi sita-zdolno$€. Zastosowane tu wyjasnienie jest wielce
znamienne dla interesujacych nas zalozen teoretycznych Galena, konfron-
towanych z podobnymi zalozeniami stoikéw. Dla owej sity-zdolnosci
przemieszczajacej si¢ poczatkowo w pneumie wzrokowej nie stanowi
bowiem przeszkody granica ciala ozywionego, przenosi si¢ ona na powie-
trze, stosownie je jakoSciowo zmieniajac, i przeobraza je — w ograniczo-
nym zasi¢gu swego dziatania — w osobliwa czg$¢ mézgu. W wyjasnieniu
Galena nie ma zatem nawet najodleglejszych analogii mechanicznych,
stanowi ono natomiast przyklad konsekwentnie przeprowadzonej — do
granic paradoksu — zasady kwalitatywistycznej. Taki charakter owych
wyjasnien jest rezultatem decyzji teoretycznej Galena, polegajacej na tym,
izz poziomu elementarnego w hierarchiczne;j strukturze ciata ozywionego,
a nawet z poziomu cz¢$ci homoiomerycznych, usunat on pneume jako
wyodrebniony skiadnik tych pozioméw i jako podioze ruchu tonicznego
badZ lokalnego. Moglyby powsta¢ watpliwosci, czy owe elementy —
powietrze i ogien — ktérym réwniez Galen przypisal ceche aktywnosci,
nie pelnia w jego systemie funkcji stoickiej pneumy. Nie wydaje sie
wszelako, by taka interpretacja byla mozliwa®. Elementy te bowiem
tworza — wraz z dwoma pozostalymi — mieszaning typu krdsis, w ktérej
ich zespolenie i wzajemne przenikanie jest nieporéwnanie $ci$lejsze niz
w koncepcji stoikéw, tak dalece Scisle, ze zatracaja swoje odrebne jako$ci,
pojawiajaca si¢ natomiast nowa jako$¢ przystuguje ciatu jako catosci, tym
bardziej za$ nie ma natury cielesnej — nie jest dodanym do materii ciata
cialem-pneuma. Galenowa jakos$¢ przybiera postac ukrytej w tworzywie
ciala sity-zdolnosci, ktéra w odpowiednich warunkach aktualizuje si¢ w
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formie przystugujacego ciatu dzialania jakoSciowego. O ile zatem o kon-
cepcji stoikéw mozna by powiedzieé, iz czyni uzytek z pojecia pola sit
mechanicznych — pola wytwarzanego przez pneume, o tyle w koncepcji
Galenowej rysuje si¢ pojecie pola sit-zdolno$ci — pola o naturze jakoscio-
wej, wlasciwego czgsciom homoiomerycznym i powstajacego w wyniku
mieszania si¢ jakos$ci elementarnych. Pneume¢ stoikéw — jako przyczyne
taczaca ciala — zastapito Galenowe pojecie jakosci, ktéra jest rezultatem
wymieszania si¢ w okre$lonej proporcji jako$ci elementarnych i, przystu-
gujac czgsci homoiomerycznej, przenika ja, przeksztalca w kontinuum i
wyodrebnia jako calo$¢ sposréd innych czesci homoiomerycznych. Tak
tedy Arystotelesowemu kontinuum — geometrycznemu i statycznemu —
Galen nadat charakter dynamiczny, jak zreszta uczynili to juz wczesniej
réwniez stoicy. Dynamiczne kontinuum stoikéw powstawato na podiozu
pozostajacej w ruchu tonicznym pneumy, kontinuum Galenowe za$ wyt-
warzala rozchodzaca si¢ w ciele homoiomerycznym z nieskoriczenie wiel-
ka szybkoscig sita-zdolno$¢ badzZ jakos$¢. Jako pogladowy tego przykiad
moze stuzy¢ wieZ morfologiczna migdzy mézgiem a nerwami, u ktérej
podloza lezy wieZ funkcjonalna, polegajaca na udzielaniu nerwom przez
mézg swej sity-zdolnosci. Jeszcze bardziej naoczng ilustracje tego osob-
liwego stanu rzeczy stanowi kontinuum in statu nascendi, obejmujace
ogladany przedmiot, powietrze, oko, pneum¢ wzrokowa i mézg. Wytwa-
rza je swoista dla mézgu i w nim majaca swoje Zrédto sita-zdolnos¢, ktéra
— przenikajac z mézgu do przedmiotu — rodzi na swej drodze owo
szczegblnego rodzaju jakoSciowe kontinuum. W taki oto sposéb zaczerp-
nigte z filozofii perypatetyckiej idee kwalitatywizmu i kontynualizmu
zostaly naj$ci$lej z soba powigzane w Galenowym systemie filozoficzno-
-lekarskim.

*

Naszkicowane w toku rekonstruowania Galenowego pojecia pneumy
dzieje pojecia pneumy w ogéle ukazuja, jak trwale zwiazala si¢ z nim w
ciagu wiekéw mysl teoretyczna medycyny i biologii. Pojecie to — pows-
tale w wyniku uogélnienia wielowiekowego do§wiadczenia potocznego i
przezlekarzy-filozoféw starozytno$ci obarczone nastgpnie funkcjami wy-
jasniania — punkt szczytowy swego rozwoju osiagneto w filozofii stoi-
kéw. Nigdy przedtem, ani nigdy potem nie cechowalo struktury tego
pojecia tak wielkie skomplikowanie — jak u stoikéw — i nie byto ono
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wypelnione tak bogata trescia. W systemie Galena pojecie pneumy zacho-
walo swoje miejsce dzigki wiasciwej wszelkim ogélnym pojeciom teore-
tycznym bezwladnosci, wypierane wszelako — z jednej strony — przez
pojecie krwi tetniczej (pneuma zyciowa), z drugiej za§ — przez pojecie
wilasciwej mézgowi (duszy) sity-zdolnosci psychicznej (pneuma psychi-
czna). Zawsze wszakze poszukiwano podioza, na jakim dochodzi do tak
charakterystycznych dla ciala ozywionego zintegrowania i zindywidu-
alizowania, pozwalajacych przeprowadzi¢ wyraZng granicg¢ zar6wno mor-
fologiczna, jak i — co wazniejsze — funkcjonalna migdzy samym tym
cialem, a jego otoczeniem, zawsze tedy istnialo zapotrzebowanie teorety-
czne na pojecie, ktére by opisywato owo podloze i wyjasnialo ksztaltowa-
nie si¢ owych cech. Lekarze — przez swe praktyczne nastawienie blisko
zwiazani z doSwiadczeniem — poszukiwali pojecia odwolujacego si¢ do
tego do$wiadczenia i w sposéb pogladowy odwzorowujacego najscislej-
sze powiazania funkcjonalne taczace czesci organizmu zywego. Warunek
pogladowosci speiniata koncepcja sztywnej wigzi mechanicznej, nie mog-
la si¢ ona jednak okaza¢ — sila rzeczy — zadowalajaca w zastosowaniu
do cial ozywionych — tworéw w najwyzszym stepniu dynamicznych i
plastycznych — jakkolwiek wigZ ta nie wykluczata mozliwosci, iz stanie
si¢ Zrédlem ruchu i zmian o charakterze przestrzennym. Wciaz pogladowa
i wciaz obarczona podobnymi, cho¢ mniej licznymi wadami, okazata sie
koncepcja odwotujaca si¢ do ruchu obdarzonych okreslonymi wtasciwo-
$ciami plynéw —cieczy i gazéw — jako podloza, na jakim dokonuje si¢
wewnetrzna integracja ciala ozywionego. Totez gdy w czasach nowozyt-
nych zaczeto czerpac z dziedzictwa duchowego medycyny starozytnej —
poczatkowo za posrednictwem lekarzy arabskich, péZniej za§ wprost
docierajac do owego bogatego Zrédta idei lekarskich— w dzietach Galena
dostrzezono pogladowa koncepcje pneumy, jakkolwiek jej mozliwosci
teoretyczne byly juz tam na wyczerpaniu; nie zwrdcila za$ na siebie uwagi
wielce obiecujaca z poznawczego punktu widzenia koncepcja przenosze-
mia si¢ sity-zdolnosci bez substancji jako mechanizmu przewodnictwa
nerwowego. I oto koncepcja pneumy — poddawana wielorakim modyfi-
kacjom — na wiele wiek6w zapanowala w fizjologii jako wyjasnienie tego
waznego zjawiska, na podlozu ktérego dokonywala si¢ wewngtrzna inte-
gracja organizmu i realizowala si¢ zarazem jego wieZ ze Srodowiskiem
zewnetrznym. Rzecz wielce charakterystyczna i znamienna, iz stosownie
przeksztalcana koncepcja pneumy przetrwata az do potowy XIX wieku i
ustgpita dopiero miejsca koncepcji przewodnictwa, odwotujacej sie do
przebiegajacych w nerwie proceséw elektrycznych. W tej tez koncepciji



88 A.Bednarczyk

mozna by — ulegajac wielce nagannej dla historyka nauki pokusie —
upatrywaé $ladéw podobienstwa do dawnego pomystu Galena, ktéry
przenoszenie si¢ bodZca wyjas$nial przemieszczaniem si¢ w nerwie sily-
-zdolno$ci. Stara koncepcja pneumy nie zostala wszakze raz na zawsze
porzucona; gdyby$my si¢ zdecydowali na drugi nader ryzykowny krok
interpretacyjny, znaleZliby§my ja— zmieniona juz nie do poznania i nadal
pelniaca swe dawne funkcje teoretyczne — nawet w nauce XX wieku: w
ramach teorii hormonalnej regulacji i integracji organizmu zywego. Do
jakze odlegtych w czasie poprzedniczek tej teorii nalezy nie tylko —
dostrzezona przez historykéw jako pierwsza — teoria humoralna, lecz
takze réwnie pradawna koncepcja pneumy™.

PRZYPISY

1 Studium to stanowi cz¢$é przygotowywanego do druku wigkszego opracowania
rekonstruujgcego system filozoficzno-lekarski Galena. M.in. znajdzie si¢ tam —
pominigty tu z braku miejsca — przeglad literatury dotyczacej przedmiotu owego
opracowania.

2 Rozprawa ta istnieje réwniez w polskim przekiadzie autorstwa W Klingera — Galena

pismo ,Jako lekarz doskonaty jest zarazem filozofem”, Poznari 1938.

Wyjasnijmy najogélniej i najkrécej wobec braku miejsca na przeprowadzenie bar-

dziej szczeg6towych rozwazan, iz Arystotelesowym mianem narzadu (czg¢sci) homo-

iomerycznego okreslat Galen twor przejawiajacy jakosciowg jednorodno$é w

przedziatach, do ktérych si¢ga postrzezenie zmystowe. Dowolnie — pod wzgledem

zajmowanego miejsca i wielkosci — wyodregbniona cz¢$é narzadu homoiomeryczne-
go wykazuje takie same cechy jakosciowe, jak kazda inna jego cz¢$¢ i on sam jako
cato$¢; réznice migdzy czg¢scia a catoseig sa tedy jedynie natury ilosciowej. Innymi
stowy — stosujac perypatetycka konwencje jezykowa — forma kazdej dowolnie
matej cze¢sci (we wskazanym znaczeniu) substancji budujgcej narzad homoiomery-
czny stanowi zarazem formg substancji jako catosci, formg za$ substancji jako calosci
mozna odnaleZ¢ w najmniejszym jej fragmencie. Do czgsci homoiomerycznych
nalezy zaliczy¢ — wedle Galena — kosci, chrzastki, thuszcz, nerwy, Sciggna, z¢by,

migzsz mézgu i rdzenia krggowego, czgsci oka (soczewke, cialo szkliste, rogéwke) i

inne podobne do nich twory.

4 Zob. przypisy 7123.

5 Zob. przypis 7.

6 Wyprzedzajac nasze szczeg6towe rozwazania dotyczace pojecia pneumy, wyjasnijmy
Jjuz w tym miejscu, iz terminu ,,pneuma” bedziemy uzywac w polskiej formie rodzaju
zeniskiego i stosownie go odmieniac. Przekladanie go polskim terminem ,,powietrze”
nie jest mozliwe, ,,pneuma” bowiem przestata by¢ tylko ,,powietrzem” i termin ten,
wprowadzony do réznych systeméw filozoficzno-teoretycznych, nabrat w nich zna-
czenia technicznego o wielu nakladajacych si¢ na siebie warstwach znaczeniowych,

3
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przydawanych w toku rozwoju tego pojecia przez kolejnych, rozbudowujacych je
autoréw. Pneuma jest nadto nie tylko owym osobliwym powietrzem (wymieszanym
czesto z parami krwi), lecz takze specyficznym jego ruchem — tchnieniem cieptym,
wilgotnym, lekkim, delikatnym. Poj¢cie pneumy juz w czasach Galena mialo kilku-
wiekowa tradycje, dla ktérej najbardziej nawet powierzchownego opisu nie znajdu-
jemy tumiejsca. Zob. G.Verbeke, L’ évolution de la doctrine du pneuma. Du stoicisme
a S.Augustin, Paris-Louvain 1945.

Pojecie dynamis, ktére okreslamy podwdéjnym polskim terminem sity-zdolnosci, nie
moze si¢ tu sta¢ przedmiotem analiz metodologicznych ani nawet rozleglejszych
wyjasnien, wywiodtyby bowiem one nas daleko poza granice przedstawianego stu-
dium. Nie ulega watpliwosci, iZ pojecie to — wywierajace istotny wplyw na rozwd;j
mysli teoretycznej w biologii niemal do poczatkéw XX wieku — wymaga glebokich
i wszechstronnych badari historycznych i metodologicznych. Tu natomiast przyto-
czymy w spos6b najzwigZlejszy rezultaty, do jakich doszli filologowie w swoich
badaniach nad znaczeniem tego pojecia. G.Plambock, analizujac teksty Corpus
Hippocraticum, odkryl odcienie znaczeniowe poj¢cia dfnamis, nie odzwierciedlane
w charakterystykach leksykograficznych, ,.dfnamis bowiem pierwotnie nie oznacza
wlasnie cielesnej mocy i poczatkowo nie jest zgola tgczona z wyobrazeniem okreslo-
nej badZ to cielesnej, badZ duchowej ,,sity”, ktéra bylaby w jaki§ spos6b ujmowana
jako konkretna i substancjalna ,,potencja”. W najscislejszym znaczeniu dynamis jest
raczej blizsza abstrakcyjnej ,,zdolnosci (do czego$)”, przy czym owa zdolno$¢ jako
taka nie jest okreslona i ulega konkretyzacji dopiero przez dodang za kazdym razem
rzecz” (G.Plambock, Dynamis im Corpus Hippocraticum, Mainz-Wiesbaden 1964,
s. 5-6; zob. takze s. 34). Ujecie odtworzone przez Plambdcka cechuje, jak si¢ zdaje,
pewna osobliwos$¢: owa ogdlnie pojmowana zdolno$¢ ma w Corpus Hippocraticum -
charakter asymetryczny, tj. przejawia si¢ w sposéb czynny, nie za$ bierny, innymi
slowy — jest zdolnos$cig dzialania, nie za$ podlegania dziataniu. Ogélna ta zdolnos¢é
juz w samym Corpus Hippocraticum zostala poddana wielorakiej konkretyzacji,
m.in. przez zwiazanie jej z elementami badZ z jakosciami elementarnymi. Jakosci te
stajg si¢ zdolne do dziatania w sobie wlasciwy sposéb (Plambdck, tamze, s. 16) i s3
charakteryzowane silami mogacymi w czyms$ innym sprawia¢ zmiany badz tez same
si¢ przeksztalcaja w sity (por. V.P.Vizgin, Genezis i struktura kvalitativizma Aristo-
telja, Moskva 1982, s. 356-357). Podobnie rzecz si¢ ma u Arystotelesa; wsréd kilku
wyréznionych znaczen poj¢cia dfnamis na pierwszym miejscu zazwyczaj sie wy-
mienia zdolno$¢ (potencj¢) do dzialania i dokonywania zmian (por. A.F.Losev,
Istorija anticnoj éstetiki. Aristotel’ i pozdnjaja klassika, Moskva 1975, s. 95-96). W
odréznieniu jednak od Corpus Hippocraticum w tekstach Arystotelesa — na drugim
miejscu pod wzgledem czestosci wystgpowania — znajduje si¢ dfnamis w znaczeniu
biernym, czyli zdolnos$¢ ulegania dziataniu.

Niemiecka tlumaczka tekstéw Galena, Erika Hauke, podtrzymuje przytoczone
wyzej obserwacje Plambdcka, dotyczace znaczenia greckiego terminu dfnamis, choé
czyni to z nieco innych powodéw. ,,Zdolno$¢” (Vermdgen) jest wlasciwszym — niz
»sifa” — odpowiednikiem dfnamis. ,,Sila” bowiem okre$§la — wedle Hauke — tylko
co$ dzialajacego, gdy tymczasem grecki pierwowz6r dfnamis taczy si¢ nadto ze
znaczeniem czego$, co potencjalne (zob. E.Hauke, Galen — Dass die Vermdgen der
Seele eine Folge der Mischungen des Korpers sind, Berlin 1937, s. 7).
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Takze w przypadku Galena potwierdza si¢ — jak begdzie si¢ mozna o tym
przekonag nieco nizej — trafno$¢ og6lnego spostrzezenia Plambdcka, iz dfnamis jest
konkretyzowana przez stuzaca jej jako podloze rzecz i zarazem samg t¢ rzecz
.dynamizuje”, tj. sprawia, Ze rzecz ta dziala w okreslony spos6b i w innych rzeczach
wywotuje zmiany. Oto najkrécej ujete racje, dla ktérych w przekladzie polskim
uciekli$my si¢ do podwdjnego terminu ,,sita-zdolno$¢™ jako odpowiednika greckiego
dynamis.

Wypada wreszcie dodaé, iz po pojecie dfnamis siggaja wszysCy — wraz z
Galenem — jego uzytkownicy, gdy nie potrafia wskaza€ przyczyny badZ wyjasnié w
jakichkolwiek inny sposéb dzialania, kt6re stanowi postaé aktualizujacej si¢ dfnamis
i form¢ przejawiania przez nig swego istnienia. Owa niemozno$¢ ujawnienia przy-
czyny moze mieé podloze techniczne, czgsciej jednak bywa charakteru zasadniczego.
W pierwszym przypadku — gdy poszukiwana przyczyna zostata poznana — stoso-
wanie pojecia dynamis traci wszelki sens; zamiast odwotywaé si¢ do dfnamis —
wskazuje si¢ rzecz badZ zdarzenie, ktére wystapily jako przyczyna. W drugim
natomiast przypadku — zasadniczej niepoznawalnosci przyczyny — pojecie dfnamis
o niepoznawalnosci tej uprzedza i stanowi zaledwie opis skutkéw sprowadzanych
przez dzialanie nieznanej przyczyny. Taka wlasnie natur¢ ma pojecie silty-zdolnosci,
stosowane przez Galena. Jesli nawet jako owa nieznang przyczyn¢ wskazuje on
temperament czterech jakosci elementarnych, to temperament ten réwniez pozostaje
nieznany, nie jest on bowiem nigdy dany jako taki, lecz zawsze — gdy zaczyna
dzialaé i daje zna¢ o swym istnieniu — przybiera posta¢ wytworzonych przez siebie
rzeczy badZ wywolanych zdarzen.

Swiadectwa tekstowe z dziet i rozpraw Galena przytaczamy — najczesciej wskazujac
jedynie stosowne miejsce tekstu — wedle nastgpujacej zasady. Jesli braliSmy za
podstawe tekst opublikowany w zbiorowym wydaniu C.G.Kiihna (Lipsiac 1821-
1833), po skrbcie tytutu dzieta, podawanego zwyczajowo w wersji laciriskiej, i
dwukropku umieszczamy liter¢ K (oznaczajaca wydanie), liczbe rzymska (oznacza-
jaca tom) i liczby arabskie (oznaczajace stronice). Jesli za§ odsytamy do tekstu spoza
wydania Kiihna, po skrécie tytulu dzieta bezposrednio nastgpuja liczby arabskie,
oznaczajace stronice, na ktérych znajduje si¢ wykorzystane §wiadectwo tekstowe.
Uzyte skréty — uporzadkowane alfabetycznie w dwéch grupach (teksty z wydania
Kiihna i spoza tej edycji) — rozwigzujemy w nastgpujacy sposéb:

CRVS De curandi ratione per venae sectionem, w: Claudii Galeni Opera omnia,
editionem curavit C.G.Kiihn, t. XI, s. 250-316, Lipsiae 1826.

FF  De foetuum formatione, w: j.w., t. IV, s. 652-702, Lipsiae 1822.

FN  De facultatibus naturalibus, w: j.w., t.11, s. 1-214, Lipsiae 1821.

IM  Introductio seu medicus, w: j.w., t. XIV, s. 674-797, Lipsiae 1827.

MM De methodo medendi, w: j.w., t. X, s. 1-1021, Lipsiae 1825.

QAM Quod animi mores corporis temperamenta sequantur,w: j.w.,t.1V,s.767-822,
Lipsiae 1822.

QQI Quod qualitates incorporeae sint, w: j.w., t. XIX, s. 463484, Lipsiae 1833.

S De semine, w: j.w.,t. 1V, s. 512-651, Lipsiae 1822.

SEN De substantia facultatum naturalium fragmentum, w: j.w., t. IV, s. 757-766,
Lipsiae 1822.

UP  De usu partium, w: j.w., t. III-1V, s. 1-933, 1-366, Lipsiae 1822.

UPl De usu pulsuum, w: j.w., t. V, s. 149-180, Lipsiae 1823.
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UR De utilitate respirationis, w: j.w., t. IV, s. 470-511, Lipsiae 1822.

AA7 De anatomicis administrationibus, Sieben Biicher Anatomie des Galen. [Hrsg.]
von M.Simon, Bd. 1-2, Leipzig 1906.

CC  De causis contentivis, w: Galeni De partibus artis medicativae De causis contenti-
vis De diaeta in morbis acutis secundum Hippocratem, Berolini 1969 (CMG, Sup-
plementum orientale II).

HEC Galeni In Hippocratis Epidemiarum librum VI commentaria I-VIH, Berolini
1956 (CMG V 10, 2, 2).

IO Galeni De instrumento odoratus, Berolini 1964 (CMG, Supplementum V).
PHP Galeni Deplacitis Hippocratis et Platonis, Libri I-IX, Commentarius et Indices,
Berolini 1984 (CMG V 4, 1, 2).

TC Galeni In Platonis Timaeum commentarii fragmenta, Lipsiac-Berolini 1934
(CMG, Supplementum I).

9 Grecki termin rhfzdsis oznaczaczymnos¢ wypuszczania korzeni badz tez kietkowania.

10

Galen za$ oznacza nim miejsce rosliny, z ktérego wyrastaja korzes i lodyga (PHP
376-377), nazywane we wspéiczesnej morfologii roslin szyjka korzeniowa. W miej-
scu tym zdawat si¢ on takze lokalizowa¢ dusze roslinng, a w kazdym razie zasade
wzrostu i rozwoju (PHP 376-377), zasadg calej resliny (PHP 382-383). Miejsce to
ma — w oczach Galena — szczegélny charakter, nie tyltko bowiem zapoczatkowato
ono dokonujacy si¢ w przeciwnych kierunkach wzrost korzenia i fodygi, lecz nadto
— stykajac si¢ z obiema czgsciami — moglo pelni¢ funkcje osrodka kierowniczego
calej rosliny (PHP 392-393). Hipokrates, zachowujac znaczenie tego terminu, prze-
niGst go— wedle Galena — na zwierzgta i mianem tym okreSlat giéwng czes€ ciala,
ktéra daje poczatek innym czesciom i sprawuje nad nimi kontrole, np. watroba petni
t¢ funkcj¢ wobec zyl, serce — wobec tetnic (PHP 382-383).

Pneuma Zyciowa — wymieszana z krwia — wypelnia tgtnice, sprawuje funkcje
ozywiania ciala, rozneszac po nim.majace Zrodio w sercu cieplo przyrodzone, i staje
si¢ — wraz z krwig — substratem, z ktérego powstaje pneuma psychiczna.

"' Termin ,sie¢ dziwna” (rete mirabile) stanowi relikt terminologiczny mylnie laczony

z imieniem Galena i jego epoka, a zarazem przyklad zdumiewajjcego i zgota
niepojetegonieporozumieniautrwalanego.catymi wickami w anatomii. Pomijajac juz
rzecz oczywista, iz Galen nie mégl by¢ twérca terminu lacifiskiego, nie postugiwat
si¢ on réwniez jego greckim odpowiednikiem, uzywat bowiem utworzonego przez
siebie okreslenia . splot siatkowaty” (diktyoeidés plégma) i wyraznie je traktowat jako
termin techniczny (np. UP: K IH 305-306, 696, 700, 702, IV 323, 334; PHP 230-231,
384-385, 444-447; UPL K V 155-161); terminem tym posiugiwali si¢ juz zreszty
nastepcy Herofila(335-280), jak zaswiadcza Galen (UPL: K V 155). On sam natomiast
— przeniknigty wielkim podziwem wobec madrosci Przyrody oraz jej celowych
dzialari i tworéw — daje mu wyraz w niezmiemie licznych miejscach swych obszer-
nych tekstéw. Totez gdy opisuje splot siatkowaty, z pozoru niepojety twér, ktérego
funkcje i przeznaczenie — jak sadzi — do korica zrozumial, emocje, jakie budzi w
nim odkryta celowos$¢ owego splotu, podpowiadaja mu takie stowa, jak np. ,.jeden z
najcudowniejszych [narzadéw]” (UP: K III 696), ,,zdumiewajacy [twér]” (UP: K III
698) badZ ,,zdumiewajacy, godny podziwu splot” (thaumaston plégma, plékanon)
(PHP 88-89; UP: K III 697; UPL: K V 155). Kiedy i za czyja sprawa owe okre$lenia
przeksztalcity si¢ w laciriski termin techniczny — trudno orzec. Awicenna (980-1037)
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nie postuguje si¢ terminem technicznym, lecz pisze po prostu o sieci (Abu Ali ibn
Sina, Kanon vracebnoj nauki, kniga 1, Taskent 1981, s. 111); w trzeciej tablicy z
Tabulae sex, ktérych Wezaliusz uzywal podczas wykladéw anatomii, prowadzonych
wedlug Galena (A.Vesalius, Tabulae sex, Venetiis 1538), spotyka si¢ rete mirabile,
brak za$ tego terminu w gléwnym dziele anatomicznym Wezaliusza De humani
corporis fabrica (Basileae 1543).

Przypomnijmy, iz mianem tym okresla si¢ tw6r powstaly z drobnych rozgalezien.
naczynia, biegnacych blisko siebie, czasami tworzacych splot, by na powr6t si¢
potaczy¢ w jednoimienne naczynie. U czlowieka sie¢ dziwna (tgtnicza), o rozmiarach
mikroskopowych, wystepuje jedynie w postaci kigbka nerki; przy pewnych zastrze-
zeniach uktad naczyniowy zrazik6w watroby mozna by uzna¢ za sie€ dziwng (zylna).
Spotyka si¢ ja natomiast powszechnie u licznych ssakéw; u ryb oplata p¢cherz ptawny
i dokonuje wymiany gazowej migdzy krwig t¢tniczek a wnetrzem pecherza. Przypi-
sywanie przez Galena cztowiekowi sieci dziwnej — powstajacej rzekomo w przebie-
gu tetnicy szyjnej wewngtrznej — stanowi jeden z dowodéw, iz wyniki obserwacji
czynionych podczas sekcji zwierzat przenosit on wprost na cziowieka. Sprostowania
tej pomytki wypetnily caly rozdziat w dziele Wezaliusza (A.Vesalius, De humani
corporis fabrica, Basileae 1555, s. 796-797). Do sprawy sieci dziwnej rzekomo
obecnej — wedle Galena — u czlowieka powrécit R.E.Siegel w swej monografii
poswieconej Galenowi; utrzymuje on mianowicie, iz Galen miat tu jednak racjg.
Wyrazone przez Siegla przekonanie wydaje si¢ wynikiem zaskakujacego nieporozu-
mienia — i pojeciowego (sie¢ dziwna), i anatomicznego (zob. R.E.Siegel, Galen’s
system of physiology and medicine, Basel-New York 1968, s. 112).

Rezultaty krétko tu opisanego eksperymentu Galena budza pewne watpliwosci.
Przecinany przez Galena nerw ,,biegnacy wzdtuz t¢tnicy” — to najprawdopodobnie;j
nerw bigdny; trudno przypuscic, by przecigcie go tak wysoko, jak to czynit Galen,
moglo za sobg pociagnac jedynie zauwazong przezen afoni¢. Jesli za$ po podwigzaniu
tetnic szyjnych zwierzg rzeczywiscie zylo i nie przejawiato zadnych zaburzen senso-
rycznych i ruchowych, a nawet — jak pisat Galen w De usu pulsuum — przez caty
dzieri biegalo, to ten stan rzeczy mozna wyjasnic tylko w jeden, jak si¢ zdaje, spos6b:
mozg w wystarczajagcym stopniu zaopatrywaly w krew tetnice krggowe. Tgtnice te
Galen znal i opisywat je (UP: K IV 331-335), obraz wszakze ich przebiegu w mézgu
byt dla niego zgota niejasny. Istniejace w tym obrazie braki byty prawdopodobnie
spowodowane tym, ze Galen przeprowadzat sekcje r6znych zwierzat (matp, Swin,
przezuwaczy, pséw), ktérym wlasciwe stosunki anatomiczne znacznie si¢ od siebie
réznily, i z tych nie pokrywajacych si¢ bynajmniej z sobg fragmentéw usitowat on
zestawi¢ jednolity obraz i przenie$¢ go na czlowieka. Spos6b, w jaki Galen opisuje
zaopatrywanie mézgu w krew, bylby dowodem, ze o udziale w nim tetnic krggowych
niczego nie wiedzial. A zatem jego eksperyment mégtby — co najwyzej — wykazaé,
iz oddzialywanie — jak je sobie Galen wyobrazal — mézgu na serce nie zachodzi.
Wazniejszy natomiast cel, jaki postanowit on osiagna¢ tym eksperymentem, a mia-
nowicie dowies¢, iz sila-zdolno$¢ psychiczna mézgu nie pochodzi z serca, nie tylko
nie zostal wszelako osiagnigty, lecz przysporzyt nadto Galenowi klopot6éw teorety-
cznych, ktérych ten zdawat si¢ nawet nie dostrzegaé.

Ogélny t¢ zasade Galen ilustrowat przyswajaniem pozywienia przez watrobe. Jako
ogniwo poSrednie migdzy pozywieniem a substancja watroby — skoro przeksztalce-
nie si¢ jednego w drugie nie moze nastgpi¢ w jednej chwili — wystepuje krew, ktéra
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,,0 tyle jest gorsza od watroby, o ile lepsza jest od soku (chymés) wytwarzanego w
zotgdku” (UP: K TH 299).

A.Vesalius, De humani corporis fabrica, s. 773.

Koncepcje nerwu-rurki, wypelnionego pneuma, przed Galenem rozwingli Herofil i
Erazystrat (F.Solmsen, Greek philosophy and the discovery of the nervs, w: Kleine
Schriften, Bd. 1, s. 536-582, Hildesheim 1968, s. 569-582). O pogladach Erazystrata,
dotyczacych budowynerwupisal zresztg sam Galen. Erazystrat wyobrazat sobie nerw
w postaci struny skr¢conej z trzech witkien —nerwu wiasciwego, Zyly i tetnicy; nerw
za$ mial w swym wngtrzu kanal wypelniony pneuma psychiczng (FN: K 11 97). Z
podobnych trzech skladnikéw byla zbudowana — wedle Erazystrata — réwniez
otoczka tetnic i, jak si¢ zdaje, wszelkie tego rodzaju twory widkniste ciala ozywio-
nego (UP: K HI 538). W pézniejszym okresie zaszla pewna zmiana w pogladach
Erazystrata i nie-wyprowadzat en-juz nerwéw z opony twardej, jak detychczas, lecz
za ich poczatek uznal samo twerzywo mézgu (PHP 476-477). W.éwczas réwniez
podzielit je na-nerwy czaciewe-iruchowe (Ch.Daremberg, Ch.E Ruelle, éd., Oeuvres
de Rufus d’Ephése, Paris 1879, s. 184), pofaczyl nerwami narzady zmystéw z
mézgiem (PHP 442-443) i, jak si¢ zdaje, pozbawil nerw kanatu, pisat bowiem o
ciggnacym si¢ wewnatrz nerwu rdzeniu, ktéry wyrastai z mézgu (PHP 440-441; por.
takze M. Wellmann, Erasistratos, w: PaulysReal-Encyklepddie der classischen Alter-
tumswissenschaft, Bd. 11, Stattgart 1907, kol. 343). Detykamy tu zarazem do$¢
skemplikowanej kwestii terminologiczno-anatomicznej, ktéra daje o sobie znaé
jeszcze w naszych czasach w toku przygotowywania przekladéw greckich tekstéw
anatomicznych, wypada ja wigc wyjasni¢. Arystoteles w swych traktatach biologicz-
nych terminu nedron uzywal do oznaczenia wszelkich tworéw widknistych, nie
zdajac sobie sprawy z dzielacych je istotnych réznic; dzisiaj identyfikuje si¢ owe
twory jako Sciggna, wi¢zadla, powigzie i nerwy. Dalo to powéd Galenowi do
wysuni¢cia zarzutu pod adresem Arystotelesa, iz tak rézne czgsei potaczyl jednym
terminem, stosujac zawodne kryterium morfologiczne — opierajac si¢ na ztudnym
podobieristwie zewngtrznym, zamiast odwota¢ si¢ do kryterium funkcjonalnego i
uwzgledni¢ nadto cel, jaki czgsci realizujag w obrgbie organizmu (PHP 94-95).
Praksagoras z Kos (340-260), pierwszy anatom staroZytnosci, badajac budowe mies-
nia, zauwazyl, iz elementem kurczliwym w nim s3 skladajace si¢ nasi wiékna-neiira.
Pochodzenie tych widkien powigzal z naczyniami doprowadzajacymi do mig¢$nia
krew i wnikajacymi domiego: w miarg jak naczynia te si¢ rozgaleziaty, stawaty si¢
coraz ciefisze, zatracaly stopniowo swoje $wiatlo i przybieraty posta¢ wiékien-neiira,
w ktérych owo $wiatlo, wcigz obecne, stawalo si¢ jednak niewidoczne (PHP 82-87).
Nastepcy Praksagorasa, m.in. Erazystrat, przejeli poglad o istnieniu kanalu we
wszystkich tworach okreslanych mianem neiira i cechg t¢ przypisali zarazem temu,
co dzi§ nazywamy nerwem. W stusznosci tego pogladu utwierdzaty dawnych anato-
méw poczynione obserwacje nad nerwem wzrokowym. Ot6z nerw ten mégt im sie
wydawac na przekroju poprzecznym pusty, a sprawiala to obecno$¢ biegnacych
wewnatrz nerwu tetnicy i zyty Srodkowej siatkéwki; réwniez Galen sadzil, ze nerw
ten jest przebity kanalem. Galen dobrze juz wiedzial, Ze pod og6Ing nazwg neiira
kryja si¢ czgsci odmienne od siebie pod wzgledem i morfologicznym, i fizjologicz-
nym, wyjasnieniu bowiem tej kwestii po§wigcilt niematy fragment w swym dziele De
placitis Hippocratis et Platonis (PHP 94-97). Neidiron niekoniecznie zatem musiat
oznaczaC u Arystotelesa i Praksagorasa nerw w znaczeniu Galena i naszym wsp6l-
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czesnym: ,nerw w kazdym razie wyrasta z mézgu badZ z rdzenia kregowego i
przenosi wrazenie lub ruch badz i jedno, i drugie do czgsci, z kt6rg jest zwiazany”
(PHP 94-95). Niezrozumiala jest przeto zawzi¢to$¢, z jaka Galen zwalczat poglad
Arystotelesa i Praksagorasa, iz neiira-nerwy wyrastaja z serca, zagadkowy jest takze
updr, z jakim wielokrotnie sprawe t¢ podnosit. Wyjasni¢ to mozna dwojako. Po
pierwsze — Galen wyeliminowat jako przypadek najmniej prawdopodobny, izby z
serca wyrastaly nefira w postaci sciggien i powi¢zi. Wyrastaja natomiast t¢tnice,
ktére — jak twierdzit Praksagoras — przechodza w neiira morfologicznie najbardziej
przypominajace nerwy; uznat zatem, iz termin neiiron dotyczy nerwu. Po wtére —
powodowaty nim w sporze racje ogélnoteoretyczne i filozoficzne; one to wiasnie
sprawily, Ze spor ten wi6dt Galen z cala zawzigtoscia. Ot6z wedle Galena kryterium
pozwalajacym rozpozna€ siedlisko duszy rozumnej i najwyzszej byto miejsce, skad
wyrastaja nerwy, a wigc zgodnie z jego (i Platona) pogladem — mézg. Gdyby
natomiast przystal na to, ze nerwy wyrastaja z serca, na mocy swego wilasnego
kryterium musiatby przyznac racj¢ Arystotelesowi i —co go nade wszystko gniewato
— Chryzypowi-stoikowi, ktéry, powolujac si¢ na anatomiczng argumentacj¢ Praksa-
gorasa, glosit w najwyzszym stopniu fatszywy poglad, iz dusza zamieszkuje serce.

W trzeciej ksigdze De placitis Hippocratis et Platonis znajduje si¢ wielce zagadkowe
miejsce dotyczace funkcji fizjologicznych pneumy psychicznej. Podobnie jak serce
na przemian si¢ kurczy i rozkurcza — oprézniajac si¢ z zawartego w nim ptynu i na
powr6t ptynem tym si¢ napelniajgc — tak tez i mézg, pisze Galen, wykonuje
odpowiedni ruch, gdy trzeba postac porcj¢ pneumy wypetniajacej komory do jakiejs
czesdei ciata (PHP 230-231). Do sprawy tej Galen przyrzekt powr6cié¢ w dalszych
ksiggach swego dzieta, obietnicy jednak nie spetnit i o0 mozliwosci ,,pompowania”
pneumy przez mézg do czlonkéw wspomnial, jak si¢ zdaje, w tym jednym tylko
miejscu. Wskazane bowiem wyzej przez nas miejsce, w ktérym Galen napomykat o
tym, iZ pneuma ,,uderza” w nerw, przekazuje mu ruch i udziela swej jakosci (?), nie
zdaje si¢ pozostawa¢ w zwigzku z powzigtym tu pomystem Galena. Podobnie tez
ruchy, do ktérych opisu odsyta Ph. De Lacy w swym komentarzu edytorskim do dzieta
De placitis Hippocratis et Platonis (T. 111, Berolini 1984, s. 640-64 1), nie moga raczej
shuzy¢ do przemieszczania pneumy z mézgu na peryferie ciala ozywionego. O
ruchach mézgu pisat Galen w kilku miejscach; m.in. o tgtnieniu opony migkkiej (UP:
K III 619), tetnieniu m6zgu i unoszeniu si¢ mézgu podczas krzyku (AA7 II 14-15),
o czynno$ciach wdychania, wydychania i wydmuchiwania powietrza przez mézg
(UP: K III 654, 663), nie taczyl ich on jednak z wysylaniem przez mézg pneumy
psychicznej do innych czgsci ciala. Owe trzy rodzaje ruchu mézgu, wymienione jako
ostatnie, pozostaja w zwigzku z czynno$ciami narzadu powonienia, ktéry zostat przez
Galena zlokalizowany — jak wyjasnialiSmy poprzednio — w przednich komorach
moézgu (10 30-31,46-47). W czasie wdechu dociera do m6zgu powietrze z zawieszo-
nymi w nim drobinami substancji zapachowych; wydech za$ stanowi przyrodzone
nast¢pstwo wdechu. Stuzy on do usuwania z mézgu zanieczyszczei w postaci $luzu
i wywolujacych béle substancji (10 46-47); funkcje t¢ petni zwlaszcza wydmuchiwa-
nie (ekphysesis) (10 36-47,60-61). Pozostaje zreszta rzeczg nie wyjasniona do korica,
w jakim stosunku pozostaja ruchy oddechowe mézgu do ruchéw oddechowych klatki
piersiowej, przepony i pluc — czy s3 z nimi zsynchronizowane (jak Galen zdaje si¢
sadzic€), czy tez mézg w wykonywaniu wiasnych ruchéw zachowuje autonomie.
Gdyby zachodzit przypadek pierwszy, poglad Galena mialby o tyle racjonalne



System filozoficzne

17

uzasadnienie, ze obj¢tosé mozgu rzeczywiscie ulega wahaniom w rytmie ruchéw
oddechowych ptuc, a takze uderzen serca (A.Bochenek, M.Reicher, Anatomia czto-
wieka, t. 6, Warszawa 1963, s. 437). Galen odwoluje si¢ tu do obserwacji glowy
niemowlat i widocznej w wykonanym w czaszce otworze powierzchni mézgu (10
32-33). Laczy on wiasne ruchy mézgu z wykenywanymi na polecenie mézgu ruchami
Klatki mers:owej, przy czym wraz z wdechem rozciagaja si¢ komory mézgowe (10
44-45) i nastepuje wessanie do nich powietrza (10 54-55); ruchy te stuza réwniez
—przez wymiang powietrza w komorach — do utrzymania na nalezytym poziomie
wiasciwego mézgowi ciepta (10 62-63), przy wdechu bowiem mézg ulega ochiodze-
niu (I046-49). Z drugiej jednak strony Galen sklonny jest traktowa¢ ruchy eddecho-
we jako ruchy catkowicie dowolne i sterowane mézgiem. Jeshi zatem mézg wprawia
w ruch inne cz¢sci ciala — pisat Galen — moze éwniez sam wykonywac niewielkie
ruchy skurczowe i rozkurczowe (10 44-45); jedynie wydmuchiwanie byloby gwal-
towniejszym ,,wydechem” mdézgu. Jest rzeczy oczywisty, iz jesliby funkcja owych
ruchéw polegata réwniez na tloczeniu pneumy do nerwéw zaopatrujacych czesci
ciata, ruchy te musialyby mie¢ charakter w najwyzszym stopniu dowolny i nie
moglyby by¢ wiaczone w rytm oddechowy ptuc. Podebnie jednak jak perzucit Galen
ostatni ten poglad, tak tez uznal, iz ruchom oddechowym mézgu, zwigzanych z
czynnosciami znajdujacego si¢ w jego komorach narzadu powonienia, towarzysz
ruchy eddechowe klatki piersiowej, kazdy za$ akt wachania, petaczony z .wdechem”
mazgu, podporzadkowat woli. Innymi stowy — Galen zdawat sig sadzic, iz ten sam
sygnat wyzwala zarazem ruch mézgu i ruch klatki piersiowe;j.

Ow osobliwy przypadek udzialu pneumy w czynnosciach mézgu i obwodowego
uktadu nerwowego mozna by pojac, gdyby nerwy byly wyposazone w kanat (wbrew
gloszonemu przez Galena pogladowi) badZ gdyby opisywana przez Galena pneuma
miafa natur¢ pneumy stoikéw i przenikala pelny nerw we wiasciwym jej ruchu
tonicznym (w6wczas jednak mechaniczne ruchy mézgu bylyby zbyteczne). Zaden
wszakze z tych dwéch warunkéw nie zostal spelniony, pozostata zatem réwniez nie
wyjasniona ukryta w tekscie Galenowym intencja. Wskazane miejsce jest zreszty
podwdjnie zagadkowe. Wspomina w nim bowiem Galen takze o-niewielkich iloSciach
pneumy psychicznej, ktéry wytwarzaja koricowe odcinki zyt zaopatrujagcych komery
mézgowe, jakkolwiek — przyznaje on — pneuma psychiczna w swej giéwnej masie
powstaje wtgtniczej sieci dziwnej. Owa ,,zylna” pneuma — to, jak si¢ zdaje, pneuma
zyciowa, ktéra— przyniesiona tgtnicami do mézgu — przeniknela z ich zakoriczen
do stykajacych si¢ z nimi zakoriczen zylnych, by wreszcie z zakoiiczes tych si¢
uwolnic.

‘Warto zwrdéci€ uwage na teoretyczng wygode takiej koncepcji postrzegania wzroko-

wego, ktéra opiera si¢ na zalozeniu, iz promienie $wietlne s3 z oka wysylane, nie zas
wpadajj do niego. Koncepcja taka omija trudnosci, jakie nieuchronnie powstaja, gdy
trzeba wyjasnic, co si¢ dzieje we wnetrzu oka z trafiajagcym do niego promieniem. W
owych odlegtych czasach nie znano dostatecznie dobrze budowy oka, dziatania
soczewki i funkcji siatkéwki jako ekranu, jak §wiadczg o tym dzieta Galena (UP: K
I 761, 762, 766, 769; PHP 458-459). Skapa ta wiedza nie mogta tedy naprowadzi¢
na myS$l o powstawaniu w oku obrazu optycznego. Rozumowano przeto przez
analogi¢ do dziatania zmystu dotyku i widzenie pojmowano jako dotykanie oglada-
nego przedmiotu i jego palpacje na odlegtos$¢. Z pozoru dziwaczny pomyst Galena
wraz z pokrewng mu wczesniejszg koncepcja Euklidesa (I w. p.n.e.), twércy optyki
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geometrycznej, i podobng koncepcja Ptolemeusza (II w.) s3 dowodem — wbrew
temu, co mozna by powierzchownie i pospiesznie o nich sadzi¢ — zdumiewajacej
przenikliwosci, nie za$ nieporadnosci teoretycznej ich autoréw.

Pewien wptyw na takie wlasnie pojmowanie mechanizmu postrzegania wzroko-
wego — oprécz nieznajomosci budowy oka oraz natury i dzialania §wiatla— moglo
mie¢ przekonanie (stuszne), iz postrzegany przedmiot winien si¢ bezposrednio stykac
z zakoficzeniami nerwowymi, zaopatrujacymi narzady zmysléw i wprost na nie
dziataé. I tak wlasnie rzecz si¢ miala w przypadku czterech —spos$réd pigciu —
zmystéw; zmyst wechu byt nawet, jak wiadomo, zlokalizowany — wedle Galena —
w samym siedlisku duszy — w mézgu. Jedynym wyjatkiem byl wzrok — zmyst
postrzegajacy swoj przedmiot z odleglosci. Odleglosé t¢ nalezalo zatem — wyjasnia-
jac mechanizm postrzegania wzrokowego — w jaki§ sposéb pokonac, by doprowa-
dzié do zetknigcia si¢ ogladanego przedmiotu z nerwem wzrokowym, $cislej za§ —
z obecng w nim swoistg jakoscia wzrokows; do owego zetknig¢cia dochodzito u
samego przedmiotu z wystang w jego kierunku jakoscia.

Galenowa koncepcj¢ postrzegania wzrokowego zapewne uksztattowala takie —
w niemalym stopniu — tradycja teoretyczno-filozoficzna. Arystoteles traktowat
dotyk jako zmyst pierwotny i podstawowy nie tylko w znaczeniu biologicznym, lecz
takzZe teoretycznym: jedynie za posrednictwem dotyku byly postrzegane elementarne
jakosci zmystowe — to, co cieple i zimne, suche i wilgotne (Arystoteles, O duszy,
Warszawa 1988, s. 80; 414b). Sam zresztg Arystoteles (tamze, 414b) smak sprowa-
dzat do zmystu dotyku, nie byloby przeto niczym zaskakujacym, gdyby ten sam
motyw skionit Galena — wraz z innymi racjami — do powzigcia opisanej koncepcji.
Trudno wykluczyé, iz tradycja ta si¢ga jeszcze dalej w przeszlo§¢ — do Demokryta
[0 szczegSInym miejscu wsréd zmystow, zajmowanym przez dotyk pisat Lukrecjusz
(T.Lucreti Cari De rerum natura, Lipsiae 1866, s. 42; I1 434-435)], a nawet, jak si¢
zdaje, do Empedoklesa (Katharmof, w: H.Diels, Die Fragmente der Vorsokratiker,
hrsg. von W.Kranz, Bd. 1, Dublin-Ziirich 1968, s. 365; nr 133). By¢ moze nie okaze
si¢ niedorzecznym przypuszczenie, iz np. zwrot jezykowy ,.gi¢boko mnie to dotkne-
lo” badZ franc. toucher (w znaczeniu ,,wywiera¢ dzialanie na zmysly”) sj zatartymi
juz sladami owych dawnych wyobrazen zwigzanych z dotykiem. Trudno wreszcie
wykluczyé, ze w tych nalezacych do jakze odleglej tradycji wyobrazeniach (i przez
nig utrwalonych), iz dotyk stanowi pierwotng i podstawowq wladz¢ zmystowa, nalezy
upatrywac przyczyn, kt6re sprawity, ze wiele wiek6w péZniej opomie sobie przyswa-
jano ideg actio in distans, by wreszcie — jakkolwiek zupetnie z innych powodéw —
ostatecznie ja porzuci¢. W Galenowej koncepcji postrzegania wzrokowego — sile-
-zdolnosci naruszajacej jednorodno$¢ przestrzeni — mozna zresztg dostrzec odlegla
analogi¢ do tych wszystkich wspdiczesnych koncepcji fizycznych, ktére czynia
uzytek z pojecia pola sil.

Znakomity matematyk i fizyk arabskiego Sredniowiecza, wspéiczesny Awicenny,
a takze komentator Galena — Alhazen (wl. Abu Ali al-Hasan ibngal-Hajtam, 965-
-1039) — odwrdcit bieg promieni $wietlnych, poprzestajac zarazem na wiedzy o
budowie oka, przekazanej przez Galena. Promienie te biegly teraz od przedmiotu,
trafialy poprzez Zrenic¢ do wnetrza oka, padaty na twér nazywany dzi$ soczewks i
— nie ulegajac w nim zalamaniu — tu koriczyly swéj bieg. Powstale pobudzenie
przybieralo posta¢ wrazenia wzrokowego, w soczewce bowiem — wedle Galena —
rozgalezial si¢ rowniez nerw wzrokowy (UP: K III 765-766). Mimo iz Alhazen znat
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zasady dziatania camera obscura i wiedzial, ze oko dziata wedle tych samych zasad,
nie przeni6st ich wszakze na oko i nie przediuzyl biegu promieni Swietlnych az do
siatkéwki, obawiajac si¢ zapewne kiopetéw teoretycznych, jakich nastreczytby mu
pojawiajacy si¢ na siatkéwce odwrécony obraz przedmiotu (zob. Opticae thesaurus
Alhazeni Arabis libri septem, Basileae 1572, s. 1-24, 38). Bez pelnego poznania
budowy oka i gichszego wejrzenia w zdarzenia rozgrywajace si¢ w jego wngtrzu
porzucenie Galenowej koncepcji widzenia, polegajacej na ,wychodzeniu”™ ku przed-
miotowi, mie ulatwiloby w sposéb istotny zrozumienia, jak oko dziala; przykladem
moze stuzy¢ koncepcja Alhazena. O pééniejszych prébach, jakie podejmowano, by
wyjasni¢ zjawiska optyczne, rozgrywajace si¢ w oku, i usunac trudnosci laczace si¢
z powstawaniem odwréconego ebrazu, pisat B.Eastwood (Alhazen, Leonardo, and
late-medieval speculation on the inversion of images in the eye, ,Annalsof Science”,
t.43: 1986 =5 s413-446)

icje powie wie podobieristwo migdzy rekonstruowang tu koncepcjg Galena
a xdcmm datyczz;cyml mdzcma rozwijanymi przez Platona w Timajosie. ROwniez
Platon przyswoit sobie Empedoklesowq zasade similia similibus — iz pozna¢ mozna
jedynie to, co podobne, przez to, co podobne. Oczy majg nature ognisto-Swietlistg,
totez s3 one narzagdem poznajacym ogies i $wiatlo. Wyplywajacy z oczu strumien
$wietlny zlewa si¢ z plynacym mu naprzeciw strumieniem zewngtrznym, s3 one
bowiem do siecbie pedobne i wzglgdem siebie jednorodne, to zas, co powstaje'w owym
zlewaniu si¢ strumieni §wietlnych, przenesi si¢ za posrednictwem oczu do duszy.
Kazde $wiatto wpadajace do-oka i kazde $wiatlo napotkane na zewnatrz przez §wiatlo
wydzielane z oka zostaje przez nie przyswojone — dzigki-istniejagcemu juz wczesniej
mi¢dzy owymi dwema rodzajami $wiatla powinowactwu — i sprawia zmian¢ w
stanie duszy. W taki oto sposéb mozna by odtwerzy¢ Platoriskie mysli o dzialaniu
zmysta wzroku (Platon, Timajos. Kritias albo Atlantyk, Warszawa 1986, s. 56-57).
Oprécz zasady Empedoklesa i réwnie dawno, a takze prawdopodobnie przez niego,
powzictego przeswiadczenia. iz oczy maja naturg Swietlistg, nic Galena z Platenem
nie laczy. Przeciwnie — dzieli go to, co nalezy do istoty koncepcji Galenowej i
przesadza o jej niemaltym teoretycznym wyrafinowaniu: oko ($cislej zas rzecz biorac
—mozg) w kazdym akcie postrzezeniowym na nowo zmienia i jako$ciowo przysto-
sowuje do siebie powietrze, poprzez ktére oglada rzeczy i z ktérego czyni swdj
narzad. Ogladanie rzeczy z odleglosci przypomina dzialanie dotyku pod tym wzgle-
dem, ze dochodzi do osobliwego (bo niemechanicznego) bezposredniego zetknigcia
si¢ rzeczy z narzadem zmyslu, a przezeri z mézgiem bedacym siedliskiem duszy.

Nie od rzeczy bedzie tu przypemniec interesujacy szczegdt z dziejow owej idei
similia similibus: echo pradawnych pogladéw Empedoklesa i joriskich filozoféw
przyrody, spot¢gowane przez doktryn¢ neoplatoriska, dotarlo az do XIX wieku i dato
si¢ stysze¢ w poezji Goetheariskiej — w pigknym czterowierszu wykorzystanym
przez Goethego-przyrodnika dwukrotnie (z drobnymi zmianami) — w dziele Zur
Farbenlehre (1810) i w drugim tomie zbioru Zur Naturwissenschaft iiberhaupt
(1823), przez Goethego-poet¢ zas umieszczonym w cyklu Zahme Xenien (1824) (i po
raz trzeci nieznacznie zmienionym): War’ nicht das Auge sonnenhaft, /Wie konnten
wir das Licht erblicken?/ Lebt’ nicht in uns des Gottes eigne Kraft, |Wie konnt’ uns
Gartliches entziicken? (J.W.Goethe, Die Schriften zur Naturwissenschaft, Bd. 4, Zur
Farbenlehre — Widmung, Vorwort und Didaktischer Teil, Weimar 1955, s. 18; por.
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takze J.W.Goethe, Die Schriften zur Naturwissenschaft, Bd. 8, Naturwissenschaftli-
che Hefte, Weimar 1962, s. 296; Goethes Werke, Bd. 3, Weimar 1890, s. 279).

19 Grecki termin leptomerés mozna réwniez przektadaé jako ,subtelny, delikatny”.
Trudno jednak przypuscié, by to, co delikatne, moglo zarazem ,,silnie uderzac”.

20 Grec. physikés — to, co naturalne, przyrodzone — przekladamy polskim terminem
Wfizyczny”, odwolujac si¢ do jego pierwotnych odcieni znaczeniowych, by to, co
~przyrodzone”, zarezerwowac dla grec. symphytos, émphytos.

gt - np. G.Verbeke, L’ évolution de la doctrine du pneuma. Du stoicisme @ S.Augu-
stin, Paris-Louvain 1945.

22 H.von Arnim, Stoicorum veterum fragmenta, vol. 2, Lipsiae-Berolini 1923, s. 205.
Swiadectwa tekstowe wykorzystane przez Amima pochodza m.in. z Pseudo-Galena
Introductio seu medicus (IM: K XIV 697, 726).

23 Wyjasnijmy najkrécej, iz owymi elementarnymi sitami-zdolnosciami sa: sita-zdolnos¢

przyciagania, utrzymywania, zmieniania i usuwania (FN: K II 177-178), podporzad-

kowane sile-zdolno$ci odzywiania si¢. Kazda bowiem odzywiana czg¢$¢ organizmu
musi zrazu przyciagnac to, co jest jej wlasciwe, nastgpnie utrzymaé, by mogto by¢

ono poddane przemianom i przyswojone, i wreszcie usungc to, co stato si¢ obce i

zbedne (FN: K II 159-160, 177-178, 143-145). Czym wyposazony w owe sity-zdol-

nosci narzad si¢ odzywia, gdy zostang one zaktywizowane dostarczonym pokarmem

— zalezy od wiasciwej mu jakosci, podobng bowiem jako$¢ przyswaja sobie z

otoczenia.

Sformutowany tu poglad o bezuzytecznosci pneumy fizycznej w systemie filozoficz-

no-lekarskim Galena opiera si¢ posrednio na dowodzie z przyjetej w tamtych czasach

praktyki terminologicznej; dowdd ten — w plaszczyZnie Swiadectw tekstowych —
ostatecznie rozstrzyga, jak si¢ zdaje, kwesti¢ liczby odmian, w jakich miala wystgpo-
wad pneuma. Ot6z przedstawiciele szkoty pneumatycznej, pozostajacej pod niewat-
pliwie silnym wptywem stoik6w, terminy ,,pneuma fizyczna” i ,,pneuma Zyciowa”
zdawali si¢ traktowac jako synonimy; z obecnoscia w ciele oznaczanej nimi pneumy
laczyl si¢ stan jego ozywienia. Swiadczy o tym fragment dziela pneumatyka Apollo-
niosa z Pergamonu (I-IT w.), zachowany w zbiorze Oribasiosa (IV w.). We fragmencie
tym, traktujacym o stosowaniu skaryfikacji, Apollonios, piszac 0 pneumie zawartej
we krwi, okre$la j3 mianem zaréwno pneumy zyciowej, jak i pneumy fizycznej

(Oeuvres d Oribase, Ed. U.Cats Bussemaker, Ch.Daremberg, t. 2, Paris 1854, s.

64-66). Galen wybrat sposr6d nich do wlasnego uzytku termin pnedma zotikén,

uzywat go bowiem Erazystrat (i byl, jak si¢ zdaje, jego twérca), adresat licznych

polemik Galenowych, ktérych najczgstszym przedmiotem bylo wlasnie pojecie pneu-
my.

Wskazane miejsce okazuje si¢ nicbywale interesujace nie tylko z powodu wyrazone-

£0 w nim powatpiewania w istnienie pneumy. Rzecz w tym, ze przedmiotem watpli-

woSci nie jest pneuma Zyciowa, jak w poprawionym przez nas cytacie, lecz w istocie
pneuma psychiczna (pnedima psychikén). Taka jest redakcja tekstu zaréwno w cyto-
wanym wydaniu Kiihna, jak i w wydaniu G.Helmreicha (Galeni De usu partium libri

XVII, vol. 1, Lipsiae 1907, s. 361). Podobnie redaguje swéj przeklad angielski

M.Tallmadge May (Galen, On the usefulness of the parts of the body, vol. 1, Ithaca

1968, s. 324), zarazem jednak tagodzac Galenowe zastrzezenia. Podobng redakcje
tekstu przyjmuje réwniez C.R.S. Harris, opierajacy si¢ na wydaniu Kiihna, sadzi on

24
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jednak, iz zastrzezenia odnosza si¢ nie do istnienia pneamy psychicznej, lecz do jej
charakteru (C.R.S. Harris, The heart and the vascular system in ancient Greek
medicine. From Alcmaeon to Galen, Oxford 1973, s. 351). Nie ulega watpliwosci, ze
mamy tu do czynienia z blgdem, utrwalonym w rekopiSmiennych odpisach i pier-
wszych drukowanych wydaniach, z nich za$ przeniesionym do wydan wspéiczes-
nych. Rzecz to bowiem w najwyzszym stopniu nicprawdopodobna, by Galen mégt
watpi¢ w istnienie pneumy psychicznej. Nieporéwnanie natomiast rzadsze — w
zestawieniu z pojeciem pneumy psychicznej — wystepowanie w tekstach Galena
pojecia pneumy Zyciowej oraz dostrzezona tam przez nas chwiejnos¢ znaczeniowa
tego pojecia uzasadniaja przekonanie, iz mamy tu do czymienia z bigdem:; wskazuje
na to réwniez blizszy i dalszy kontekst, w jakim wystepuje owo pojecie pneumy
psychicznej— rozwazania wokét natury krwi tgtniczej. Bladten dostrzegl i-poprawil
go (niestety, bez komentarza) w wydaniu swego przekladu francuskiego De usu
partium znakomity znawca Hipokratesa i Galena — Ch.Daremberg (1817-1872)
(Oeuvres anatomiques, physiologigues et médicales de Galien, t. 1, Paris 1854, s.
444). Przy sposobnosci dedajmy tu jako niezmiemie interesujacy szczegdt nalezacy
do-dziedziny kultury edytorsko-translatorskiej w historii medycyny, iz Daremberg —
réwnolegle do prac przektadowych i ma ich zapotrzebowanie — prowadzit sekcje
malp i innych zwierzat, stuzacych Galenowi do badan anatomicznych, by pewniej i
trafniej identyfikowac w toku przekiadu opisywany przez Galena anatomiczny stan
rzeczy (zob. dz. cyt., s. XV; G.Daremberg, Les grands médecins du XIXe siécle, Paris
1907, s.4). Godny odnotowania i uznania jest fakt, iz przy rozstrzyganiu trudnosci
przektadowych i interpretacyjnych uciekata si¢ — juz w naszych czasach — do
obserwacji, ktérych dostarczaty specjalnie w tym celu przeprowadzane sekcje zwie-
rzgt (aczkolwiek sama ich nie wykonywata), autorka angielskiego przektada De usu
partium, M.T.May (dz. cyt., s. XI); to Ch.Daremberg byt dla niej wzorem.

26 Koncepeja nerwu-rurki odrodzona w poczatkach XV wieku przetrwata do kofica
XVHI wieku. Poczatkowo nerwy wypelniala gazowa pneuma, péZniej zas innego
rodzaju ptyn — sek nerwowy (succus nerveus). Rzecz interesujaca, ze A.Wezaliusz
nie znalazt w nerwach (nawet w nerwie wzrokowym) kanatu, nazywat je wszelako
naczyniami i zarazem sadzil, iz przewodzgone tchnienia zyciowe (spiritus animales)
z mézgu do czgsci ciata (A.Vesalius, De humani corporis fabrica, Basileae 1553, s.
507, 510). Zastanawiajac si¢, w jaki sposéb nerwy przenoszg ruch tchnien, Wezaliusz
uznat zarzecz zupetnie mozliwg, iz tchnienia Slizgajq si¢ po nerwie na podobiesistwo
smugi Swietlnej (tamze, s. 773). Typowa koncepcje uktadu nerwowego jako systemu
przewod6éw rozwingl Kartezjusz (1596-1650), ktéry nie tylko wypetnit go tchnienia-
mi zyciowymi (esprits anmimaux), lecz takze wyposazyl owe przewody w zastawki
(upodabniajac je do zyt), a w ich wnetrzu rozciagnat delikatne wikna, ktére tworzyly
szlak afferentny ukiadu nerwowego. Kartezjusz wykorzystat nadto pneume do wy-
Jjasnienia mechanizmu kurczenia si¢ mi¢$nia; dostarczana nerwami-rurkami do wne-
trza mig$nia pneuma, wypelniajaca go i rozprezajaca si¢ w nim, rozciagata miesien
w spos6b mechaniczny (zob. R.Descartes, Cziowiek. Opis ciata ludzkiego, Warszawa
1989, s. 12-18, 155-158). Koncepcja Kartezjusza, w najwyzszym stopniu spekula-
tywna, stanowi pogladowq ilustracje, jak mozna niemal do korica teoretycznie wy-
eksploatowac pojecie pneumy (Kartezjuszowych tchnieni Zyciowych).

27 R.Descartes, Oeuvres, t. 4, Paris 1956, s. 191.



100 A .Bednarczyk

28
29

30

31

32

33

34

35

36

S.Blancard, The physical dictionary, London 1693, s. 189.

Zob. C.Matteuci, Traité des phénoménes électro-physiologiques des animaux, Paris
1844.

Zob. J.Femel, Universa medicina, editio quinta, Francofurti 1592, s. 73-118.
A.Vesalius, De humani corporis fabrica, s. 7712-774, 708-709.

O.Temkin, On Galen’ s pneumatology, ,Gesnerus™ t. 8: 1951, z. 1-2, s. 180-189; s. 188-
-18.
Por. O.Temkin, Galenism. Rise and decline of a medical philosophy, Ithaca-London
1973, s. 105-108.

Warto tu doda€ interesujace spostrzezenie, ze w dzielach najwigkszego arabskiego
galenisty — Awicenny (980-1037) — kt6ry dziatal i pisat p6ttora wieku po Joanni-
tiusie, nie znajdujemy owej tréjdzielnej struktury pojecia pneumy. Czes€ teoretyczna
Kanonu medycyny, zajmujaca stosunkowo malo miejsca w tym ogromnym dziele,
powstata pod niewatpliwym wptywem Galena, poglady greckiego lekarza zostaty tam
wszelako w takim stopniu przetworzone, iz tres¢ tej czgsci ani nie stanowi ich
wykladu, ani zbioru komentarzy do nich, lecz zawiera idee, zreszta do$¢ nieuporzad-
kowane, samego Awicenny. Przeczy to obiegowej i powierzchownej opinii, iz byt on
jedynie nasladowca i komentatorem Galena (i Arystotelesa). Owg tréjdzielnos¢
pojecia pneumy mozna natomiast dostrzec, jakkolwiek niewyraznie zarysowang
(narusza ja wiasnie stabo wyodregbnione pojecie pneumy fizycznej) w utworze dyda-
ktycznym (w formie urdzuzy), zatytulowanym Poemat 0 medycynie (zob. Avicenne,
Poéme de la médecine, Paris 1956, s. 18, 117).
Tylko w jednym osobliwym przypadku pneuma, a mianowicie — jak mozna sadzi¢
— pneuma zyciowa, uwalniajaca si¢ z krwi tetniczej, zdawala si¢ petnic funkcje
mechaniczne: wypelniajac ciala jamiste podczas wzwodu pracia (UP: K1V 220; AA7
I1121).

Autorka stosunkowo nowej rozprawy dotyczacej Galena, filolog Jutta Kollesch,
catkowicie mylnie przedstawila sposéb, w jaki powstaja wrazenia stuchowe. Przypi-
suje ona Galenowi obcy mu poglad, iz pneuma uczestniczy nie tylko w dziataniu
nerwu wzrokowego, lecz takze stuchowego. Kollesch otwarcie przyznaje, iz w
interpretowanym przez nig miejscu De usu partium Galen nie pisze wprost o
pneumie, ,ktéra postrzega dZwigk”, nie stanowi to jednak dla autorki przeszkody, by
twierdzié, iz ,,na podstawie jego [Galena] opisu staje si¢ wszakze jasne, iZ przenosza-
ce dzwigk powietrze dociera z narzadu stuchu nie tylko do nerwu (nervus stato-
acusticus), lecz poprzez nerw do mézgu, tj. wedle koncepcji Galena takze ten nerw
stuzy w istocie nie jako przewodnik okreslonych bodZc6w, lecz jako droga przesyto-
wa (Durchgangsweg) powietrza badZ [!] pneumy; pneuma ta, wychodzac z mézgu,
przejmuje [na siebie] przekazywanie dZzwigku do mézgu™ (J.Kollesch, Untersuchun-
genzuden pseudogalenischen Definitiones medicae, Berlin 1973, s. 110). Popetniane
tu naduzycia interpretacyjne polegaja na tym, ze 1° wbrew wszelkim §wiadectwom
tekstowym przypisano nerwowi stuchowemu kanat, 2° utezsamiono pneume¢ z po-
wietrzem i w kanale tym wprawiono je w ruch, 3° pneum¢ uznano za nosnik wrazer.
Uczyniono to wszystko, by dowiesc, ,,ze postrzeganie dZwigku — wedle Galenowego
ujecia — znowu nastgpuje w mézgu wiasnie za pomoca znajdujacej si¢ tam pneumy,
ktéra stanowi wlasciwy nosnik wrazed” (tamze, s. 110); zwrot ,,znowu” w powyzszym
cytacie wyraza przekonanie autorki, iz spos6b dziatania narzadu powonienia i narza-
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du stachu jest identyczny. I nic bardziej chybionego z punktu widzenia koncepcji
Galena! To nie pneuma bowiem — jak juz wyjasnialiémy poprzednio — przenosi
wrazenia do mézgu, lecz mézg udziela wiasnej sity-zdolnosci (dfnamis) nerwowi i
sam — rzec by mozna — przenosi si¢ (wraz z dusza?) do narzadu zmystu. R6wnie
icatkowicie falszywy obraz— w znaczeniu zaréwno anatomicznym, jak i fizjologicz-
nym — Galenowej koncepcji styszenia zawiera artykul H.-Wemera Antike Ohrana-
tomie und Gehorsphysiologie (,,Archiv fiir Geschichte der Medizin™ t. 18: 1926, z. 2,
s. 151-171), s. 169-170, na ktérym autorka si¢ opierata.

Galen nie wiedzial o istnieniu kosci stuchowych i nie mégl zna¢ prawdziwego
mechanizmu styszenia; opis blony bebenkowej znajduje si¢ w De carnibus ze zbioru
Corpus Hippocraticum (zob. [Hipokrates] Gippokrat, Socinenija, t.2, Moskva 1944,
s. 428), o blonie tej jednak — rzecz dziwna — Galen zdaje si¢ nie wspominac. Kosci
stuchowe (mloteczek i kowadetko) zas$ opisal jako pierwszy (1521) dopiero Jacopo
Berengario da Capri (? — 1550); strzemigczko odkryt (1546) sycylijski lekarz Gian
Filippo Ingrassia (1510-1580) — szczegbty zob. Ch.D.O’Malley, E.Clarke, The
discovery of the auditory ossicles, ,,Bulletin of the History of Medicine” t. 35: 1961,
z.5,5.419-441.

H.Siebeck, autor znanej Geschichte der Psychologie, pochodzacej z korica XIX
wieku, peszedt jeszcze dalej niz J.Kollesch. Wszystkie nerwy 1aczace mézg z narzg-
dami zmystéw przebil on kanatem, ktéry wypelnil pneumg. Pneum¢ krazaca w
kazdym takim nerwie Siebeck obdarzyl odmienng natura, nie zauwazajac, jak sig
zdaje, iz otari si¢ w tym o absurd, gdy pneumie zwigzanej z narzadem dotyku przypisat
~ziemisty nature” (H.Siebeck, Geschichte der Psychologie, Teil 1, Abt. 2, Die
Psychelogie von Aristoteles bis zu Thomas von Aquino, Amsterdam 1961, s. 191);
wskazane przezeri miejsca Galenowego tekstu nie dostarczaja najstabszego nawet
oparcia dla réwnie Zywej inwencji interpretatorskiej.

Pojecie sity-zdolnosci sprowokowato inny blad interpretacyjny cytowanej tu
autorki. Otéz J Kollesch silg-zdolnos¢ (dynamis) nazywa , niematerialng zasady” (dz.
cyt., s. 108), ulegajac najwidoczniej wplywowi pojecia rozmaitych niematerialnych
sit zyciowych; jest ich wiele w populamych ujgciach historii biologii. Ceche mate-
rialnosci (badZ niematerialno$ci) mozna przypisywac czemus, co ma niczaleznos$¢
ontologiczny, a wigc stanowi substancj¢. O dfnamis za$ nie sposéb orzec, iz jest
substancja, stanowi bowiem — méwiac najogélniej — stan substancji. Sam zresztg
Galen wyjasnial, jak juz wspominaliSmy, na czym polega udzielanie sity-zdolnosci
mézgu — nerwom. Sprowadza si¢ ono do tego, Ze nerw otrzymuje nowa jakos¢ i owa
zmiana jako$ciowa rozprzestrzenia si¢ w nim z nieskoriczenie wielka szybkoscia, jak
wszelka zmiana jakosciowa w kazdymcicle (PHP 454-455,470-471; CC 60-61, 136).
Galen odmawial jakosciom materialnosci, Sciflej zas§ — cielesnosci, przez cialo
pojmujac to, co rozciagle i cigzkie. Poglad ten, zawarty w rozprawie Quod qualitates
incorporeae sint (QQIL: K XIX 463-484), sformulowal wszelako w toku jednej z
licznych polemik ze stoikami, przeciwstawiajac si¢ ich pogladowi, iz wszystko, co
istnicje, ma zawsze postac ciala. W pogladzie tym Galen dostrzegat sprzeczno$¢, np.
bowiem ksztalt, bedac przymiotnoscia ciala, stanowit wedle pogladu stoikéw cialo i
nasuwal mysl, iz jedno cialo wobec drugiego moze wystgpowac jako przypadkowa
jakos¢ (QQI: K XIX 471). Jakkolwiek Galen odrzucit 6w poglad stoikéw, iz jakos¢
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ma charakter cielesny, nie znaczy to bynajmniej, iZ o rozprzestrzenianiu si¢ dynamis
w nerwie mozna méwic jako o ruchu ,,niematerialnej zasady”.

Peing i wyjatkowo konsekwentnie przeprowadzona rekonstrukcje stoickiej koncepcji
pneumy wraz ze $wiadectwami tekstowymi zawiera monografia S.Sambursky’ego,
poswigcona stoickiej nauce o przyrodzie (zob. S.Sambursky, Physics of the stoics,
London 1959, s. 1-48). Sposréd za$ tekstéw Zrédlowych, dotyczacych tej dziedziny
filozofii stoickiej, nalezy tu wymieni¢ obfitujacy w wazne dla nas informacje traktat
Aleksandra z Afrodyzji De mixtione w krytycznym, komentowanym wydaniu
R.B.Todda (Alexander of Aphrodisias on stoic physics, Leiden 1976, s. 89-253).
Wypada tu sprostowa¢ pomylk¢ znajdujaca si¢ w zbyt znanym dziele, by mozna ja
pomina¢ milczeniem. Ot6z A.E.Chaignet, autor pigciotomowe;j historii psychologii
starozytnych Grekéw, Galenowa pneum¢ przedstawit jako mieszaning powietrza i
ognia, obdarzajac ja zarazem jakosciami ciepta i zimna (A.E.Chaignet, Histoire de la
psychologie des Grecs, t. 3, Paris 1890, s. 354). Autor ten nie zauwazyl, iz we
wskazanym przezen — jako §wiadectwo tekstowe — miejscu De placitis Hippocratis
et Platonis Galen nie wystgpowat z wlasnymi pogladami, lecz odtwarzat koncepcje
stoikéw, polemizujac z Chryzypem-stoikiem (PHP 306-307).

Rekonstrukcja niezwyklej doniostosci teoretycznej pojecia duszy — duszy rozumnej,
kt6ra Galen umiescit na najwyzszym, trzecim pigtrze hierarchii organizmalnej, ktéra
za$ stanowi Zrédlo i przyczyne sity-zdolnosci psychicznej, bedacej tu wraz z pneumag
przedmiotem naszych zainteresowan, wypetni oddzielny artykul przedstawiajacy
rezultaty badan Galenowego systemu filozoficzno-lekarskiego; znajdzie si¢ on w
kolejnym, drugim numerze ,,Analecta”.



