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Pawet Komorowski

LISTY O STUDIOWANIU I ZASTOSOWANIU HISTORII
HENRY BOLINGBROKE’A

W listopadzie 1735 roku Henry Bolingbroke ukoficzyt pisa¢ swoja pracg pt.
Letters on Study and Use of History'. Dzialo si¢ to juz po wyjezdzie autora do
Francji. Po drugiej stronie Kanatu La Manche znalazt si¢ on w wyniku nieudane;j
préby odsuni¢cia od wiadzy swojego politycznego wroga — Roberta Walpole’a.
Byt to drugi wyjazd Bolingbroke’a na dtuzszy pobyt do Francji. Po raz pierwszy
zmuszony zostat do opuszczenia kraju po akcesji Jerzego I, w obawie przed zemsta
ze strony wigéw, ktérych byt zdecydowanym przeciwnikiem. Przez cale swoje
zycie zwiazany byl z torysami, a nawet uwazano go za ideologa tej partii. Oddzia-
tywanie Bolingbroke’a na pclityczna mys$l toryséw bedzie jeszcze dtugotrwate po
jego $mierci. Pod jego wptywem znajdowat si¢ m.in. — blisko sto lat p6Zniej —
réwniez premier Wielkiej Brytanii — Beniamin Disraeli. Bardzo wysoko cenit
autora Listéw Voltaire, z ktérym spotkat si¢ w Paryzu. Bolingbroke w latach
20-tych X VIII wieku byl niewatpliwie przewodnikiem w ,,§wiecie my§li” francu-
skiego filozofa. Voltaire podziwiat jego erudycj¢. Uwazat on, iz Bolingbroke:
,»posréd przyjemnosci i intereséw potrafit wszystkiego si¢ nauczy€ i wszystko
zapamig¢ta¢”. Prawdopodobnie za namowa angielskiego przyjaciela Voltaire za-
czat studiowac dzieta Johna Locke’a’.

Listy o studiowaniu i zastosowaniu historii ukazaty si¢ drukiem, lecz w bardzo
matym nakladzie — zaledwie kilku egzemplarzy — w trzy lata pézniej po ich
napisaniu, tj. w 1738 roku. Wydawca rozprawy byt przyjaciel Bolingbroke’a —
poeta Alexander Pope. Naprawdg praca lorda Viscounta ujrzata §wiatto dzienne w
wigkszym naktadzie dopiero w 1752 roku, czyli w rok po $mierci autora. W
zasadzie od samego poczatku, jak stwierdza Simone Varey — autor rozprawy o
Lordzie Viscount — Listy staly si¢ przyczyna licznych kontrowersji’. Nasuwa si¢
pytanie dlaczego praca Bolingbrokea mogta wywotac intelektualny ferment wsr6d
6wczesnych elit umystowego Zycia Anglii. Praca ta moze stanowi¢ zar6wno dobry
przyklad roli historii wér6d nauk humanistycznych, jak i moze by¢ wyktadnia
naukowego sceptycyzmu, ktéry znalazt swoje miejsce we francuskim O$wiece-
niu‘. Byla to tez zapowiedZ innego niz dotychczas sposobu prezentacji historii oraz
cziowieka. Nalezy takze wspomnie€, iz posta¢ Henry Bolingbroke’a nie doczekata
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si¢ wigkszego opracowania w polskiej naukowe;j literaturze. O lordzie Viscouncie
w zasadzie szerzej pisze tylko Bogdan Suchodolski w pracy pt. Rozwdj nowozytnej
filozofii czlowieka’. Réwniez o Bolingbroke’u wspomina Irena Stasiewicz-Jasiu-
kowa’ oraz Andrzej F. Grabski'.

Listy o studiowaniu i zastosowaniu historii wywotaly zamieszanie i staty si¢
lektura popularng nie tylko w Anglii, ale takze we Francji, Holandii czy Nie-
mczech. Swiadcza o tym szybkie wydawania tej pracy po francusku oraz niemiec-
ku. Drukowano ja m.in. w Berlinie, Bazylei, Frankfurcie. A jak bylo z jej rozpow-
szechnieniem i znajomoscia w Rzeczypospolitej? Na to pytanie trudno jednozna-
cznie odpowiedzie¢ — byla znana, czy tez nie? W wyniku przeprowadzonej przeze
mnie rutynowej analizy katalogéw bibliotecznych, natknalem si¢ na kilka egze-
plarzy tej pozycji. Na przykiad znajduje si¢ ona w Bibliotece Narodowej, Biblio-
tece Jagiellofiskiej czy Bibliotece Raczyfiskich. Oczywiécie na podstawie
wstepnych badaf, bez okre§lenia prowieniencji poszczegblnych egzemplarzy,
trudno uzyskac¢ ostateczng i pelng odpowiedZ, czy Listy byly znane w Polsce w
drugiej potowie XVIII wieku, czy tez nie. Skianiam si¢ jednak do twierdzenia, iz
ksiazka ta, jezeli dotarta nad Wisle, to zapewne w pojedynczych egzeplarzach.
Upewnila mnie dodatkowo w tym pogladzie literatura omawiajaca zawarto§¢
poszczeg6lnych ksiggozbior6w®. Praca Bolingbroke’a nie wystepuje ani w ksie-
gozbiorze Stanistawa Augusta, ani Ignacego Potockiego. Nie wystgpuje réwniez
w ksiggozbiorze Szkoty Rycerskiej, ani w ksiggozbiorze wilanowskim, ani tez w
ksiggozbiorze Ignacego Krasickiego, cho¢ niewatpliwie Bolingbroke miat wpltyw
na Ksigcia Biskupa Warmifiskiego’. Dziwi jednak przede wszyskim brak Listéw
w katalogu biblioteki Stanistawa Augusta. Jak wiadomo, kr6l bardzo Zywo intere-

. sowal si¢ kulturg angielska, znal dobrze jezyk angielski i przez pewien czas
przebywat w Londynie'. OczywisScie mozna przyjaé, iz praca Bolingbroke’a
zagingta podczas réznego rodzaju zawieruszef historycznych, ale watpliwosci
pozostaja. W czasie przegladania katalogéw mozna zauwazy¢, iz prace innych
brytyjskich autoréw licznie docieraty do Polski, m.in. dwéch wybitnych history-
k6w — Williama Robertsona i Edwarda Gibbona''. Tak wigc nieobecno$¢ Bolong-
broke’a jest zastanawiajaca, poniewaz w pracach polskich historycznych pisarzy
mozna odnalez¢ pewne elementy koncepcji historii lorda Viscounta, cho¢ bardzo
czgsto podane w sposéb eklektyczny, co jest charakterystyczng cecha dla polskiego
Os$wiecenia. Posta¢ Bolingbroke’a nie jest zupelnie nieznana polskim autorom.
Nazwisko lorda Viscounta pojawia si¢ w pracy Kajetana Skrzetuskiego pt. Przy-
pisy do historii powszechnej dla szkot narodowych na klase trzeciq. Uczony pijar
pisze tylko tyle o Bolingbroke’u, iz zajmowat si¢ on historia'>. Mozna przypusz-
czad, iz Skrzetuski przytoczyl nazwisko angielskiego autora pod wptywem wyty-
cznych co do ujecia historii, opracowanych przez Ignacego Potockiego na
zam6wienie Towarzystwa do Ksiag Elementarnych. Twérca Planty wzgledem
elementarnej historii znajdowat si¢ pod niewatpliwym wptywem my§li Bolingbro-
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ke’a. Potocki, podobnie jak lord Viscount podkre§la, iz historia powinna uczy¢
postaw moralnych i obywatelskich oraz warto$ciowaé fakty z przesztosci®.

Nazwisko Bolingbroke’a pojawia si¢ réwniez w pracy tlumaczonej z niemiec-
kiego przez Jacka Przybylskiego pt. Historyczno-krytyczne wiadomosci o Zyciu i
pismach Pana Woltera i innych nowych filozoféw. Posta¢ Bolingbroke’a oméwio-
na jest w tej pracy razem z trzydziestoma trzema innymi filozofami, kt6érych autor
okresla jako ,,nowych”", Cho¢ brakuje bezposrednich dowod6w na to, iz Listy o
studiowaniu i zastosowaniu historii znajdowaly si¢ w szerszym naukowym obiegu
w czasach stanistawowskich, to jednak mozna wnioskowaé posrednio, iz mysl
historyczna Bolingbroke’a znana byta niewatpliwie polskim pisarzom historycz-
nym, czego dowodem moga by¢ same prace tych autoréw.

*
* *

Nad znaczeniem historii Bolingbroke zastanawiat si¢ duzo wcze$niej, niz pisat
swoje Listy, bo juz w roku 1719, by¢ moze jeszcze w Eton lub Oxfordzie, gdzie
studiowat. W mtodosci duzo czytat na tematy starozytnych dziejéw'’. Znajdowat
si¢ pod wptywem takich autoréw, jak Herodot, Polibiusz czy Tacyt'’. Wtedy juz
zauwazyl, iz prace historyczne nie dostarczaja wystarczajacej wiedzy na tematy
zwigzane z antycznymi dziejami, co miato odbicie w jego p6Zniejszym spojrzeniu
na histori¢ i warsztat historyka. Historia, zdaniem Bolingbroke’a — co stwierdzit
p6Zniej — opiera si¢ na szkolnych i sprawdzonych pytaniach. Kilka lat potem
zainteresowat si¢ on chronologia i watek ten odnajdujemy w jego Listach" .

Listow o studiowaniu i zastosowaniu historii jest osiem. Podzieli€ je mozna na
dwie czg$ci: pierwsza to Listy od 1 do 5. Pruszaja one idee uprawiania historii i
krytyki historii. Do drugiej naleza pozostate trzy Listy, to jest 6,7,8. Obszerne ich
fragmenty odnosza si¢ do dziejow Europy i samej Anglii. Zdaniem wielkiego
angielskiego historyka George’a Trevelyana najistotniejsze sa Listy 68, pisane w
potowie lat trzydziestych X VIII wieku, a wigc w okresie poprzedzajacym history-
czne pisarstwo Williama Robertsona, a takze Edwarda Gibbona, ktéry to zreszta
wzorowat si¢ na stylu Bolingbroke’a'®. Patrzac na cato§¢ Listéw trudno orzec,
ktére z nich s3 wazniejsze, czy ciekawsze. By¢ moze dla brytyjskiego historyka
wigksza wage maja te, ktére méwia o losach Europy i Anglii, jednak nie mniej
ciekawe jest pig¢ pierwszych Listéw, dajacych podstawe do zapoczatkowania
nowoczesne;j historiografii, r6znej od dotychczasowej, czgsto bajecznej, opartej na
niesprawdzonych Zrédtach i dajacej bardzo uproszczone wyobrazenie dotyczace
przeszto$ci. Odmienne zdanie od Trevelyana prezentuje historyk Sydney Jackman,
kt6ry uwaza, iz Listy 6-8 nie s3 oryginalne pod wzgl¢dem ujecia tematu. Boling-
broke powtarza w nich poglady innych pisarzy"”.

Nie roztrzygajac w tym momencie, ktére z Listéw sa najwazniejsze, trzeba
stwierdzi¢, iz Bolingbroke zastosowat logiczny uktad swojej pracy. W poczatko-
wych Listach wprowadza czytelnika w ogélne pojecia, stanowigce jak gdyby
przygotowanie do nauki historii. W pierwszym Liscie stwierdza, ze ludzie podej-
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muja si¢ studiowania historii, poniewaz sami dostrzegaja w niej braki, a ,,...czlo-
wiek mojego wieku, ktéry zwraca si¢ ku historii nie ma czasu do tracenia, poniewaz
ma duzo do zrobienia””. Do tej pory bardzo czesto studiowanie historii koficzyto
si¢ na czytaniu zyciorys6w stawnych ludzi, np. Scypiona czy Cezara®.

Niewatpliwie bardzo ciekawie rysuje si¢ stwierdzenie autora, iz mito$¢ historii
wydaje sie nieodtaczng forma mito$ci wlasnej. Stad wynika, dlaczego tak tatwo
historia przemawia do ludzkich ,,namigtnosci”, bez wzgledu na to, czy prezento-
wane s3 prawdziwe, czy tylko fatszywe wydarzenia z przeszto$ci”. W stwierdze-
niu tym Bolingbroke wykazuje jak gdyby nierozerwalny zwiazek cztowiekai jego
historii. W tym samym Liscie, tj. drugim, pada bardzo wazna uwaga, iz historia
jest filozofia uczaca przez przyklady: ,,Szkota przyktadéw méj panie jest Swiat i
nauczycielem w tej szkole jest historia i do§wiadczenie””. Interesujace jest posta-
wienie naréwni historii, jako nauki o przesztos$ci i wlasnego do§wiadczenia. Dzigki
tym dwlém elementom uzyskuje si¢ pelny obraz dziejow. Obraz ten moze by¢
bardziej warto§ciowy w przypadku podej$cia do dziejéw w spos6b filozoficzny —
zrozumienia ich prawidtowosci. Dlatego fakty z przeszio$ci nie powinny by¢ tylko
wyliczane i ukladane w bez znaczenia opowiadania, lecz zestawiane w logiczne,
wynikajace z siebie ciagi. Ten poglad Bolingbroke’ a upowszechnit si¢, jak wiado-
mo, w Europie, trafit do Francji, Niemiec i w koficu do Polski. W Rzeczypospolitej
drugiej potowy XVIII wieku tak ujety obraz dziejow ojczystych stanowil niewat-
pliwie element w walce 0 nowe spojrzenie na dzieje, wolne od Opatrznosci, tak
typowej dla nurtu sarmackiego™. Pisat o tym Kajetan Skrzetuski w swojej Historii
politycznej dla szlachetnej miodzi™. Potaczenie przez Bolingbroke’a historii z
filozofia pozwala przypuszczad, iz ta pierwsza byla dla niego czym$ wigcej niz
tylko faktami, czy nawet sumg faktéw. Miata ona jak gdyby stanowi ilustracje
filozoficznych zatozefi, potrzebnych do zyciowej edukacji, pozwalajacej z kolei
dziata¢ politycznie. Cho¢ Bolingbroke widzi bliskie zwiazki migdzy filozofia i
historia, to jednak — co trzeba wyraZnie odnotowac — dostrzega r6znice w sposobie
samej pracy filozofa i historyka. Filozof, jego zdaniem, ,zaczyna i koficzy z
wyobrazni”. Historyka zalozenia sa odwrotne — rozpoczyna bez specjalnych
prawidtowosci, lecz koficzy na nich®, Tak wigc w pracy filozofa istnieje element
dowolnosci i cho€ pojawiaja si¢ okreS§lone metodologiczne uwarunkowania, to
jednak finat dziela oparty jest na wlasnych, subiektywnych przemys$leniach. Hi-
storyk nie moze pozwoli€ sobie nataki system dziatania, cho¢ poczatek pracy moze
by¢ pozbawiony okre§lonychram, to jednak koficowe wnioski musza by¢ dladobra
nauki historii logiczne, prawdziwe i w pelni obiektywne”. Historia jest nauka,
ktéra pozwala odgadywac skutki okreSlonych wydarzefi i proceséw dziejowych,
oczywiscie w oparciu na wiasnychi historycznych do§wiadczeniach. Dlatego autor
uwaza, iz dla pelnego i pogigbionego obrazu przesztosci nalezy zaczynac€ prace
nad dziejami jako historyk, a koficzy¢ jako filozof, w czym nie r6zni si¢ od innych
historycznych pisarzy tego okresu, np. Davida Huma, Charlesa Montesquiem czy
Voltaire’a”.



Listy o studiowaniu i zastosowaniu historii 59

W kolejnym Liscie — trzecim — Bolingbroke kontynuuje watek filozofii i
historii. Uwaza, iz kto studiuje histori¢, moze studiowac i filozofi¢. Laczac te dwa
nurty wiedzy, tworzy si¢ filozoficzng historiografie, kt6ra daje tak potrzebny do
usystematyzowania obraz warto$ci — system etyki — co stanowi zar6wno funda-
ment dla dobrej polityki, jak i tworzy system warto$ci, dzigki uwypukleniu
uniwersalnych prawd, potrzebnych do zrozumienia ducha epoki. Wpomniane
dziatanie polityczne musi cechowac skuteczno$c i dlatego wiasnie potrzebna jest
wiedza historyczna. Sydney Jackman uwaza, iz dla Bolingbroke’a do§wiadczenie
potaczone z wiedzg historyczng jest az tak wazne, gdyz pozwala skutecznie
walczy€ z wrogiem politycznym. Zdaniem tego badacza, historyczna perspektywa
lorda Viscounta byla czasem nawet ograniczona przez cel polityczny, jakim byto
pokonanie Roberta Walpole’a”. Wspomiany sytem wartosci opiera si¢ na zasa-
dach, potwierdzonych przez wieki uniwersalnymi do§wiadczeniami, a obraz dzie-
jéw powinien by¢ wolny od drobnych, nieistotnych faktéw. Tak podchodzac do
historii, cztowiek jest przygotowany do dziatania, zapewne politycznego (cho¢
autor nie precyzuje tego), i do obserwacji®.

W dalszej czgsci tego samego Listu Bolingbroke zastanawia si¢ nad relacjami:
historiaireligia; historia §wigta a historia §wiecka. Nalezy wspomnie¢, iz podobnie
jak Voltaire, reprezentuje on deistyczne podejécie do Boga™. Widzi r6znice i to
dos$¢ istotng pomigdzy tymi dwoma sposobami przedstawiania przesztos$ci. Autor
w ciekawy spos6b podchodzi do tego zagadnienia — stwierdza, iz historia §wigta
daje $wiatlto na histori¢ tylko pewnych wiek6w —nie odrzuca jej jednak catkowicie.
Tiumaczy dalej, ze na §wiecie dzialo si¢ tak wiele waznych spraw, a Biblia opisuje
tylko fragmnety przeszto$ci, dlatego tez nie moze by¢ wystarczajacym Zrédiem
historycznym. Bolingbroke nie zgadza si¢ z zatozeniem, iz calty Stary Testament
jest prawdziwy i dlatego uwaza, ze nie mozna go uzna¢ za ostateczne #rédio™.
Nawet w potaczeniu z ustng tradycja nie mozna wylacznie si¢ na nim opierac przy
badaniu przeszio$ci. Bolingbroke sadzi, iz np. przedstawienie dwudziestu wiekéw
historii w krétkich jedenastu rozdziatach Genesis jest materialem niewystarczajga-
cym i tym samym mato warto$ciowym™.

Wsr6d polskich autoré6w w podobnym tonie ttumaczy i Kajetan Skrzetuski w
Przypisach do historii powszechnej odejscie od dziejow biblijnych w nauce histo-
rii: ,,...dzieje dawnego Testamentu w dwéch pierwszych klasach do nauki osobnej
wyznaczone z obcg historia taczy¢ si¢ nie moga, iz w tamtym wszystko jest w
porzadku nadprzyrodzonym, w tej rzeczy si¢ podaja, ktore si¢ naturalnie trafity,
tam wiara turozum prowadzi”*. Tre$¢ Starego Testamentu moze by¢ niewatpliwie
interesujacym materialem dla historyka, pod warunkiem zastosowania krytyki
Zr6dta. Podobne stanowisko zajmuje Bolingbroke w stosunku do Nowego Testa-
mentu — ,,Chrystus przybyl pelen proroctwa lecz nie jest to potwierdzone pisar-
stwem, lecz tylko wigcej niz ustna tradycja™”. Stary Testament moze natomiast
stuzy¢é tym, ktérzy chca przedstawié historig tylko dla: ,utozeniajeji wyliczenia™.
A wigc moze stuzy€ tekst Starego Testamentu dla badaczy nie starajacych si¢



60 Pawet Komorowski

zrozumie¢ glgbszych przyczyn kierujacych dziejami. Wnioskowaé mozna, iz
Bolingbroke nie akceptuje takiej formy uprawiania historii. Widzi on jednak
naistotniejsze moze znaczenie Pisma Swietego, a mianowicie jego moralne od-
dziatywanie”. Echa tak ujetego problemu odnajdujemy w polskim pisarstwie
historycznym. Kajetan Skrzetuski w Przypisach do historii powszechnej wyraZnie
rozgraniczareligi¢ od nauki —religia powinna rozwija¢ moralnie, a historiauczy¢™.
Podobnie w ,,Magazynie Warszawskim” Piotr Switkowski stara si¢ wytlumaczy¢
czytelnikowi, iz religia i historia — to jak gdyby dwa r6zne zagadnienia. Stwierdza
on, ze wiele ludzi myli nauke historii z podaniami o cudach i dzieje uzaleznia np.
od ukazywania si¢ duch6w”.

Problem autentycznos$ci przekazu, z ktérego korzysta historyk, nieustannie
nurtuje Bolingbroke’a. Zaleca on zdecydowane rozr6znienie bajki, podania od
prawdy, cho¢ wie, iz mit i realia historyczne czgsto przeplataja si¢ w §wiadomosci
ludzkiej: ,,bardzo dobrze mie€ co§ lepszego niz prawdopodobne opowiesci, jednak
prawdziwe i falszywe sa nie do odr6znienia, zmieszane razem”®.

Rozr6znienie prawdy i nieprawdy whistorii jest podstawowym zadaniem
badacza, lecz zdaniem Bolingbroke’a niewystarczajacym do odtworzenia wyda-
rzefi i zrozumienia minionych epok. Podobnie jak Voltaire — zdaniem Varneya —
uwaza on, iZ nie wolno w ,,szczeg6lnych przyczynach historii” zgubi€ ,.cata
panoram¢ wydarzefi”. Autor Listéw wprowadza logiczny podziat wydarzen histo-
rycznych w zalezno$ci od ich rangi, lecz wszystkie bez znaczenia na ich wage
powinny by¢ uloZzone w ,konsekwentne szeregi z prawem pierwszefistwa przez
dedukcje™', przynoszace czytelnikowi nieznane szczeg6ty. Bolingbroke nie stara
si¢ ograniczy¢ historii tylko do wielkich wydarzefi; cickawe i warto§ciowe sa dla
niego takze ludzkie wystepki i grzechy. Jest to widzenie czlowieka w sposéb
historyczny. Lord Viscount dochodzi w tym momencie do wniosku, iz historia jest
nauczycielka zycia. Jest to oczywiscie stwierdzenie prawie tak stare, jak zajmo-
wanie si¢ historig, lecz Bolingbroke podkresla to stanowczo. Historia jako magi-
stra vitae przewija si¢ stale i przez prace polskich historykéw, takich jak Kajetan
Skrzetuski, Wincenty Skrzetuski czy Karol Wyrwicz. R6wniez i w historiografii
sarmackiej histori¢ uwazano za nuczycielk¢ zycia. Jednak w por6wnaniu do
o$wieceniowego pisarstwa historycznego, nurt sarmacki r6znit si¢ zarOwno przy-
ktadami, jak i samg ich interpretacja. Jak wiadomo, w sarmackim uj¢ciu dzieje
miaty dostarcza¢ m.in. przykladéw na wyjatkowa role i pozycje szlachty oraz
Rzeczypospolitej. Nurt o§wieceniowy, cho€ nie zawsze bylo to w pelni wyartyku-
lowane, starat si¢ za pomoca przykladéw z dziejéw wplyna¢ na umystowos¢
6wczesnych czytelnik6w, przede wszystkim szlachty, i w ten sposéb przyczynié
si¢ do unowoczesnienia kraju — wychowania nowego, bardziej §wiatlego spote-
czefistwa®.

Nieco dalej Bolingbroke stwierdza, iz ,,narody jak ludzie maja swoje dziecifi-
stwo i kilka przej$§¢ z tego czasu™*. Poglad ten réwniez znany jest z piSmiennictwa
europejskiego. Tak wigc mozna przyjac, iz —zdaniem autora tych stéw — poszcze-
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g6lne narody znalazly si¢, poprzez wyjScie w r6znym czasie z wieku dziecinnego,
na réznym poziomie rozwoju dziejowego. Cnoty jednego pokolenia przenoszone
byly przez szkot¢ przyklad6w na wiele pokolefi: ,,duch bohaterstwa przenoszony
byt na wiele pokolefi””*. Punkt widzenia przesztosci pomaga przygotowac zyja-
cych do przyszioSci. Jest to spojrzenie na przyszio$§¢ niewatpliwie nie tylko
historyka, filozofa, ale i polityka, pragnacego wptyna¢ na bieg wypadkéw. W
dalszej czgsci swojego traktatu Bolingbroke przytacza najwazniejszy obowiazek
historii —zgodny z pogladami m.in. i Tacyta, a mianowicie, iz historia wynagradza
ludzkie cnoty przez ich state przypominanie i karze — réwniez przez state przypo-
minanie wystgpkOw ludzkich. Taka historia, zdaniem S. Vareya, jest rodzajem
moralnego policjanta®’. Podobna opini¢ w tej kwestii w polskim pi§miennictwie
historycznym przezentuje np. Tomasz Husarzewski w swojej pracy pt. Przedmowa
przy rozpoczeciu lekcji publicznych historii powszechnej w szkole gtéwnej Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego z roku 1773. Stwierdza on, iz historia opisuje i
»obrzydza” wystepki ludzkie®,

Bolingbroke zapewne zdawat sobie sprawe z poziomu wspéiczesnej mu nauki
historii. Poziom ten niewtpliwie go niezadowalal. Uwazal, iz nalezy taki stan
rzeczy poprawi€ — dlatego daje kilka rad. Przede wszystkim przytaczanie samych
faktow nie wystarcza. Towarzyszy¢ musi temu, opr6cz wspomnianego wczesniej
odpowiedniego utozenia, odpowiedni komentarz, wyjas$niajacy wydarzenia — po-
zwalajacy dopiero scharakteryzowa¢ badany okres i tym samym dokladnie go
poznad.

CatoSciowy obraz dziejéw potrzebny jest Bolingbroke’owi do osadzenia w nim
cztowieka —podmiotu catych dziejow: ,,Cziowiek jest podmiotem kazdej historii...
musimy go widzie¢ i zastanawia¢ si¢ nad nim. Historia przeto w kazdym z
rodzajéw cywilizacji i barbarzyfstwa, starozytnosci i nowozotnych dziejow jest
uzyteczna, przynosi nam zapoznanie Si¢ z naszym gatunkiem””. Na podstawie
powyzszego cytatu widzimy, iz Bolingbroke reprezentuje antropocentryczne uje-
cie dziejéw. Cho¢ cztowiek jest najwazniejszy, a wiedza o jego dzialaniu, skiero-
wanym na wiele ptaszczyzn, badana przez potomnych moze przystuzy¢ si¢ takze
do wpajania idei cnoty.

Wopelni poznaje si¢ dzieje, jak gdyby dzigki rozmowie o przeszio$ci. Rozmowa
ta ma charakter indywidualnej relacji oraz indywidualnego wyboru faktéw, osa-
dzonych w okre§lonym czasie. I wiasnie dla Bolingboke’a czas w historii, spos6b
jego podziatu jest bardzo wazny. Czas stanowi podstawe wszystkich studiéw
historycznych, bez wzgl¢du na to, czy dotycza one dziejéw w znaczeniu lokalnym,
czy tez w skali np. Europy. Chronologia—zdaniem autora — jest naukg nowa, czgsto
jeszcze niepewna, przez co dziejopisarze maja ,,zamet” w glowie, a zwykli ludzie
pozwalaja sobie na jej profanacje”®. -

Majac na uwadze znaczenie chronologii dla nauki historii, nie dziwi postawio-
ne w tekscie przez Bolingbroke’a pytanie —sz6sty List—a mianowicie: ,,od ktérego
momentu nowozytna historia jest szczegélnie uzyteczna” w odniesieniu do czaséw



62 Pawel Komorowski

mu wsp6tczesnych”. Momentem tym jest dla Bolingbroke’a koniec XV wieku. W
okresie tym powstajq struktury i podstawy zachodniej Europy, jaka znali jej
mieszkaficy w XVIII wieku™. Powstaly w XV wieku ruchy religijne, m.in. albi-
gens6w czy husytéw, ktére péZniej przyczynity si¢ do narodzin reformacji. Bo-
lingbroke widzi oczywiScie tez wage odkry¢ geograficznych. Nie bez znaczenia
dla dziejs(?w Europy byly podboje dokonywane przez wyznawc6w islamu w Azji
i Afryce™.

To, co zapoczatkowat koniec XV wieku, rozwinglo si¢ w XVI wieku. Uksztat-
towaly si¢ takie pafistwa, jak np. Francja—,,0d tego momentu historia Francji jest
historia jednego pafistwa, pod jednolita i uporzadkowana wiadzg”. Powstaty w tym
czasie manufaktury, ale takze — co Bolingbroke podkreSla — ro$nie pozycja kr6la
i kleru, maleje natomiast pan6w, lud staje si¢ coraz bardziej poddany™. W tym
samym okresie, za Henryka III, réwniez zaczyna rozwija€ si¢ Anglia, cho¢ w
zakresie ustroju Bolingbroke dostrzega r6znice. W Anglii nast¢puje wzrost zna-
czenia parlamentu. Wiadza jest dzielona migdzy parlament i korong™.

Niestety, mniejsze zainteresowanie autora budzi historia takich narodéw, jak
Polacy czy Turcy. Brakuje, wedtug Bolingbroke’a, dobrych relacji o tych naro-
dach. Dlatego tez autor uwaza, iz naprawdg: ,,...nitka historii,ktéra ty trzymasz”
powinna dotyczy¢ dziejéw pafistw majacych podobne interesy i podobne warto-
§ci®. Jest to niewatpliwie stwierdzenie §wiadczace o pewnym ograniczeniu hory-
zont6éw historycznych Bolingbroke’a. Autor patrzy na dzieje w spos6b europo-
centryczny, od ktérego starano si¢ odchodzi¢ np. we Francji — Voltaire™. Wyttu-
maczeniem takiego ujecia dziejow moze by¢ takze to, iz byl on uksztalttowany
przez empiryzm oparty na zasadach zdrowego rozsadku, wolnego od przypuszczefi
bazujacych na niesprawdzonych przestankach. Po prostu w przypadku watpliwo-
§ci jego krytyczne podej$cie do historii nie pozwalato mu i z géry wykluczato
niepewne relacje. Taka postawa moze réwniez wskazywac na zainteresowania
polityka Bolingbroke’a. W ten spos6b zawezat pole swoich historycznych badafi
do zachodniej Europy. Innym, takze istotnym powodem mogto by¢ to, iz lord
Viscount byl w opozycji do gloszonej w Anglii — np. przez E. Gibbona — jak i w
catej Europie, koncepcji universalizmu europejskiego. Bolingbroke zapewne nie
wierzyl w mozliwo$¢ potaczenia kulturowego mieszkaficow catego naszego kon-
tynentu. Przyczyn¢ odrebosci najpgawdopodobme_] widzial w r6znym poziomie
cywilizacyjnym, jak i w pogladach politycznych™.

W dalszej czesci Listu sz6stego Bolingbroke radzi, jak utozy¢ plan pisania
historii: ,,...kiedy masz giéwny plan historii w swoim umysle, przejrzyj go jeszcze
raz calego pod innym katem, kt6ry ja proponuj¢ aby by1 taki. Podznel caly giéwny
okres na poszczeg6lne podokresy i na rzne teatry czyan . Zdaniem autora,
dzigki takiemu podziatlowi — opartemu o kartezjafiska my$l — tatwiej jest objac
calo$¢ historycznego materiatu, a takze tatwiej jest przeprowadzi¢ poréwnianie.
Bolingbroke sadzi, iz dzieje Europy, ktére s3 interesujace dla czytelnika w X VIII
wieku, nalezy podzieli¢ na trzy zasadnicze okresy. Pierwszy okres od XV w. do
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kofica XVI wieku — do §mierci Elzbiety I i wstapienia na tron angielski Jakuba I.
Powstaje wtedy nowoczesne spoleczefistwo oraz rodzi si¢ ekspansja kolonialna.
We Francji za panowania Henryka III i Henryka IV trwaja natomiast wojny
religijne, a Hiszpania pograzona jest w bigoterii pod berlem Ferdynanda II oraz
Ferdynanda III. Drugi okres koficzy si¢ na ukladzie pirenejskim. W Anglii nastg-
puja rzady Karola II, trwa wojna domowa i uzurpatorstwo Cromwella. W Europie
na kontynencie po upadku Hiszpanii nastapita dominacja Francji. Trzeci okres
trwa, zdaniem Bolingbroke’a, do czas6w mu wspéiczesnych i nie wiadomo, czym
si¢ zakoficzy. Autor sugeruje, iz kres temu okresowi potoza walki i rewolucje™.
Zastanowienie budzi¢ moze fakt, iz autor skupit si¢ na historii Europy poczynajac
od XV wieku. Dlaczego nie odwotuje si¢ do czaséw antycznych, ktérymi przeciez
interesowat si¢ w miodosci, a bedacymi doskonatym materiatem pogladowym dla
historyka w O§wieceniu. Odpowiedzi nalezy prawdopodobnie szuka¢ w zaintere-
sowaniach polityka Bolingbroke’a. Zar6wno dzieje starozytne, jak okres przed
koficem XV wieku nie moze mie¢ odniesieft do czaséw wspéiczenych autorowi
Listéw. Bolingbroke méwi wprost, iz czas na studiowanie i wykorzystywanie
przyklad6w ze starozytnosci minat jak gdyby z ta epoka”. Uwaza réwniez, iz
»wczesni greccy historycy nic nie pisali Sci§le czy autentycznie, ich historia jest
biedna i za petna wiasnych wymystéw”®. W innym jednak miejscu stwierdza, ze
w starozytno$ci wiasnie jedynie Grecy mieli historykéw, a jego idealem byt
Polibiusz™. Zdaje si¢ takze, iz nie cenit Bolingbroke rzymskich historyk6w.
Twierdzi on, iz co prawda Rzymianie mieli kronikarzy rejestrujacych wydarzenia,
lecz nie byli oni nigdy historykami. Jako przyktady podaje m.in. Solusa, Liviusza
i Tacyta®. Innym powodem nieprzychylnego stosunku Bolingbroke’a do starozyt-
nych dziejéw jest obawa autora przed popetnieniem biedu w analizie historyczne;j.
Latwiej jest unikna¢ i wykry¢ ewentualng pomyike, rozpatrujac wydarzenia z
nowozytnej historii, niz w przypadku odlegtego Sredniowiecza, nie méwiac juz o
czasach antycznych. W ocenie autora — popetniony btad mégt by¢ podwéjnie
groZzny. Po pierwsze, jako uchybienie nauce historii i po drugie — postuzenie si¢
nieskorygowanym bigdem w politycznym dziataniu.

OczywiScie trudno jest Bolingbroke’owi zawsze w spos6b sztywny trzymac
si¢ narzuconego sobie czasowego gorsetu. Robi on jednak pewne ustgpstwa, co
prawda nie w Listach o studiowaniu i zastosowaniu historii, lecz w Uwagach o
historii Anglii, napisanych w podobnej formie, co Listy™. Wylicza on w Uwagach
wiadc6w angielskich, panujacych przed rokiem 1485 — ma to charakter wst¢pu do
wiasciwych rozwazafi o dziejach Anglii. Obie publikacje powstaty w zbliZonym
czasiei dlatego sadzg, iz nalezy wspomniec i o drugiej z prac Bolingbroke’a. Autor,
po za samymi dziejami Anglii, prezentuje swoje poglady z pogranicza filozofii i
historii, a moze nawet poglady filozoficzne i polityczne, oparte 0 wydarzenia z
przeszlo$ci. Juz na samym poczatku stwierdza: ,,...mito§¢ do wladzy jest cecha
naturalna” i dodaje ,,nienasycona”®, a takze, iz rozgrywki stronnictw politycznych
moga ograniczyé wolno§¢ w pafistwie®™. W dalszej czesci Uwag widaé wyraZnie
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wymowe wychowawczg tekstu. Bolingbroke wskazuje, jak dziata¢ dla dobra kraju
ponad sprawami prywatnymi: ,,Duch wolno$ci bedzie zawsze i catkowicie zaafe-
rowany sprawami narodowymi i bardzo oboj¢tny na osobiste i prywatne interesy.
W przeciwiefistwie duch partyjniactwa bedzie zawsze i catkowicie zaaferowany
tym i bardzo obojetny na innych ... dowdd korupcji bedzie ostatnim, §miertelnym
objawom agonii”®, Uwaga ta ma praktyczne odniesienie do wydarzefi politycz-
nych, jakie dzialy si¢ w latach dwudziestych i trzydziestych X VIII wieku w Anglii.
Dotyczy ona politycznej walki Bolingbroke’az Robertem Walpole, kt6ry dopuscit
si¢ malwersacji, petniac urzad skarbnika marynarki oraz ptatnika sit zbrojnych®.
W takim stanowisku Bolingbroke’a mozna niewatpliwie doszuka¢ si¢ personalne;j
filozofii dostrzegania dziejéw, wykorzystanej w spos6b madry w politycznej walce
z przeciwnikiem. Nie jest to jednak podejscie do historii gwarantujace obiektywne
spojrzenie na fakty z przeszitosci. Tekst lorda Vicounta nie jest pozbawiony takze
fragmentéw o wymowie ideologicznej dotyczacych Anglii i jej spoleczefistwa:
.My jeste$my teraz jednym narodem pod jednym rzadem”®,

*
* *

Patrzac cato§ciowo na Listy o studiowaniu i zastosowaniu historii, a takze na
fragmenty Uwag o historii Anglii, dostrzec mozna dwa giéwne watki historycz-
nego pisarstwa Bolingbroke’a. Z jednej strony prezentowat on sceptyczne podej-
§cie do historii i tym samym przyczynit si¢ do rozwoju nowoczesnej,
o$§wieceniowej historiografii. Z drugiej strony udato mu si¢ zawrze¢ w swoich
tekstach humanizm — ukierunkowany od samego poczatku na czlowieka, ktory
myS§li calo$cia wlasnego doSwiadczenia i wiedzy historycznej. Potrafil takze
Bolingbroke potaczy¢ wspomniany sceptycyzm z nurtem dydaktycznym historii,
nie rozumianym jednak przez autora w waski sposob, polegajacy tylko na poda-
waniu przyktadéw. Dla Bolingbroke’a przyklady z przeszlo§ci maja wéwczas
sens, gdy rozpatruje si¢ je w logicznych ciagach, tworzacych szeroka panorame
dziejéw. Sceptycyzm i wynikajacy z niego krytyczny stosunek do historii i jej
przekaz6w daje solidng baze dla dziatania historyka, ale moze by¢ tez w pewnym
antagonizmie do nurtu humanistycznego, z zasady pozbawionego sztywnych ram
metodologicznych. Bolingbroke’owi udato si¢ jednak potaczy¢ te dwa nurty w
zasadzie bez szkody dla ktérego$ z nich. Udalo si¢ takze potaczy¢ perspektywe
widzenia historii z widzeniem wydarzefi aktualnej polityki. Byt dobrym history-
kiem, jak i §wiattym politykiem. Byt §wietnym méwca. Swift twierdzit, iz Boling-
broke byt najwybitniejszym mtodym cziowiekiem, jakiego znal, a Pitt powiedziat,
iz ,wolatby odnaleZ¢ jego jedna zagubiona mowg niz wszytkie braki w uczonosci
Grekéw i Rzymian™®. Jego wizj¢ historii przepelnialo moralne i edukacyjne
przestanie, oparte na konserwatywnym przekonaniu, iz ludzie, ktérzy stanowia
podmiot dziejéw i ich motywy dziatania we wszystkich epokach sa jednakowe.
Widzimy, iz Bolingbroke nie usitowat w swoich Listach o studiowaniu i zastoso-
waniu historii rozwiazaé catkowicie probleméw istniejacych w jego czasach,
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jednak jego filozofia dziejéw pozwalata ewentualnym czytelnikom unikna¢ pew-
nych bledéw przez taczenie przeszlo$ci z przyszioscia.
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tarz Jakuba III. Z czasem jednak zrazit si¢ do dynastii zbyt daleko posunigtym katolicyzmem.
Byt oskarzony o zdrade stanu, lecz po osmu latach w 1723 roku uzyskat przebaczenie. W 1738
roku powraca do Anglii i zaczyna ponownie dziala¢ na scenie politycznej. Przyltacza si¢ do
opozycjizwiazanej z Leiscester House, dlaktdrej pisze prace pt. Patriot King. Po roku zmuszony
jest do ponownego wyjazdu do Francji — odcigty od wiadomosci z kraju, pozostaje na uboczu
wydarzeii politycznych. Do ojczyzny powraca w 1744 roku, juz po dymisji Walpole’a, gdzie
pozostaje do swojej $mierci — grudzien 1751 roku.Obok Listéw gtéwne prace to Remarks on
England History, The Philosophical Works. c

2 Voltaire nawigzal kontakt z ,kolonia” angielska przebywajaca w Paryzu. Najprawdopodniej
okoto 1719 roku spotkat on Bolingbroke’a uznawanego za przywddce toryséw. Jednak w pare
lat péZniej wzajemne kontakty ostably. Przyczyna tego mogly byé — zdaniem Pomeanu —
podejrzenia Boliongbroke’a, iz Voltaire zachowuje si¢ nielojalnie wobec niego, nawiazujac
kontakty ze stronnictwem Wolpole’a. R. Pomeanu, La Religion de Voltaire, Paris 1956, 5. 92-96,
127.

% Varey, Henry St. John Vtscount Bolingbroke, Boston 1984, s. 78.

4 Tamze.

5 B. Suchodolski, Rozwdj nowozytnej filozofii cztowieka, Warszawa 1967, s. 371-377, 582-593.

6 1. Stasiewcz-Jasiukowa, Nowozytna mysl naukowa w podrecznikach Komisji Edukacji Narodo-
wej, [w:] NowoZytna mysl naukowa w szkotach Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1973,
s. 51, 56; taze, Encyklopedia uniwersalna Ksiecia Biskupa Warmiriskiego, Warszawa 1994,
5.38-39, 65,96.

7 A.F. Grabski, Mysl historyczna polskiego Oswiecenia, Warszawa 1976, s. 60, 92. Sylwetki H.
Bolingbroke’a nie prezentuje — co jest niewatpliwym brakiem — J. Serczyk w swojej najnowszej
pracy pt. Historia i historycy 25 wiekéw historii, Toruri 1994, 400 ss.

8 J. Rudnicka, Biblioteka Ignacego Potockiego, Wroctaw 1953; taze, Biblioteka Wilanowska.
Dwiescie lat jej dziejéw (1741-1932), Warszawa 1967; S. Craciotii, taze, Inwentarz biblioteki
Ignacego Krasickiego z 1810r., Wroctaw 1973; taze, Biblioteka Stanistawa Augusta na Zamku
Warszawskim, Wroctaw 1988.

: Wplyw ten byt zapewne nie bezposredni. I. Krasicki znal liczne fragmenty prac, w ktérych
przytaczano poglady H. Bolingbroke’a na historig. I. Stasiewicz-Jasiukowa, Encyklopedia
uniwersalna..., s. 38-39.

10 7. Libiszowska, Zycie polskie w Londynie w XVIII wieku, Warszawa 1972, s. 36—46.

= Wedlug katalogu w bibliotece Stanistawa Augusta na Zamku Warszawskim znajdowaly si¢
prace: E. Gibbona, Historie de la decadence de I’empire (brak miejsca wydania); W. Robertso-
na, L’historie du regne de I’empereur Charles Quint, Amsterdam 1771 oraz Historie de
I’Amérique (brak miejsca wydania). Réwniez Ignacy Krasicki miat w swoich bibliotecznych
zbiorach prace tych autoréw, E. Gibbona, Essai sur I’étude de la litterature, Londyn 1762 oraz
W. Robertsona, Historie de I’Amérique, Amsterdam 1780.

12 K. Skrzetuski, Przypisy do historii powszechnej dla szk6t narodowych na klase trzecig, War-
szawa 1782, s. 17.

13 1.Stasiewicz-Jasiukowa, Ignacego Potockiego ,, Planta wzgledem elementarnej historii”, [w:]
Nowozytna mysl naukowa w szkotach i k.\'tegozbzorach polskiego Oswiecenia, Wroctaw 1976,
s. 124

55 Przybylski, Historyczno-krytyczne wiadomosci o Zyciu i pu‘mach Pana Woltera i innych no-
wych filozoféw, Wilno 1794.

s Varney, dz. cyt,, s. 72.



Listy o studiowaniu i zastosowaniu historii 67

'8 §.W. Jackman, Man of Mercury. An Appreciotion of the Mind of Henry St. John Viscount Bol-
mgbmke London 1965, s. 45.

g Varey, dz. cyt., s. 72.
'® 3. Hart, Viscount Bolingbroke. Tory Humanist, London 1965, s. 7.
' S. W. Jackman, dz. cyt., 5. 62.
® Historical Writings. Lord Bolingbroke, Wydanie i wstep 1. Kramnick, Chicago 1972, Letter 5,
s. 62 (dalej cyt. Hist. Writ., Letter).
' Tamze, Letter 5, s. 4.
2 Tamze, Letter 2,5.7-8.
> Tamze, Letter 2,5.10.
2w Rzeczypospolitej czaséw stanistawowskich tak ujety obraz dziejéw stanowil niewatpliwie
wazny element w walce o nowe spojrzenie na dzieje — uwalniajace si¢ od teologicznych ujeé,
tak typowych dla sarmackiej historiografii. A.F. Grabski, dz. cyt., 5.54-55 oraz P. Komorowski,
Historia powszechna w polskim pismiennictwie naukowym cmséw stanistawowskich i jej rola
w edukacji narodowej, Warszawa 1992, s. 61-62.
B K. Skrzetuski, Historia polityczna dla szlachetnej miodzi, zawierajqca zebranie krotkie przy-
padkéw znakomitych w dawnych narodach, Warszawa 1777, s. 38-79.
* Hist. Writ., Letter 3, s. 30.
7 Tamze.
% Tamze.
% Tamze, Letter 3, 5. 28-30.
* Tamze, Letter 3, 5. 29.
3 R.Pomeau, dz. cyt., s.112.
 Hist. Writ., Letter 3, s: 35-36.
Tamze.
¥ K. Skrzetuski, dz. cyt 5.5.
% S:W. Jackman, dz. cyt.,s.57.
% Tamze, 5. 204-205.
¥ Hist. Writ., Letter 3, s. 28.
% K. Skrzetuski, dz. cyt., s. 74.
%  Magazyn Warszawski” 1784, cz. 1, s. 2.
“© Hist. Writ., Letter 4, 5. 51.
“S. W.Jackman, dz. cyt., s. 60.
2 A.F. Grabski, dz. cyt., s. 97-100: P. Komorowski, dz. cyt., s. 4-40.
~“3 Hist. Writ., Letter 5, s. 66.
“ s, Varey, dz. cyt s. 80.
S Tamze.
4 T. Husarzewski, Przedmowa przy rozpoczeciu lekcji publicznych historii powszechne] w szkole
glownej Wielkiego Ksiestwa thewsktego roku 1773, Wilno 1790, s. 4.
“T Hist. Writ., Letter 5, 5. 71.
8 §.W. Jackman, dz. cyt., s. 57:
. * Hist. Writ., Letter 6, s. 81.
0 Tamze, s. 83.
5! Tamze, 5. 84.
52 Tamze, s. 88.
53 Tamze, s. 90.
* “Tamze, 5. 93.-
55 Odchodzenie od europocentryzmu nie.jest oczywiscie tylko wolterowska koncepcja. Podobne
stanowisko w sposobie ujgcia dziejéw prezentowat réwniez L.A. Muratori w swojej rozprawie
pt. Il cristianesimo felice nelle missioni clei Padri della Compagnia di Gesu nel Paraquai, kt6ra



68 Pawet Komorowski

ukazala si¢ w 1743 roku. W pracy tej ukazano folklor i obyczaje paragwajskich Indian. Zob. O.
Niccoli, Metodo storico e propaganda politica; Il Cristianessimo felice nel Paraquai di L. A.
Muratori, [w:] Revista di Storia e di litteratura Religiosa, 1976, t. 12, s. 161-187.

56 T. Kostkiewiczowa, Oswiecenie: prog naszej swiadomosci, Warszawa 1994, s. 10-11.

5" Hist. Writ., Letter 6, s. 94.

% Tamze, 5. 94-96.

% Tamze, s. 95.

2% Varey, dz. cyt., s. 82.

¢! Polibiusz byt niewatpliwie jednym z najwigkszych greckich historykéw. Zastanowié¢ si¢ jed-
nak nalezy, czy Bolingbroke wysoko cenit Polibiusza za jego walory naukowe, czy tez mozZe za
pokazanie w Dziejach uniwersalnych wartosci majacych odniesienia przede wszystkim do
polityki, a méwiacych o koniecznosci uznania potegi panistwa rzymskiego.

€ 5. W. Jackman, dz. cyt., s. 60.

8 Remarks on the History of England, [w:] Historical Writings, Lord Bolingbroke, Chicago
1972, 5.153-340.

% Hist. Writ., Letter I, s. 158.

% Tamze, 5. 159.

% Tamze, 5.169.

¢ ). Z. Kedzierski, Dzieje Anglii, Warszawa 1986, t. I, s. 298.

% Hist. Writ., s. 269.

® J.Z. Kedzierski, dz. cyt., 5. 295.

Henry St. John Bolingbroke’s Letters on the Study and Use of History
SUMMARY

The paper presents Henry St. John Bolingbroke’s (1678-1751) opinions and remarks on the
history contained in his book Letters on the Study and Use of History. This work was published for
the first time in 1738, but the superior edition appeared in 1752. For Bolingbroke history was the
field to research past according to precise progressive methodological principles. He puts together
history with current events for the future generations. Letfers... also presents the skeptic treatment of
history which was a contribution to the evolving modern Enlightenment historiography. Bolingbro-
ke’s historical writings are the best example of the particular role of the human being in history which
is the subject of all historiography.



