Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

Rozycki, Stefan Zbigniew

200 lat dziejow nauk geologicznych w
Warszawie

Analecta 11/1-2(21-22), 65-140

2002

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

L
L &) \%
TR oy

0
¥* ¥



200 lat dziejow nauk geologicznych w Warszawie 65

S. Z. Rézycki

200 LAT DZIEJOW NAUK GEOLOGICZNYCH W WARSZAWIE

[Uwaga wstepna]

Dziejéw geologii w Warszawie, podobnie jak kazdego innego zagadnienia histo-
rycznego, nie mozne rozpatrywa¢ wychodzac tylko od pewnej umowne;j daty.
Moze nawet by¢ ona zwigzana z jakim$ doniostym faktem, czy tez waznym ak-
tem formalnym, ale i w jednym, i w drugim wypadku rozwijajace si¢ zdarzenia
wynikaja z wielu poprzednich proceséw i nawarstwiajacych si¢ wydarzen. Nie-
podobna réwniez oderwac sig od tta wypadkow politycznych, spotecznych i go-
spodarczych, ktére tak powaznie zawazyly na rozwoju nauki polskiej, a szczeg6l-
nie silnie daty si¢ odczu¢ w Warszawie.

Dlatego tez chcac przedstawi¢ mozliwie pelny obraz toku narastania wiado-
mos$ci oraz rozwoju pogladéw geologicznych w o$rodku warszawskim,
poprobowatem przedstawi¢ je na szerszym tle historycznym, siggajac do najdal-
szej przesztosci. Intencja moja bylo, aby zatrzymywac sig tylko na postaciach
znanych najwybitniejszych uczonych, ale stara¢ sig¢ zauwazy¢ rowniez wktad
tych bezimiennych lub nawet znanych z nazwiska, lecz rzadko wymienianych
0sob, ktore swiadomie, czy tez tylko posrednio, czasem nawet nie zdajac sobie
z tego sprawy przyczynialy si¢ do postgpu wiedzy geologicznej. Zbyt réznymi
drogami postgpowato narastanie nowych, przedtem nie znanych wiadomosci z za-
kresu nauk geologicznych, poczatkowo nawet btahych i bardzo elementarnych,
a pozniej coraz bardziej doniostych i ztozonych,

W wypadku Warszawy jest to tym wigcej istotne, Ze jej potoZenie w central-
nej czg$ci wielkiej rowniny polskiej, ostonigty pokrywa mtodych osadow czwar-
torzgdowych, nie stwarzato warunkéw sprzyjajacych do samorzutnego rozwoju
zainteresowan problemami geologicznymi i gérniczymi.
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Okres poprzedzajacy sformowanie si¢ wiedzy geologicznej

Duza monotonia utworéw wystgpujacych na powierzchni, brak ptytko lezacych
wychodni skal zwigzlych i bardziej wartos§ciowych kopalin uzytecznych, nie
usposabiata do zwrécenia pilniejszej uwagi na podtoze geologiczne.

Jednak i w tych warunkach dzieje rozwoju geologii Mazowsza, na tle ktore-
go musimy rozpatrywa¢ Warszawg, maja swoja prehistori¢ i $redniowiecze.
Zwiazane s3 one z osiagnig¢ciami anonimowych postaci, o ktérych nic nie wie-
my, a o ich istnienia mozemy si¢ jedynie domysla¢ na podstawie wynikow za-
notowanych w przejawach kultur materialnych.

Pierwszym odkrywca geologicznym, jeszcze gdzie$ na schylku paleolitu, byt
wedrowny mysliwy z okresu $§widerskiego (sprzed ok. 14-15 000 lat). Ocenit on
warto$¢ krzemieni narzutowych i uznat je za surowiec, wprawdzie lichy, ale jednak
pozwalajacy na wyréb niektorych narzedzi, ktére wobec tego nie zawsze trzeba by-
to sporzadza¢ z materiatu importowanego z potudnia, z Wyzyny Matopolskiej.

Rolnik neolitu znalaz} gling odpowiednia do wyrobu garnkoéw i glazy przydat-
ne na zarna. Jego nastgpca odkryt rudy darniowe i zaczal wytapiac z nich zelazo.

W poczatku $redniowiecza doceniono warto§¢ budowlang glazoéw narzuto-
wych, cho¢ przybysz z potudnia, ktory uczyt wznosi¢ mury, byt niezadowolony
z ich nieregularnego ksztaltu i starat si¢ je dostosowaé do kostkowej formy skat
ciosowych, nie szczedzac na to nawet wielkiego trudu, jak to widzimy naj-
piekniej na wiezach kos$ciota klasztornego w Czerwinsku z XII wieku.

Wiek XIII stwarza zapotrzebowanie na ceglg, ktdra, jak $wiadczg o tym mu-
ry zamku w Czersku i niektorych najstarszych budowli warszawskich, na przy-
klad kos$ciota N.[ajswigtszej] Marii Panny na Nowym Miescie, poczatkowo wy-
rabiano prawie wylacznie z gliny zwatowe;j.

Lokacja miasta Starej Warszawy w XIII wieku (1269) i jej budowa w péz-
niejszych stuleciach, wymagaja cegly. Wiaze si¢ z tym odkrycie itéw pstrych,
poczatkowo eksploatowanych zapewne na Mariensztacie. Slad tego odnajduje-
my w przywileju ks. Janusza mazowieckiego z 1413 r., w ktérym pozwala on
mieszczanom warszawskim kopa¢ gling na gruntach ksiazgcych.

Rozw0j miasta zwigzany z odbywajacymi si¢ w Warszawie sejmami, a od
ostatnich lat XVI wieku z przeniesieniem tu stolicy (1596 r.), zwigksza gwatto-
wnie zapotrzebowanie na ceglg, co powoduje poszukiwanie dalszych wychodni
it6w pstrych. Na ponoc od miasta, na dzisiejszych stokach Cytadeli powstaja ce-
gielnie dominikan6éw, bernardynéw i reformatéw, a pézniej i pijaréw, zakondw,
ktére w owym czasie najbardziej rozbudowywaty swoje klasztory, i w ramach
pokuty najtatwiej znajdowaly robotnika. One tez przez diugi czas byly glowny-
mi dostarczycielami budulca dla Warszawy.
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Epoka saska przynosi odkrycie iléw warwowych w rejonie [dzisiejszej] uli-
cy Dzikiej i Stawek, gdzie pojawiaja si¢ nowe prywatne cegielnie, p6zniej sze-
roko rozbudowane w dobie stanistawowskiej, kiedy pojawia si¢ nastgpne zgru-
powanie cegielni na dolnym Mokotowie, oparte na wychodniach itéw pstrych.

Innym, bardzo frapujacym faktem geologicznym, znanym réwniez co naj-
mniej od péznego Sredniowiecza, byly czgste znaleziska koéci ssakow kopalnych,
wydobywane najczgsciej z Wisty. Przedziwne czaszki nieznanych zwierzat daty
podstawg do legend o smokach. Ale najbardziej zwracaly uwage dhugie kosci
koficzyn mamutéw, z reguly uznawane za szczatki olbrzyméw dawnego rodu
ludzkiego, ktory [pozniej] skarlat jako kara za grzechy. Dlatego przykuwano je
tancuchami przy wejsciu do kosciotoéw, ku upomnieniu wiernych.

Takie byly poczatki wiadomosci geologicznych w Polsce i na Mazowszu po-
wszechne co najmniej do potowy XVII wieku.

Rzeczy kopalnych, osobliwie zdatniejszych poznanie i zazycie!
Rozwijajace sig¢ na potudniu kraju coraz wigksze zainteresowania kopalinami
uzytecznymi znajduje swoje odbicie w dzietach Miechowity, Starowolskiego,
Folimiesza, Marcina z Urzedowa i szeregu innych autoréw X VI, ktorzy czerpia
wiadomosci z przekazywanej ustnie tradycji gérnikéw, czgsto pelnej przesadow
i fantastycznych interpretacji.

Pierwsza konkretng zapisana wiadomos$¢ geologiczna z terenu Warszawy
znajdujemy dopiero u Wojciecha Tylkowskiego, ktoéry w swojej Physica curio-
sa napisanej w 1672 roku, wspomina o wystgpowania terra sigillata ziemi
pieczgtnej, uzywanej woéwczas w lecznictwie, nad brzegami Wisty w okolicach
Warszawy. Wiadomo$¢ o wystgpowaniu tej glinki (ity pstre?) otrzymat od Sta-
nistawa Baryczki. Ten sam Stanistaw Baryczka, potomek moznego rodu miesz-
czanskiego Starej Warszawy, musial mie¢ nie lada zainteresowania geologiczne
i pilnie ogladat wiele gtazéw, bo Tylkowskiemu pokazuje spory zbiorek oszlifo-
wanych ,,cennych” kamieni zebranych z okolic Warszawy. Mozemy uwaza¢ Sta-
nistawa Baryczke za pierwszego zanotowanego historycznie geologa, ktdry
szperal na terenie naszego miasta. Jednak kolekcja Baryczki nie jest pierwsza
w Warszawie, gdyz wiemy, ze pokazne zbiory mineraléw mial juz Marcin Be-
raitz, lekarz nadworny Jana Kazimierza®. Moze ciekawostka bedzie, ze $lad ten
prowadzi do Patacu Kazimierzowskiego, ktéry wobec tego zaczyna si¢ wiazaé
z tradycja geologiczna juz w XVII wieku.

Drugim lokalnym geologiem-amatorem, ktory nie dziala wprawdzie na Ma-
zowszu, ale sigga na sasiednie Podlasie, jest Anna Radziwittéwna, Zona [mag-
nata] W. Ks. Litewskiego, ktora byta jednym z gtéwnych informatoré6w Rzaczyn-
skiego o miejscach wystgpowania kopalin uzytecznych w péinocno-wschodniej
cze$ci Polski.
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Sam Gabriel Rzaczynski, uczony jezuita wedrujacy po catym kraju, nie-
watpliwie spedza pewien czas w siedzibie swego zakonu w Warszawie. W swo-
ich dzietach Historia naturalis curiosa Regni Poloniae i Auctuarium historiae
naturalis wydanych w 1721 r. i 1742 r. glosi on zdumiewajaco postgpowe dla
owej epoki poglady, Ze odnajdywane skamieniato$ci nie sa zadnymi ,,igraszka-
mi natury”, ani , kamieniami obrazkowymi”, jak méwiono wéwczas w zachod-
niej Europie, a kopalnymi szczatkami ongi$ zyjacych zwierzat zaginionych?.

Dalszy postgp wiedzy geologicznej notuje wydany w Warszawie, w drukar-
ni pijaréw, naklad dzietka mineralogicznego J6zefa Redlhama Philosophia na-
turalis seu physica generalia, uzywanego jako podrgcznik szkolny, ktérego
pierwszy tom ukazat si¢ w 1761 r., a drugi w 1772 r.

Najbardziej dojrzata forme¢ pod koniec XVIII wieku poglady te przybieraja
w dzietach ks. Krzysztofa Kluka, wychowanka pijarow warszawskich, ogrom-
nego erudyty, przez wiele lat kanonika w Siemiatyczach®. Tam mégt on korzy-
sta¢ ze wspaniatej biblioteki ksigzny Anny Jablonowskiej z domu Sapiezanki,
oraz korzystac z jej wspaniatych zbiorow przyrodniczych. Wiadomosci z zakre-
su mineralogii i geologii oraz poglady na histori¢ Ziemi, w ktérych Kluk wypo-
wiada si¢ jako zdecydowany zwolennik ewolucjonizmu, a wigc jeden z prekur-
soréw K. Lyella, zawarty jest w jego dziele, ktore ukazato si¢ w jgzyku polskim,
wydane w Warszawie w 1782 roku’, pod tytulem Rzeczy kopalnych osobliwie
zdatniejszych poznanie i zazycie. Juz wigc w samym tytule stawia on problem
umiejgtnosci rozpoznania i wykorzystania bogactw kopalnych. Dzietem swym
chce sig zatem przyczyni¢ do rozwoju gospodarki narodowe;.

Kluk jest autorem powszechnie dzi§ uzywanych terminéw, jak np. kwarzec,
szpat, tupek, lyszczyk, rogowiec. Od niego tez wywodzi sig¢ niezbyt przyjemnie
dla nas brzmiace nazwy ,,piaskokrusz”, ,,tggokrusz”, , piérokrusz” itp., ktore zy-
wo przypominaja staszicowskie ,,glazotopien”, ,tuskokruch”, ,parokrag” itp.
Dzieto Kluka Komisja Edukacyjna uznata za odpowiednie jako podrgcznik szkol-
ny®. Dzigki temu doczekalo sig ono trzech wydan’. Nie ma zadnych watpliwos-
ci, ze na nim ksztalcil sig Staszic® i inni polscy mineralodzy doby rozbiorowe;.

Wspomniawszy o Siemiatyczach nie mozemy omina¢ postaci samej Anny
Jablonowskiej, jednej a najwybitniejszych kobiet jej epoki. Miata ona wybitne
zainteresowania przyrodnicze, a przede wszystkim wielka pasjg do kolekcjono-
wania mineratdw, ktore zbierata przez cale zycie, w czasie swych licznych pod-
r6zy niemal po wszystkich krajach Europy. Jej zbiory przyrodnicze w Siemiaty-
czach zajmowaly pig¢ duzych sal, z ktérych jedna prezentowala ,kruszec w na-
turalnych i sztucznych ksztaltach i wszelkie ptody z wngtrza ziemi pochodzace”.
Byly to najznakomitsze zbiory w calej Europie, ktére swobodnie konkurowaty
z najwspanialszymi zbiorami innych stolic. Po drugim rozbiorze ksi¢zna Jabto-
nowska przeniosta swoje zbiory do Warszawy®. Na ich pomieszczenie brat jej
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meza oddat swoj patac, ktéry znajdowat sig na placu teatralnym, naprzeciwko
Teatru Wielkiego, tam gdzie dzi$ stoi pomnik Nike warszawskiej!°.

Z Warszawskiego Konwentu pijarow wyszto w 1788 roku jeszcze jedno po-
wazne dzieto, w ktérym znajdujemy wiele wiadomosci geologicznych, napisane
przez ks. Jozefa Osinskiego pt. Opisanie polskich zelaza fabryk. W ostatnim roz-
dziale swojej ksiazki Osinski przekazuje nam bardzo ciekawa informacjg, ze
,,W czasach terazniejszych wielu w mineralogii smakowac zaczyna”. Do tych sma-
koszé6w mineralogii nalezeli Jozef Wybicki, [p6zniej] wspottworca Legionow
Dabrowskiego, organizator wadz Ksigstwa Warszawskiego, Hugo Koltataj, ge-
nerat [Jan] Komarzewski, ulubieniec Stanistawa Augusta, prymas Michat Ponia-
towski 1 wiele innych znanych oséb.

Trzecia pracg geologiczna wydana w Warszawie w latach upadku Rzeczypospo-
litej, jest dzietko Hipolita Kownackiego O starozytnosci kopaln kruszcow [z 1791 1.],
jednak swoim poziomem nie doréwnuje pracom dwoch poprzednich autorow.

Przekaz ks. Jasifiskiego o szerokim zainteresowaniu naukami geologicznymi
potwierdza memorial Michata Jerzego Mniszka, cztonka Komisji Edukacyjne;j,
ztozony w 1775 roku, w ktorym wzywa on do zatoZenia Museaum Polonicum.
W tym muzeum, ktére dzi§ nazwaliby$my ,,Narodowym Muzeum Przyrodni-
czym”, miatyby si¢ znajdowaé zbiory ,,marmuréw, alabastréw i innych kamieni,
zwlaszcza krajowych [...] i liczne gatunki fossyles [...] Réwnie mineratow,
kruszcédw i ziem, glin, piaskéw wielorakie gatunki [...]”. Dalej Mniszech pisze:
.Jaka korzy$¢ z wprowadzonych i zachgcanych tych nauk w kraju wyniknie kaz-
dy dobrze myslacy, dobrze zyczacy tatwo oszacuje”. Nie przeraza go ,niedo-
statek ludzi do tego przedsigwzigcia zdatnych, znajda sig¢ zawsze, gdy pilnie szu-
kani, stworza si¢, gdy kierowani i zachgcani bgda”.

Dziatalno$ci Kluka, Osifiskiego i Mniszcha nie mozna rozpatrywac jako po-
jedynczych, odosobnionych zjawisk. Wyrosly one bowiem na tle srodowiska
warszawskiego, w ktorym juz wczesniej daty si¢ odczué tendencje postgpowe,
zwiazane z narastajaca fala epoki o§wiecenia i realnymi potrzebami.

Funkcja stoteczna Warszawy prowadzi do koncentrowania si¢ w niej ruchu
umystowego. Rola o$rodka gtownej dyspozycji daje impuls do rozwoju kultury
i zmusza do zainteresowania si¢ zagadnieniami ekonomicznymi a wsréd nich
bogactwami kopalnymi catej Polski.

Do spehnienia tych funkcji przygotowywali sig¢ krélowie z dynastii Wazéw,
a szczegblnie Wiadystaw IV, pierwszy krél polski, ktorego cale panowanie prze-
bieglo w Warszawie. Przyczynia si¢ on do zalozenia drukarni (ttocznia Jana
Rossowskiego, 1625 r.) i ksiggari. W 1644 r. mianuje swoim nadwornym typo-
grafem i bibliopola Piotra Elnerta, a w 1647 Jerzego Forstera. Ten ostatni juz ma
w Warszawie filig, swojej stawnej ,,Bibliopolium Forsterianum”, ktérej centrala
w Gdansku tloczy najpigkniejsze polskie druki XVII wieku. Wiadystaw IV zaczyna
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celowo dysponowa¢ gérmictwem i przygotowuje podstawy do unowoczesnienie
form nauczania sprowadzajac w 1642 r. konkurujacych z jezuitami, pijaréw. Pi-
jarzy réwniez zakladaja w Warszawie swoja ,.tloczni¢”, ktora odegra duza role
w XVIII wieku. Z tego zakonu pdézniej bracia Konarscy, wielcy reformatorzy na-
szego szkolnictwa, zalozyciele Collegium Nobilium (1740), szkoly niemal
Swieckiej umieszczonej w pierwszym specjalnie do celow szkolnych przystoso-
wanym gmachu na ulicy Miodowe;j.

Za czaséw Jana Kazimierza juz styszymy o zbiorach przyrodniczych z kolek-
cjami mineratéw, pod ktérymi rozumiano wowczas wszystkie ,,rzeczy kopalne”.

Mato tym wszystkim zajmowali si¢ krolowie z dynastii saskiej, bardziej za-
absorbowani rozgrywkami politycznymi. Jednak przez samo zbliZzenie z Sakso-
nia zaczynaja do Polski przenikaé pierwsi gérnicy-geologowie. W pézniejsze;j
epoce przynosza oni pierwsze wiadomosci o nauce Abrama Gottloba Wernera
(1749-1817), profesora Akademii Gorniczej we Freiburgu, wielkiego neptuni-
sty, ktéry rozwinat nauke¢ o osadowym pochodzeniu wigkszos$ci skat i o zale-
wach dawnych morz, uwazanego za jednego z gtéwnych zatozycieli nowoczes-
nej geologii. Kontakty te daly zblizenie z uczelnia freiberska, tradycyjna przy-
jazn, z ktéra miata w dalszych latach duzy wplyw na rozwéj geologii i gornictwa
u nas. Tam wielu Polakéw zapoznalo sig¢ z geologia, stamtad przyszli ludzie,
ktorzy potozyli fundamentalne zastugi dla poznania, budowy geologicznej na-
szego kraju i zwiazani byli z Warszawa.

Gtlebokie kulturalne potgpienie epoki saskiej, jako okresu pelnego zacofania,
moze i stuszne w odniesieniu do prowincji, nie zupehie znajduje uzasadnienie
w $rodowisku warszawskim. W miarg opracowywania tej epoki uchyla si¢ ob-
raz nieco inny, w kazdym razie §wiadczacy o istnieniu k6 powaznie myslacych
1 dziatajacych w kierunku rozwoju kultury i nauki.

Materiaty z tego czasu przeszperane przez historykow i literatéw mato zwra-
cajacych uwagg na zawarte w nich elementy przyrodnicze, kryja jeszcze wiele
interesujacych informacji, ktére znamy tylko w przypadkowo wybranych frag-
mentach. Niewiarygodne jest bowiem, aby $rodowisko to moglo nagle wy-
buchnaé ze wstapieniem na tron Stanistawa Augusta, ktore[go] kultura osobista,
podobnie jak i wielu innych oséb z jego czaséw, nabyta przeciez zostala w po-
[p]rzedniej epoce.

Zajrzyjmy do unikalnego dzietka, pochodzacego z biblioteki Jana Mniszcha,
przypadkiem nabytego w antykwariacie przez prof. Bolestawa Hryniewieckiego,
ktory podat o nim wiadomo$¢ (1947)!!. Autorem jego jest Stefan Chardon de
Rieule, za Saséw generat major wojsk koronnych, a pod panowaniem Stanistawa
Augusta dyrektor gmachéw i manufaktur krélewskich, indygenatem przyznanym
mu na sejmie 1768 r. szlachcic polski. Pochodzit on najprawdopodobnie;j z rodzi-
ny hugonotéw francuskich, osiadtych poczatkowo w Saksonii, a p6zniej w Polsce.
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Dzietko to wydane w Warszawie w 1766 roku nosi tytut Project pour ras-
sembles sans aucune dépense toutes les richesses naturelles de la Pologne —
Projekt zgromadzenia bez zadnych wydatkow wszystkich bogactw naturalnych
Polski. Czytamy w nim, Ze dla ,,pomnozenia dobr i stawy spoteczenstwa” de Rieu-
le podaje ,,pod rozwagg publiczna projekta zgromadzenia bez kosztoéw w jed-
nym Gabinecie w Warszawie wszystkich bogactw naturalnych Polski”. Gléwny
nacisk ktadzie on na bogactwa kopalne, , ktore stang si¢ wazne dla pafistwa, bar-
dzo interesujace dla poszczegdlnych jednostek i niezwykle przyjemne dla mitos-
nikéw wiedzy przyrodniczej”. Usilnie prosi, aby kaza¢ ,,pracujacym w kopal-
niach, kamieniotomach i przy robotach ziemnych, jak fundamenty, studnie, ro-
wy, stawy wybrane probki wszelkich rzeczy kopalnych, jakie tam znajda [...],
a mianowicie okazy ziemi, glinki, piaskéw, kredy, gipsu, kamieni, marmuru,
krzemienia, mineralow etc., jakie tworza warstwy wngtrza ziemi”. Mowiac o spo-
sobie ich przesytania zwraca uwagg, ze ,,przede wszystkim [...] nalezy zabezpie-
czy¢ je od tarcia, owinawszy kazdy okaz osobno w mech lub pakuly, a nast¢pnie
w papier, na ktérym nalezy oznaczy¢ miejsce zbioru, powiat i wojewodztwo,
a o ile kto$ dotaczy do zbioru notatk¢ o okazach przesytanych, wystarczy na kaz-
dej probcee postawic¢ tylko odpowiedni numer, ktory si¢ odnosi do ogélnego spi-
su. Zeby te szczegbty byly o ile moznosci dostateczne, nalezaloby (chociaz ro-
zumiem, dodaje w nawiasie de Rieule, Ze jest to rzecza trudna) zanotowac, z ja-
kiej warstwy wewngetrznej dany okaz zostat wzigty, czy jest on rzadki, czy po-
spolity, czy znajduje si¢ w zyle, czy tez w warstwie poziomej, nachylonej, czy
falistej; jezeli jest rozsiany, to z jaka substancja jest najczg$ciej pomieszany; ja-
kiej miazszoS$ci s te warstwy lub zyty [...]. ,,Jezeli chodzi o kopalnig lub kamie-
niotom, nalezy oznaczy¢ polozenie wedtug stron $wiata i zebra¢ wszystkie ka-
watki, jakie moga reprezentowac rézne probki [...].

Dalej de Rieule zaleca, aby ,,odwiedza¢ zwtaszcza po wielkich deszczach
w krajach gorzystych wyrwy i obserwowaé materialy, jakie przyniosty potoki.
Urwiska zwlaszcza i pieczary obiecuja duzo pozytecznych odkry¢ dla ludzi cie-
kawych”. Dodaje jeszcze, ze trzeba pamigtac ,,0 zrédiach i studniach, ktorych
wody maja wlasno$ci lecznicze lub smak specyficzny, mozna je [...] przesta¢ w
butelkach dobrze zakorkowanych, obwigzanych i zalakowanych”. ,,Jednako za-
stuguje na baczna obserwacjg zaréwno ston jak i mréwka”. ,, Tyle bogactw na-
gromadzonych w stolicy [...] przez wystawianie surowcow [... i] porzadek w ja-
kim je utoza, i tablice, na ktérych bgdzie wypisana nazwa, rodzaj i gatunek kaz-
dej kopaliny, pochodzacej z takiej to i takiej wsi, powiatu i wojewodztwa, ulat-
wia mozno$¢ otrzymania tych obiektéw, gdy bedzie potrzeba; nazwiska oséb, od
ktérych okazy to otrzymatem, bgda $wiadczyly o ich gorliwosci dla dobra pub-
licznego, ja za$ ze swej strony obiecujg zbadaé, zanalizowa¢ wszystko, co oni beda
taskawi mi przysta¢ i napisaé, jaka korzy$¢ mozna z tego wyciagna¢”. Kolekcja
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,haleze¢ [...] bedzie do pafistwa, bgdzie to pewnego rodzaju skarb, gdzie mozna
bedzie od jednego rzutu oka widzie¢ bogactwa kraju w ptodach naturalnych”.

Czy mamy watpliwosci, ze to wszystko pisat do§wiadczony i §wiadomy me-
tod pracy geolog? Czy mamy co$ do dodania lub odjgcia? Czy tez moze jeszcze
dzi§ mogliby$Smy tylko Zyczy¢ sobie, aby zalecenia tej instrukcji geologicznej
byly obecnie w pelni przestrzegane? Dlatego tez wskazéwki de Rieule’a, do dzi-
siejszego dnia aktualne, bez zadnych watpliwos$ci mozemy uznac za pracg w pet-
ni odpowiadajaca wymaganiom wspoéiczesnej geologii wydanag w Warszawie
200 lat temu!2,

Zainteresowanie mineralogia w dobie stanistawowskiej
Dopiero po wstapieniu na tron Stanistawa Augusta zaczynaja si¢ pojawiac $wia-
domie kierowane poczynania. Swiatty ten krél, obok sztuki i nauk humanistycz-
nych, ktorymi sam interesowat si¢ przede wszystkim, pilnie dba o rozwéj nauk
przyrodniczych i widzi korzy$ci gospodarcze, ktére moga one da¢ krajowi. Juz
w pierwszych latach swego panowania zaprasza z zagranicy specjalistow, od
ktorych oczekuje dobrego geologicznego rozpoznania kraju.

Jednym z pierwszych wérdd nich jest profesor Sorbony, Guettard, cztonek
Akademii Francuskiej, mineralog i geolog, ktory przebywa w Polsce przez czas
dhuzszy migdzy 1760 i 1762 rokiem!3. Sporzadza on pierwsza, jeszcze bardzo
elementarng mape¢ mineralogiczno-geologiczna Polski dotaczona do jego Mé-
moirs sur la nature du terrain de la Pologne et des minéraux qu’il renferme.

Dzielo to, z pewnymi skroceniami zostato przettumaczone na jezyk polski
przez H. Kownackiego i wydane w Warszawie w 1791 r. Guettard dosy¢ trafnie
podzielit Polskg na cztery regiony, wyrézniajac jednostki: ,,piaszczysta” ktora
mogliby$Smy dzi§ interpretowa¢ jako odpowiadajaca strefie wystgpowania
osadow glacjalnych, ,,itowa” pokryta przez lessy, ,,solng” z osadami trzeciorzedu
przedpola Karpat i ,,metaliczng” (?) odpowiadajaca Karpatom. Bardzo mato na-
tomiast méwi Guettard o Wyzynie Matopolskiej, ktérej widocznie nie znat'4.

W pbzniejszych latach panowania Stanistawa Augusta notowane sa pobyty
w Polsce Ferbera, Lille de Lillenbacha i Jana Filipa Carosiego. Ten ostatni
spedzil w Warszawie dluzszy czas i brat udzial w jej zyciu kulturalnym. Bada-
nia geologiczne przeprowadzane przez niego zanotowaty wiele obserwacji, nie
przyniosty jednak spodziewanych rezultatéw i odkrycia nowych zt6z. Carosi
jest bardzo czynny i oprocz swoich Reisen durch verschiedene polnische Provin-
zen und anderen Inhalts [z lat 1781-1784] zostawit kilka innych rozpraw geolo-
gicznych pisanych po francusku. Wéréd nich jest jedna mato znana ksiazka,
ktora wzbudza dzi$ szczegblne zainteresowanie i rzuca ciekawe §wiatto na War-
szawg doby stanistawowskie;j.
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Znajdujemy w niej szczeg6élowy opis kilku duzych zbioréw przyrodniczych
istniejacych przy palacach szeregu magnatéw. Pokazng ich cz¢$¢ stanowity oka-
zy mineralogiczne, geologiczne i paleontologiczne, o niektérych z nich Carosi
podaje dosy¢ doktadne informacje. O zbiorach tych pisze réwniez w swych
sprawozdaniach z podr6zy w 1778 r. Bernoulli'?.

Szczegoblnie wyrdznialy sig zbiory mineralogiczne Stanistawa Poniatowskie-
go, bratanka krolewskiego (siedziba rodziny Poniatowskich w Warszawie znajdo-
wala si¢ w tym czasie w miejscu, gdzie p6zniej powstal patac Uruskich-Czetwer-
tyfiskich, a dzi§ miesci si¢ Instytut Geografii UW), zbior ksigcia Michata Ogin-
skiego 1 zbidr Stanistawa Augusta stanowiacy czg§¢ jego osobistego gabinetu hi-
storii naturalnej. Oczywiscie, tworzenie tych zbiorow zwiazane byto z moda, ktéra
przyniosta ze soba epoka o$wiecenia, nakazujaca demonstrowac zainteresowania
naukami przyrodniczymi. Gromadzone jednak z tej inspiracji biblioteki i zbiory,
dawaty podstawy dla prac ludzi naprawdg nimi zainteresowanych. Tak wtasnie by-
to na przyktad w wypadku ks. Krzysztofa Kluka, ks.[Remigiusza] Ladowskiego
1 szeregu innych osob, ktére wniosty rzeczywisty wktad do naszej nauki.

Te dobrze zapowiadajace sig poczatki polskiego muzealnictwa przyrodnicze-
go z szeroko rozbudowanym dzialem mineralogicznym i geologicznym znisz-
czyly rozbiory. Opuszczone patace w prowincjonalnej pruskiej Warszawie za-
czgly niszcze¢. Znajdujacy si¢ w nich inwentarz stopniowo wysprzedawano.
Niemal wszystkie kolekcje z Warszawy powgdrowaty do Berlina. Zbiory ks.
Anny Jablonowskiej jej spadkobiercy sprzedali za 50 000 dukatow Aleksandro-
wi I, ktory je zabral do Moskwy i czgéciowo do Petersburga.

Niewatpliwie osrodkiem, w ktorym w Warszawie rozpoczyna si¢ powazniej
moéwié¢ o naukach o Ziemi, sa szkoly pijarow propagatoréw nauk przyrodni-
czych. Dowodza tego nazwiska Kluka, Osifiskiego, Teodora Wagi i innych pi-
jarow lub oséb, ktore ukonczyly ich szkoty, a przede wszystkim Collegium No-
bilium. Rozwija sig¢ rowniez zainteresowanie nauka i w szkotach $wieckich.

Pierwsze proby organizowania Zycia naukowego Warszawy sa zwigzane z ini-
cjatywa braci Zatuskich, tworcéw jednej z najwspanialszych bibliotek europe;j-
skich tej epoki, pod ktérych patronatem powstaje ,,Towarzystwo do krzewienia
nauk” zatozone w 1743 roku. W 1756 roku Micler de Colof wydawca pierw-
szych warszawskich pism ,,uczonych”, ogtasza , leges”, czyli statut , Instituti Li-
terarii Varsoviensis”. Celem tego towarzystwa, nazywanego instytutem, bylo
sprowadzanie pism zagranicznych i urzadzanie comiesigcznych posiedzen, na
ktérych odczytywano rézne rozprawy.

Niewiele informacji o dzialalnosci tego pierwszego towarzystwa naukowego
Warszawy przekazaty nam zrédta historyczne, ktére zapewne mozna bylo zna-
lez¢é w Bibliotece Zatuskich, po ktérej zostaty tylko smutne szczatki. W kazdym
razie zwigzane z nazwiskami Zatuskich i de Colofa wydawnictwa podrgcznikow
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prowadza nas do powiazan ze Szkola Rycerska, pierwsza catkowicie §wiecka
szkota w Polsce, jeszcze nie typu akademickiego, ale juz ksztalcaca swoich wy-
chowankoéw na bardzo wysokim poziomie wiedzy i inteligencji. Wérdd jej wy-
ktadowcoéw byli ludzie bliscy zagadnieniom geologicznym, jak na przyktad Mi-
chal Hube, dyrektor nauk w Szkole Rycerskiej, ktéry w 1765 roku zostat wy-
rézniony nagroda naukowa Gdanskiego Towarzystwa Przyrodnikéw, przyzna-
wana z funduszu ztoZzonego przez ksigcia Jozefa Jabtonowskiego, za pracg o za-
bezpieczaniu brzegéw rzecznych przed wylewami powodziowymi.

Stanistaw August od pierwszych lat swego panowania snut projekty utwo-
rzenia akademii, ktora miataby charakter centralnej instytucji naukowej, a jed-
nocze$nie wyzszej uczelni. Przygotowywane bylo powolanie w Warszawie
,Universitas Generalis”, o charakterze akademii nauk, $ci§le zwiazanej z Ko-
misja Edukacji Narodowej. Planowane bylo otwarcie jej w latach 1773-1774.
Juz nawet nastapily powotania pierwszych cztonkow. Sprawa upadta jako jedna
z konsekwencji pierwszego rozbioru.

Pomyslniejsze byty losy zalozonego w 1767 roku w Warszawie Towarzystwa
Fizyczno-Chemicznego, w publikacjach ktorego pojawiaja sig¢ pierwsze godne
wzmianki z geologicznego punktu widzenia rozprawy, jak np.: Uwagi nad réznicq
pomigdzy wodq twardq i miekkq, O robieniu cegly i inne o podobnej tresci.

W 1777 roku ,,Towarzystwo Nauk Fizycznych”, w ktorym glownym dziala-
czem byt Jan Chrzciciel Dubois, kierownik biblioteki, profesor Szkoty Rycerskie;j,
a w sklad ktérego wchodzita elita umystowa Warszawy, zaréwno ze sfer magnac-
kich, jak i reprezentujacych wiedzg fachowa chociaz pochodzenia nieszlacheckie-
go. Po latach szereg sposrdd tych osob bgdzie wchodzit do grupy zatozycieli
i czlonk6w Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Warszawie, ktére charakterem swych
prac w duzym stopniu przypominato Towarzystwo Fizyczno-Chemiczne.

Na li§cie cztonkéw tego towarzystwa juz znajdujemy nazwisko cztowieka,
ktéremu bez wzgledu na rangg przypisywana jego pracom, nawet dzis nie waha-
my sig juz daé tytulu geologa. Byt nim wymieniany juz wyzej Jan Filip Carosi,
w tym czasie juz kustosz krélewskiego gabinetu przyrodniczego. Zebrania towa-
rzystwa odbywaly sig co miesiac. Nie mamy o nich blizszych wiadomosci, po-
za jednym, o ktorym relacjg zanotowat w swoich sprawozdaniach z podr6zy as-
tronom szwajcarski Jan Bernoulli, w tym czasie kierownik obserwatorium ber-
linskiego. Na zebraniu tym August Moszynski, generalny dyrektor krélewskich
gabinetow i zbiorow, referowat o wynalezionym przez siebie anemometrze i po-
kazywal projekt termometru metalowego potaczonego z hygrometrem oraz
omawial obserwacje zaémien stonca dokonywane w krélewskim obserwatorium
astronomicznym. Drugi referat wygtaszat Carosi, zdajac sprawozdanie z podrozy
geologicznej po wojewodztwie krakowskim, do ktérego nalezata wowczas prawie
cata Wyzyna Matopolska. Rok 1777 jest wigc rokiem, w ktérym po$wiadczone
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jest przez zrédta historyczne wygloszenie referatu geologicznego, zapewne juz
nie pierwszego, gdyz Carosi bawil w Polsce juz od dtuzszego czasu i chetnie
bral udzial w wystapieniach publicznych!®.

Do zanotowania jest jeszcze, ze w 1782 roku powotano 13-osobowa Komisj¢
Gornicza, pierwsze ciato kolegialne, ktére zaczgto dziataé jako jeden z organow
wladzy krdolewskiej w tym zakresie.

Po rozbiorach

Wypadki historyczne zaczgly sig kla$¢ cigzkim brzemieniem na zycie kultural-
ne Warszawy i nic juz nie styszymy po roku 1778 ani o dziatalno$ci towarzy-
stwa, ani o realizacji projektéw ,,Universitas Generalis”. Byty to czasy, gwalto-
wnych wstrzaséw spotecznych i politycznych, ktérych ostateczne konsekwencje
przekres$lity wszystkie poprzednie poczynania.

Panstwa, ktore dokonatly rozbioréw, chciaty zebra¢ wiadomosci o nowo zdo-
bytych ziemiach. Wysylaja wigc swoich najlepszych specjalistow powierzajac
im zadanie przeprowadzenia badan. Jednym z nich, ktéremu tego rodzaju pole-
cenie daje rzad pruski, byt Aleksander [v.] Humboldt. W latach 1800-1801 od-
byt on podréze po Polsce i jaki$§ czas zatrzymal si¢ w Warszawie. Badania te,
cho¢ nie znamy sprawozdan o ich wynikach, ktére zapewne znajduja si¢ w rza-
dowych archiwach berlinskich, byty dosy¢ gruntowne, bo po 30 latach, w cza-
sie nastgpnej swojej wizyty w Warszawie, Humboldt powotywat si¢ na nie, pod-
kreslajac, ze miat juz poprzednio okazj¢ dobrze pozna¢ teren Polski pod wzgle-
dem geologicznym. Humboldtowi w podr6zy towarzyszyt pruski radca gérniczy
[Aleksander] Mielgdzki, ktorego dziatalno$¢ geologiczna mozemy zanotowaé
w rejonie Ciechocinka, gdzie z powodzeniem kierowat poszukiwaniami za wg-
glem brunatnym migdzy Plockiem i Dobrzyniem oraz za rudami darniowymi
i bursztynem w Augustowskiem. Z gémictwem pruskim byl zwiazany jeszcze
drugi Polak Ludwik Hanke, ktory w 1803 roku zaktadat kopalnie rudy zZelaza
w Inowlodzu, Lubockim i Ujezdzie koto Tomaszowa Mazowieckiego. Znat on do-
skonale kopalnie rud rejonu czestochowskiego, kierowat poszukiwaniami wegli
blanowickich i wegli kamiennych koto Dabrowy Gémiczej. Hanke nalezat do nie-
licznego grona urzgdnik6w, ktorzy przeszli do stuzby Ksigstwa Warszawskiego
i przez wiele lat wchodzili w skiad Dyrekcji Gorniczej Krolestwa Polskiego.

Poszarpane na kawatki wiwisekcja rozbioré6w spoleczenstwo polskie nie
chciato umiera¢ pod wzgledem kulturalnym. W utrzymaniu i rozwoju kultury
i nauki widziato ono jeden z gtéwnych warunkéw kontynuowania bytu narodowe-
go i mozliwo$ci odbudowy niepodleglego panistwa. Stad ten po trzecim rozbiorze
odzywaja w Warszawie (znajdujace;j sig jeszcze pod pruska okupacja) silne prady,
ktore daza do zrealizowania niektorych dawnych projektéw. Na naczelne miejsca
wysuwaja si¢ sprawy towarzystwa naukowego i szkolnictwa wyzszego.



76 Stefan Zbigniew Rozycki

Pierwszym zrealizowanym przedsigwzigciem jest powolanie do zycia Towa-
rzystwa Warszawskiego Przyjaciot Nauk, nawigzujacego do tradycji Towarzy-
stwa Fizyczno-Chemicznego doby stanistawowskie;j.

Fryderyk Wilhelm III, krél pruski (1797-1840) by} zaabsorbowany wypad-
kami na zachodzie i przerazony zwycigstwami pierwszego konsula nad Austria,
a szczego6lnie wynikami bitwy pod Marengo i Hohenlinden (1800), w ktére;j
udziat braty legiony polskie. Nie mogl sig¢ wigc przeciwstawi¢ poczynaniom
spoleczenstwa polskiego rodzacego si¢ na niedawno zajgtych terytoriach (1795).

Z inicjatywa wystapit Stanistaw Soltyk, u ktorego zbierala si¢ 6wczesna eli-
ta kulturalna Warszawy. Zaproponowal on, aby luzne zebrania towarzystwa
przeksztalcit w regularne posiedzenia towarzystwa naukowego, ktére mogloby
rozwazac¢ problemy naukowe, wptywac na rozwdj gospodarczy kraju, przyczy-
nia¢ si¢ do podniesienia poziomu edukacji i ozywi¢ prawie catkowicie zamarty
ruch wydawniczy.

Zebranie organizacyjne Towarzystwa Przyjaciot Nauk odbyto sig 16 listopa-
da 1800 r., a 30 listopada zwotano pierwsza plenarna sesj¢ towarzystwa. Wérod
zalozycieli nie bylo Staszica, ale wkrotce znalazt si¢ on migdzy najczynniejszy-
mi cztonkami towarzystwa. Byt on juz po studiach w Collége de France (1779-
1781), autorem wielu publikacji, wéréd nich przektadu Epok natury Buffona
(1786), do drugiego wydania ktérych (1803) dodat uwagi o budowie geologicz-
nej Polski. W tym czasie byt on cztowiekiem zamoznym, dzigki duZym sumom,
ktére otrzymat od Zamoyskich w ciagu 16 lat opieki nad ich dzie¢mi, pomnozo-
nym przez umiejgtne operacje finansowe. Ceniono go za wielokrotne wystapie-
nia w sprawach panstwowych. Wielkim wydarzeniem byta sesja Towarzystwa
13 grudnia 1805 roku, na ktorej wiekopomnymi stowami [oznajmil:] ,,Pas¢ mo-
ze 1 narod wielki, zniszcze¢ nie moze tylko nikczemny”. Dzieni tego wystapienia
Staszica wiaze si¢ z datg bitwy pod Austerlitz (2 grudnia 1805 r.), o ktérej wia-
domos¢ juz dotarta do Warszawy i byta przyjeta przez spoteczenstwo polskie ja-
ko zapowiedz szybkiego odzyskania wolnoSci. 26 listopada 1806 r. pruski gu-
bernator miasta, general Keler opuscit Warszawg.

Mineralogia i geologia na Krélewskim Uniwersytecie Warszawskim
i w Towarzystwie Przyjaciél Nauk

Za czaséw Ksigstwa Warszawskiego zaczyna sig stopniowo tworzy¢ szkol-
nictwo wyzsze, ktore ostateczng formeg uzyskuje w pierwszych latach Krélestwa
Kongresowego. Z potaczenia Szkoly Prawa i Administracji, zapoczatkowanej
w 1807 roku i Szkoly Lekarskiej, zatozonej w 1809 roku, przeksztalconych w
wydziaty, oraz cze§ciowo w oparciu o personel bardzo dobrze prowadzonego Li-
ceum Warszawskiego funkcjonujacego w Patacu Kazimierzowskim juz od 1800,
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zorganizowany zostal powolany do Zycia aktem z 19 listopada 1816 roku, pig-
ciowydziatowy Kroélewski Uniwersytet Warszawski. Tym pigciu wydziatom od-
powiadato pig¢ gwiazd otaczajacych orta krolewskiego w koronie, ktérego uni-
wersytet otrzymat jako jego godto.

Przewodniczacym komisji organizacyjnej uniwersytetu, ktéra nosita nazwe
Rady Ogolnej Szkoty Gléwnej Warszawskiej byt Stanistaw Staszic. Rada ta op-
racowala statut uczelni, uzyskata lokale na terenie dzisiejszego uniwersytetu,
wystarata si¢ o fundusze, ustalita podziat na wydziaty i powotala na stanowiska
profesoréw. Dnia 14 maja 1818 roku odbyta sig uroczysta inauguracja, od ktorej
liczy sig okres otwarcia Uniwersytetu Warszawskiego.

Wsrod spisu katedr znajdujemy Katedrg Mineralogii, ktoéra kierowat Jakub
Hoffmann juz od 1816 roku, gdyz powstata ona wczeéniej jeszcze przy Szkole
Lekarskiej, gdzie spelniala rolg dydaktyczna dla ksztalcenia farmaceutow.
Hoffmann nie zapisat si¢ w historii naszej nauki jako wybitny uczony. Konflikt,
ktéry mial w Towarzystwie Przyjaciél Nauk w zwiazku z negatywna ocena
przedtozonej przez niego pracy, ostro skrytykowanej przez [Andrzeja] Dybka,
spowodowat, ze w 1823 roku opuscil on uniwersytet!’ i na jego miejsce przy-
szedt M. A. Pawlowicz, mineralog, wychowanek Uniwersytetu Wilenskiego,
stypendysta zagraniczny rzadu Krolestwa Kongresowego, zdolny geolog, ktory
napisat szereg warto§ciowych prac, m.in. O wlasnosciach i poczqtku bazaltow
(1822), ceniona w pozniejszych latach. Z pozostawionych przez niego reko-
pisow korzystat Hieronim Labgdzki dla swojej pracy o gornictwie. Pawtowicz
zmart w 1850 roku i o katedrg po nim ubiegat si¢ Jozef Tomaszewski, o ktérym
szerzej bedziemy mowili nizej.

Osobnego gabinetu geognozji na uniwersytecie nie utworzono. Nie rozbudo-
wano zreszta i innych katedr przyrodniczych, utrzymujac je jedynie jako zakta-
dy pomocnicze na Wydziale Lekarskim.

Jednak o rozwdj gabinetu mineralogii dbat Staszic, chociaz sam nie wcho-
dzit do grona profesorskiego uczelni. Dzigki jego staraniom i poparciu w 1818
roku zostal zakupiony za pokazna sumg 300 dukatéw holenderskich, pigkny
zbi6ér mineratéw radcy gorniczego Beckera, przywieziony przez niego z Frei-
berga!®. Zbiér ten skladat si¢ z 5594 okazéw znanych ze swej doborowosci. W cza-
sie pobytu w Warszawie w 1818 roku car Aleksander, ktory zabiegal wowczas
o sympati¢ Polakow, ofiarowat gabinetowi spory zbi6r mineratow uralskich. Catos¢
kolekcji Gabinetu w 1831 r. prezentowata si¢ pokaznie i liczyta 13 677 okazéw. Cu-
dzoziemcy, ktorzy ja ogladali, wyrazali si¢ o niej z najwyzszym uznaniem.

Na Uniwersytecie mineralogia byta, jak zwrécilisSmy na to uwagg, tylko
przedmiotem pomocniczym na Fakultecie Lekarskim. Natomiast w Towarzy-
stwie Przyjaciét Nauk potraktowano juz ja jako samodzielna naukg taczac w jed-
nym wydziale z fizyka, chemia i innymi naukami przyrodniczymi. Notuje to nie-
watpliwy awans nauk o Ziemi w uznaniu polskiej spolecznosci naukowe;.
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Uniwersytet Warszawski, ktorego zadania byty skierowane nie na tworcza
pracg badawcza, a na pracg dydaktyczna, wyktady kursowe i egzaminy, nie
urzadzat zadnych zebran naukowych. Stad tez odbywajace si¢ co dwa tygodnie
posiedzenia wydziatow Towarzystwa Przyjaciét Nauk miaty bardzo duze zna-
czenie informujace o nowych badaniach rozwijajacych sig¢ w kraju i na $wiecie,
oraz dajac mozliwo$¢ referowania prac wiasnych i stuchania innych.

Pierwszy prezes Towarzystwa w latach 1800-1806 Jan Albertrandi, dawny
bibliotekarz krolewski, kierowat nim z duza rozwaga i umiarem. Jego nastgpca
na tym stanowisku Stanistaw Staszic reprezentowatl zupekie inny typ czlowieka.

Staszic nie by} cztowiekiem latwym we wspo6tzyciu. Niejednokrotnie zarzu-
cano mu ,twardo$¢ i szorstko$¢”. Pod$Smiewano sig z jego stabostek, a szczeg6l-
nie razila jego ,licha kolasa, para mizernymi szkapami w obdartym zaprzggu
ciagnionej i powozonej przez zgarbionego w lichej odziezy starego stréza czy
furmana” (K. Kozmian) oraz gwiazdy orderowe noszone na wyszarzalym i wy-
tartym fraku!®. Narzekano, ze nie umie prowadzi¢ zebraf. Chwalono go jednak
jednoczesnie za energig, zaradnos¢ i rzetelno$¢, wyrazajac przekonanie, ze ,,pod
nim wiele si¢ dobrych rzeczy porobi” (list Lindego do Jana Sniadeckiego z dn.
27 pazdziernika 1808 r.). Spehnit tez catkowicie poktadane w nim nadzieje przez
blisko 20 lat pelniac funkcj¢ prezesa Towarzystwa z nadzwyczajnym roz-
sadkiem i zapobiegliwo$cia. Z wlasnych funduszow kupit Staszic na siedzibg to-
warzystwa trzy kamieniczki na Kanonii, znajdujace si¢ naprzeciwko absydy Ka-
tedry Sw. Jana. Doszedt jednak do wniosku, ze sa one niewystarczajace dla tego
celu, wobec czego sprzedal je umiejgtnie w 1817 roku Radzie Administracyjne;j
Kroélestwa, uzyskat od wtadz plac po rozbieranym w tym czasie Kosciele Ojcow
Dominikanéw Obserwantéow na Krakowskim Przedmiesciu i tam wnidst
gltéwnie swoim sumptem wspanialy nowy gmach dla Towarzystwa, ktory uzys-
kal zwyczajowa nazwg ,,Patacu Staszica”. Kamief wegielny pod tg budowlg zo-
stat polozony 28 wrzesnia 1820 roku. Na uroczystosci tej byt stawny rzezbiarz
dunski Bertel Thorvaldsen, z ktérym Staszic sporzadzit kontrakt na pomnik Ko-
pernika, majacy stanaé przed tym gmachem, i mtody 28-letni architekt Antonio
Corazzi, sprowadzony z Toskanii rowniez z inicjatywy Staszica, [przystapit] do
zrobienia projektu patacu Towarzystwa Przyjaci6t Nauki.

Dnia 24 stycznia 1824 roku w catkowicie urzadzonym budynku odbyto sig
pierwsze posiedzenie plenarne poswigcone owacji dla fundatora i prezesa. Prak-
tyczny zmyst Staszica kazal mu, na przedtuzeniu placu za patacem, wznie$¢ do-
datkowo dom mieszkalny, z ktérego czynsz pokrywat koszty utrzymanie siedzi-
by towarzystwa. Sam zamieszkat w jednym ze znajdujacych sig tam lokali, w kt6-
rym zmarty 20 stycznia 1826 roku. Pogrzeb Staszica byt wielka manifestacja na-
rodowa. Holdy jego pamigci sktadano dziesiatkami elegii i codziennym odwie-
dzaniem jego grobu na Bielanach w ciagu calego roku.
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Wiréd cztonkéw Towarzystwa Przyjaciét Nauk bylo kilka os6b interesuja-
cych si¢ naukami geologicznymi. Na przyklad w planie prac towarzystwa istniat
projekt napisania ,,dziet elementarnych” z zakresu wszystkich nauk przyrodniczych.
Napisania dzieta o mineralogii podjat si¢ b. generat Jan Komarzewski. Z zadania te-
go wywiazal sig, ale jak podawal w sprawozdaniu prezes Albertrandi, znacznie prze-
kroczyl zakreSlony program, gdyz zamiast jednej ksiazki zwigztego wyktadu, napi-
sat o§miotomowe dzieto traktujace nie tylko o mineralogii, ale rowniez o wszystkich
naukach, ktérych poznanie jego zdaniem bylo wskazane dla zrozumienia wyktadu
samej mineralogii. Dlatego tez nie zostato ono opublikowane.

Duzego rozgtosu nabrata sprawa rozprawy przystanej przez Hugo Kotlataja
o historii ludzkosci, w ktorej snut on teori¢ o pochodzeniu cztowieka na zasa-
dach daleko posunigtego aktualizmu. Na zebraniu towarzystwa spotkata sig¢ ona
z lekcewazaca krytyka Staszica, ktéry w tym czasie napisat utwoér na podobny
temat (Rod ludzki). Doprowadzito to w konsekwencji do pelnego zerwania sto-
sunkéw Kottataja ze Staszicem i Towarzystwem Przyjaciét Nauki?!.

Oprocz Staszica prace zwigzane z naukami o Ziemi referowato szereg osob.
Na przyktad Jozef Celinski, profesor farmacji Uniwersytetu Warszawskiego,
przedstawiat prace o rudach darniowych oraz o sktadzie [chemicznym] wod Na-
leczowa i Warszawy. Podobnie, ale o szerszym zakresie badania referowat
Adam Kitajewski, profesor chemii UW, ktéry analizowat solanki ze Szczerba-
kowa, Buska i Ciechocinka oraz badat sktad wody z wielu innych miejscowos-
ci. Byl on réwniez pierwszym analitykiem, ktéry zwrocit uwagg na obecnosé
bromu i jodu w solach wielickich. Na bliski kontakt Kitajewskiego z zagadnie-
niami geologicznymi wskazuje réwniez to, Ze wlasnie on podjat si¢ przettuma-
czenia na jezyk polski r¢kopisu [Jerzego Bogumila] Puscha, opracowat tekst
w formie skréconej i opublikowal w czasopi$mie ,,Slowianin”, a nast¢pnie swo-
im kosztem wydat jako osobna ksiazke. Dzigki temu dzieto Puscha, niestety nie
w pelnej objgtosci, ukazato sig najpierw po polsku w 1830 roku, a jego pelny
tekst w dwoch tomach pojawit si¢ dopiero w 1833 1 1836 roku, chociaz ukon-
czony byt przed 1829 rokiem.

Mimo iz sam Staszic byl zwolennikiem powiazania nauki z praktyka oraz
kierowal w kraju gérnictwem i badaniami geologicznymi, bardzo mato oséb
czynnie reprezentujacych te dziedziny zostato wprowadzonych do Towarzystwa
Przyjaciol Nauk. Moglby to niewatpliwie zrobi¢ Staszic nawet wbrew zdaniu in-
nych cztonkow towarzystwa, tak jak to miato miejsce w wypadku Abrama Ster-
na z Hrubieszowa, ktory przedstawil model wynalezionej przez siebie maszyny
rachunkowej, przystosowanej do wykonywanie wszystkich dziatan, a nawet wy-
ciagania pierwiastkow. Ten sam Abram Stern przedstawil p6zniej model maszy-
ny ,,do mierzenia gruntéw i razem rysowania ich figur”, ktorej dziatanie sprawdzata
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na podworzu uniwersyteckim specjalna delegacja czlonkéw towarzystwa, wy-
dajac jak najlepsza opini¢ o tym ,,wézku topograficznym”,

O niezbyt przychylnej atmosferze Towarzystwa Przyjaciot Nauk w stosunku
do szeregu oséb pisano juz wiele. Atmosfera ta objgta rowniez i naszych geo-
logéw. Swiadczy o tym, ze dopiero w 1828 r. (a wigc juz po $mierci Staszica)
prébowano postawi¢ kandydaturg Puscha na cztonka Towarzystwa, ale nie byta
ona nawet poddana pod glosowanie wobec sprzeciwu umieszczenie jej na liscie
osob, ktore by mogly wejs¢ do Towarzystwa. Wybrano tylko go na ,.czlonka
przybranego” dopiero 1 maja 1831 r. Ale nawet i wtedy odrzucono kandydature
Ludwika Zejsznera, wowczas juz profesora Uniwersytetu Krakowskiego, cho-
ciaz na pewno przemawiato za nim liczne grono profesoréw z Uniwersytetu
Warszawskiego, a w poprzednim roku odczytywano na jednym z posiedzen
nadestang przez niego rozprawg o fulgurytach i przyjgto dalsza jego pracg na ten
temat pt. O dzialaniu pioruna na skaly. W tych samych wyborach nie przeszli
i inni stawni poézniej ludzie, jak np. prof. [Seweryn] Zdzitowiecki i inz. Feliks
Pancer, projektant Nowego Zjazdu, ktory byt przygotowaniem wiaduktu do [p6z-
niejszego] mostu Kierbedzia i zyskat ogdlne uznanie. By¢ moze, byto to wyra-
zem niechgci przewazajacych liczebnie przedstawicieli literatury i sztuki do
$wiata technicznego i przyrodniczego. Ale niematg rolg gralty rowniez animozje
polityczne i osobiste, skoro nie dopuszczono do towarzystwa tworcy teatru pol-
skiego Wojciecha Bogustawskiego i odrzucono wniosek o awansowanie na czton-
ka czynnego Joachima Lelewela, mimo iz bral on bardzo zywy udzial w pracach
Towarzystwa.

O ile za zycia Staszic dostapit wysokich zaszczytéw rzadowych: byt odzna-
czony gwiazda Orta Bialego i w ostatnich latach zajmowat stanowisko ministra
w Radzie Stanéw, szczegélnie honorowanego przez wladze, to po jego zgonie
sytuacja ta ulegta pelnemu odwréceniu i wlasnie sam Staszic miat sig sta¢ przy-
czyna represji w stosunku do Towarzystwa. Przez ironig losu podstawg do tego
dawata podpisana przez samego Staszica w 1819 roku ustawa o wprowadzeniu
cenzury. Okazj¢ do jej zastosowania dala rymowana rozprawa o tematyce spo-
tecznej pod tytutem Rod ludzki, druk ktérej ukoficzony zostat w ostatnich latach
zycia Staszica. Sformutowane tam bardzo post¢gpowe poglady do najwyzszego
stopnia oburzyty wladze. Mimo to Towarzystwo Przyjaciot Nauk, ktore stato sig
spadkobierca wszystkich publikacji Staszica trzymato ja w ukryciu i wiadomos$¢
o tej ksigdze dotarta do W. Ks. Konstantego. Nakazal on zniszczy¢ caly naktad,
pozniej konfiskatg rozszerzyl na wszystkie regkopisy pozostate po zmarlym pre-
zesie. Dlatego tez po Staszicu pozostalo niewiele pamiatek?2.

Nie przekazane zostaly rowniez potomnosci jego zbiory geologiczne, ktore
zbieral w czasie badan w Polsce oraz w czasie podrozy do Francji, Wioch i Au-
strii. Niektore z tych okazéw przedstawiaja tablice zalaczone do Ziemiorodztwa
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[tzn. do ksiazki O ziemiorodztwie Karpatow i innych gor i réwnin Polski]. Wie-
my, ze w 1814 roku Staszic ofiarowal w calosci wszystkie swoje kolekcje Towa-
rzystwu Przyjaciol Nauk. W pozniejszych latach zasilat je okazami nadsytajac
z r6znych kopalni. Do ich wzbogacenia przyczynity si¢ rowniez dary sktadane
przez ministra sprawiedliwosci Feliksa Lubienskiego, profesora chemii Alek-
sandra Chodkiewicza?3, generala Wincentego Krasinskiego, znanego mineralo-
ga pracujacego za granica Stanistawa Dunin-Borkowskiego oraz Metzela, M. Wa-
lickiego®4, Zejsznera i innych. Zbiory te porzadkowat w 1824 roku profesor
M. A Pawtowicz. W 1832 roku liczyty one 8 559 okazow, z tego 1 257 mine-
ralow i skat polskich.

Nie ma watpliwosci, ze caly ten zbior ztoZzony byt w siedzibie Towarzystwa
Przyjaciét Nauk. Ciekawa dla tradycji rzecza jest, ile miejsca i w ktorych salach
byt ztozony. Zrédtem wiadomosci o tym stat sig plan Patacu Staszica opracowa-
ny przez Corazziego, ktéry opublikowat Piotr Bieganski w monografii tego
gmachu?’. Na planie tym wskazane sa dwie sale przeznaczone na zbiory mine-
ralogiczne i geologiczne. Pierwsza z nich, odpowiadajaca frontowe) czgsci dzi-
siejszej sali lustrzanej nosi napis ,Mineralogia”, druga odpowiadajaca sali
okragtego stolu oznaczona jest jako ,.gabinet mineralogii dla ptodoéw krajo-
wych”. Lokalizacj¢ t¢ potwierdza jeszcze notatka wlasnorgczna Corazziego na
planie, na ktdrej stwierdza on, Ze projekt zostat akceptowany przez Staszica, pod
warunkiem przesunigcia sali posiedzen bardziej w kierunku podwoérka i posze-
rzenia galerii mineralogii.

Niedtugo jednak przezyly Staszica nie tylko jego rekopisy, ale i zbiory. Jesz-
cze przed bitwa grochowska w lutym 1831 roku Dybicz otrzymat rozkaz cara
Mikotaja I, aby po wkroczeniu do Warszawy opieczgtowac bibliotekg i zbiory
Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Paskiewicz jako gubernator Warszawy polecit,
aby zabezpieczy¢ zbiory i ksiggozbior Towarzystwa Przyjaciél Nauk oraz bib-
liotekg Uniwersytetu Warszawskiego, zaznaczajac, ze nalezy odszuka¢ wszy-
stkie ksiazki wypozyczone i zebra¢ informacje o zaméwieniach majacych nad-
ej$¢ z zagranicy. 3 stycznia 1832 roku car rozkazal, aby ksiazki i zbiory ,,wystaé
do Petersburga ladem”. Nie pomogly interwencje i holdy wiernopoddancze,
gdyz w pismie z 18 kwietnia tegoz roku przyszta odpowiedz, ze ,Jego Cesarska
Moé¢ postanowi¢ raczyt nie uzna¢ Towarzystwa Przyjaciot Nauk za istniejace”
i powtorzyl poprzednie polecenia wywiezienia obu bibliotek i zbioréw. Czgsc¢
biblioteki Uniwersytetu i teki stynnego stanistawowskiego Gabinetu Rycin
wrocita do Warszawy po 100 latach. O zbiorach mineralogicznych i geologicz-
nych Staszica wszelki shuch zaginat. Ostatnia relacja o nich zostata tylko w ra-
porcie dla Komisji Spraw Wewngtrznych zlozona przez prof. J. Krzywickiego,
ktéremu polecono dokona¢ ,,odbioru, ulozenia, spisania i upakowania” zbioréw
do wywiezienia ich z kraju.
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Decyzje Mikotaja mialy ogromne dalsze konsekwencje powodujac na wiele
dziesiatkéw lat pelne rozproszenie nauki polskiej. Ma pelng stuszno$¢ Jerzy
Michalski?¢, ktory konczy swoja monografig o dziejach Towarzystwa Przyjaciot
Nauk w Warszawie konkluzja, ze ,likwidacja Towarzystwa w 1832 roku byta
obok zamknigcia polskich uczelni, jedna z najwigkszych klgsk, jakie spotkaty
kulturg polska w XIX wieku i stata si¢ jedna z przyczyn jej jednostronnego i nie-
pelnego rozwoju w nastgpnych dziesiatkach lat”. Odczuty to réwniez gigboko
nauki geologiczne w Warszawie. Ucierpiata na tym roéwniez Szkota Gérnicza,
pierwsza uczelnia, na ktérej wyktadano u nas kurs geologii, ktora na parg lat
przed wypadkami listopadowymi przeniesiono do stolicy.

Szkola Akademiczno-Gérnicza w Kielcach i Warszawie

Sprawy goérnicze wysuwaly sig¢ na jeden z pierwszych planéw zagadnien gospo-
darczych juz za czaséw Ksigstwa Warszawskiego i nabieraty duzej ostrosci
w epoce Krolestwa Kongresowego. W nowo utworzone;j ,,Dyrekcji Gorniczej”,
na czele ktorej stal niestrudzony Staszic, brakowalo ludzi z wyksztatceniem fa-
chowym. Nie wystarczato sprowadzanie specjalistow z zagranicy, zreszta bar-
dzo kosztowne. Starano si¢ temu zapobiec wszelkimi §rodkami. Migdzy innymi
zachowala si¢ uchwata Rady Najwyzszej Tymczasowej z roku 1815, w ktorej
nakazywano zakupienie dla biblioteki Dyrekcji Gomiczej 210 numeréw wychodz-
acego w Paryzu ,,JJournal des Mines”, polecajac Ministrowi Skarbu wyptaci¢ na
ten cel potrzebne samy z funduszéw ,,ekstraordynaryjnych”. Zdawano sobie jed-
nak dobrze sprawg, ze sa to tylko pétsrodki i ze konieczne jest stworzenie spe-
cjalnej szkoly na mozliwie wysokim poziomie.

Pierwsze oficjalne o$wiadczenie o projektach ksztalcenia w Polsce ludzi
obeznanych z poszukiwaniem i eksploatacja kopalin uzytecznych znajdujemy
w wypowiedzi Stanistawa Kostki Potockiego, Prezesa Rady Stanu i Ministra
Wyznan i O$wiecenia Publicznego w 1815 roku, ktéry w planie edukacji w Krole-
stwie Polskim przewidywat potrzebg zalozenia ,,Szkoly Kopalin i Hutnictwa”
oraz ,,Szkoty mineralogii dogmatycznej”, tzn. obejmujacej cato$¢ podstawo-
wych nauk geologicznych. By¢ moze, lezaly za tym sugestie Staszica, ktory za-
jmowal wowczas stanowisko cztonka Izby Edukacyjnej i referendarza Rady Sta-
nu i ktéry juz w 1805 roku nawotywat publicznie do ksztalcenia mtodziezy
w tych kierunkach, a 16 lutego 1816 roku ztozyt formalny wniosek ,,w sprawie
utworzenia szkoly praktycznej gérniczej”.

Potrzeba byta palaca i oczywista — realizacja poszta wigc wkrotce za pier-
wsza wypowiedzia. Juz 4 czerwca 1816 r. Komisja Wyznan i Oswiecenia wyda-
ta odpowiedni reskrypt, zas§ w grudniu tegoz roku juz rozpoczgta funkcjonowac
Szkota Gérnicza w Kielcach, w pézniejszych spisach szkét wymieniane jako
»Szkota Akademiczno-Goérnicza”.
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Wprawdzie szkota ta zalozona zostata w Kielcach, ale poniewaz byta to pierw-
sza w Polsce szkola, ktéra zaczgla ksztalci¢ nie tylko gornikéw, ale i geologow,
oraz poniewaz z jej dzialalnoscia wiaze si¢ dalszy rozw6j geologii w Warszawie
i do pewnego stopnia do niej nawiazuja réwniez tradycje zaktadéw geologicznych
Uniwersytetu Warszawskiego, a wigc i [obecnego] Wydzialu Geologii UW, warto
poswigci¢ jej nieco uwagi i zapoznac sig z jej organizacja i programem zajeé.

Szkota zostata umieszczona w patacu biskupim na parterze?’. Na pigtrze znaj-
dowata si¢ biblioteka, gabinety mineralogii, fizyki i gabinet narzedzi matema-
tycznych. W lewej oficynie byly mieszkania profesoréw oraz laboratorium che-
miczne i ,,dozymatyczne”. Studia byty 3-letnie. W semestrach zimowych pobie-
rano nauki teoretyczne, w letnim udawano si¢ na praktyki na kopalniach i w za-
ktadach hutniczych. Wigcej niz potowa shuchaczy, ktérych byto do 32, otrzymy-
wata stypendia, tacznie w latach 1816 do 1826, dla ktérych mamy szczegétowe
dane, zapisato si¢ na uczelnig 91 stuchaczy, z ktoérych do tego czasu 40 uzyskato
dyplomy, a 28 wycofato sig lub przeszto na urzedy przed ukonczeniem studiow.

W ciagu czterech lat akademickich od 1822/23 do 1825/26 r. zakupiono dla
biblioteki szkolnej 2074 woluminéw dziet fachowych, 3747 okazéw przyrodni-
czych i 158 przyrzadéw do pracowni fizycznej i mechaniczne;.

Wyktadane byty nastgpujace przedmioty:

Oryktognozja czyli mineralogia

3 godziny tygodniowo

Geognozja czyli geologia il R %
Chemia ogdlna okl PR »
Hutnictwo e by »
Gornictwo ~

Matematyka czysta i stosowana
Fizyka razem

Machiny gérnicze

Sztuka markszajderska
Rysunek (architektoniczny i topograficzny) -
Prawo gornicze -
Probierstwo -
Razem byto wigc 32 godziny zajgé tygodniowo.

6 godzin tygodniowo

2 godziny tygodniowo

”» »

”» ”»

(0 S I

”» ”»

W pozniejszych latach wprowadzono jeszcze wyklady z le$nictwa i stylu
handlowego, tak ze ilo§¢ godzin wykladowych wzrosta do 36. Wykladowcy
mieli tygodniowo od 5 do 8 godzin zaj¢¢. Dyrektorem szkoty w Kielcach byl Jan
Ullmann, jednoczeénie dyrektor Dyrekcji Gorniczej. Wérod wyktadowcéw byto
dwoch Polakow, pozostatych czterech profesoréw sprowadzono z Freiberga
w Saksonii. Wér6d tych ostatnich byt Georg Gottlieb Pusch, ktory liczyt sobie
wowczas 25 lat?s.
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Zaskakujaca jednak rzecza, wobec utartych pogladow, jest, ze Pusch przyje-
chat do Polski nie jako geolog, ale jako wyktadowca chemii i hutnictwa. Oryktog-
nozj¢ i geognozjg wyktadat Jozef Tomaszewski, stypendysta rzadowy Ksigstwa
Warszawskiego, ktory razem z [Romanem] Symonowiczem i [Stanistawem] Du-
nin-Borkowskim studiowat w Paryzu i Freibergu, gdzie stuchat wyktadéw Werne-
ra. Przez parg lat wyktadal w Krakowie, a w 1816 roku wezwany zostat do Kielc.
Wprawdzie w roku szkolnym 1819/20 Pusch zgtosit z wtasnej inicjatywy nieobo-
wigzujacy wyktad ,,mineralogii i geografii Krélestwa Polskiego”, ale wykladu te-
g0 juz p6zniej nie powtarzal i wyktad ten nie zostat wprowadzony do kursu.

Akta Dyrekcji Gorniczej zwracaja uwagg, ze w sktadach komisji, ktorych
dziatalno$¢ dotyczyla spraw zwiazanych z geologia, nie pojawia si¢ nazwisko
Puscha. Przelom nastgpuje dopiero w 1824 roku, kiedy Pusch pisze ,raport hi-
storyczny”, w ktérym daje oceng ogélnych rezultatéw produkcji gérniczej i hut-
niczej za caly poprzedni okres. W roku 1826 Pusch zostaje mianowany naczel-
nikiem Wydzialu Gérniczego w Glownej Dyrekcji Gorniczej i jest ,,urzgdnikiem
do szczegblnych poruczen”, w stopniu ,,assesora”. Dalszy postgp w jego karie-
rze notuje si¢ w 1827 roku, a wigc juz po przeniesieniu si¢ do Warszawy, kiedy
zostaje on dyrektorem Szkoly i otrzymuje powazny fundusz na prowadzenie ba-
dan geologicznych z zadaniem sporzadzenia mapy geologicznej Krélestwa. Po-
przednio zlecano to radcom gorniczym Ullmannowi, [G.] Bloedemu i [W.G.E.]
Beckerowi. W roku 1828 Pusch przedsigwzial 15 podrézy po kraju, ktore daty
podstawowy materiat dla jego wieckopomnego Opisu geognostycznego Polski.

Wymienione lata wyraznie acza sig, z ustapieniem Staszica ze stanowiska
kierowniczego w Wydziale Przemyshi i Kunsztow (1824 r.) i przejscia spraw
gorniczych z Komisji Spraw Wewngtrznych do Komisji Przychodow z Skarbu,
a wiec pod zarzad [Ksawerego] Lubeckiego. Pusch bierze udziat w wielkiej,
paromiesigcznej wizytacji kopalh przeprowadzonej przez Lubeckiego w 1824
roku. Jest réwniez autorem zasadniczego raportu ,historycznego”, podsumo-
wujacego stan gornictwa za lata 1816-1824. Na tym raporcie, migdzy innymi,
opieraja sig¢ krytyczne wnioski Lubeckiego w stosunku do Staszica. Lubecki wy-
tykal Staszicowi szereg blgdow w dotychczasowej administracji, ttumaczac je
w pewnym stopniu brakiem do§wiadczenia, ale podkreslajac, ze jego dzialalnos$¢
zawsze byla wzorowa, jezeli chodzi o uczciwos$¢ i1 ze obawiatby sig¢ dotknaé
czlowieka szanowanego, ktérego gorliwo$¢ zastugiwata na wdzigczno$¢ pub-
liczno$ci. Natomiast w jednym z listow do namiestnika [Jozefa Zajaczka], Lu-
becki podkreslat zadowolenie z poznania uczelni w Kielcach, , ktora pozostajac
w rekach dobrych nauczycieli, zapowiadata dostarczenie krajowi sposrod mto-
dych uczniéw ludzi zdolnych do podniesienia gérnictwa na stopief najwyzszy”.
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Mozemy réwniez znalezé wezeéniejsze §lady konfliktow. Staszic popierat
radcg Beckera, ktory ciagle zadat nowych funduszéw na poglebianie szybu po-
szukiwawczego za sola w Szczerbakowie kolo Nowego Korczyna, szyb ten
osiagnat imponujaca na owe czasy glebokosé 211 tatréw*?? i pochtonat ogrom-
ne sumy przeznaczone corocznie na poszukiwanie soli w Krélestwie. Becker
twierdzil, ze szyb wszedt w warstwy nadkladowe ztoza solnego Wieliczki.
Pusch byt zdania, ze na dnie szybu osiagnigto znacznie starsze poziomy juz na-
lezace do formacji jurajskiej. Ostateczne rozstrzygnigcia tego zasadniczego spo-
ru, w ktéry powaznie ambicjonalnie zaangazowaly si¢ obie strony, znacznie
pozniej juz w parg lat po $mierci Staszica) przypadta Aleksandrowi [v.] Hum-
boldtowi. W czasie pobytu w Warszawie ma specjalnie w tym zwolanej i proto-
kotowanej konferencji 27 maja 1830 roku Humboldt o$wiadczytl, ,,ze zna okoli-
ce Krolestwa i warunki gérskie tamtejszych okolic z wlasnych wczesniejszych
podroézy, ze obecnie poznal pouczajacy zbior geognostyczny Puscha i opierajac
si¢ na tym, moze z calym przekonaniem twierdzié, ze [...] wapien bez watpienia
nalezy do formacji wapiennej i Becker bez watpienia jest w geognostycznym
bledzie...”. Problem zostal zatem rozstrzygnigty przez Humboldta zdecydowa-
nie na korzys¢ Puscha.

Awans Puscha na dyrektora Wydziatu Chemicznego i faktycznego dyrektora
Szkoty Gérniczej w 1827 roku wiaze si¢ rowniez z ustapieniem Staszica, o kto-
rym Lubecki wypowiedziat sig, ze ,,nie posiada tych zdolnosci i przymiotow,
ktére jedynie moga by¢ rekojmia wzniesienia gornictwa krajowego do stopnia
uzytecznosci, jaki im bogactwo ziemi naszej zakresla”.

Wszystkie te fakty wskazuja na istnienie zastarzatego konfliktu migdzy Sta-
szicem i Puschem i do pewnego stopnia wyjasnia dlaczego tak mato jest powo-
tan sig na tego pierwszego w Opisie geognostycznym Polski.

O ile dzieje Szkoly Gérniczej w Kielcach sa znane dosy¢ dobrze z doku-
mentow zachowanych w Archiwum Skarbowym, o tyle bardzo mato wiemy
o losach tej szkoly po jej przeniesieniu do Warszawy w roku szkolnym 1826/27.
Zarzadzenie to wydane zostalo dosy¢ niespodziewanie, zdaje si¢ pod naciskiem
wiadz administracyjnych, ktore zarzadzaly i zazadaly niezwlocznego uwolnie-
nia lokali w patacu biskupim.

Istnieje opinia, ze po przeniesieniu do Warszawy nastapit upadek szkoly, gdyz
informacja o niej znika z Archiwum Skarbowego. Trzeba jednak pamigtac, ze w
tym samym czasie szkola ta przeszta pod zarzad Komisji Oswiecenia Publicznego,

* Wedlug etykietek przy probkach w kolekeji Puscha, autor mogt sprawdzi¢ w 1936 r., ze wszy-
stkie glebokosci podawane byly w latrach, a nie w ,,saZzniach”, jak to blednie bylo przethumaczo-
ne przez B. Rejchmana w Nowych przyczynkach do geognozji Polski (1881-1882). 1 latr polski
= 0,496 m. Szyb w Szczerbakowie, na ostatnim odcinku poglebiony wierceniem, osiagnat wigc
glebokosé 146,56 m, a nie blisko 450 m, jakby wynikalo z przekiadu Rejchmana.
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a wigc raporty o niej znalazty si¢ w innym miejscu, ktére nigdy nie byly wyko-
rzystane przez historykéw pod tym katem widzenia. Sa natomiast inne Zrodta,
ktére moéwia zupehie co innego. ,,Nowy kalendarzyk polityczny” zawierajacy
pelne informacje o administracji i szkolnictwie przez wszystkie lata od 1827 do
1830 roku wymienia ,,Szkot¢ Akademiczno-Gornicza”. ,,Obraz polityczny i sta-
tystyczny Krélestwa Polskiego na rok 1830”, wydawany przez Roweckiego,
wymienia réwniez ,,Szkolg akademicko-gérnicza w Warszawie” i podaje jej wy-
ktadowcow: Jana Tomaszewskiego, Jerzego Puscha, Fryderyka Lampe, Andrze-
ja Kossowicza i Aleksandra Spleszynskiego, a wigc pelny sktad grona profesor-
skiego, ktory prowadzit cato$¢ zaje¢ dydaktycznych. Zachowany preliminarz
budzetowy szkoty na rok 1831 podaje trzykrotnie wyzsza kwotg przeznaczona na
stypendia niz w Kielcach w 1817 roku, kiedy korzystato z nich tylko 7 uczniow.
Ogo6lna suma budzetu jest wyzsza niz w latach 1822-25. Przewidziane sa powaz-
ne pozycje na bibliotekg i na zakup zbioréw mineralogicznych. A wigc do po-
wstania listopadowego szkota funkcjonowata co najmniej rownie pomyslnie jak
w Kielcach. Nie bylo jednak formalnie mianowanego dyrektora. Nadzor nad
szkola sprawowal Pusch, jako dyrektor Wydzialu Gérniczego, co niewatpliwie
dawato rekojmig, Ze byta ona utrzymana na odpowiednio wysokim poziomie. Na
dowod tego mozemy przytoczy¢ urywek z jednego z pism do Komisji Skarbu z
16 listopada 1831 r., w ktérym oceniajac dziatalno$é wydziatu i szkoty mowi sig,
ze ,powstato z tego uksztalcenie ludu w zawodzie gérniczym i zbadanie kraju
pod wzgledem geologicznym, ktore dotad nie stracito wartosci”.

O rozwoju problematyki gémiczej w Warszawie i aktywnosci Puscha po
przyjezdzie do Warszawy §wiadczy fakt niematej doniostosci dla naszej nauki.
W roku 1830, wspoélnie z Lukaszem Florentynem Reklewskim, sekretarzem Wy-
dzialu Gérniczego, zaczyna on wydawac ,,Pamigtnik Goérnictwa i Hutnictwa”.
Byt on pomyslany jako periodyk ukazujacy si¢ w zeszytach pétrocznych, w for-
macie ,,in 8”, na pigknym papierze. Pierwszy zeszyt wydrukowany zostat w dru-
karni J. Wigckiego, naktadem redakcji. Obejmowat on 164 strony i zawierat czte-
ry artykuly fachowe, wiadomosci biezace krajowe i informacje z zagranicy. Zeszyt
otwierat artykut Puscha pt. Historyczno-statystyczny obraz stanu i produkcji gorni-
ctwa i hutnictwa polskiego, a po nim szedt nastgpny o kopalnictwie wgglowym na-
pisany przez drugiego profesora Szkoty Gorniczej i radcg w Wydziale Gérniczym
Fryderyka Lampe. Dla scharakteryzowania ludzi, z ktérymi Pusch wspétpracowat,
warto jeszcze przypomnieé, ze podsekretarzem w Wydziale Gérniczym byt Hie-
ronim Eabecki, autor stynnego polskiego dzieta o gérictwie’®.

Wprawdzie w ,,Pamigtniku Gérniczym” jeszcze nie znajdujemy prac geolo-
gicznych, ale zapowiedz w stowie wstgpnym od redakcji méwi, Ze ,,praktyka bez
teorii umiej¢tnej w Zzadnym zawodzie rzetelnego nie sprawia pozytku [...]”, a w ra-
mach tej teorii miescily si¢ przeciez dla Puscha wszystkie nauki geologiczne.
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Nie mamy zadnych bezposrednich informacji o tym, gdzie miescita si¢ Szko-
ta Gornicza w Warszawie. Istnieja jednak pewne wskazowki, ktore zdaja sig tg
sprawg rozstrzygna¢. Mianowicie w wymienionym juz wyzej preliminarzu bud-
zetowym szkotly na rok 1831 figuruje pozycja: ,,optata czynszu z majgtnosci Ko-
szyki 616 zlp.”, i po raz drugi: ,,na oplat¢ podatkéw i inne wydatki z majetnosci
Koszyki — 1884 zlp.” Taryfa doméw miasta Warszawy M. Swiatkowskiego z 1852
roku, do ktorej zalaczone sa szczegbtowe plany, podaje ze na Koszykach (jeszcze
wtedy nie nazywanych ulica Koszykowa) znajdowata sig tylko jedna posesja, oz-
naczona numerem hipotecznym 1753, z letnim patacykiem Stanistawa Potockie-
go, z dwoma oficynami, zabudowaniami gospodarczymi i sporym ogrodem roz-
planowanym w ,,stylu angielskim”, z kryta siecia $ciezek.

Nie ulega watpliwosci, Ze wymieniona oplata czynszowa byla optata za wy-
najety lokal zajmowany przez Szkotg Gérnicza. Dzi$ na tej posesji (Koszykowa
26) znajduje si¢ Biblioteka Publiczna m. st. Warszawy. Zajmuje ona jednak
gmach zbudowany znacznie p6Zniej. Patacyk Potockiego lezal bardziej w glgbi
placu, oddalony od ulicy ok. 110 toki [?] (ok. 65 m). Nic wigc dziwnego, zZe
mieszczaca si¢ w stosunkowo skromnych pomieszczeniach, lezacych zupelnie
na peryferiach miasta, na uboczu od gléwnych traktow Szkota Gérnicza, ktéra
funkcjonowata tam tylko przez cztery lata (1827-1831) nie zapisata si¢ w trady-
cji Warszawy, wstrzasanej w tym czasie gwattownymi wypadkami polityczny-
mi. Wyjasnia to, dlaczego ten fakt tak wazny dla historii geologii w Warszawie
ulegt catkowitemu zapomnieniu.

Z tym samym okresem, co przeniesienie Szkoly Goérniczej do Warszawy,
wiaze sig¢ bardzo interesujace przedsigwzigcie, ktorego inicjatorem najprawdo-
podobniej byt Pusch. Mianowicie, podjgto probg wykonania pierwszego gigbo-
kiego wiercenia w Warszawie, ktore by przebito serig itéw pstrych i uzyskalo
wodg z gigbiej lezacych warstw.

Wiercenie rozpoczeto ok. 1828 roku na terenie Rzadowej Fabryki Machin na
Solcu, a wigc w bliskim sasiedztwie dawnego Klasztoru Trynitarzy, w ktérym znaj-
dowaty sig lokale i magazyny gomictwa. Wiercenie to w 1830 roku doprowadzo-
no do glebokosci 471 1/2 stop, czyli 143,7 m. Na tej gigbokosci ulegt ztamaniu Swi-
der, ktorego nie udalo si¢ wydoby¢ i ktéry zagwozdzil otwor, tak ze dalsze jego
poglebianie stato si¢ niemozliwe. Wspomniana awaria przesadzila, ze odkrycie
wod artezyjskich w Warszawie op6znione zostato o catych 80 lat, do 1897 roku.

Bardzo szczegdlowy opis profilu tego wiercenia do 1939 r. znajdowat sig
w zbiorach Zaktadu Geologii UW w dwoch egzemplarzach, noszacych wszelkie ce-
chy autentycznosci. Jeden z nich, majacy charakter brulionu, byt pisany podobnym
charakterem jak etykietki kolekcji Puscha i jej katalog. Drugi wyraznie byt odpisem
zrobionym okraglym pismem kancelisty. Profil byt znacznie bardziej szczegotowy
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niz ten, ktory Pusch podal pézniej w Opisie geognostycznym Polski i notowat staran-
nie wszystkie zmiany barw itéw pstrych w przelotach kazdych paru stop.

W Warszawie Pusch poznat mtodego cztowieka zywo zainteresowanego geo-
logia. Byt to Ludwik Zejszner, ktory §wiezo wrécit z wojazéw zagranicznych
1 po paroletnich studiach w Getyndze (1826-1828). Obaj stawni geologowie pol-
scy, z ktorych Pusch juz byt na powaznym stanowisku i zblizat si¢ do czterdziest-
ki, oraz rozpoczynajacy swoja karierg Zyciowa dwudziestoparoletni Zejszner, naj-
wyrazniej byli ze soba w bardzo zazytych stosunkach, skoro w sierpniu 1829 ro-
ku razem jada w Tatry. Pusch wigc byl geologiem wprowadzajacym Zejsznera
w budowg geologiczna Tatr, ktoéry widzial je wtedy po raz pierwszy.

Zejszner pochodzil z rodziny aptekarzy warszawskich, ktérzy mieli swoja
apteke na ulicy Elektoralnej. Suma, uzyskana ze sprzedazy tej apteki po $mier-
ci ojca, dawata Ludwikowi Zejsznerowi duza niezalezno$¢ materialng i pozwa-
lala na liczne podréze zagraniczne. Oprocz tego Zejsznerowie mieli cztery po-
sesje na Podwalu przy wylocie ulicy Dunaju, prawie dok}adnie obok miejsca, w kto-
rym dzi$ stoi pomnik Kilifskiego. Nauki pobieral Zejszner w Liceum Warszaw-
skim, ktore miescito si¢ w Palacu Kazimierzowskim, a nast¢pnie na Uniwersy-
tecie Warszawskim. Laczyly go bliskie stosunki z szeregiem profesoréw, jak na
przyklad z filozofem Adamem Zabellewiczem, fizykiem Jozefem Skrodzkim,
a szczegOlnie serdeczne z Kazimierzem Brodzinskim, jego nauczycielem z Li-
ceum, a pozniej profesorem na Uniwersytecie. Ten wczesny i bliski kontakt z wielo-
ma profesorami, niewatpliwie o§mielat Zejsznera do podejmowania korespon-
dencji z najwybitniejszymi reprezentantami nauki europejskiej, ktora w szero-
kiej skali prowadzit w ciagu catego zZycia.

Okres ,,pustki” po powstaniu listopadowym

Ostatnie lata zycia Puscha i okres dziatalno$ci Zejsznera przypadaja na trzydzie-
stolecie ,,pustki” w organizacji naukowej Warszawy migdzy 1832 i 1862 rokiem.
Zlikwidowane zostato Towarzystwo Przyjaciét Nauk. Przerwana dziatalno§¢ Uni-
wersytetu Warszawskiego. Zawieszono funkcjonowanie polskich wladz gémi-
czych. Skasowana Szkota Gérnicza. Powstrzymana w zarodku rozpoczgta w 1830
roku organizacja Szkoly Politechnicznej miescita si¢ w patacu Matachowskich-
Czapskich na Krakowskim Przedmie$ciu 5 obecnie Akademia Sztuk Pigknych.

Wywieziono podstawowe biblioteki naukowe Uniwersytetu i Towarzystwa
Przyjaci6l Nauk. Spotkat je taki sam los, jak stynna bibliotekg Zatuskich, w swo-
im czasie jedna z najwigkszych w Europie, ktéra przed jej likwidacja po rozbio-
rach (1795) miata ponad 500 000 dziet.

Wszystkie te prze§ladowania maja jednak ten skutek, Ze spoteczefstwo pol-
skie cementuje si¢ i dokooptowane do niego jednostki manifestuja swoja pol-
sko$¢. Pusch, ktory w tym czasie juz sig stal statym mieszkancem Warszawy,
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czuje sig¢ calkowicie Polakiem i zamiast dumnego Georga Gottlieba Puscha
przybrat imiona Jerzego Bogumila Puscha-Korenskiego nawiazujac do tradycji
swego stowianskiego pochodzenia z miejscowosci Kohren (Korzen) w Miéni3!.
Potomkowie jego uproscili rowniez pisowni¢ nazwiska na Pusz. Zmienila si¢ row-
niez pisownia nazwiska Ludwika Zeuschnera (,,§wiadek”, ,,0osoba §wiadczaca™) na
spolszczone Zejszner.

W latach tych Pusch utracit poprzednio posiadane szerokie mozliwosci pra-
cy na terenie Polski. Jednak jak wynika z pozostawionych przez niego rg¢ko-
pisow, wydanych w 25 lat po jego zgonie jako Nowe przyczynki do geognozji
Polski, kontynuowal on swe badania i w nastgpnych latach, gldwnie jednak op-
racowujac poprzednio zebrane materiaty. Czas napisania Nowych przyczynkow
mozna ustali¢ na ok. 1840 rok, gdyz ostatnie prace cytowane w nich przez
Puscha pochodza z konca 1839 roku (Laube, Geognostische Beschreibung der
Umgegend von Ulm, 1839).

Wyniki prac Puscha z lat popowstaniowych byty bardzo interesujace, gdyz
wprowadzaty szereg istotnych zmian pogladéw na stratygrafig srodkowego i gome-
go triasu oraz jury. Szczegolnie donioste znaczenie miaty te ostatnie, gdyz roz-
strzygaty sprawg stosunku w czgstochowskiej serii rudonos$nej w stosunku do wa-
pieni gornojurajskich, wykazujac zdecydowanie, ze ily nie leza na wapieniach,
jak sadzono poprzednio, a znajduja si¢ w ich spagu, nie naleza zatem do weldu,
a sa wieku doggerskiego. Te rezultaty prac Puscha byly zapewne znane wcze$nie;j
Zejsznerowi, chociaz nie powotywat si¢ on na nie w swoich pracach, wiedziat
prawdopodobnie o nich réwniez Leopold von Buch, ktéremu przypisywane jest
to odkrycie, gdyz Pusch utrzymywat z nim stala korespondencj¢ naukowa.

Jerzy Bogumit Pusch zmart w 1846 roku, pozostawiajac rodzing do dzi$
zyjaca w Warszawie. Pochowany zostal na cmentarzu ewangelickim na Powaz-
kach (przy ulicy Mtynarskiej). Na nagrobku jego widnieja skrzyzowane ze soba
miot hutniczy i kilof gérnika jako symbole tych dziedzin, ktorym poswigcit ca-
te swoje zycie pracujac dla nich jako geolog.

Mimo skasowania uniwersytetu polskiego, ocalaty zbiory katedry mineralo-
gii. Wydzielone one zostaly w osobny ,,Gabinet Mineralogiczny” przy Kurato-
rium Okregu Szkolnego Warszawskiego. Opickowatly sig nim nie znane nam
osoby?2. By¢ moze, byli to Labecki i Tomaszewski blisko stojacy spraw gorni-
czych w Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych, Duchownych i O$wiecenia
Publicznego, ktora zadecydowata o kupnie za 6000 z} zbioréw Puscha i przeka-
zaniu ich p6zniej do Gabinetu Mineralogicznego. Zakup ten mégt by¢ rowniez forma
pomocy dla Puscha, ktéry pozbawiony poprzednich stanowisk zdecydowat si¢ na
sprzedaz swojej pigknej podstawowej kolekceji stratygraficznej. Zadbano tak samo,
aby nie ulegly rozproszeniu zbiory Dyrekcji Gémiczej, w ktérych znajdowaty sig
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proby ze wszystkich ztozy eksploatowanych za czaséw Krélestwa Kongresowe-
go i przekazano je do Gabinetu Mineralogicznego.

Wszystkie te zbiory w caloéci przetrwaty krytyczny okres trzydziestoletni.
W 1862 r. przekazane zostaty dla Szkoly Glownej. Po jej skasowaniu dostaty sig
do Katedry Mineralogii Uniwersytetu rosyjskiego, a w 1879 r. do Katedry Geo-
logii. Stamtad w 1915 1. przeszty do Muzeum Geologicznego Zakladu Geologii
polskiej uczelni. Byty one tam przechowywane do wrze$nia 1939 r.

Szczegblna troska otaczano zawsze wspanialg kolekcje Puscha, ktéra nie bez
racji chwalit Aleksander [v.] Humboldt. Sktadala si¢ ona z 2 551 okazow skat,
pigknie formatyzowanych w kostki (,,handsztuki) o wymiarach 5 x 4 ' cala
(ok. 7 x 10,5 cm), zaopatrzonych w kartki z opisem skaly i bardzo szczegbtowa
lokalizacja. Kazda kartka byta przytwierdzona do okazu lakowa pieczatka z ini-
cjatami ,,J.B.P.” (Jerzy Bogumit Pusch), fadnie splecionymi w estetyczny mono-
gram. Okazy te byly umieszczone w oryginalnych r¢cznie robionych pudetkach
oklejonych szaroniebieskawym, matowym papierem czerpanym.

Do kolekeji starannie ponumerowanej, dofaczony byt katalog pisany wias-
norgcznie przez Puscha, jego charakterystycznym, bardzo wyraznym, potgotyckim,
rondowym pismem. Opisy okazow w katalogu byly znacznie krotsze i mniej
szczegolowe niz na kartkach. Katalog oprawiony byt w ciemnozielony safian z tto-
czonym zlotem tytutem. Czg$¢ tego Katalogu, jednak ze znacznymi opuszczenia-
mi, zostata opublikowana przez J. Morozewicza przy pierwszym wydaniu (1900)
przettumaczonego przez niego Podrecznika mineralogii G. Tschermaka®.

W kolekeji Puscha, ktora dawata dokumentacjg nie tylko do Geognostycz-
nego opisu Polski, ale i do Nowych przyczynkéw, znajdowalo sig wiele unikalnych
okazow mineralogicznych i geologicznych, jak na przyktad azuryty promieniste
z Miedzianki i wiele innych okazéw z kopalh miedzi w Gérach Swigtokrzyskich.
Byta tu pelna seria prob ze stynnego szybu w Szczerbakowie, z szybikow w Ja-
worzniku koto Zarek, w ktérych po raz pierwszy udowodnione zostato pokrycie
itéw rudonos$nych przez wapienie gornojurajskie i wiele innych. Nie bylo nato-
miast wypreparowywanych okazow paleontologicznych, a skamieniatosci z regu- -
ty wchodzity w skiad ,,handsztykow”. Nawet niepowtarzalne przez przeszlo sto lat
okazy bardzo szczeg6lnych ramienionogéw gémodewonskich, wyréznione przez
Siemiradzkiego w nowy rodzaj Dzieduszyckia tkwity w formatyzowanych kar-
tkach. Podobnie Spirifer Puschi tkwit niewypreparowany w skale.

W czasach, gdy autor [S.Z.R6zycki] porzadkowat tg kolekcjg (1927-28)
w Zaktadzie Geologii UW brakowalo w niej kilkunastu okazow. Pézniej wyjas-
nito sig, ze wypozyczyt je w latach osiemdziesiatych ubiegtego wieku Siemi-
radzki i zabral je do Lwowa, gdzie nawet po jego wyjsciu na emeryturg zostaly
one w zbiorach Muzeum Dzieduszyckich.
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O zamilowaniach geologicznych bylych urzednikow Wydziatu Gérniczego
$wiadcza wymieniane juz pigkne zbiory mineralow radcy gorniczego Beckera
i geologiczne Puscha. Istnieja jeszcze wiadomosci o trzeciej duzej kolekcji ,,oryk-
tograficznej i geognostycznej” Karola Fritsche, inzyniera z oddzialu ,,machin
i budowli”. Miala ona ok. 6000 okazéw i dluzszy czas przetrwata w posiadaniu
rodziny. W 1852 r. o zakup jej zabiegata Akademia Medyczna w Stambule i osta-
tecznie zbiory te zdaje si¢ powgdrowaly do Konstantynopola, gdyz nic nie wia-
domo pdzniej o ich losach w Polsce.

Wirdd starych zbiorow przekazanych do Zaktadu Geologii UW jeszcze w cza-
sach Szkoty Gléwnej (z niewiadomego zrodta) znajdowala sig¢ kolekcja Nerée
Boubée. Zajmowata ona specjalnie dla niej zrobiong archaiczna szaf¢ z dwoma ko-
lumnami szuflad, w ktorych mie$cilo sig parg tysigcy niewielkich okazow (4 x 5 cm)
skal z krajow Europy Zachodniej i Ameryki. Zbior ten byt usystematyzowany na
zasadzie petrograficznej. Szczegodlnie bogate byty w nim reprezentowane wulkani-
ty Plateau Centrale i skaly osadowe sasiadujacych rejonéw [we Francji].

X X X

Caly teren dzisiejszego uniwersytetu w latach 1832-1862 znajdowat si¢ w dys-
pozycji rosyjskiego Kuratora Okrggu Szkolnego Warszawskiego, ktérego zada-
niem byto przede wszystkim hamowanie o§wiaty polskiej i rozbudowa szkolni-
ctwa rosyjskiego. Totez po 1832 r. na terenie pouniwersyteckim istnieje tylko
,,gimnazjum gubernialne” i ,,zamrozone” gabinety: fizyczny, mineralogiczny, zoo-
logiczny i modeli gipsowych. Ten ostatni, ktory miescit si¢ na parterze tzw. gma-
chu pomuzealnego (dawne muzeum zoologiczne, obecnie Instytut Historii UW)
skladat si¢ ze wspanialej, chociaz mato znanej kolekcji odlewow gipsowych naj-
wigkszych dziel sztuki antycznej, zgromadzonych jeszcze przez Stanistawa Augu-
sta. Gabinety fizyczny i mineralogiczny pozostaly w gmachu po prawe;j (potudnio-
wej) stronie Patacu Kazimierzowskiego. Poniewaz w budynku tym przeszlo 120
lat (1817-1939) miescity sig¢ zaklady katedr nauk geologicznych na Uniwersyte-
cie Warszawskim, warto blizej zainteresowac sig historig tego gmachu.

Budynek ten sktadat si¢ z dwoch cztonéw rozdzielonych przewegzeniem. Le-
wy czlon stanowil samodzielng cato$¢ architektoniczna, z wlasnym, osobnym,
dosy¢ wyeksponowanym wejsciem, obramowanym dwoma kolumnami, ponad
ktérymi ustawione byty dwa posagi wykute w kamieniu.

W miejscu tym na planie Dahlberga (1655) zaznaczona jest psiarnia (Domus
venatoria) i oboZnia krélewska, umieszczone tam przez Wiadystawa IV. Od tej
ostatniej przyjela nazwg sasiednia ulica Obozna. U Ricaud de Tirregaille (1762)
wida¢ jest tu zarys budynku zaréwno polozeniem, jak i wymiarami odpowia-
dajacy lewemu cztonowi interesujacego nas gmachu. Powtarza sig on na planach
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Hannequina (1779) i Bacha (1808)**. Konkretne wiadomosci o nim pojawiaja
sig znacznie pdzniej, bo dopiero w 1817 roku, kiedy umieszczono tu na pierw-
szym pigtrze gabinet mineralogii, a na parterze i drugim pigtrze gabinety fizycz-
ny i chemiczny. Jest to wigc jeden z gmachow uzytkowanych juz w pierwszych
latach Krolestwa Kongresowego przez Liceum Warszawskie lub nawet budowa-
nych (czy przebudowywanych) z mysla o majacym si¢ otworzy¢ Uniwersytecie
Warszawskim. Powsciagliwa, ale dosy¢ ciekawa i monumentalna architektura
tego cztonu, wyraznie réznita si¢ od neoklasycznych pawilonéw prawa i porek-
torskiego, wzniesionych w drugim dziesigcioleciu ubieglego wieku. Natomiast
niektorymi cechami zblizata si¢ do pdznego baroku i wyraznie nawiazywata do
stylu Patacu Gordzkiej (Patac Dynasowski) takiego, jak go widzimy na obrazie
Canaletta przedstawiajacym panoram¢ Warszawy od Patacu Ostrogskiej do Za-
mku. Nasuwa to podejrzenie, ze budynek ten istnial wczesniej, a za czasow
Krélestwa Kongresowego zostal tylko odremontowany, podwyzszony o jedno
pietro i dostosowany do potrzeb szkolnych. Przemawia tu za tym monumental-
na architektura wejscia z rzezbami w stylu weze$niejszym niz klasycyzm stanis-
tawowski. Rozplanowanie pomieszczen w tej czgsci gmachu réwniez bylo inne
niz w pozostatej czgsci budynku. Prof. A. Laszkiewicz, ktory wiele lat pracowal
w tej starszej czg$ci zajmowanej przez Zaklad Mineralogii, zwracal uwagg, ze
rozktad pokojow by? bardziej dostosowany do pomieszczen goscinnych niz dla
celow dydaktycznych, naukowych lub muzealnych. Pézniej do starej czesci do-
budowano prawe skrzydto, utrzymane stylowo w podobnym charakterze, ale od-
dzielone od poprzedniego przewgzeniem, w ktérym umieszczona zostala dys-
kretnie schowana druga klatka schodowe. Czlon ten postawiony zostat w 1824
roku (przebudowa H. Szpilkowskiego) lub w latach czterdziestych, gdy w zwiaz-
ku z rozszerzeniem szkolnictwa rosyjskiego w Warszawie podjgto tu szereg in-
westycji. Corazzi w spisie projektowanych przez niego budynkéw wymienia
w 1840 1. ,,palac mieszkalny dla Ministra Oswiaty” (mieszkanie kuratoréw, w okre-
sie migdzywojennym wydziat farmacji, obecnies po pelnej przebudowie wydziat
pedagogiczny), a w 1841 r. ,,Gimnazjum Realne, prawie Politechnika z laborato-
rium” (tzw. Gmach Szkoty Gléwnej), stwierdzajac tym podjeta na duza skalg roz-
budowg, w ramach ktérej miato si¢ miesci¢ i dobudowanie tego czlonu.

W latach dziewigédziesiatych, dla potrzeb rozrastajacych sig katedr fizyki i che-
mii do prawego cztonu dobudowano jeszcze trzy lezace nad soba sale, wspierajace
si¢ na murze oporowym, ktory obramowat otoczenie polozonego nizej zrédia.

Gabinet mineralogiczny stale pozostawal w tym samym pomieszczeniu.
Przetrwal on tam przez wszystkie lata zamknigcia uniwersytetu, doczekal sig
Szkoty Gléwnej, a pézniej polskiej uczelni. Ulegt zniszczeniu dopiero w czasie
bombardowania w pierwszych dniach wrze$nia 1939 r. Jest wigc dobrze znany
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wszystkim, ktorzy w latach migdzywojennych uczgszczali na geologig i minera-
logi¢. Po wojnie nie zostal on odbudowany w poprzedniej postaci, a na jego
miejscu architekt P. Bieganski zaprojektowat nowy budynek w stylu neoklasycz-
nym dla wydziatu filologicznego.

W latach czterdziestych ubieglego stulecia mamy jeszcze do zanotowania
wprowadzenie na uniwersytecie o§wietlenia gazowego (1844), ktére otrzymat
rowniez Gabinet Mineralogii. Obok placu Zamkowego, uniwersytet byt pierw-
szym terenem, ktory w ramach préby otrzymat tego rodzaju unowoczeénienie.

Ozywienie inwestycyjne lat czterdziestych bylo zwiazane z budowa kolei
Warszawsko-Wiedenskiej (1841-1847), ktora ostatecznie zostala otwarta w 1847
roku. W tym tez czasie zaczgla si¢ powolna odbudowa zycia naukowego War-
szawy. W 1836 r. funkcjonowat tylko Instytut Agronomiczny na Marymoncie,
w ktorym skromne pierwsze przytulisko znalazly z mineralogii i geologii pro-
wadzone przez [Wojciecha Jastrzgbowskiego]’®. W 1840 r. otwarta zostala
Szkota Sztuk Plastycznych (w gmachu ,,poprzecznym”, dzi§ Instytutu Histo-
rycznego), z ktérej wyszta glowna kadra naszych architektéw drugiej polowy
XIX wieku. Od tego samego roku zaczeta sig ukazywac ,Bibliotcka Warszaw-
ska”, rodzaj miesigcznego magazynu, drukujacego obok dziet literackich i thu-
maczen z obcego pisSmiennictwa, rowniez dos¢ liczne oryginalne artykuly nau-
kowcow polskich. Migdzy innymi tu publikowali niektére swoje prace Pusch
i Zejszner. ,,Biblioteka Warszawska” spetniala rowniez rolg informatora o postg-
pach badah na $wiecie prowadzac stala rubrykg pt. Wiadomosci na drodze
postepu nauk przyrodzonych. O mineralogii pisali tu Antoni Waga i Jézef
Bochenski. W szczegdlnie Zzywo prowadzonym dziale geologicznym spotykamy
m.in. nazwiska L. Zejsznera, H. Labgckiego i innych.

Wéréd autoréw dochodzito czasami do ostrych polemik, jak na przyktad
migdzy Jakubem Waga 1 Zejsznerem w sprawie jego spostrzezen botanicznych
w rejonie goérnej Wisty.

Juz wyzej notowaliSmy aktywno$¢ Zejsznera w Warszawie zwigzana z jego
powrotem w 1837 r. z Krakowa, gdzie w 1833 r. stracit Katedr¢ Mineralogii na
Uniwersytecie Jagiellonskim na skutek jej polaczenia z zoologia i botanika,
i przeniesienia na wydziat lekarski, oraz wprowadzenia niemieckiego jgzyka
wykladowego. Nie utrzymat si¢ on rowniez dtuzej we wiladzach goérniczych
Wolnego Miasta Krakowa i musial opusci¢ zajmowane tam stanowisko. Jednak
powr6t do rodzinnego miasta nie moze zapewni¢ rozwiazania sytuacji. Warsza-
wa w koncu lat trzydziestych i w latach czterdziestych ubieglego wieku pozba-
wiona jest wszelkich §rodkéw naukowych i nie daje zadnego oparcia dla prac
badawczych. Kazdy kto chce je uprawia¢ zdany jest tylko na wiasne sily lub re-
zygnacjg. Zejszner, ktéry jest wzglednie niezle zabezpieczony materialnie, nie
przerywa swojej dziatalnoéci. Bierze udziat w Zjezdzie przyrodnikow i lekarzy
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w Pradze, parokrotnie odwiedza Karpaty i ukochane Tatry, kompletuje zbiory
dla Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarczego. W dalszym ciagu utrzymuje
bardzo ozywiony kontakt listowy z wieloma uczonymi. Spis 0sob, z ktérymi ko-
respondowat Zejszner, daje nam peina list¢ najwybitniejszych geologéow jego
epoki. Znajduje si¢ na niej blisko 100 nazwisk, a wéréd nich nazwiska L. Agas-
siza, [F.] Elie de Beaumonta, [H. E.] Beyricha, [L.] von Bucha, [T.] Davidsona,
[E.] Eichwalda, [A.] Fischera von Waldheima, [A.] Goldfussa, [R.] Gopperta,
[A.] Humboldta, [R.] Murchisona, [A.] Oppela, [A. D.] d’Orbigniego, [F. A.] Quen-
stedta, [A.] Renarda, Ferdynanda Roemera, [H. B.] de Saussura, [K.] Zittela
i wielu innych. Dla calej zagranicy Zejszner reprezentuje polska geologig i do
niego zwracaja si¢ wszyscy w sprawach dotyczacych geologii ziem polskich.
Nie dziwi wigc nas, ze wybierajac si¢ do Polski Roderick Impey Murchison, na-
wigzuje kontakt z Zejsznerem, a nastgpnic w 1843 razem jada z Warszawy na
wycieczke geologiczng w Géry Swigtokrzyskie, gdzie Murchisona specjalnie
interesuja wydzielone przez niego systemy syluru, dewonu i permu.

Od 1848 roku, przez nastgpne dziesig¢ lat Zejszner jest znowu w Krakowie,
ale jak $wiadczy jego korespondencja, zawsze utrzymuje bardzo zywy kontakt
z ‘Warszawa.

Przy pelnej stagnacji oficjalnego Zycia naukowego Warszawy w okresie po-
listopadowym, jednocze$nie zwraca uwagg powazna dziatalno$¢ wydawnicza na
polu podrecznikéw i dziel sumujacych dorobek niektorych galezi wiedzy. Jed-
nym z pierwszych tego rodzaju dziet z zakresu nauk geologicznych jest
Gornictwo w Polsce Hieronima Labegckiego, opublikowane w 1841 r. Dalej ma-
my do zanotowania podrgcznik [F. S.] Beudanta Mineralogia i geologia w prze-
ktadzie J6zefa Bochenskiego i tegoz H. Labgckiego. Bylo to dzieto, ktore wielu
pokoleniom p6Zniejszym shuzylo do nauki mineralogii i geologii. Dlatego tez
migdzy 1848 i 1856 rokiem ukazato sig ono w paru wydaniach®’.

Powazne pozycje wnosi rowniez L. Zejszner publikujac, czg§ciowo swoim
nakladem, Paleontologie polskq (1845-1846), Poczqtki mineralogii wedlug Gu-
stawa Rose (1861), ktory byt podrgcznikiem na poziomie uniwersyteckim i
Geologia do latwego pojecia zastosowana (1856), pierwszy oryginalny nasz
podrecznik geologii podajacy bardzo wiele cennych wiadomosci geologicznych
z terenu Polski.

Ta ,,praca u podstaw” zaczyna dawac¢ dobre rezultaty w nastgpnym okresie,
kiedy pod koniec lat pigédziesiatych i na poczatku szesédziesiatych sytuacja
polityczna w Krélestwie zaczyna si¢ uktada¢ nieco pomysSlnie;.
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Okres Szkoly Gléwnej i narodziny pozytywizmu

Przelomowe znaczenie dla dalszego ukladu stosunkéw w Cesarstwie i Krole-
stwie ma wynik wojny krymskiej (1853-1856), mimo bohaterskiej obrony Se-
wastopola, przegranej przez cara. Chwilowo musi sig on, pogodzié¢ z ustgpstwa-
mi terytorialnymi w rejonie Morza Czarnego i zmianami polityki wewngtrzne;.
Dlatego tez w tak zwanym ,,okresie posewastopolskim” wladze zgadzaja si¢ na
pewne ustgpstwa w stosunku do spoteczenstwa polskiego i ulegaja ugodowe;j
polityce A. Wiclopolskiego, ktory droga konformizmu dazyt do usprawnienia
administracji, gospodarczego podniesienia Krélestwa i do spolszczenia o§wiaty.
Jednym z wyrazéw tego byly starania o uzyskanie pozwolenia na otwarcie pol-
skich wyzszych uczelni.

Pierwsza z nich byta Akademia Medyczno-Chirurgiczna, uruchomiona w 1857
roku w Patacu Staszica. Poniewaz do programu nauczania medycyny i farmacji
tradycyjnie nalezata mineralogia, wigc i tu powstaje odpowiednia katedra. Do
objgcia jej zaproszony zostat Ludwik Zejszner, ktory po ponowne;j serii niepo-
wodzen i wobec wprowadzenia niemieckiego jezyka wyktadowego na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim, po najdluzszym swoim dziesigcioletnim pobycie
(1848-1857), opuszcza Krakow. Jednak przy jego temperamencie badawczym,
nie odpowiada mu praca dydaktyczna. Wyktada tylko przez rok szkolny 1857/58
1 juz w nastgpnym roku z zadowoleniem przechodzi na nowe miejsce pracy,
obiecujace mozliwo$¢ rozwinigcia szerszej dziatalnosci.

W 1858 r. Zejszner otrzymuje od Wielopolskiego propozycjg objgcia stano-
wiska urzednika do specjalnych poruczen przy Wydziale Gornictwa Komisji
Rzadzacej do Spraw Wewngtrznych Krolestwa. To powazne, eksponowane sta-
nowisko odpowiadalo roli, ktora pézniej bgda spetnialy panstwowe stuzby geo-
logiczne. Z tego tytutu Zejszner kieruje wszystkimi rzadowymi pracami poszu-
kiwawczymi w Krolestwie, odwiedza kopalnie i jest gtéwnym doradca Komisji
Rzadzacej w sprawach geologii i goérnictwa.

Jednym z ciagle aktualnych i istotnych probleméw surowcowych Kongresowki
jest odnalezienie ztozy solnych i zwigkszenie produkcji soli. W zwiazku z tym
przez pewien czas Zajszner koncentruje swoja uwagg w rejonie Ciechocinka,
gdzie zaktada kilka wiercen dochodzacych do jury i pozwalajacych na rozszerze-
nie eksploatacji solanki. Rowniez gtéwnie pod katem widzenia poszukiwan sol-
nych otrzymuje on polecenie sporzadzenia nowej mapy geologicznej potudnio-
wej czgéci Krolestwa. Duzo uwagi poswigca Zejszner czgstochowskiemu za-
glebiu rudono$nemu, rozwiazujac poprawnie stratygrafi¢ doggeru, okreslajac
wiek poszczegélnych serii rudnych i wyznaczajac ich przebieg. Samodzielnos¢
tego stanowiska i mozliwo$¢ niezaleznego prowadzenia rob6t terenowych nad-
zwyczaj odpowiadata usposobieniu Zejsznera, tak, ze nie kandyduje on na ob-
jecie katedry w Szkole Glownej, ktora otwarta zostala w roku 1862.
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Jest to okres szybko rozwijajacego si¢ kapitalizmu i industrializacji, wiazacy
sig z ogromnym glodem wiedzy i najbardziej entuzjastycznego kultu nauki. Gar-
nie si¢ do niej przede wszystkim deklasujaca sig¢ warstwa obywateli ziemskich,
ktérzy u nas zaczynajq si¢ przeobraza¢ w miejska inteligencjg pracujaca. Spra-
wa zdobycia zawodu i uzyskania wyksztalcenia staje sig¢ Zyciowo bardzo wazna.
Sprzyja temu z jednej strony koniunktura, z drugiej zmusza do poszukiwania no-
wych zrédet utrzymania.

W roku 1861 Wielopolski uzyskuje zezwolenie na utworzenie polskiej wy-
zszej uczelni, ale pod warunkiem, aby nazwa nie nawiazywata ona tradycji do
dawnego przedlistopadowego Uniwersytetu Warszawskiego. Otrzymuje wigc
ona nazwg Szkoly Glownej Warszawskiej i zaczyna funkcjonowaé poczynajac
od 1862 z pelna obsada polskich profesorow, ktorzy wyksztatcenie zdobyli badz
za granica, badz na wyzszych uczelniach Cesarstwa.

Rektorem zostat wybrany prof. J6zef Mianowski (1804—1879), wysoce sza-
nowany wybitny lekarz, wychowanek Uniwersytetu Wilenskiego, uczen Jedrze-
ja Sniadeckiego, profesor medycyny w Wilnie (1839-1842), a nastgpnie w Peters-
burgu (1842-1860), lekarz dworu carskiego. W 1860 roku (w 55 roku zycia)
przechodzi on na emeryturg i wyjezdza do Wtoch, gdzie chciat sig osiedli¢ na
state. Na wiadomo$¢ o utworzeniu polskiej wyzszej uczelni wraca do kraju i cal-
kowicie poswigca jej swoje sity.

Odzywa Biblioteka Uniwersytecka, ktora prowadzi [Karol] Estreicher, god-
ny kontynuator tradycji Lindego i Lelewela z czaséw Krolestwa Kongresowego.
Dla uspokojenia wiadz otrzymuje ona nazwg ,,Biblioteki Gtéwnej”, bez niepo-
kojacego dodatku ,,uniwersyteckie;j”.

Szkota Gléwna Warszawska, funkcjonujaca jako nowy polski uniwersytet,
od razu stala si¢ powazna wyzsza uczelnia. Jak dalece potrzeba jej byta na-
brzmiala w spoteczenstwie polskim Kongreséwki, dowodzi nie tylko masowy
naptyw studentow, ale rowniez fakt, ze wszystkie stanowiska profesorskie, na
wszystkich fakultetach natychmiast mogly znalez¢ polska obsadg.

Razem ze Szkola Gtéwna odradza si¢ katedra mineralogii, rozumiana — jak
to bylo powszechne w tym czasie, jako placowka naukowa aczaca wszystkie
kierunki nauk geologicznych. Wyktady z mineralogii i geologii objat Karol Jur-
kiewicz, wychowanek Uniwersytetu w Moskwie®®. Znany jest on z pracy geolo-
gicznej o kredzie lubelskiej, w ktorej migdzy innymi dat pierwsza wzmiankg o ist-
nieniu lublinitu®®. Jurkiewicz stosunkowo mato zajmowat si¢ praca badawcza,
ale publikowat do$¢ duzo artykutéw we ,,Wszech§wiecie”, ktory zaczat wycho-
dzi¢ w roku 18[81] i w wydawanej w tym czasie polskiej Encyklopedii Or-
gelbranda (1859-1868). Swoj czas poswigca gtownie pielggnacji zbioréw Gabi-
netu Mineralogicznego, ktére pomnaza szeregiem zakupow i pigknych daréw
uzyskanych od Ignacego Domeyki z Chile, w czasie jego wizyty w Warszawie
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[w 1884 r.]. Jurkiewicz byt wysokiej klasy znawca kamieni szlachetnych i auto-
rytetem w ich rozpoznawaniu. Z tej dziedziny dat naszej literaturze podstawowy
podrecznik, jedyny przez diugie dalsze lata®0,

Z usposobienia raczej odludek, wyktadajacy sucho i zawezajac si¢ do mine-
ralogii opisowej, nie umial wzbudzi¢ zainteresowania u shichaczy. Dlatego tez
mimo 17 lat pracy dydaktycznej na wyzszej uczelni nie umiat pozyskaé¢ zadne-
go ucznia. Ale stawat sig chgtnym rozméwea i doskonatym konsultantem, gdy
chodzito o zbiory mineratéw, w sprawie ktorych nie jedna cenna rade udzielit
zamitlowanym kolekcjonerom-amatorom.

Niezaleznie od zbioréw Gabinetu Mineralogicznego, Jurkiewicz miat wtas-
ny wielki zbiér mineratéw, ktéry pozniej przeszedt do Muzeum Przemystu i Rol-
nictwa i stanowil podstawowa czg$¢ wstawionych tam eksponatéw. Zapewne
umitowanie mineraléw nie pozwolito mu rozstac si¢ z Gabinetem Mineralogicz-
nym i dlatego Jurkiewicz nalezat do nielicznego grona Polakéw, ktorzy po za-
mknigciu Szkoty Gtéwnej w 1869 r. pozostali na rosyjskim uniwersytecie.

Zapewne oschtosci usposobienia Jurkiewicza trzeba przypisac, ze nauki geo-
logiczne w okresie Szkoly Glownej nie przezywatly tego rozkwitu, ktory sig ob-
serwuje na wielu innych polach nauki.

Z wychowankow Szkoty Gléwnej w pdzniejszej naszej literaturze geologicz-
nej spotykamy tylko nazwisko Antoniego Slosarskiego, zoologa, ktéry opraco-
wat faung czwartorzedowych ssakéw ze Szczgsliwic 1 oznaczyl pojedyncze zna-
leziska z innych stanowisk. Jego notatki w ,,Pamigtniku Fizjograficznym” o oka-
zach, ktore naptywaty do Gabinetu Zoologicznego dowodza, Ze orientowat sig
niezle i w starych faunach kopalnych, ale nigdy nie napisat zadnej pracy orygi-
nalnej z tego zakresu. Brat jednak udziat przy thumaczeniu podrgcznikéw geolo-
gicznych. Jego tez nazwisko, obok Siemiradzkiego, figuruje wsréd tych, ktérzy
wprzejrzeli i dopiskami dopelnili” przektad Dziejow Ziemi N. S. Shalera zrobio-
ny z angielskiego przez Henryka Wernica*!.

Pewne zainteresowania fauna kopalna, mial roéwniez Antoni Waga
(1799-1890), w zasadzie zoolog, ale przede wszystkim pedagog i pisarz, ktory
rowniez w pewnym stopniu interesowat sig,”’zwierzgtami zaginionymi”, ale bar-
dziej go frapowaty takie tematy, jak O zwierzetach przez poetow i malarzy zmys-
lonych lub O bledach przeciw naukom przyrodniczym w dzietach rymotworcow
naszych. Z punktu widzenia nauk geologicznych i on nie pozostawit Zadnego po-
wazniejszego dorobku.

Dla nauk o Ziemi okres Szkoty Gtéwnej, w przeciwienstwie do tego czym byt
on dla innych dziedzin wiedzy i catosci polskiego ruchu umystowego, stanowit tyl-
ko kontynuacj¢ poprzedniego okresu ,,pustki”. Mozemy tylko Zalowa¢, ze Katedry
Mineralogii nie objat Ludwik Zejszner, bo nie ma watpliwosci, ze wowczas nauki
geologiczne réwniez przezywatyby swoje odrodzenie. Niestety stato sig inaczej.



98 Stefan Zbigniew Rézycki

Ale ruch pozytywizmu, ktéry zrodzit hasto ,,pracy organicznej u podstaw”,
szerzenie o$wiaty we wszystkich warstwach spoteczefistwa, ze szczegélnym
uwzglgdnieniem, obok historii i literatury nauk przyrodniczych, dat naukom o Zie-
mi wybitnych popularyzatoréw Mieczystawa Brzezifiskiego, [Bohdana] Dya-
kowskiego i raczej mysliciela niz badacza Wactawa Natkowskiego, ktory za-
poczatkowal nasza geografig.

Nie byli to giganci tej skali, co Bronistaw Chlebowski (1846—1918), tworca
monumentalnego Sfownika Geograficznego Krolestwa Polskiego i krajow os-
ciennych, w ktorym mozna znalez¢ wiele cennych informacji geologicznych,
a nawet profile wiercen, lub Aleksander Swigtochowski (1849-1938), teoretyk
i jeden z glownych przedstawicieli pozytywizmu warszawskiego. Jednak popu-
larne ksiazeczki Brzezifiskiego Co mowiq kamienie byly tym zrédiem, z ktére-
g0 najszersze warstwy spoleczenstwa w miescie, we dworze, na wsi i w fabryce
zaczely sig dowiadywac, co to s3 mineraty, ze Ziemia ma swoja dtuga przesztosé
i Ze istnieja takie nauki jak mineralogia i geologia.

Profesor Przedpotopowicz*? zaczynat uczyé o historii Ziemi i organizmach,
ktore kiedys istnialy. Dyakowski w swoich Wypisach z kraju i ze swiata prowa-
dzit poprzez wszystkie krainy $wiata i uczyt patrze¢ na rézne zjawiska geolo-
giczne. Natkowski kazal patrzeé, zastanawiac sig i chcie¢ rozumiec.

Walka o zorganizowanie polskich placéwek geologicznych

Po powstaniu styczniowym wypadki polityczne, juz po raz trzeci, doprowadzaja
do zamarcia zycia kulturalnego Warszawy, ktora teraz przestata by¢ stolica sil-
nie okrojonego Kroélestwa Kongresowego, a stata sig¢ jednym z miast gubernial-
nych i siedziba general-gubernatora  kraju nadwislanskiego” (Priwislinskij
Kraj). Gléwny wysitek wladz skierowany byl nie tylko na zdtawienie, ale na
unicestwienie objawow polskosci i odrgbnosci narodowe;.

Caly ten wysitek caratu szedt w przeciwnym kierunku do tego co si¢ dziato
w innych krajach, a szczegélnie w sasiedniej Galicji, gdzie Habsburgowie zanie-
pokojeni sukcesami polityki rosyjskiej na Batkanach (utworzenie autonomicz-
nego ksigstwa Rumunii w 1862, a w 1868 r. niezaleznego krélestwa, niepodleg-
to$¢ Serbii i Bulgarii w 1878 r.), zaczynaja stopniowo liberalizowaé¢ swoja poli-
tyke w stosunku do ludéw wchodzacych w sktad monarchii.

Pierwszym tego objawem jest to, Ze jezyk polski wraca do szkét. Uniwersy-
tet Krakowski w 1862 staje sig¢ uczelnia polska z tradycja Jagiellonéw. Swobod-
nie moze si¢ rozwija¢ dzialalno§¢ Towarzystwa Naukowego Krakowskiego,
ktére od 1867 rozpoczyna wydawac ,,Sprawozdania Komisji Fizjograficznej”
i,,Rozprawy” oraz popierac i finansowa¢ badania naukowe. Rok 1868 daje Ga-
licji dosy¢ znaczna autonomig, przy ktérej obok namiestnika, reprezentujacego
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wladzg austriacka, utworzono sejm i rzad krajowy, dopuszczono do parlamentu
w Wiedniu postéw narodowych, a nawet na stanowiska ministréw zaczgto po-
wotywac Polakow.

W 1873 roku Towarzystwo Naukowe Krakowskie zostaje przeksztalcone
w Akademi¢ Umiejgtnosci o bardzo szerokim zakresie dziatalnoci, przynaj-
mniej w stosunku do uktadu, ktéry istnial poprzednio. Dzigki temu instytucja ta
nabiera coraz wigkszego znaczenia i staje si¢ gléwna, najwyzsza reprezentacja
calej nauki polskiej we wszystkich zaborach.

Réwnoczesnie rozwija si¢ Srodowisko naukowe polskie we Lwowie. W 1871
roku uniwersytet lwowski staje si¢ uczelnia polska. W 1875 powstaje Polskie
Towarzystwo Przyrodnikéw i Lekarzy im. M. Kopernika®}, ktére juz w na-
stgpnym roku zaczyna wydawac ,, Kosmos”, powazne centralne polskie czaso-
pismo naukowe. W 1880 [roku] Dzieduszyccy zakladaja Muzeum ich imienia.

W tym samym czasie w Warszawie nastgpuje rusyfikacja ocalatej po powsta-
niu styczniowym Szkoty Gospodarstwa Wiejskiego na Marymoncie, poczatko-
wo przeniesionej do Putaw (1863), ktére nazywaja sig teraz Nowa Aleksandria,
a nastgpnie wiaczonej do catkowicie rosyjskiego Instytutu Gospodarstwa Wiej-
skiego i Lesnictwa (1869). Zamknigta zostata Szkota Gtéwna (1869) i na jej
miejsce utworzono uniwersytet rosyjski. W szkotach srednich wprowadzono ro-
syjski jezyk wyktadowy. Nawet na pauzie rozmowa kolegdéw po polsku grozita
usunigciem ze szkoly. Organizowanie kolek samoksztalceniowych moglo sig
skoficzy¢ zestaniem na Sybir. Jedyna rzecza dozwolong byt druk niektérych
ksiazek w jezyku polskim, podlegajacych zreszta bardzo ostrej cenzurze. Spro-
wadzanie literatury z Galicji byto bardzo ograniczone i w zasadzie tgpione.

Ten wsteczny kierunek zarzadzen wladz carskich, egzekwowanych z cala
bezwzglednoscia, smutnie odbija sig nie tylko na dziatalno$ci instytucji nauko-
wych, ale i na losach poszczegélnych oséb. Dotyka on powaznie réwniez nasze-
go najwigkszego geologa tej epoki — Ludwika Zejsznera.

Zejszner formalnie zostaje na swoim poprzednim stanowisku doradcy do
spraw geologii i gbrnictwa, ale od 1865 roku nie otrzymuje pensji, cho¢ upomi-
na si¢ o nig parokrotnie. Jego osobiste kapitaly zaczynaja si¢ wyczerpywac, a dochod
z czynszu z doméw na Podwalu jest niewystarczajacy na jego potrzeby. Szuka
wiec nowych zrédel utrzymania. Zarysowuja si¢ one w zwigzku z rozwijajaca
si¢ w Galicji ,,goraczka nafty”. Nawiazuje korespondencjg z Ignacym Lukasie-
wiczem (1869-[18]70) w sprawach poszukiwan naftowych. Zejszner jest w tym
czasie jednym z najlepszych znawcéw Karpat, otwieraja si¢ wigc przed mim du-
ze mozliwos$ci w zakresie ekspertyz geologicznych. Postanawia zatem przenie$¢
si¢ po raz trzeci do Krakowa, aby by¢ blizej osrodkéw zainteresowanych poszu-
kiwaniami. Prowadzi badania na terenach ropono$nych w Klgczanach, Kamienicy
w okolicach Jasta i Krosna. Dla zdobycia potrzebnych informacji geologicznych
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udaje si¢ w podr6z do Wiednia, Monachium i Drezna, a nastgpnie wyjezdza do
Berlina. Jest to ostatnia jego podr6z. Nie jest juz cztowiekiem miodym skonczyt
65 lat. Do fatalnego w calym jego zyciu Krakowa wraca p6zna jesienia, wyczer-
pany i chory. Wprawdzie jest uznawanym uczonym wysokiej klasy o powaznym
autorytecie, ma szeroko wyrobione stosunki naukowe zagranica, ale niezbyt jest
lubiany w $rodowisku krakowskim i ma tam mato przyjaciét. W duzym stopniu
zdany jest na taskg¢ swego stuzacego, ktéry nie objawia zbytniego przywiazania
i morduje chorego w nocy z 2 na 3 stycznia 1871 roku. Znikoma korzys$¢ z kra-
dziezy, ktéra miata uzasadnia¢ to morderstwo, nasuwa dzi$§ podejrzenia, ze jego
prawdziwe przyczyny mogly by¢ inne i wigza¢ si¢ z problemami nafty, ktéra
,,1zadzi $wiatem” i losami wielu ludzi.

Caly dorobek pi$mienniczy Zejsznera, a szczeg6lnie jego Notaty obejmujace
7158 stron regkopisu pozostaty w Krakowie, gdzie w ostatnich latach wydoby? je
z zapomnienia Stanistaw Czarniecki. Kolekcje zlozone z wielu tysigcy okazow
fauny zostaly w Warszawie.

Tragedia Zejsznera przediuza si¢ nawet po jego $mierci i dotyka jego zbiory.
Zostawia je on w swoim mieszkaniu w Warszawie, w pelnym porzadku, wlozo-
ne w szafach i skrzynkach, starannie poetykietowane. Cale swoje zycie Zejszner
poswigcit geologii, ale byt cztowiekiem samotnym. Dalsza rodzina mato intere-
sowala si¢ jego zajgciami, traktujac je jak nierzadko wowczas sig zdarzato, jako
pewna form¢ maniactwa. Jednak po §mierci Zejsznera zainteresowata si¢ spad-
kiem po nim. Styszata, ze jego kolekcje przedstawiaja duza warto$¢ nie tylko na-
ukowa. W Warszawie w tym czasie nie bylo zadnej instytucji zainteresowane;j
nabyciem tych zbioréw. Postanowiono wigc je zmagazynowaé. Rodzina wie-
dziata, jak duza wagg przypisywat Zejszner do etykietek. Likwidajac mieszka-
nie po zmartym bardzo starannie zebrano wszystkie kartki, powiazano je w pacz-
ki, a okazy osobno ztozono do kilkunastu skrzyn i beczek. Wyjgto réwniez kar-
tki z pudetek, ktére umieszczone byly w kilku szafach z okazami oznaczonymi
przez Zejsznera i ktére dokumentowaty publikowane przez niego prace.

Po latach nabywcy, ktorym zaoferowano tak ,,uporzadkowane” zbiory, z roz-
pacza zalozyli r¢ce. Cenna kolekcja, gromadzona przez wiele lat, duzym nakladem
pracy i $rodkow, catkowicie stracita warto$¢. Nie chciat jej zakupi¢ ani uniwersy-
tet, ani Stanistaw Kontkiewicz (1881) dla zatoZonej przez niego Szkoty Sztygarow
w Dabrowie Gémiczej. Dopiero znacznie pozniej nabyt ja Jozef Siemiradzki dla
Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie i podjat duzy trud uporzadkowania catej ko-
lekcji oraz dobrania kartek do okazéw, wérdd ktérych bylo szczegoélnie wiele
pigknych i bardzo rzadkich okazéw fauny z Jury Czgstochowskiej.

Postgpowanie Siemiradzkiego wzbudzito oburzenie w $wiecie geologicz-
nym. Poddano w watpliwo$¢ wszystkie wyniki prac Siemiradzkiego oparte na
zbiorach Zejsznera. Siemiradzki thumaczyt sig, Ze nie robit tego dowolnie, gdyz
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przekonat si¢, Ze moze przez przypadek, ale przy sktadaniu okazéw do beczek
1 wigzania w paczki kartek, zachowano $ci$le tg sama kolejno§¢. Poniewaz za$
na etykietach byty dosy¢ doktadne opisy okazow, pomagalo to w rozstrzygnig-
ciu powstajacych watpliwosci. Dzi$ po latach trzeba przyznaé, ze w wigkszosci
wypadkow Siemiradzki zrobit to dobrze i najbardziej kwestionowane znalezis-
ka Zejsznera (np. Harpoceras opolinum, z Cis6w) zlokalizowat prawidtowo.

Nie wszyscy profesorowie Szkoty Gléwnej opuscili swe stanowiska po jej ru-
syfikacji. Do tej nielicznej grupy nalezat profesor mineralogii K. Jurkiewicz, ktory
pozostat na Katedrze do 1879 r., niewiele zreszta zajmujac si¢ praca naukowa,
a glownie skupiajac uwage na kompletowaniu swoich zbioréw mineralogicznych.

Srodowisko naukowe, ktére zawiazato sie w Szkole Glownej, nie rozpierzchto
sig tak jak sobie tego zyczyly wladze i jak to miato miejsce po powstaniu listo-
padowym. Przeciwdziatal temu zupelnie inny niz wéwczas uktad stosunkow go-
spodarczych i spotecznych. Warszawa w tym czasie stawatla si¢ juz zupehie in-
nym miastem. '

Koniec lat sze$¢dziesiatych zastaje Warszawg jako miasto szybko rozra-
stajace sig dzigki temu, Ze powstal tu powazny wezet komunikacyjny, w ktérym
taczyly sig szlaki migdzynarodowe z zachodu z noworozbudowanymi liniami
kolejowymi prowadzacymi w glab Cesarstwa (Kolej Warszawsko-Wilenska do
Petersburga, 1862; Kolej Brzeska do Moskwy, 1864—1866).

Sytuacje ta wykorzystuje kapitalizm z jego tendencjami monopolistycznymi,
dajacymi dazenie do koncentracji przemystu, co w konsekwencji wptywa na
przyspieszenie rozwoju gospodarczego miasta. Ludno$¢ Warszawy, ustabilizo-
wana prawie od kilkudziesigciu lat (1792 r. 115.000 mieszkancow; 1850 r.
163.000 mieszkancoéw) zaczyna szybko wzrasta¢ (1870 r. 266.000 miesz-
kancow). Przeksztalca sig struktura miasta, ktore staje si¢ powaznym osrodkiem
przemystowym (w 1868 r. 370 wigkszych i mniejszych fabryk), w ktérym coraz
wigkszego znaczenia nabiera element robotniczy i inteligencja pracujaca. Wzra-
sta potrzeba kadry specjalistow, ksztalconych w szkotach fachowych, do-
stgpnych dla szerokich warstw spotecznych, prowadzonych w mowie ojczystej ,
a nie w jgzyku obcym.

Pierwszy wytom, uzyskany pod presja racji gospodarczych, stanowi uzyska-
ne w 1875 r. pozwolenie wiadz na przebudowe dawnego klasztoru bernardynow
na Krakowskim Przedmiesciu na Muzeum Przemystu i Rolnictwa, przy ktorym
dzigki szeroko prowadzonej akcji odczytowej zaczyna si¢ skupia¢ grupa nau-
kowcow, czgsciowo zatrudnianych jako prelegenci i kustosze. W Muzeum po-
wstaje dziatl mineralogiczny, ktérego podstaweg stanowi pigkna kolekcja mine-
ratéw K. Jurkiewicza. Jednak zgoda na utworzenie Muzeum Przemyshu i Rolni-
ctwa byta tylko ustgpstwem wobec sytuacji gospodarczej i nie oznaczata ztago-
dzenia kursu antypolskiego. Przekonano sig o tym wkrotce, gdy w 1879 roku
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grupa bylych profesoréw Szkoty Gtéwnej i jej wychowankéw wystapita z pro-
jektem utworzenia towarzystwa naukowego, powotujac si¢ migdzy innymi na to,
ze istnieja one w Krakowie (AU, 1873 r.) i Poznaniu (Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Poznaniu, od 1857 r.). Stanowisko wladz bylo nieprzejednane i odpo-
wiedz kategorycznie odmowna. Jedynym dopuszczalnym o$rodkiem naukowym
mogl by¢ tylko rosyjski uniwersytet, na ktérym jeszcze tolerowano paru profe-
sorow Polakéw, nie dajac im szerszych mozliwo$ci rozwoju i ograniczajac ich
dzialalno$é naukowa.

W tym samym czasie w organizacji nauk geologicznych na uniwersytecie za-
chodzi istotna zmiana. Po ustapieniu Jurkiewicza w 1879 roku nastgpuje podziat
dotychczasowej Katedry mineralogii, ktéra mimo nazwy obejmowata wszystkie
nauki geologiczne, na wlasciwa katedrg mineralogii i wyodrgbniona od niej ka-
tedr¢ geologii. Pierwsza z nich objat Aleksander Lagorio, wybitny mineralog
i chemik, a druga nominacj¢ otrzymat Jan Trejdosiewicz znany z prac o trze-
ciorzedzie i kredzie Wyzyny Lubelskiej. Nastapit wowczas podziat lokalu i z da-
wnego gabinetu mineralogicznego, ktéry od 1817 roku niezmiennie zajmowat te
same pomieszczenia na pierwszym pigtrze gmachu fizyki i chemii o powierzch-
ni 402 m?, wydzielono duze sale péinocno-wschodnie przeznaczone dla geolo-
gii. Przy mineralogii powstata sala muzealna, dwie pracownie chemiczne i pokoj
wagowy. Kustoszem zbioréw mineralogicznych byt w tym czasie Antoni Watec-
ki. Kolekcjg Puscha przekazano do zaktadu geologii. Z tego okresu w obu zakta-
dach, do ich zniszczenia w 1939 r., przetrwato szereg cigzkich mebli dgbowych
i duzych gablot muzealnych. Interesujacy obiekt stanowita rowniez skrzynka
z wyposazeniem polowym Trejdosiewicza. Zrobiona ona byta z masywnego pa-
lisandru, na wierzchu miata mosi¢zna tabliczkg z jego nazwiskiem, a wewnatrz
cztery wkladane tace, obite ciemnogranatowym aksamitem, ze stalymi miejsca-
mi dla wyposazenia dla podrgcznej polowej analizy chemicznej i minerologicz-
nej, sktadana waga aptekarska oraz kompletem najniezbgdniejszych odczyn-
nikéw. Budzila ona zawsze duze zaciekawienie w okresie migdzywojennym,
kiedy cate wyposazenie polowe geologa sktadalo sig tylko z mtotka oraz skérza-
nej torby na mapy, notesy, oléwki kolorowe i kompas geologiczny.

Pierwszym ustgpstwem wiadz na rzecz polskiego Srodowiska naukowego
bylo uzyskanie po dhugich i usilnych staraniach zatwierdzenia Kasy imienia
Mianowskiego, ktora otrzymano w potowie 1881 roku. Instytucja ta, utworzona
dla uczczenia pamigci niedawno zmarlego rektora Szkoty Glownej Jozefa Mia-
nowskiego, byla pewnego rodzaju kompromisem, pozwalajacym na pewng ogra-
niczona pomoc osobom pracujacym na polu naukowym, ale nie dajacym zadnych
praw zrzeszania si¢. Kasa nie miala prawa inicjowania i organizowania badan.
Mogta jedynie przyjmowac¢ lub odrzucaé podania o zasitki i pozyczki naptywajace
od o0s6b pracujacych naukowo, dysponujac wytacznie funduszami naptywajacymi
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z ofiarno$ci ludzi prywatnych. Pozniej przyznano jej rowniez prawo wspierania
czasopism fachowych i wydawania wydawnictw popularnonaukowych. Pod tym
ostatnim pozorem zaczat si¢ ukazywac wielotomowy Poradnik dla samoukow,
ktérego zadaniem bylo zastapi¢ brak szkolnictwa polskiego i ktory zawieral
,wskazowki dla czytania systematycznego w zakresie wszystkich dzialtéw nau-
kowych, poczawszy od ksiazek popularnych oraz wyklady wiadomosci nie-
zbgdnych dla celéw samouctwa, pojgtego w najszerszym znaczeniu stowa (wy-
ksztalcenie elementarne, $rednie i wyzsze)”. Wychodzit on w paru kolejnych wy-
daniach, stopniowo udoskonalanych dzigki temu, ze poszczegblne jego czgsci op-
racowywali najlepsi specjaliéci, stopniowo przeobrazajac si¢ w podrgcznik na po-
ziomie uniwersyteckim. Znalazly si¢ w ramach tego wydawnictwa dziat poswig-
cony naukom o Ziemi, ktéry w ostatnim wydaniu rozrést sig do kilku toméw pos-
wigconych geofizyce, krystalografii, mineralogii i petrografii, a projektowane by-
ty jeszcze dalsze, obejmujace geologig i geografig.

Powazna zashuga Kasy im. Mianowskiego bylo jeszcze popieranie prze-
ktadéw najlepszych podrgcznikéw europejskich wielkich dziet syntetycznych,
o ktérych w odniesieniu do nauk geologicznych bgdziemy mowi¢ nizej.

Zupelnie niezaleznie od oficjalnej reprezentacji geologii na uniwersytecie
rosyjskim zaczyna si¢ formowac silny nurt geologii polskiej, ktéry krok po kro-
ku wysuwa ja na pierwsze miejsce.

Osrodek koncentracji stwarza niestrudzony Bronistaw Znatowicz, sam che-
mik, ale z szerokimi zainteresowaniami geologicznymi. Wesp6t z Eugeniuszem
Dziewulskim, przemystowcem i historykiem Warszawy, potrafili zebra¢ ze skla-
dek spoteczefistwa fundusz pozwalajacy na wydawanie ,Pamigtnika Fizjogra-
ficznego”, ktéry wychodzit regularnie od 1881 r., dajac gruby tom oryginalnych
prac ze wszystkich dziedzin przyrodoznawstwa. Wéréd nich jednym z najlepiej
prezentujacych sig dziatéw byt dzial po§wigcony geologii.

Bylo to w duzym stopniu zastuga grupy wychowankéw Instytutu Gornicze-
go w Petersburgu, uczelni, w ktérej Polacy nie tylko nie spotykali sig z przesla-
dowaniami, ale wrecz byli popierani, a nawet forytowani. Nie maty byl w tym
udzial jednego z najwybitniejszych geologéw rosyjskich Aleksandra Karpin-
skiego, pochodzacego z rodziny polskiej, profesora Instytutu Gérniczego, czlon-
ka Akademii Nauk i dyrektora Komitetu Geologicznego, speiniajacego funkcjg
centralnej stuzby geologicznej dla catej Rosji.

Instytut Goérniczy** w Petersburgu, chociaz dawat tytut inzyniera gornictwa,
ksztalcit w owym czasie przede wszystkim wysokiej klasy geologéw, ktorzy
chlubnie zapisali si¢ w historii badan geologicznych. Profesorowie tego Instytu-
tu wyr6zniali sig liberalizmem i duzym krytycyzmem w stosunku do autokra-
tycznych poczynan carskiego rzadu.
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Z licznej grupy geologéw Polakéow, ktora wyszla z tej uczelni, trzech sposrod
nich znalazlo sig na terenie Polski. Przynalezno$¢ do wydzielonego i uprzywilejo-
wanego ,.korpusu gorniczego” stawiata ich poza mozliwoéciami ingerencji rusyfi-
katorskich wtadz lokalnych Krélestwa, wéréd ktérych zazartym polakozerstwem
wyrozniat sig [Aleksander] Apuchtin, kurator okrggu szkolnego warszawskiego.

Organizacyjnie wiodaca rola w tej grupie przypadta Stanistawowi Kontkie-
wiczowi, ktory jako dyrektor kopalni ,,Flora” zainicjowat i zorganizowat Szkole
Sztygarow w Dabrowie Gérniczej z jgzykiem wykladowym polskim. Sam oso-
biscie i przy wspoétudziale uczniow Szkoty, Kontkiewicz rozwinat dosy¢ szero-
kie badania geologiczne w Zaglebiu i na jego obrzezeniu oraz cze§ciowo w Goérach
Swigtokrzyskich.

Stanistaw Kontkiewicz odgrywat réwniez powazna rolg w Zyciu naukowym
Warszawy, gdzie powaznie przyczyniat si¢ do jego konsolidacji.

Z ramienia Komitetu Geologicznego na dawnych ziemiach polskich praco-
wali Aleksander Giedroy¢ i Aleksander Michalski. Ten ostatni byt szczegdlnie
wybitna jednostka i jego prace, wyrdzniajace sig¢ nadzwyczajna metodycznoscia,
0 jurze i neokomie, wniosty podstawowe zdobycze dla poznania budowy geolo-
gicznej Gér Swigtokrzyskich, a przede wszystkim dla stratygrafii jury i odkryte-
go przez niego w Polsce portlandu i neokomu.

Wszyscy trzej wymienieni geologowie poparli ,,Pamigtnik Fizjograficzny”,
publikujac w nim polskie teksty swoich prac. Pojawienie si¢ wydawnictwa da-
watlo rowniez mozliwo$¢ uregulowania zalegtos$ci za poprzednie lata. Siggnigto
do rekopisow, ktore pozostaly po Puschu. Jeden z wychowankéw Szkoty
Gtownej, kandydat nauk przyrodniczych, Bronistaw Rejchman podjat sig prze-
tlumaczenia napisanych przed 40 laty prac Puscha i opublikowat je jako Nowe
przyczynki do geognozji Polski. Wydobyto réwniez nieznane sprawozdania nie-
zyjacego Ludwika Zejsznera, pisane dla wydzialu Gérniczego Komisji Rzado-
wej. Odszukano opracowania geologiczne zmartego Wincentego Kosinskiego,
robione dla Departamentu Gérnictwa w Petersburgu.

Z ,,Pamigtnikiem Fizjograficznym” zwiazat si¢ rowniez Trejdosiewicz, Swie-
zo mianowany profesorem geologii na UW, publikujac w nim swoje prace o trze-
ciorzedzie Wyzyny Lubelskiej i obszerny opis geologiczny calego wojewodz-
twa lubelskiego. Interesujace wyniki badan ztozowych oglosili W. Choroszew-
ski, S. Dobrzynski, i K. Koziorowski i jeszcze za swego zycia W. Kosinski. Pio-
nierskie wyniki analiz chemicznych skat tatrzanskich dal sam B. Znatowicz,
a K. E. Dziewulski z fizjografii Tatr.

Pierwszy okres $wietnoéci ,,Pamigtnika Fizjograficznego”, migdzy 1881-1892,
kiedy wydano pierwszych dwanascie jego toméw, wiaze si¢ rowniez z otwarciem
si¢ po raz pierwszy mozliwosci publikowania bardziej nowoczesnych szczegoto-
wych (1:126 000) barwnych map geologicznych A. Michalskiego, S. Kontkiewicza
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i J. Trejdosiewicza. Mogta by¢ rowniez wreszcie wydrukowana Mapa geogno-
styczna Krolestwa Polskiego J. B. Puscha, opracowana przez niego przed 1828
rokiem i czg§ciowo uzupeiniona w latach pézniejszych.

Na lamach wymienione;j serii ,,Pamigtnika Fizjograficznego” ukazuja si¢ na-
zwiska mlodych adeptéw nauk geologicznych, ktére p6zniej wielkimi literami
zostana zapisane w historii nauk geologicznych w Polsce: J6zefa Siemiradzkie-
go i Jozefa Morozewicza.

Pierwszy z nich, Jozef Siemiradzki, urodzony na dalekich kresach wschod-
nich, studiowal w latach 1878—1884 na uniwersytecie w Dorpacie, gdzie skupia-
ta si¢ wowczas na studiach wigkszos¢ studentéw Polakow z zaboru rosyjskiego.

W 1882 roku, juz jako ,,asystent geologii przy uniwersytecie dorpackim”
prof. [Konstantina] Grewingka publikuje on w drugim tomie ,,Pamigtnika Fizjo-
graficznego” swoja pierwsza rozprawg naukowa o gtazach narzutowych, w kto6-
rej stwierdza ich glacjalny transport i méwi o pokryciu niemal catej Polski, az
do podnéza Karpat, przez wielkie lodowce dyluwialne [tzn. plejstocenskie] na-
suwajace si¢ ze Skandynawii.

Zar6wno w czasie studiow, jak i po ich ukonczeniu, do roku 1887 Siemiradz-
ki jest §cisle zwiazany ze srodowiskiem warszawskim. W tym czasie wykonuje
swoje prace o geologii Warszawy, o Gérach Swigtokrzyskich, dorzeczu Warty
i Prosny, rozpoczyna szczegbtowe prace o formacji jurajskiej w Polsce i o faunie
jurajskiej z Popielan i Kaniowa. Zafascynowany pracami i kolekcja Puscha, z kt6-
rymi mégt si¢ dobrze zapozna¢ w Katedrze Mineralogii Uniwersytetu warszaw-
skiego, przystgpuje do zbierania materialéw do syntezy geologicznej Polski i juz
w roku 1889 publikuje we ,,Wszech§wiecie” wstgpny Szkic mapy geologicznej
Krolestwa Polskiego i krajow przyleglych, [a] w pelnej formie z barwna mapa w ska-
1i 1:[500 000] wydany w XI tomie ,,Pamigtnika Fizjograficznego” [z 1891 roku].

Z Warszawy wyrusza w 1882 roku z Janem Sztolcmanem, wybitnym pol-
skim zoologiem, zatozycielem i pierwszym dyrektorem Muzeum Zoologiczne-
go w Warszawie, w pierwsza wielka podréz do Ameryki Poludniowej. Zwiedza
tam kolejno Ekwador, francuskie Antyle, Martynikg, Wyspeg Sw. Tomasza, Pa-
namg i poprzez Andy dociera do dorzecza Amazonki®.

W 1887 roku Siemiradzki, ktéry juz ma 29 lat, otrzymuje propozycjg ze Lwo-
wa i przenosi si¢ na Uniwersytet im. Jana Kazimierza*®. Tam uzyskuje stopnief
docenta, a nastgpnie w 1894 r. profesora paleontologii. Od tej chwili na dugie la-
ta wiaze swoja dziatalno$¢ ze srodowiskiem naukowym Iwowskim (1887-1932),
a szczegOlnie z dzialem geologicznym Muzeum im. Dzieduszyckich, ktorego jest
wieloletnim kustoszem. Po przej$ciu na emeryturg, w 1932 roku Siemiradzki
wraca do Warszawy i tu umiera 12 grudnia 1933 roku, w wieku 75 lat.

Rzecza charakterystyczna dla stosunk6w na rosyjskim uniwersytecie warszaw-
skim w latach osiemdziesiatych ubieglego wieku jest, Ze zarowno Siemiradzki jak
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pdzniej inni wybitni Polacy, rozpoczynajacy w tym czasie studia, w catej swojej
dzialalno$ci opieraja si¢ o katedr¢ mineralogii, kierowanej przez prof. Alek-
sandra Lagorio, a nie maja zadnych kontaktéw z wowczas juz istniejaca katedra
geologii, ktora objat [Wtadymir] Amalicki [w 1890 roku]. Wynikato to z zupet-
nie innego stosunku Lagorio do Polakéw, z ktérymi kolegowat jeszcze na uni-
wersytecie w Dorpacie.

Pierwszymi Polakami, uczniami Lagorio, ktérzy weszli do jego zaktadu w 1879 r.,
byli Stanistaw Pfaffius i Zygmunt Toeplitz. Pierwszy z nich prowadzit badania
petrograficzne na Wotyniu. Toeplitz zajmowat si¢ synteza mineratéw. Trwalg
pamiatka z tego pkresu byly dwa stupy bazaltowe, przywiezione przez Pfaffiu-
sa z kamieniotlomu w Berestowcu, ktore ustawione byty na podescie przed wejs-
ciem do gmachu mineralogii.

Pod kierunkiem Lagorio rozpoczal studia w 1884 roku, a w dalszych ufor-
mowat swoja sylwetkg naukowa J6zef Morozewiez, najwybitniejszy polski mi-
neralog i petrograf, nazwisko ktorego trwale zostato wpisane w historii rozwoju
tych nauk. Juz w 1889 roku Morozewicz jest na specjalnie dla niego uzyskanym
przez Lagorio etacie asystenta, a w 1894 awansuje na stanowisko kustosza
zbioréw mineralogicznych. Dwanascie lat pracy, przez ktére uformowata sig je-
go sylwetka naukowa, spedzit w Zakladzie Mineralogii Uniwersytetu Warszaw-
skiego pod kierunkiem swego $wiattego profesora i mistrza.

Profesor Lagorio interesowal si¢ bardzo aktualnym w tym czasie zagadnie-
niem syntezy mineralow. W tym tez kierunku zwraca uwage Morozewicza, ktory
korzystajac z piecow siemensowskich fabryki chemicznej Kijewski i Scholtze na
Targéwku dokonuje eksperymentalnych stopéw dla uzyskania szeregu mine-
raléw. Imponujaca jest skala tych dos§wiadczen, gdyz Morozewicz bierze do tego
celu kazdorazowo okoto 50 kilogramow substancji, wtedy gdy [F.] Fonqué i Mi-
chel Levy ograniczeni byli do ilo$ci rzgdu 25-30 graméw. Dzigki powolnie prze-
prowadzanej krystalizacji, ktora nickiedy trwata do dwoch miesigey, otrzymuje
on na tyle duze krysztaly, ze moze je bada¢ metodami stosowanymi normalnie
przy badaniu skat naturalnych. Jednocze$nie Morozewicz studiuje wplyw tempe-
ratury i zmienianego celowo skladu stopu na chemizm procesu krystalizacji
stwierdzajac, ze na kolejno$¢ krystalizacji mineraldw z magmy zasadniczy
wplyw maja stosunki ilosciowe sktadnikow zawartych w stopie. Stwierdzeniem
tym zmienia on poprzednie poglady [H.] Roaenbuscha, [F.] Fouqué i Michel
Lévy. Wyniki syntez Morozewicza otwieraja okres, w ktérym badania petrogra-
ficzne skat ogniowych weszly na drogg fizyko-chemii. M. Morozewicz pierwszy
uzyskal metoda syntetyczna bazalty nefelinowe, hajuinowe i melilitowe oraz li-
paryt, w szkliwie ktorego tkwity krysztaly kwarcu, biotytu i sanidynu. Byla to
pierwsza synteza petrograficzna, w ktérej uzyskano obok siebie wykrystalizowa-
ne te trzy sktadniki. Oprocz tego otrzymane zostaly na drodze syntetycznej: korund,
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sylimanit, kordieryt, enstatyt, augit, hajuin, sodalit i nowy granat sodowy, ktéry
na cze$¢ swego mistrza Morozewicz nazwat lagoriolitem®’.

W wieku 29 lat Morozewicz jest juz szeroko znanym uczonym i zajmuje wy-
bitna pozycjg¢ naukowa.

W tych samych latach prowadzi on badania petrograficzne skat Wotynia. Za
pracg z Wolynia Morozewiez otrzymat ztoty medal, przyznawany przez Uniwersy-
tet za wybitne prace naukowe. Ponadto przyznano mu stypendium na wyjazd na
Kongres Geologiczny w Szwacarii w 1894 roku. Tam zapoznat si¢ z jednym z bar-
dzo wybitnych geologéw rosyjskich [Fiedosiejem] Czernyszewem, wicedyrekto-
rem Komitetu Geologicznego w Petersburgu. Czernyszew zaproponowat mu udziat
w wyprawie na Nowa Ziemig i zapoczatkowat cykl jego pézniejszych wypraw na
Ural, na Stepy Nogajskie [na Pomorzu Azowskim] i Wyspy Komandorskie.

Po powrocie z wyprawy na Nowa Ziemig do Warszawy w 1895 r. Moroze-
wicz otrzymal na wydziale matematyczno-przyrodniczym Uniwersytetu War-
szawskiego tytul magistra, w uktadzie 6wczesnym odpowiadajacy naszemu do-
ktoratowi i propozycje objgcia wyktadéw z petrografii.

Morozewicz, ktory do tego czasu byt asystentem przy Katedrze Mineralogii
kierowanej przez Lagorio, a nastgpnie kustoszem, teraz zostat przedstawiony do
awansu na stanowisko profesorskie. Tym samym musiat uzyska¢ zatwierdzenie
przez Kuratorium Okrggu Szkolnego Warszawskiego. Apuchtin odpowiedziat
krotko: ,,miesta wam zdzie$ niet” z rada, aby wyjechat do Petersburga, gdzie mo-
ze sig zatrudni¢ w Komitecie Geologicznym. W ten sposob skonczyta sig karie-
ra naukowa Morozewicza w Warszawie w 1897 r. i rozpoczat sig okres peters-
burski, po ktérym w 1904 r. zostal zaproszony do objgcia Katedry Mineralogii
i Petrografii na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Do Warszawy powr6-
cit dopiero po pigtnastu latach, w 1919 roku, dla objgcia stanowiska dyrektora
Panstwowego Instytutu Geologicznego, ktére zajmowat do 1935 roku*s.

Nastgpnym Polakiem, ktérego przygarnat profesor Lagorio przy Katedrze
Mineralogii UW byt Zygmunt Weyberg. Studia rozpoczat on poczatkowo na
geologii i przygotowywat swoja pracg dyplomowa o czwartorzgdzie doliny Wis-
ty od Warszawy do ujécia Pilicy. Jednak przy pierwszej okazji, gdy otworzyla
si¢ mozliwo$¢ zatrudnienia jako laboranta przy katedrze profesora Lagorio,
przeszedt na kierunek mineralogiczny i pozostal mu wierny. Po wyjezdzie Mo-
rozewicza w 1896 roku awansowat na asystenta, a po uzyskaniu stopnia kandy-
datanauk (1897) w 1899 roku zostal kustoszem zbioréw gabinetu mineralogicz-
nego Uniwersytetu Warszawskiego.

Zygmunt Weyberg rozpoczal pracg przy Katedrze Mineralogii UW jeszcze
za czas6w prof. Lagorio i idac za jego wskazéwkami zainteresowat sig synteza
mineraléw i wptywem na nie wysokich temperatur. Na tym polu osiagnat pigkne
wyniki badajac gléwnie szereg glinokrzemian6w, a przede wszystkim sodalit.
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Dalszymi uczniami Lagorio byli Stanistaw Landau-Ziemecki, p6zniej profe-
sor fizyki w Szkole im. Wawelberga, autor prac o przebiegu krystalizacji i Ka-
rol Koziorowski, o ktorym bgdzie mowa dale;j.

W 1898 r. na miejsce prof. Lagorio przychodzi jego uczen J. W. Wulff, po-
przednio docent krystalografii. Byl to jeden z najwybitniejszych przedstawicie-
li tej dziedziny wiedzy w skali §wiatowej. Nazwisko jego migdzy innymi zosta-
to szeroko spopularyzowane dzigki zastosowanej przezen siatce do oznaczania
pomiaréw krysztalow, nazywanej ,,siatka Wulffa”. Kontakt ten daje Weybergowi
dobra znajomos¢ zagadnien krystalograficznych i znajdzie p6zniej wyraz w na-
pisanych przez niego podrgcznikach. Od wczesnych lat interesuja go réwniez
Tatry i szereg prac jeszcze wykonanych w Warszawie po§wigca on skatom ich
trzonu krystalicznego.

W 1908 r. prof. Wulff opuszcza katedr¢ na Uniwersytecie Warszawskim na
znak protestu, solidaryzujac si¢ z zadaniem polskiej mtodziezy akademickiej,
ktéra domagata si¢ polskiego jezyka wyktadowego. Dlatego tez dyplom magis-
tra robi Weyberg na Uniwersytecie Moskiewskim w 1910 r., a tytut doktora mi-
neralogii i geognozji uzyskuje na Uniwersytecie w Petersburgu. W tym samym
1912 r. powotany on zostat na Katedrg Chemii, a pozniej Krystalografii na Uni-
wersytecie Lwowskim. Mimo propozycji objgcia stanowisk na wyzszych uczel-
niach w Jekaterynostawiu, Woronezu, Nowoczerkasku i na Wydziale Gorni-
czym Politechniki Warszawskiej, ktory starano si¢ zorganizowac za czaséw ro-
syjskich, prof. Weyberg pozostat we Lwowie. Wrocit do Warszawy dopiero w
1937 r. ostatnie lata Zycia spgdzajac na Uniwersytecie Warszawskim jako profe-
sor mineralogii i petrografii.

Awans Weyberga na kustosza otwiera w 1900 r. miejsce asystenta dla na-
stgpnego Polaka Jozefa Siomy, pdzniejszego profesora minaralogii w Wyzszej
Szkole Gospodarstwa Wiejskiego*’. Sioma utrzymat si¢ na stanowisku asysten-
ta do 1912 roku, po ktérym katedrg opuscili wszyscy Polacy. Bylo to zwiazane
z jej silng degradacja, ktéra nastapita po odejsciu prof. Wulffa. Po nim w 1910 r.
wyklady mineralogii objal Pawet Zajcew, emerytowany profesor z Tomska,
ktory juz nie reprezentowat skali mozliwosci swoich poprzednikéw. Wspolpra-
ca z nim stawala si¢ trudna, a porozumienie prawie niemozliwe.

Inaczej zupeknie toczyly sig¢ losy katedry geologii. Trejdosiewicz, cztowiek
$wiatowy, o szerokim krggu znajomosci towarzyskich, szczegdlnie wéréd zie-
mian Lubelszczyzny, nie po$wigcal zbyt wiele czasu katedrze i nie mial opinii
najlepszego geologa. Jednak istotna jego zashuga bylo podjgcie kartowania geo-
logicznego Wyzyny Lubelskiej w skali 1:126 000 opublikowane w latach 1882
w ,,Pamietniku Fizjograficznym”. Do lat czterdziestych biezacego stulecia byta
to jedyna szczegélowa mapa geologiczna tego terenu. Nie wychowat on jednak
swoich nastgpcow i dalszy rozwdj geologii warszawskiej poszedt z innego pnia.
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Po Trejdosiewiczu ok. 1886°! katedrg geologii objat W. Amalicki, geolog ro-
syjski, znany z odkrycia i opracowania duzych gadéw znalezionych w osadach
permskich nad Dzwina Pénocna. Stosunek jego do Polakéw byt obojetny i ra-
czej niechetny, jaskrawo rézniacy si¢ od tego, ktory ich spotykal w zakladzie
prof. Lagorio.

Asystentami u Amalickiego byli niemal wylacznie Rosjanie, podobnie jak
1 wigkszo$¢ studentow, ktorzy przyjezdzali z gigbi Rosji, zachgcani wysokimi
stypendiami. Sam Amalicki byl pochlonigty pracami nad Dzwina Pémocna,
skad przywozony by! caly wydobyty materiat paleontologiczny do Warszawy, tu
preparowany przez kamieniarzy warszawskich, i poza paroma notatkami z lat
1892—-[18]96 o czwartorzedzie i trzeciorzedzie w gliniankach Mokotowa, w kt6-
rych chyba pierwszy zwrdcil uwagg na istnienie zaburzen glocitektonicznych na
terenach Warszawy i Mazowsza, nie dal Zadnych innych prac z terenu Polski.
Natomiast jego wspotpracownicy zostawili trwaty $lad w historii badan naszego
kraju. Na ich dobro nalezy réwniez zaliczy¢, ze w zadnej ze swoich publikacji
nie uzyli nazwy ,kraju przywislanskiego”, ale zawsze méwili o Krolestwie Pol-
skim. Nawet to drobne odchylenie od oficjalnego stanowiska byto w owym cza-
sie dowodem pewnej postawy politycznej, ktorej zreszta nie mozna przeceniaé
i uwaza¢ za jaki$ objaw polonofilstwa.

Wieloletnim adiunktem u Amalickiego byt Aleksander Skrinikow, nie cieszacy
si¢ zbytnia sympatia, wobec trudnego charakteru. W latach dziewigédziesiatych
byto niewielu [studentow geologii]. Tradycja przekazata tylko nazwiska Marko-
nina i Bogajawlenskiego, ktorzy pisali prace magisterskie o czwartorzedzie
p6inocno-zachodnich i potudniowo-wschodnich okolic Warszawy. Badaniami
na potudnie od Warszawy, jak wspominaliSmy o tym wyzej, miat si¢ zaja¢ Zyg-
munt Weyberg, ktory jednak ich nie dokonczyl, zmieniajac kierunek studiow.
Prace te nie byly publikowane, a zebrany do nich material czgsciowo byt wyko-
rzystany przez Skrinikowa w jego studium o trzeciorzgdzie Krolestwa Polskie-
g0 (1900), w ktérym ity pstre uznat za odpowiednik oligoceniskich glin okolic Ki-
jowa. Do powaznej dyskusji doszto miedzy Skrinikowym i A. Michalskim, ktéry
wykazal, ze opisane przez Skrinikowa jako trzeciorzgdowe ciemne ity z fauna
migczakow, naleza do weldu. W pozniejszych latach nawiazujac do pogladow
[P.] Tutkowskiego o istnieniu pustyni w czwartorzgdzie, Skrynikow usitowat
wykaza¢, ze na Jurze migdzy Czgstochowa i Olkuszem istnieja formy skatek,
ktére potwierdzaja to stanowisko.

O wiele powazniejsze byty wyniki prac D. Sobolewa, ktéry objal stanowisko
adiunkta po Skrinikowie. Jego prace o paleozoiku Gér Swigtokrzyskich maja
trwala warto$¢, a wydany przez niego [w 1911 roku] przewodnik dla wycieczki
geologicznej w Gory Swigtokrzyskie byt pierwsza tego rodzaju wzorowo napisana
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praca u nas, z ktérej czgsto czerpali wiadomosci polscy autorzy podrecznikéw
geografii fizycznej i geologii.

Dobra pamig¢ zostawil po sobie rowniez P. Prawostawlew (1905), ktéry zor-
ganizowal pionierska na owe czasy wycieczkg todzia z Warszawy do granicy
niemieckiej koto Ciechocinka, w czasie ktorej zrobil opisy niemal wszystkich
odstonig¢ w stromych krawgdziach doliny Wisty, uzupehiajac je paroma wy-
cieczkami na tereny przylegte.

Pewne ztagodzenie kursu oficjalnego w stosunku do Polakéw nastapito po
wstapieniu na tron Mikotaja II (1894), ktéry w nastgpnym roku ztozyt wizyte
w Warszawie i dla zjednania sobie Polakéw dal zezwolenie na zatoZenie Poli-
techniki. Glownym jej organizatorem zostat Amalicki®?, ktéry funkcjg t¢ poczat-
kowo taczyt z katedra na Uniwersytecie, a nastgpnie catkowicie przenidst si¢ na
Politechnikg, gdzie po stronie poludniowo-zachodniej na pierwszym pigtrze
gtéwnego gmachu zorganizowat sobie nowocze$nie pomyslany i dobrze wyposa-
zony zaktad, dajacy nieporéwnalnie lepsze warunki pracy niz w starych pomiesz-
czeniach na Uniwersytecie. Obok pigknej duzej sali muzealnej, z cala jedna
$ciana zabudowana pigtrowymi szafami na zbiory [oraz z] gabinetem profesora
i pracowniami, po raz pierwszy w warszawskich zakladach nauk geologicznych
pojawiaja si¢ osobne pokoje asystentéw i pomieszczenia pomocnicze. Dyspo-
nujac powaznymi sumami Amalicki sprowadzit z firmy geologicznej F. Krantza
w Bonn duza kolekcjg petrograficzna i poréwnawcza fauny ze wszystkich forma-
cji, jeszcze bardziej kompletna niz ta, ktora z tego samego zrédta nabyl poprzed-
nio dla Uniwersytetu. Nabyt rowniez wyjatkowo przepigkny zbiér mineratéw,
ktory pozostal po $mierci Tytusa Chatubinskiego, znanego lekarza odkrywcy
leczniczych warto$ci Zakopanego, ktory byt zamilowanym mineralogiem.

Na Politechnikg przeszedt z Amalickim jego uczefi i asystent, Polak kreso-
wy z pochodzenia, Piotr Koroniewicz, wybitnie zdolny geolog, zajmujacy sig
jura gorng okolic Czgstochowy, ktory jednak nie manifestowat swojej polskosci
i trzymat sig¢ na uboczu od k6t naukowych polskich. Po ewakuacji znalazt sig on
w Kijowie, gdzie zginal w 1918 roku zabity przez zablakana kulg.

Byl on bardzo popierany przez Amalickiego, dzigki czemu parokrotnie miat
stypendia na wyjazdy zagraniczne dla zapoznania sig z jura okolic Krakowa,
a nastepnie do Francji, skad przywi6zt duza kolekcjg z klasycznego profilu naj-
wyzszego [malmu]*?® z Dives-sur-Mer. Zgromadzil on rowniez interesujace ko-
lekcje jurajskie z centralnej Rosji i Krymu.

Pierwszym Polakiem, uczniem Amalickiego, ktory zawsze zachowat dla nie-
go duzy szacunek, byt Jan Lewinski. Rozpoczat on studia w 1894 roku na wy-
dziale matematyczno-przyrodniczym uniwersytetu i w 1898 uzyskal stopiefi
kandydata nauk przyrodniczych za rozprawg O niektorych amonitach jurajskich.
W roku 1899 Lewiniski zostal asystentem, ale na tym stanowisku byt tylko przez



200 lat dziejéw nauk geologicznych w Warszawie 111

jeden rok akademicki, gdyz z chwila catkowitego przejscia Amalickiego na Politech-
nikg musiat ja opusci¢™. Zwiazane to bylo z objeciem katedry na uniwersytecie przez
[A. Grigoriewicza] Bierezowskiego, niechgtnego Polakom, gdyz sam interesowat sig
wylacznie Besarabia, ktora zajmowat sig jeszcze z okresu pobytu w Odessie.

Nastgpnymi geologami Polakami, wychowankami UW sprzed pierwszej
wojny $wiatowej byli: Feliks Rutkowski i Stanistaw Karczewski oraz przez parg
lat (1903-1905) Bronistaw Rydzewski.

Szybki wzrost ludnosci Warszawy i lepsza jej sytuacja finansowa dzigki po-
waznym dochodom z przemyshu, stawiaja przed wladzami miejskimi potrzebg
podjgcia powaznych inwestycji municypalnych. Najbardziej palaca jest sprawa
zaopatrzenia miasta w wodg i odprowadzenia Sciekéw. Dawne lokalne wodocia-
gi zaktadane w niektorych jurydykach jeszcze w XVIII wieku, w ktérych woda
plyngta rurami zbitymi z dwoch wydrazonych kiod drzewa, juz przestaly dzia-
fa¢. System studni miejskich byt zupenie niewystarczajacy i nie zawsze zape-
wniat dostateczne warunki higieniczne. Dobra wodg ,,zrédlana” dowozono spo-
za miasta beczkowozami i sprzedawano na kubetki. Na niektérych ulicach, na
ktére wprost wyrzucano $miecie i nieczystosci ilo$¢ ich bylta tak duza, ze za-
miast usuwaé, prosciej byto zabrukowac¢ je od nowa. Brak urzadzone;j sieci od-
plywu powodowat, Ze po deszczu ulice zamienialy sig w wielkie katuze. Warun-
ki zdrowotne w niescie stawaly si¢ coraz bardziej zagrozone. Budowa wodo-
ciagdw i kanalizacji byta oczywista i robila si¢ sprawa palaca.

Byly jednak jeszcze inne powazne okolicznosci, ktore sktonily wiadze w Peters-
burgu do zezwolenia na podjgcie tych inwestycji, a nawet przyznania na nie po-
waznych kredytow. Bylo to zwigzane z decyzja budowy twierdzy (ukonczona
w 1880 r.) dla ubezpieczenia sig¢ przed Prusami, ktore pod rzadami [Otto v.] Bis-
marcka po zwycigstwach nad Dania (1864) i Austria (1866) oraz po bitwach pod
Sedanem (1870), polaczone z reszta krajow niemieckich w jedno imperium,
staja sig¢ grozna potgga europejska.

Miasto z entuzjazmem przyjeto wiadomosé o budowie wodociagéw i kanali-
zacji, ale rozgorzata ogromna dyskusja nad rozmiarami tej inwestycji, jej koszta-
mi i decyzja komu zleci¢ projekt i jej wykonanie. Starly sig¢ ze soba dwa poglady.
Pierwszy, bardziej oszczedny, reprezentowany przez inzyniera [Juliana] Ma-
jewskiego, ktéry proponowat kanalizacjg tylko ograniczona do centralnej czgsci
miasta i drugi przedstawiony na konkurs, projekt Williama Lindleya, $wiatowe;)
stawy budowniczego systeméw wodociagowo-kanalizacyjnych w szeregu miast
angielskich i niemieckich, ktéry stawiat zagadnienie niezmiemie szeroko przyjmujac,
ze Warszawa majaca wowczas niewiele ponad 300 000 mieszkaficow, w ciagu pa-
ru dziesiatkow lat stanie si¢ miastem milionowym. Kontrowersjg t¢ zdecydowanie
na korzy$¢ Lindleya i wbrew opinii wladz centralnych w Petersburgu, rozstrzygnat
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gubernator warszawski generat [Sokrat] Starynkiewicz, ptacac z wtasnej szkatu-
ty réznicg kosztéw zwiazang z szerszym projektem.

Budowa wodociagéw i kanalizacji, zakrojona w duzej skali miasta miata
istotne znaczenie dla pogladéw na nasz czwartorzed nizowy, gdyz przy tej okazji
po raz pierwszy zebrano dla miasta Warszawy wszystkie dane o studniach i wier-
ceniach juz istniejacych oraz wykonano systematycznie rozmieszczong sieé
wiercen badawczych.

Pierwsze opracowanie tego materiatu zrobit dr Aleksander Weinberg dajac
Obraz ukladu warstw geologicznych gruntu Warszawy miedzy 7 a 8 stopq nizej
poziomu brukow utozony wedlug rezultatow z wiercen dokonanych przez magis-
trat Warszawy w r. 1876. Materialy te po raz drugi opracowal i opublikowat
J. Siemiradzki (1895), ale znal je wczeéniej, zapewne jeszcze przed wyjazdem
do Lwowa, gdyz z nich pochodzit profil stynnego wiercenia na ulicy Chlodne;j,
koto kosciota Karola Boromeusza, na podstawie ktérego kilka lat wczesniej, na
podstawie warstwy torféw rozdzielajacych seri¢ morenowa i Zwirowa, ustalit
dwukrotno$¢ zlodowacenia Nizu Polskiego, o ktorej pisat juz w Szkicu geolo-
gicznym Krolestwa Polskiego ogloszonym w 1891 roku w XI tomie ,,Pamigtnika
Fizjograficznego”. Wiercenie na Chlodnej jeszcze pézniej odegra istotng rolg
w historii badah czwartorzgdu, gdyz wlasnie na nim zostalo oparte wyrdéznienie
serii ,,preglacjatu” i jej stratygrafia.

Niezmiernie starannie zebrany komplet probek z tego wiercenia znajdowat
si¢ w Zakladzie Geologii UW na Krakowskim Przedmiesciu i mégt stanowié
najlepszy wzor jak powinny by¢ one pobierane i formatyzowane.

Wielkie roboty ziemne, zwiazane z budowa kanalizacji dla miasta Warsza-
wy, staly si¢ powaznym impulsem dla zainteresowania si¢ czwartorzedem i wilas-
nie w zwiazku z nimi rozwingly si¢ w tym kierunku badania prowadzone przez
personel i dyplomantow Katedry Geologii UW, o ktérych moéwilismy wyze;.
Warto moze wspomnie¢, ze podejécie do zagadnienia stratygrafii czwartorzgdu
byto bardzo odmienne niz w latach pézniejszych. Wobec braku dostatecznego
doswiadczenia i stabej znajomosci faktow, opierano si¢ na teoretycznie wydedu-
kowanym schemacie kolejnosci osadéw, ktére powinny by by¢ nagromadzone
w czasie dwukrotnej transgresji i recesji ladolodu. Organogeniczne osady inter-
glacjalne jeszcze byly wowczas nieznane. Duze trudno$ci sprawiaty ity warwo-
we, ktore przewaznie zaliczano do ,,oligocenu”, mylac je z istotnie trzeciorzgdo-
wymi pstrymi itami. Trzeba pamigtaé jednak, ze byly to jeszcze czasy poprze-
dzajace prace [G.] de Geera%, kiedy za sukces trzeba byto uwazaé nauczenie sig
rozrdzniania utworéw morenowych od osadow sedymentacji wodne;.

Duze prace ziemne, rozbudowujace si¢ cegielnictwo, budowa szos i kolei,
wzrastajace zapotrzebowanie wody, coraz bardziej ztozone problemy fundamen-
towania podniosty doniosto$¢ badan osadéw czwartorzgdowych, na ktére od tego
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czasu zaczgto zwracaé coraz wigcej uwagi i bardziej pilnie zajmowacé si¢ ich
poznaniem. Zaznaczy si¢ to bardzo wyraznie w tematyce prac geologicznych
srodowiska warszawskiego, w ktorej obok formacji starszych coraz wigce;j jest
prac poswigconych osadom mlodszym.

Decyzja usunigcia Lewinskiego z asystentury przy Katedrze Geologii na
Uniwersytecie, miata powazne dalsze nastgpstwa, ktore przyniosty duza korzy$é
geologii polskiej. Pozbawiony warsztatu pracy, ktéry dawat zaklad uniwersytec-
ki 1 nie majac szans przejscia na Politechnike, gdzie wszystkie etaty juz byty ob-
sadzone, Lewinski zaczyna szuka¢ innego oparcia. Znajduje je w Muzeum Prze-
mystu i Rolnictwa, ktére wiasnie niedawno ukonczyto rozbudowe swego gma-
chu (1897) i postanowito rozszerzy¢ dziat geologiczny. Dysponuje ono paroma
pokojami do pracy i wlasna dobrze zaopatrzona biblioteka, bardzo starannie
kompletowang szczeg6lnie w zakresie literatury o formacji jurajskiej, opracowa-
niem ktorej w Polsce zajat si¢ Lewinski. Kolejno opracowuje jurg wschodniego
obrzezenia Gér Swigtokrzyskich (1901), Pasmo Sulejowskie (1908), pasmo
Przedborskie (1908) i na zachodnim zboczu Gér Swigtokrzyskich (1912) i za-
czyna sig interesowac jura Kujaw (1910).

Zadania Pracowni Geologicznej przy Muzeum Przemystu i Rolnictwa od sa-
mego poczatku byly sformutowane nie tylko jako placowki badawczej, ale
rowniez ushugowej dla potrzeb zycia gospodarczego. Na pierwsze miejsce wy-
suwaja si¢ zagadnienia zaopatrzenia wodnego i konsultacje w zwiazku z projek-
towanymi glgbokimi wierceniami studziennymi. Niektore wyniki z tych wiercen
dostarczaja nowych danych geologicznych, ktére Lewinski ogtasza jako przy-
czynki (dla Radomia 1903, péinocnej czgsci Krolestwa 1911, dla Minska Litew-
skiego 1915). Duzo interesujacych materialéw z wiercen zbiera przy okazji ba-
dan prowadzonych wzdhuz Kolei Warszawsko-Kaliskiej (1902) i Herby-Kielce
(1912). Wiacza sig réwniez do duzego przedsigwzigcia geologicznego, ktérym
miato by¢ nowe szczegotowe zdjgcie Zaglgbia Dabrowskiego dla celéw surow-
cowych, podjgte w 1913 roku i przerwane przez dziatania wojenne, z ktérych
opublikowat jedynie pracg o dyluwium dorzecza Przemszy (1914).

W pracowni geologicznej MPiR skupialo sig cale zycie coraz liczniejszej
grupki geolog6éw polskich. Stale korzystali z niej Czestaw Lopuszanski i Stanis-
taw Lencewicz. Tu wykonat swoja kapitalna pracg o petrografii wegla Stanistaw
Karczeski (19[05]), na dziesiatki lat wyprzedzajac tego rodzaju badania na za-
chodzie Europy. Czgstymi go$¢mi byli Bronistaw Rydzewski i Alojzy Mazurek.
Tu tez w swoich mlodzieficzych latach znajdowali oparcie Jan Czarnocki i Jan
Samsonowicz. Tu wreszcie zagladali wszyscy geolodzy przyjezdzajacy z innych
dzielnic i z za granicy.

W tym samym 1901 roku zatozona zostala przy Muzeum druga pracownia, ktora
rowniez odegrala niemalq rolg, przyczyniajac si¢ do oceny surowcow kopalnych,
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wystgpujacych w naszym kraju, cho¢ nie zapowiadata tego jej nazwa. Byla to Pra-
cownia Chemiczna MPiR kierowana przez Mariana Kowalskiego. Wykonywano
tu podstawowe analizy r6znych nadsytanych préb kopalin krajowych: rud miedzi,
cynku i olowiu, Zelaza, glinek ogniotrwatych, wapieni, dolomitéw, magnezytow,
wegli, torfow i innych. Udzielane informacje nie ograniczaty sig tylko do podania
sktadu, ale dawaty oceng i wskazowki technologiczne dla praktycznego wykorzy-
stania przestanego surowca. Chociaz M. Kowalski nigdy nie uwazat si¢ za zwia-
zanego w jaki$ sposob z geologia, rzeczywista funkcja, ktora spehniata jego praco-
wnia, odpowiadata roli zaktadu oceny surowcéw mineralnych. Wyniki tych prac
co jakis$ czas byly publikowane w ,,Chemiku Polskim”, jeszcze jednym pi$mie nau-
kowym zatozonym w 1901 r. przez niestrudzonego Bronistawa Znatowicza. W tym
wydawnictwie byly rowniez publikowane prace mineralogiczne i petrograficzne
Z. Weyberga i Karola Kozioroskiego oraz ztozowe Stanistawa Leszczynskiego
i Wilhelma Staranki o kopalni na Miedziance koto Checin’®.

Wszystkie usitowania wypelnienia luk polskiej nauki s jednak poczynania-
mi indywidualnymi lub matych grup ludzi dobrej woli. Wprawdzie mysl stwo-
rzenia szerszego towarzystwa naukowego nie wygasa, ale na wszelkie starania o
to w 1901 i 1904 roku przychodza odpowiedzi negatywne. Dopiero rewolucja
1905 roku, w czasie ktorej do walki ruszyty masy robotnicze, zaczyna przyno-
si¢ objawy pewnych zmian. W 1906 r. wydane zostalo zarzadzenie zezwa-
lajacena tworzenie polskich stowarzyszen. Na jego podstawie natychmiast przy-
stapiono do tworzenia Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Organizatora-
mi byli gléwnie wychowankowie Szkoly Gléwnej, ale na liscie zalozycieli jesz-
cze prawie w polowie widnieja nazwiska profesoréw tej uczelni. Wsréd nich jest
réwniez sgdziwy Karol Jurkiewicz.

Grupa 15 zalozycieli powotata dalszych 27 cztonkéw z réznych dziedzin wie-
dzy. Nauki geologiczne reprezentowat Jan Lewiniski, ktéry wprawdzie nie miat
jeszcze ukonczonych 30 lat, ale dzigki zatozonej przez siebie pracowni geolo-
gicznej, zajmowatl juz na tyle powazna pozycj¢ w Swiecie naukowym Warsza-
wy, ze wszed! do pierwszego sktadu Zarzadu Towarzystwa.

Pierwsze zebranie og6lne Towarzystwa Naukowego Warszawskiego odbyto
si¢ 25 listopada 1907 roku, $cisle w 45-ta rocznicg inauguracji Szkoty Gléwnej,
ale bez wigkszego rozglosu, aby nie pobudza¢ czujnosci wladz carskich. Zadania
Towarzystwa zostaty sformutowane do$¢ skromnie jako ,,rozwijanie i popieranie
badan we wszystkich gal¢ziach wiedzy oraz oglaszanie dziel naukowych w jezy-
ku polskim”. W tym tez kierunku byta nastawiana gléwna dzialalnos¢. Jednak
skromne $rodki nie pozwalaly na zbyt szerokie jej rozwinigcie. Dysproporcje
migdzy kosztami projektowanych do zatoZenia pracowni i dysponowanymi fun-
duszami poczatkowo byly zbyt znaczne. Dlatego nie nastgpuje Zadna reorganizacja
istniejacych placowek i pozostaja one w poprzednich ramach organizacyjnych.
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Kasa im. Mianowskiego dziala w dalszym ciagu zupenie niezaleznie. Pracownia
Geologiczna pozostaje nadal przy Muzeum Przemystu i Rolnictwa, a Pracownia
Gleboznawcza, prowadzana przez tworcg naszego gleboznawstwa Stawomira
Miklaszewskiego przy Centralnym Towarzystwie Rolniczym.

Natomiast Towarzystwo Naukowe Warszawskie staje si¢ forum, na ktérym
referowane sa wszystkie prace naukowe, gdziekolwiek nie bylyby wykonywa-
ne. Publikowane sa one w ,,Sprawozdaniach” i ,,Pracach Towarzystwa”, roz-
chodzacych sig¢ droga wymiany po wszystkich polskich instytucjach naukowych
i trafiajacych do wielu pracowni za granica, co jest niewatpliwym duzym sukce-
sem. Skupienie rozpraw naukowych w publikacjach Towarzystwa Naukowego
wplywa jednak na zmiang profilu innych wydawnictw. Odczuwaja to migdzy in-
nymi ,,Pamigtnik Fizjograficzny” i ,,Wszech§wiat”, do ktérych coraz mniej na-
ptywa prac oryginalnych.

Autorytet TNW znacznie podnosi fakt, Ze staje si¢ ono dysponentem szere-
gu nagréd naukowych, ktére sa wyplacane z odsetek powaznych sum wilozo-
nych na ten cel przez szereg osob.

Stopniowo poprawia si¢ sytuacja materialna Towarzystwa. Poczatkowo
miesci si¢ ono w trzech pokojach w mieszkaniu u prof. Ignacego Baranowskie-
go w domu przy ulicy Krakowskie Przedmiescie 7. W 1911 roku J6zef Potocki
ofiaruje Towarzystwu trzypigtrowa kamienicg na ulicy Kaliksta 8 (obecnie Snia-
deckich), gdzie mozna dysponowa¢ 56 salami. Pozwalalto juz to na zalozenie
szeregu pracowni, a nawet catych instytutow.

W tym czasie przeniosta si¢ do tego gmachu pracownia Mineralogiczna
TNW, zatozona w 1906 r. z osobistych Srodkéw Stanistawa [Jozefa] Thugutta,
ktéry nalezat do pokolenia, ktore jeszcze studiowato w Dorpacie i gdzie przez
szereg lat S. Thugutt byl asystentem stawnego profesora J. Lemberga, mistrza
znanych juz nam profesoréw Lagorio i Wulffa. Pracownia Mineralogiczna TNW
byta wzorowo wyposazona i przystosowana do badan mineralogiczno-chemicz-
nych zgodnie z kierunkiem specjalizacji Thugutta, ktéry prowadzit badania w za-
kresie mineralogii eksperymentalnej i mikrochemii oraz byt wybitnym znawca
grupy zeolitow i zagadnien syntezy hydrotermalnej. Asystentem wolontariuszem
przy tej pracowni byt Stanistaw Matkowski, wychowanek prof. Morozewicza.

Pracownia Geologiczna Muzeum Przemystu i Rolnictwa, ktéra juz w tym
czasie byla niezle zaopatrzona pod wzglgdem naukowym i prowadzita szereg
istotnych badan podstawowych, nie miata swego organu. Totez Lewifski swoje
prace publikuje poczatkowo w ,,Rozprawach AU” w Krakowie. Teraz umiesz-
cza je w wydawnictwach TNW. Przedstawia tam réwniez rozprawy szerokiego
grona miodych polskich geologéw z Krélestwa, a wigc Jana Czarnockiego i Ja-
na Samsonowicza, Feliksa Rutkowskiego, Bronistawa Rydzewskiego, Alojzego
Mazurka i innych. Nawet Jozef Siemiradzki, juz od dawna zadomowiony we
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Lwowie, zwabiony pigkna szata graficzna zainicjowanego przez Lewifiskiego
wydawnictwa ,,Paleontologia Ziem Polskich” przysyla swoja monografig¢ gab-
czakow jurajskich (1912).

Z zakresu mineralogii liczne artykuly w ,,Sprawozdaniach TNW” zamiesz-
cza S. Thugutt i Z. Weyberg, ktory jeszcze jest kustoszem przy Katedrze Mine-
ralogii Uniwersytetu Warszawskiego. W pracach TNW wychodzi réwniez jego
duza praca o syntezach pirogenetycznych glinokrzemianéw zasadowych (1908).

Na duza skalg rozwija si¢ dziatalno§¢ wydawnicza Kasy im. Mianowskiego,
ktora kieruje Stanistaw Michalski, a wydawnictwami geologicznymi opiekuje
sig Jozef Morozewicz. Spod jego piéra wychodzi obszerne opracowanie dziatu
Mineralogia i Geologia w drugim wydaniu Poradnika dla samoukow (1901).
On rowniez dokonat doskonatego przektadu podrgcznika mineralogii G. Tscher-
maka (1900), ktory ,,uzupehit i przedmowa historyczna opatrzyt” oraz pokiero-
wal ogoélna redakcja tlumaczenia Dziejow Ziemi Melchiora Neumayra, ktory
zrobili Zygmunt Weyberg i Jan Lewinski (1906-1912). Ten fundamentalny
zesp6t podrgcznikow shuzyt paru nastgpnym pokoleniom do nauki geologii i mi-
neralogii. Doskonate uzupeienie do tego kompletu dawata opracowana przez
Jozefa Grzybowskiego wraz z tekstem objasniajacym Przeglqdowa mapa geolo-
giczna ziem polskich (1912), juz czwarta wydana w Warszawie mapa geologicz-
na catego kraju (po mapach Staszica, Puscha i J. Siemiradzkiego).

W roku 1914 niezaleznie od uczelni rosyjskich mamy juz w Warszawie zor-
ganizowane polskie srodowisko naukowe, czynne pracownie geologiczne i mi-
neralogiczne, przygotowywany komplet podstawowych podrgcznikéw i zebrane
powazne kolekcje.

Utworzenie Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, Muzeum Przemystu
i Rolnictwa, zorganizowanie pracowni naukowych bylo duzymi zdobyczami
spoleczenstwa polskiego. Jednak zdawano sobie dobrze sprawg, ze gtéwnym
punktem walki jest polska wyzsza uczelnia. Zbyt jaskrawo byto widoczne, Ze fa-
la inteligencji fachowej wychowana w Szkole Glownej zaledwie przez siedmio-
letni okres jej istnienia, miala kapitalne znaczenie dla calego dalszego ksztalto-
wania si¢ zycia kulturalnego, gospodarczego, spotecznego i narodowego. Nie-
stety zdawaty sobie sprawg z tego rowniez wtadze caratu nauczone doswiadcze-
niami z okresu powstania styczniowego i najbezwzgledniej bronily tg¢ wiasnie
pozycje. Irytujace tez byto dla nich, Ze trzydziestoletnia dziatalnos¢ rosyjskiego
uniwersytetu nie dawata zadnych wynikéw na polu rusyfikacji. Wigksze nadzie-
je pod tym wzgledem pokiadano w Politechnice, ktéra dzigki racjom gospodar-
czym miata wigksze szansg zwabienia elementu mniej bezwzglgdnie opierajace-
go si¢ rusyfikacji. Warunki utworzenia Politechniki Warszawskiej, ktéra
powstala kosztem miliona rubli zebranych ze sktadek catego Krélestwa, rowniez
jednala jej wigksza przychylnosé, ktorej nie mégh pozyskaé carski uniwersytet
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warszawski utworzony brutalnym aktem na ruinach ogélnie uwielbianej Szkoty
Gtéwnej. Stosunkowo tatwo zapomniano, ze ten milion byt zbierany pod presja
jako dar po wstapieniu na tron Mikotaja II i z okazji jego przyjazdu do Warsza-
wy, ktérym car, tak jak poprzednio Aleksander I, manifestowal, ze jest ,jedyno-
wladca Wszech Rosji i Krolem Polski...”.

Byta jednak grupa ludzi, ktéra rozumiata, ze wiedza techniczna nie zape-
wnia rozwoju kulturalnego spoleczenstwa, a raczej odciaga je od probleméw na-
rodowych. Szukano wigc wszelkich drog, ktére by mogly temu zaradzié¢. Ale do-
piero w czasie rewolucji 1905 roku zdotano uzyska¢ zezwolenie na zalozenie
Towarzystwa Kurséw Naukowych.

Dziatalno§¢ TKN byta bardzo daleka od zakresu dziatalnos$ci wyzszej uczel-
ni. Byla to raczej akcja odczytowa ujgta w cykle problemowe. Bez ¢wiczen, bez
zajg¢ praktycznych, bez egzaminéw, bez dyplomoéw. Jej rezultaty byly raczej
skromne. Miata jednak jedna nieoceniong zaletg: dawata okazjg do prowadzania
wyktadow publicznych i ta droga przygotowywata wykladowcow dla przy-
sztych wyzszych uczelni.

Towarzystwo Kursow Naukowych nie miato wlasnego lokalu. Wykiady od-
bywaty si¢ w sali odczytowej Muzeum Przemystu i Rolnictwa, badZ w salach
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego na ulicy Sniadeckich. Frekwencja na
poszczegoblnych kursach byta bardzo zmienna i zalezna od aktualnosci tematy-
ki, atrakcyjnosci formy wyktadu i popularnosci prelegenta. Jednym z cieszacych
si¢ opinia doskonatego wyktadowcy byt Jan Lewinski.

Zawigzki zakladéw nauk geologicznych

na Uniwersytecie Warszawskim w czasie pierwszej wojny Swiatowej
Wybuch pierwszej wojny §wiatowej poczatkowo pozornie prawie nie zaklocit
zycia Warszawy, chociaz silnie poruszyl nadzieje spoteczenstwa polskiego.
Widzac, ze obie walczace strony zabiegaja o przychylno$é¢ Polakéw, usitowano
skorzystaé z tej okazji i jeszcze w grudniu 1914 roku z Warszawskiego Towa-
rzystwa Kursow Naukowych wyloniono Komisjg¢ Szkét Wyzszych, ktéra pod-
jeta usilowania o spolszczenie Uniwersytetu Warszawskiego. Ale i tym razem
byty to prézne zabiegi, gdyz nawet w tych warunkach wtadze rosyjskie daty od-
powiedZz odmowna. Tym chetniej skorzystali z tej sytuacji Niemcy, kt6rzy po za-
jeciu Warszawy w sierpniu 1915 roku, w jednym z pierwszych dekretéw gene-
ral-gubernatora [Hansa] Beselera, oglosili utworzenie polskiego uniwersytetu
pod kontrola wtadz okupacyjnych.

Spoteczenstwo polskie byto zaskoczone ta decyzja i przyjelo t¢ koncesjg z mie-
szanym uczuciem, dzielac si¢ zdecydowanie na dwa obozy. Jedni widzieli w tym
tylko podstep taktyczny, ktérym byt w rzeczywistosci i kategorycznie sprzeciwiali
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sig, aby przyktada¢ do niego reke. Woleli czekaé na utworzenie niepodleglego pan-
stwa, w co zreszta powszechnie wierzono. Inni byli zdania, Ze nawet jesli to jest
tylko manewr polityczny, nalezy z niego korzystaé, zabezpiecza¢ majatek pozo-
stawiony przez uniwersytet carski i przygotowywac si¢ do utworzenia wlasciwe;j
polskiej uczelni.

Ta tez grupa, skladajaca si¢ gléwnie z dawnych pozytywistéw, na czele
ktorej stat rektor Jozef Brudzinski, doprowadzita do otwarcia uniwersytetu, sta-
rajac si¢ jak najsilniej nawiazaé do starych tradycji. W czasie uroczysto$ci ot-
warcia w prezydium honorowym zasiadlo trzech ostatnich zyjacych bytych pro-
fesorow Szkoty Glownej, zatozycieli Towarzystwa Naukowego Warszawskiego:
Ignacy Baranowski , Wiadystaw Holewinski, Walenty Miklaszewski. Dziekana-
mi wydziahu prawa i filozofii byli dwaj wychowankowie Szkoty Gtéwnej Alfons
Parczewski i Adam Antoni Krynski.

Opor przeciwko watpliwej opiece wtadz okupacyjnych wzrastat. 1 maja
1917 roku doszto do burzliwych manifestacji mlodziezy akademickiej, prokla-
mowania strajku i bojkotu niemieckiej kwestury.

Utworzenie Rady Regencyjnej we wrzesniu 1917 roku stwarzato dalsze po-
zory uniezalezniania si¢ od okupant6w, ale miato t¢ pozytywna strong, Ze jedno-
cze$nie odbierato administracjg¢ uniwersytetu z rak wladz niemieckich. Dlatego
tez dopiero inauguracja Uniwersytetu Warszawskiego jako podleglego juz wia-
dzom polskim, ktéra si¢ odbyta 7 listopada 1917 roku, uznana zostata za wtas-
ciwg datg otwarcia polskiej uczelni.

Bardziej radykalnie nastawiona grupa z Towarzystwa Kurséw Naukowych
nie wzigla udziatu w formowaniu Uniwersytetu Warszawskiego w czasie okupa-
cji i znalazla sig poza jego obrgbem. Réznice w pogladach politycznych migdzy
ugodowa grupa uniwersytecka i bardziej postgpowa z TKN nie malaty, a coraz
bardziej si¢ zaostrzaly. Grupa ta, ktéra juz od 1905 roku walczyta o polska
wyzsza uczelnig, nie miala zamiaru zrezygnowaé. Chociaz nie otrzymata nawet
p6zniej poparcia ze strony rzadu, jednak zdobyta sig¢ na zalozenie prywatnej wy-
zszej uczelni pod nazwa Wolnej Wszechnicy Polskiej. Chociaz stabiej wyposa-
zona i tylko na zasadach sublokatorskich umieszczona w gmachu Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego przy ulicy Sniadeckich, miata w szeregach swoich
profesorow, wielu ludzi bardzo wybitnych. Nalezeli do nich na przyktad znany
polski biolog prof. Jan Dembowski, zatozyciel Instytutu im. M. Nenckiego, w la-
tach 1952-1956 prezes Polskiej Akademii Nauk oraz prof. Antoni Bolestaw Do-

- browolski, wybitny uczony, prekursor glacjologii jako wyodrebnionej nauki w ska-
li $wiatowej, geofizyk, organizator polskiej stuzby meteorologicznej, uczestnik
wyprawy antarktycznej ,,Belgiki”, prof. Ludwik Wertenstein, wybitny fizyk
jadrowy, uczen i jeden z najblizszych wspotpracownikéw Marii Sktodowskiej-
Curie, prof. Ryszard Bledowski, wybitny zoolog, znawca fauny morskiej, duzy



200 lat dziejéw nauk geologicznych w Warszawie 119

dziatacz spoleczny, jeden z gléwnych inicjatoréw i organizatoréw Wolnej Wsze-
chnicy Polskiej, 1 wielu innych.

W Wolnej Wszechnicy, ktora z czasem uzyskata prawo nadawania dyploméw
magisterskich i doktorskich, zawsze grupowat sig¢ najbardziej postgpowy zesp6t
naukowcéw polskich i czgsto byli oni atakowani za swoj radykalizm naukowy
1 polityczny. Totez wielu z nich, mimo zajmowanej wysokiej pozycji naukowe;j,
do 1945 roku nie zostato profesorami Uniwersytetu Warszawskiego.

Z obsada katedr z zakresu nauk geologicznych nie byto zadnych trudnosci.
Objeli je kierownicy juz istniejacych od szeregu lat pracowni naukowych. Wy-
ktady z mineralogii prowadzit Stanistaw J6zef Thugutt, kierownik Pracowni Mi-
neralogii Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, kurator fundacji staszicow-
skiej w Hrubieszowskiem, czlowiek niezmiernie skromny, chociaz wybitny
uczony. Geologi¢ wyktadatl Jan Lewinski, kierownik Pracowni Geologicznej
Muzeum Przemystu i Rolnictwa, majacy juz duza popularno$¢ jako wy-
rézniajacy si¢ wyktadowca w Sekcji Odczytowej M[uzeum] Prz[emyshu] i Rol-
[nictwa] oraz na Kursach Naukowych. Obaj profesorowie wzigli czynny udziat
w pierwszym okresie organizacyjnym Uniwersytetu. Prof. S. J. Thugutt w latach
akademickich 1918/19 byt prorektorem, a w 1919/20 rektorem Uniwersytetu
Warszawskiego, profesor J. Lewinski sprawowat funkcje pierwszego dziekana
Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego w r. ak. 1915/16, a w latach 1922/23,
1932/33 i 1933/34 byt przedstawicielem Wydzialu w Senacie i referentem Sena-
tu do spraw budzetowych.

Najwazniejszym zadaniem bylo zabezpieczenie inwentarza, ktéry pozostat
po poprzednikach. Ewakuacja uniwersytetu rosyjskiego, zarzadzona dostownie
w ostatniej chwili, byta przeprowadzona bardzo pospiesznie i wobec tego ogra-
niczyla si¢ do zabrania najcenniejszych przyrzadéw naukowych (m.in. wszy-
stkich mikroskopéw) oraz wyjazdu personelu do Rostowa nad Donem, gdzie na
tej bazie powstal nowy uniwersytet, pozostaly meble, biblioteki i zbiory.

Teraz mozna bylo sig przekona¢, ze mimo szeregu lat pozornie dosy¢ duze-
go popierania uniwersytetu za czaso6w rosyjskich, wyposazenie obu zaktadow
byto bardzo skromne. Warunki lokalowe byly zupelnie optakane, gdyz oba za-
ktady w dalszym ciagu miescity si¢ w tych samych pomieszczeniach, ktdre zajat
Gabinet Mineralogiczny Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego w 1817 ro-
ku, a wigc doktadnie przed 100 laty!

W Zakladzie Mineralogii najwigksza warto§¢ przedstawialy zbiory pochodzace
jeszcze z okresu Szkoly Gtoéwnej i seria modeli strukturalnych krysztalow zro-
biona pod kierunkiem prof. Wulffa przez niezmiernie zr¢cznego laboranta Paw-
ta Troickiego, ktory byt wysoko ceniony za t¢ umiejgtno$¢ i za doskonale robio-
ne szlify mikroskopowe. Troicki pozostat w Warszawie i byt laborantem Zakladu
Mineralogii do kofica swego zycia (1921). Na jego miejsce przyszedt Wojciech



120 Stefan Zbigniew Roézycki

Marszal, poczatkowo wozZny, a nastgpnie laborant i starszy preparator, rowniez
dobrze znany z mistrzowsko wykonywanych szlifow.

W Zaktadzie Geologii najcenniejsze byly zbiory Puscha i dosy¢ bogata kolekcja
poréwnawcza skladajaca si¢ z okazoéw fauny sprowadzanych z zagranicy z geolo-
gicznych firm handlowych F. Krautza w Bonn i A. Steur[a] w Paryzu. Wyposaze-
nie Zaktadu zostato uzupehione czgécia mebli i zbioréw Lewifiskiego, przenie-
siong z pracowni Geologicznej Muzeum Przemystu i Rolnictwa, oraz duza ko-
lekcja stratygraficzna ofiarowana wraz z szafami i gablotami przez Stanistawa
Kontkiewicza. W podobny sposéb z Pracowni M[uzeum] Prz[emystu] i Rol[ni-
ctwa] oraz z daréw uzupemiono bibliotekg¢ Zakladu dzietami z literatury polskie;j
1 zagranicznej, przede wszystkim dotyczacymi formacji jurajskiej i kredowe;.

O wiele gorzej przedstawiala sie sprawa zabezpieczenia Zaktadu Geologii na
Politechnice. Tam wprawdzie pozostala spora czg$¢ inwentarza, ale lokal byt za-
jety na lazaret wojskowy. W zwiazku z tym z gablot w muzeum usunigto zbiory
mineralogiczne i ztozono w pakach tak, ze w chwili ogloszenia ewakuacji mog-
ty by¢ one bez trudu zabrane. Wywieziony zostat caly niezmiernie cenny zbiér
mineraldw Tytusa Chatubinskiego, z ktérego po latach wrécity tylko drobne
szczatki. Z 3000 pozycji katalogowych, na wiele z ktérych sktadato sig po kilka
okazow, wrocito nie wigcej tysiaca, bez najpigkniejszych i najcenniejszych, bez
oryginalnych etykiet Chatlubinskiego i Politechniki, a czgsto z bigdnie napisany-
mi metrykami. Geologiczna cze§¢ zbioréw, w ktérych grzebali si¢ z nudow ran-
ni, byta w znacznej czg$ci w zupelnym chaosie. Okazy zsypano do szuflad w sza-
fach wmontowanych w $cianach i gruntownie przemieszano. Przez parg lat za-
ktad byl zupemie pozbawiony opieki. Porzadkowanie tych pozostalosci trwato
pOzniej przez szereg lat, ale znaczna cz¢$¢ okazéw zdecydowano sig ostatecznie
wyrzuci¢. Niespodziewanie i to miato swoje pozytywne nastgpstwa. W wysypis-
ku grzebaty si¢ dzieci wybierajac co ladniejsze okazy i zanoszac je do szkoly.
Migdzy innymi zbierat je i zanosil do gimnazjum im. Stefana Batorego Wtadys-
taw Pozaryski, ktory jako syn profesora mieszkajacego na terenie Politechniki
miat dostep do tego $mietnika’’. Ta droga rozwinglo si¢ u niego zamitowanie ,,do
kamieni” i geologia polska uzyskala jednego ze swych wybitnych geologow.

Dopiero w kwietniu 1918 roku zastgpca profesora geologii i petrografii na
Politechnice zostal mianowany Bronistaw Rydzewski, ktory na tym stanowisku
pozostat tylko do czerwca 1920 roku, kiedy przeszedt na Uniwersytet Stefana
Batorego w Wilnie. Po nim katedrg objat Tadeusz Woyno, ktory §wiezo wrocit
ze Szwajcarii.

Pracownia Geologiczna Muzeum Przemystu i Rolnictwa wyszta bez zadnych
strat i jak notowaliémy wyzej stala si¢ zZrodtem, ktére wydatnie wspomagato Za-
ktad Geologii UW, a p6zniej Pafistwowy Instytut Geologiczny. Po przejsciu Lewin-
skiego na Uniwersytet jej kierownictwo objat (1 XII 1915) Bronistaw Rydzewski,
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ktéry poprzednio byt asystentem przy tej Pracowni. Rydzewski byt dawnym stu-
dentem rosyjskiego uniwersytetu w Warszawie (1903-1905), ale opuscit War-
szawg po strajku szkolnym i dokonczyt studia geologiczne w Krakowie, uzys-
kujac doktorat za prace o florze gérnego karbonu (opublikowang w ,,Paleontolo-
gii Ziem Polskich” w 1919 r.). Po odejsciu Rydzewskiego (30 IV 1918) praco-
wnia opiekowat sig jaki$ czas Jan Czarnocki, do czasu catkowitego jej przeka-
zania do panstwowego Instytutu Geologicznego.

Pracownia Mineralogiczna Towarzystwa Naukowego Warszawskiego row-
niez przetrwala przez caty okres wojny w catosci. Z niej tez korzystat dla pracy
naukowej profesor Thugutt, ktéry nie miat na Uniwersytecie swego gabinetu.
Asystentem Pracowni by} Stanistaw Matkowski, wychowanek Kurséow Nauko-
wych, ktéry od 1908 roku przeniést si¢ do Krakowa, gdzie jako wolny stuchacz
studiowat petrografi¢ pod kierunkiem prof. J. Morozewicza, opracowujac (1913)
dioryt kwarcowo-amfibolowy z Wysp Komandorskich i coraz bardziej anga-
zujac si¢ w badania objawow wulkanicznych rejonu Pienin (1918, 1921). W pierw-
szym okresie Matkowski miat réwniez duze zainteresowania w kierunku geo-
morfologii, z ktora zapoznawat si¢ pod kierunkiem prof. Jerzego Smolenskiego.
W czasie pobytow letnich w okolicach Warszawy (1912,1913) uwagg Matkow-
skiego zwrécily wydmy, wowczas wedhug pogladéw Tutkowskiego®® uwazane
za barchany, przemodelowane przez wiatry zachodnie. Zasluga Matkowskiego
bylo wykazanie, ze geneza ich jest zupeie niezalezna od barchanéw i ze stano-
wia one niezalezny typ srédladowych wydm parabolicznych (1917).

Pierwsze lata dzialalno$ci Zakladéw Nauk Geologicznych
na Uniwersytecie Warszawskim

Praca w nowoobjetych Zaktadach zostata podjgta niemal od razu. W pierwszym
okresie (1915-1917) caly prawie czas mogt by¢ poswigcony na urzadzanie za-
ktad6éw i organizowanie pracy badawczej, gdyz zajgcia dydaktyczne, wobec ma-
tej iloéci studentéw, nie zajmowaly wiele czasu.

W Zakladzie Mineralogii prof. S. Thugutt, ktéry juz powaznie przekroczyt
pigédziesiatkg, kontynuowat pracg z zakresu mikrochemii i badan dzeolitéw.
Asystent Zaktadu Mineralogii Karol Koziorowski, czlowiek juz w podesztym
wieku, poprzednio zatrudniony w pracowni Chemicznej Muzeum Przemyshu i
Rolnictwa, byt zamitowanym mineralogiem i wiele czasu po$wigcal porzadko-
waniu i pielegnacji zbioréw. Jako czlowiek, ktory przezyl smutne lata po po-
wstaniu styczniowym i patrzyl na krok po kroku odzyskiwane pozycje polskiej
nauki w okresie pozytywizmu, Koziorowski doceniat warto$¢ przekazu tych
zdarzen dla przysztych pokolen. Dlatego tez w pézniejszych latach swego zycia
zajal sig opracowaniem historii nauk mineralogicznych w Polsce i napisal bardzo
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pozyteczna pracg na ten temat, zamieszczona w 5-tym tomie nowego wydania
Poradnika dla samoukow (1925).

Silnym nurtem ruszyla praca w Zakladzie Geologii UW, gdzie pelny energii
39-letni profesor [Lewinski] i jego miody 27-letni asystent [J. Samsonowicz]
rozwingli zywa dziatalno$¢ naukowa. '

Jako asyStenta prof. J. Lewinski przyjat dobrze sobie znanego z wizyt w pra-
cowni Geologicznej Muzeum Prz[emystu] i Roln[ictwa], mlodego geologa,
majacego za soba juz parg bardzo interesujacych publikacji o paleozoiku $wig-
tokrzyskim, ktéry $wiezo wrocit z Rosji — Jana Samsonowicza. Samsonowicz,
ktory zdazyt przyjecha¢ do Warszawy przed opuszczeniem jej przez Rosjan, byt
w Petersburgu, gdzie jako ekstern zrobit w gimnazjum maturg i na Wydziale
Matematyczno-Fizycznym Uniwersytetu uzyskat dyplom pierwszego stopnia
z zakresu geologii. Objal on asystenturg od 15 XI 1915 r., a wigc od pierwszego
dnia otwarcia Uniwersytetu Warszawskiego.

Nieco pdzniej, na jesieni 1916 roku, przyjechat z Kielc (ktére od 1914 roku
znajdowaty si¢ w okupacji austriackiej) do Warszawy drugi zamitowany mtody
geolog swigtokrzyski, o rok mtodszy od Samsonowicza, jego kolega — Jan Czar-
nocki. W latach 1911-1914 uzupelniat on swoje studia geologiczne i paleonto-
logiczne we Lwowie pod kierunkiem prof. R. Zubera i prof. J. Siemiradzkiego
i tuz przed wybuchem wojny zdotat wroci¢ do kraju. Czarnocki objal stanowis-
ko drugiego asystenta na Uniwersytecie i czgsciowo byl zatrudniony w Muzeum
Przemystu i Rolnictwa.

Obaj ,,Jasiowie” zabrali si¢ przede wszystkim do opracowywania zebranych
przez nich w poprzednich latach materiatéw z Gor Swigtokrzyskich. Mieli oni
juz duzo uzupetnien do wiadomosci istniejacych w literaturze i obaj dazyli do
dania nowych syntez geologicznych dla tego terenu. Jan Samsonowicz konczy
w tym okresie swoje pierwsze wigksze prace o kambrze i kambrosylurze (1916)
oraz o dewonie wschodniej cze$ci Gor Swigtokrzyskich (1917). Jan Czarnocki
opisuje §wiezo odkryty w $wigtokrzyskim dolny karbon (1916) i opracowuje
wstepna syntezg stratygraficzna i tektoniczna zachodniej czgsci Gor Swig-
tokrzyskich (1919). Wspdlnie, na zadanie prof. Lewinskiego, opracowuja mapg
geologiczna Gor Swigtokrzyskich na podktadzie 1:75 000. Zachodnia czg$é tej
mapy pozniej zostata opublikowana przez Czarnockiego w wydawnictwach PIG
(1919) w skali 1:100 000. Rgkopi§mienna mapa obu autoréw, ktéra zdobita
jedna ze $cian biblioteki Zaktadu Geologii UW, przez diugie lata byla jedyna
mapa dajaca pelny obraz budowy catosci §wigtokrzyskiego masywu paleozoicz-
nego i jego mezozoicznych obrzezen. Byta to ostatnia wspo6lna praca obu wy-
mienionych geologéw, gdyz jej autorzy nie kontynuowali péZniej wspotpracy,
zaczgtej jeszceze w latach szkolnych.
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Jako asystent wolontariusz zglosit si¢ do Zaktadu w 1916 roku Franciszek
Hirszberg, starszy od ,,Jasiow”, ale cztowiek niezmiernie skromny, ktéry miat
ukonczone studia geologiczne i zoologiczne na jednym z uniwersytetow nie-
mieckich. Hirszberg zajat sig¢ przede wszystkim porzadkowaniem zbioréw, a na-
stgpnie skompletowaniem i utoZzeniem wystawy ilustrujacej geologiczne proce-
sy dynamiczne, wedtug schematu [J.] Waltera. Wystawa ta, utozona nadzwyczaj
inteligentnie, z doskonale dobranych okazéw, znajdowata si¢ na sali wyktado-
wej i spelniata bardzo duza rolg dydaktyczna. Dobre jej przejrzenie dawato zu-
pelnie wystarczajaca ilustracjg do zasobu wiadomosci wymaganego na egzami-
nie z geologii od biologow i geografow. Jednocze$nie Hirszberg zajat si¢ opra-
cowaniem szczatkoéw ichtiozauréw zebranych w osadach bononskich w okoli-
cach Tomaszowa Mazowieckiego (19[24]). Byla to pierwsza praca paleontolo-
giczna o krggowcach naszej jury.

Czwartym pracownikiem Zakladu Geologii zostal Mateusz Ekner, chiop
bezrolny ze Starej Rawy w powiecie Rawa Mazowiecka. Po bardzo zmiennych
kolejach losu, w czasie ktorych z trudem walczy? o $rodki utrzymania dla siebie
i rodziny, zglosit si¢ na uniwersytet i zostal przyjety jako wozny do zaktadu
Geologii. Pracowal on tu do ostatnich dni istnienia Zakladu na Krakowskim
Przedmiesciu i zginal w 1944 r. w czasie usuwania ludnosci z Warszawy. Byt on
bardzo lubiany i ceniony za duza sumienno$¢ oraz nadzwyczajny porzadek i czys-
to§¢ utrzymywana w Zakladzie, gdzie wszyscy pracownicy niemal nieustannie
produkowali znaczne ilo$ci odpadkéw przy rozpakowywaniu, porzadkowaniu
i preparacji okazow, oraz przez ktory przewijaly si¢ duze ilosci nie tylko stu-
dentéw, ale rowniez interesantdéw Komisji Egzaminacyjnej dla Nauczycieli
Szkot Srednich, ktérej wieloletnim przewodniczacym byt prof. J. Lewinski.

Mateusz Ekner pociagnat za soba wielu krewnych i pokumkéw ze swojej
wioski. Sami czlonkowie jego najblizszej rodziny w pewnym okresie tworzyli
caty klan na Uniwersytecie, obsadzajac caty szereg posad woznych, laborantow
i dozorcow, figurujac pod w rézny sposob przekrgconymi nazwiskami Ekneréw,
Eckneréw, Hekner6w i Ekieréw, zaleznie od fantazji pisarza gminnego, ktory
wydawat papiery nawet dla dwéch rodzonych braci.

W latach 1915-1917 zaktady nauk geologicznych nie mialy studentoéw spe-
cjalizujacych si¢ w kierunku geologii i mineralogii. Spelniaty one tylko funkcje
ustugowe: mineralogia dla farmacji, a geologia dla botaniki i zoologii (geo-
graféw rowniez jeszcze nie byto). Dawato to duza swobodg w ukladaniu zajgé
i pozwalalo znaczng cze$¢ czasu poswigei¢ na prace badawcze. Czas ten zostat
bardzo starannie wykorzystany dla podjgcia duzej i fundamentalnej pracy, jaka
byta proba syntezy budowy geologicznej nizu §rodkowoeuropejskiego.

Wsrod dardw, ktore otrzymat Zaktad Geologii, znalazlo sig kilkanascie tysig-
cy prob z blisko tysiaca wiercefi wykonanych w ciagu paru dziesiatkow lat przez
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firme wiertnicza A. i B. Rychtowskich, ktéra szczycita sig odkryciem wéd arte-
zyjskich na Pradze oraz wielu pionierskimi wierceniami, ktére po raz pierwszy
stwierdzaly istnienie nowych glgbokich pozioméw wodonosnych. Na swdj
wiasny koszt Rychlowscy przez szereg lat prowadzili wiercenie w Aleksandro-
wie Kujawskim w poszukiwaniu solanek o wysokim stgzeniu. Do pierwszej
wojny Swiatowej bylo to najgigbsze wiercenie na terenie calej Kongresowki,
ktore osiagnglo glgbokos¢ ok. 1800 m. Do tego zbioru probek byty dotaczone re-
jestry wszystkich tych wiercen oraz profile licznych otworéw studziennych, o kt6-
rych informacje udato si¢ zebra¢ braciom Rychlowskim. Byt to material wyso-
kiej cennosci, gdyz wiercenia te rozrzucone byly na terenie calego Krolestwa
Kongresowego i na znacznej czgsci przylegtych od wschodu obszarow, dajac
pierwsze wiadomosci o budowie geologiczne;j ich starszego podtoza. Jeszcze za-
den z geologdéw nie dysponowat tak bogatym materialem i to w dodatku w znacz-
nej czgsci dokumentowanym licznymi dobrze zebranymi prébami. Pierwsze usitowa-
nia rozpoznania uksztalttowania podtoza czwartorzedu, podejmowane przez Albina
Fleszara (1912, 1913), opieraty sig tylko na opisach profili zaczerpnigtych z literatury.

Lewinski, ktory juz od lat zajmowat si¢ zagadnieniami hydrogeologicznymi
Mazowsza, od razu ocenil wyjatkowa warto$¢ naukowaq i praktyczna tych mate-
riatow. Chcac zachowa¢ prawa autorskie Rychtowskich do zgromadzonych
przez nich profili wiercen, zaproponowat im wydanie zebranych przez nich da-
nych jako Materialow do hydrologii Krolestwa Polskiego i krajow sqsiednich,
na co uzyskal mozliwos¢ w Towarzystwie Naukowym Warszawskim. Gruby
tom tych materiatéw ukazat si¢ w 1917 r. Jednoczes$nie Lewinski wspdlnie z Sam-
sonowiczem zabrali si¢ do przegladania préb, korygowania opisoéw profili i wier-
cen, oznaczenia wieku przebitych przez nie warstw i uzupetniania ta droga uzys-
kanych danych wszystkimi innymi dostgpnymi materiatami, zar6wno istniejacy-
mi w literaturze, jak réwniez dajacymi sig¢ uzyska¢ z innych przedsigbiorstw
wiertniczych. Z tych ostatnich duzo cennego materiatu, ale jedynie w formie
opisowej, dostarczyta jeszcze firma M. Lempicki i S-ka.

Rezultat tej pracy byt imponujacy i calkowicie optacal wlozony w nia
ogromny trud. Praca pt. Uksztaltowanie i sklad podloza dyluwium na Nizu Srod-
kowo-Europejskim, ktora ukazata si¢ w 1918 r. jako jeden z toméw ,,Prac Wy-
dziatu III TNW” byta milowym krokiem w historii poznania budowy geologicz-
nej naszego kraju i stanowita jedna z gtéwnych pozycji w dorobku Zyciowym
obu autoréw. Jej aktualno$¢ trwata do lat pigédziesiatych, w ktorych rozpoczgto
na ogromna skalg zaktadac sie¢ glgbokich wiercen badawczych, robionych spe-
cjalnie dla celéw geologicznych.

W roku 1918 éwczesne Ministerstwo Robot Publicznych postawito przed
Zaktadem nastgpne powazne zadanie. Wyplynela sprawa zaopatrzenia Pragi
w zrédlo wody niezaleznie od wodociagu warszawskiego, ktory mial wszystkie
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urzadzenia umieszczone na lewym brzegu Wisty. Praga otrzymywata wodg z War-
szawy rurociagiem ulozonym wzdhuz Mostu Kierbedzia (dzi$ na jego miejscu
most Slasko-Dabrowski na trasie W-Z). Bardziej celowe bylo skierowaé wodg
z filtréw warszawskich dalej na zach6d w kierunku Wioch i Pruszkowa, niz po
podniesieniu jej ze stacji pomp na Czerniakowie na najwyzszy punkt miasta, po-
nownie kierowa¢ na Pragg, lezaca zaledwie kilka metréw nad poziomem Wisty.
Dobrze pamigtano rowniez trudng sytuacjg, w ktorej znalazta si¢ Praga po wy-
sadzeniu mostéw w czasie odwrotu wojsk rosyjskich, kiedy dlugi czas nie mia-
ta ona wody wodociagowe;.

Jednym z postawionych postulatow byto, aby dla wodociagu praskiego nie
korzysta¢ z wod artezyjskich, zarezerwowanych dla przemyshu i powodujacych
duza korozj¢ rur oraz aby tylko w ostatecznosci sigga¢ po wodg do Wisty, z
ktorej juz ja czerpata lewobrzezna Warszawa. Nalezalo wigc poprobowac
siggna¢ do zlewni prawobrzeznych doptywéw Wisty. W celu zbadania tego te-
renu, praktycznie wowczas prawie zupelnie nieznanego pod wzgledem geolo-
gicznym, nalezalo wykona¢ mapg geologiczna znacznego obszaru rz¢du paru ty-
sigcy kilometrow kwadratowych, siggajacego po wezet wodny katluszynski i lezacy
w widlach Wisly i Bugu.

Lewinski wiaczyt do tej pracy Samsonowicza i Hirszberga oraz Stanistawa
Lencewicza, ktory §wiezo przyjechat z Lozanny. W tym czasie nie byt on jesz-
cze zdecydowany, czy ma zosta¢ geologiem, czy geografem. Za geologia prze-
mawiato, Ze przez caly okres wojny i pobytu w Neuchatel byt asystentem sta-
wnego geologa szwajcarskiego Emila Arganda i ostatnio pracowat w Apeninie
Toskanskim, gdzie stwierdzit istnienie nasunig¢ ptaszczowinowych. W Warsza-
wie Katedra Geologii juz zostala obsadzona i szansg na uzyskanie asystentury
nie byly zbyt wielkie. Natomiast Katedra Geografii pozostawata wolna, a nawet
w Warszawie nie byto na nia Zadnego powaznego kandydata.

Tradycja przekazala, ze Lencewicz, ktéry w tym czasie bardziej skianiat si¢ ku
geologii, w rozmowie z Lewifiskim jako prodziekanem spojrzal na niego taksujacym
wzrokiem i z wla$ciwa mu rubasznoscia powiedziat, Ze ,,na uwolnienie si¢ katedry
geologii trzeba by bylo dlugo czeka¢” i wobec tego zdecydowat sig na geografig.

Teren badan na prawym brzegu Wisly zostat podzielony na cztery czgsci: po-
ludniowa z dolina Swidra opracowywat Lewifiski, rejon nadbuzafski na potnoc
od kolei do Siedlec — Lencewicz, cze§¢ $rodkowa Hirszberg, a najbardziej
wschodnia Samsonowicz.

Kartowanie geologiczne w terenie robiono na mapie w skali 1:25 000, a w osta-
tecznej wersji zmniejszono ja do skali 1:100 000. Byla to pierwsza préba
szczegblowego kartowania obszaru pokrytego przez osady czwartorzgdowe na
terenie bytego zaboru rosyjskiego, prowadzona na innych zasadach niz mapy wy-
konywane przez pruski urzad geologiczny na terenie Poznanskiego i Pojezierza
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Mazurskiego, bardziej szczegétowa niz na mapach Atlasu geologicznego Gali-
c¢ji. Réwnolegle zebrane pomiary glgbokosci wody w studniach postuzyly do
sporzadzenia mapy hydroizohips i oceny bilansu wodnego wszystkich branych
pod uwagg zlewni. Calo$¢ pracy byta ztozona w Dyrekceji Wodociagow i Kana-
lizacji m.st. Warszawy i znajdowala si¢ w jej archiwach.

Z punktu widzenia potrzeb wodociagu praskiego odpowiedz byla negaty-
wna, gdyz wchodzace w rachubg zasoby wodne badanej zlewni okazaty sig zbyt
male. Sama praca, wyniki ktorej w catosci nigdy nie zostaty opublikowane po-
za sprawozdaniem Lewinskiego w trzecim tomie Robot publicznych (1921), ja-
ko, majaca charakter pionierski, data poczatek Zzywemu zainteresowaniu okoli-
cami Warszawy i czwartorzgdem Mazowsza. Z niej wywodza si¢ badania Len-
cewicza nad przebiegiem moren czotowych i tarasami w dolinie Wisty, Samso-
nowicza praca o zastoiskach oraz wydany w kilka lat p6zniej [tzn. w 1927 roku]
Przewodnik geologiczny po Warszawie i okolicy, w opracowaniu ktérego wzigli
udziat Lewinski, Luniewski, Malkowski i Samsonowicz. W tym tez czasie roz-
poczat si¢ wieloletni spor migdzy Lencewiczem i Samsonowiczem o stosunek
itbw warwowych radzyminskich i mochcianskich do gormej gliny zwatowe;j.

W 1918 roku zaczgta dziata¢ Komisja Stabilizacyjna, przeprowadzajaca for-
malna weryfikacjg dla przedstawienia kandydatow do nominacji na profesorow.
Prof. S. Thugutt mogt ja otrzymac bez zastrzezen, gdyz jeszcze w czasie asy-
stentury w Dorpacie po stopniu kandydata (1886) i magistra (1892) uzyskat sto-
pien doktora chemii i docenta (1894). W o wiele trudniejszej sytuacji znalazl sig
J. Lewinski, ktory wczesnie zerwat stosunki z rosyjskim uniwersytetem i wobec
tego poprzestal tylko na tytule magistra. Wprawdzie w gradacji stopni nauko-
wych odpowiadato to doktoratowi na uniwersytetach galicyjskich™, ale tytul
brzmiat inaczej. Chociaz Lewiniski juz poprzednio by} profesorem na Kursach Nau-
kowych, cztonkiem Prezydium Rady Naukowej Ogoélnej (odpowiednik Senatu Aka-
demickiego) i czlonkiem rzeczywistym Towarzystwa Naukowego Warszawskiego

** W gre wehodzila niezgodno$¢ nomenklatury stopni naukowych na uniwersytetach
rosyjskich i austriackich. System rosyjski miat uktad trzystopniowy: I stopief kan-
dydat (odpowiada dzisiejszemu magisterium); II stopien magister (doktorat); III
stopien doktor (habilitacja), bezposrednio po otrzymaniu ktérego nastepowala no-
minacja na ,,prywat docenta” (docent nicetatowy, obowiazany do prowadzenia wy-
ktadow, ale nie zwiazany z katedra). W Galicji obowiazywatl uklad analogiczny do
obowigzujacego u nas do 1928 r. (bez 1-ego stopnia, a jedynie doktorat i habilita-
cja). 1-szy stopien wprowadzono dopiero po 1928 r. nazywajac go magisterium.
Rozbieznoéé tej tytulatury byla Zrédtem wielu trudnosci dla oséb, ktére koficzyty
uczelnie rosyjskie, gdyz petne tytuly profesorskie mieli jedynie profesorowie z uni-
wersytetow galicyjskich, ktorzy stanowili wigkszo$é czlonkéw Komisji Stabiliza-
cyjnej i nie zawsze chcieli wnika¢ w te subtelnosci.
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(rownorzednego PAU w Krakowie) oraz ogélnie byta znana jego dziatalno$é nau-
kowa i nie budzily Zadnych watpliwosci jego kwalifikacje profesorskie, to jednak
rozbiezno$¢ nazw dawata okazje do postawienia formalnych trudnosci, tak Ze osta-
tecznie mianowany zostat jedynie zastgpca profesora i to z szeregiem zastrzezen.

Lewifiski z jednej strony urazony, z drugiej strony zaniepokojony mozliwos-
cig utraty katedry, znalazt si¢ w trudnej sytuacji. Decyduje si¢ wigc na robienie
doktoratu, ale aby omina¢ osoby niezyczliwe, chce go uzyskaé na Sorbonie. Je-
dzie do Paryza, gdzie na posiedzeniu Societé Géologique de France ma referat
o bogactwach kopalnych Polski (opublikowany w ,,Revue génerale des scien-
ces”, 1921) i przedklada prof. E. Hang[owi] §wiezo ukoficzona pracg o faunie
bononu i rozmieszczeniu osadow tego pigtra w Polsce. Zagadnienie stosunku
pigtra wolzskiego do serii goérnojurajakiej i dolnokredowej zachodniej Europy
byto jeszcze ciagle nieustalone i wielokrotnie dyskutowane. Praca Lewinskie-
go, zajmujaca pod tym wzgledem jasne i dobrze argumentowane stanowisko,
znajduje jak najlepsze przyjgcie i jest zaakceptowana do druku w monumentalnym
wydawnictwie ,,Mémoire Paleontologique de la Societé Géologique de France”.
Profesor E. Hang uznaje ja za catkowicie odpowiadajaca wymaganiom francus-
kim doktoratom panstwowym (u nas odpowiada habilitacji) i godzi sig przepro-
wadzi¢ przewod. Zwraca jednak uwagg, ze bedzie on trwal nie mniej [niz] parg
lat, gdyz praca najpierw musi by¢ opublikowana (zostata wydana w 1923 roku),
a sam przewod nie przebiega szybko.

W tej sytuacji Lewinski, ktéremu zalezalo na jak najszybszym otrzymaniu
nominacji profesora, gdyz w migdzyczasie mogta by¢ wprowadzona na to sta-
nowisko inna osoba, zdecydowat si¢ na inne rozwiazanie. Zwrdcit si¢ on na Uni-
wersytet Lwowski, gdzie przewdd doktorski i habilitacyjny zostaty przeprowa-
dzone szybciej przez prof. R. Zubera, takze w 1920 roku (na krétko przed $mier-
cig prof. Zubera) wszystkie formalnosci juz byly zatatwione i Lewifiski mogt
otrzymaé nominacj¢ na profesora nadzwyczajnego, a w 1924 roku na profesora
zwyczajnego. Przebieg calej tej sprawy, bardzo przykry dla prof. Lewinskiego,
spowodowal, ze stosunki Zaktadu w dalszych latach nie ze wszystkimi o$rodka-
mi geologicznymi w Polsce ukladaly sig najlepiej®.

Poczatki pracy dydaktycznej i nowa organizacja Zakladéw

W 1917 roku na studia geologiczne zglosit si¢ pierwszy student. Byt to Adam
Euniewski, z powodu zlego stanu zdrowia catkowicie zwolniony ze stuzby woj-
skowej. W latach 1909-1911 studiowat on geografi¢ w Paryzu. Studia te musiat
przerwac z powodu choroby i caty okres wojny przebyl w Warszawie. Luniew-
ski byt nie tylko pierwszym studentem, ale i pierwszym doktorantem prof. Lewifi-
skiego. Doktorat uzyskat juz w 1923 roku za pracg Z geologii okolic Zawichosta,
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wykonana w latach [powojennych]® w bardzo trudnych warunkach badan tere-
nowych w zniszczonym wojna i wyglodzonym przez okupacjg kraju.

Kontakt z Zaktadem Geologii nawiazat rowniez Feliks Rozycki, nauczyciel
geografii w Szkole Handlowej Stowarzyszenia Kupcow w Warszawie, zawsze
bardzo dbalej o zapewnienie sobie najlepszych wykladowcow z przedmiotow
przyrodniczych. Feliks Rozycki réwniez uzyskat doktorat w 1923 roku za pracg
o Srodkowym triasie Zaglgbia Dabrowskiego.

Kuriozum charakterystyczne dla tego okresu stanowi fakt, Zze obaj ,,studenci”,
ktérzy juz maja dobrze po trzydziestce, sa starsi od asystentow, majacych dopiero
po dwadziescia kilka lat. Ta ,inwersja” wieku studiujacych i uczacych si¢ bedzie
zjawiskiem nierzadkim jeszcze do korica lat dwudziestych, kiedy na studia zglasza-
to sig¢ dos¢ duzo starszych osob, ktére w poprzednim okresie nie mialy mozliwosci
studiowania w kierunku swoich zamilowan lub dla uzupeinienia wyksztatcenia
w zwiazku z wykonywanym zawodem (gtéwnie nauczyciele szkot srednich).

Powazne przeobrazenia w zaktadach geologicznych wyzszych uczelni i w ca-
tym $rodowisku geologicznym Warszawy nastapity w 1919 roku. Doprowadzi-
ty one do nowego uksztaltowania si¢ zaktadow, w formie ktérej w zasadzie ist-
niaty one w ciagu catego 20-lecia migdzywojennego.

W 1919 roku utworzony zostat w Warszawie Pafistwowy Instytut Geologicz-
ny, ktory poczatkowo (do 1928 roku) umieszczony zostat na drugim pigtrze pra-
wego skrzydta Patacu Staszica, juz w zasadzie przekazanego Towarzystwu Na-
ukowemu Warszawskiemu. Doniosly ten dla geologii polskiej fakt spowodowat
powszechna mobilizacjg geologéw z catej Polski, otwierajac przed nimi niezna-
ne dotychczas u nas mozliwos$ci catkowitego pos§wigcenia si¢ badaniom nad bu-
dowa geologiczna kraju. Wowczas tez przechodza z Uniwersytetu do PIG Jan
Czarnocki (od 1.1.1919) i Jan Samsonowicz (od 1 IV 1919).

Na uwolniony etat asystenta w zakladzie Geologii UW przychodzi Tadeusz
Dybczynski, wychowanek prof. Siemiradzkiego, ktory poprzednio jakis czas byt
zatrudniony w szkolnictwie $rednim. Dybczynski byt autorem paru prac o gonia-
tytach z gérmego dewonu okolic Kielc i na podstawie jednej z nich otrzymat ty-
tut doktora na Uniwersytecie Lwowskim®!.

W roku 1919 ma miejsce jeszcze nastgpne wazne zdarzenie, ktére powaznie
wplywa na dalsze ksztaltowanie sig pracy w obu zaktadach uniwersyteckich.

Dzigki swej ogromnej energii prof. Stefan Piefikowski, ktéry zostat kierowni-
kiem Zakladu Fizyki UW, uzyskuje dla swego Zaktadu nowy lokal na ul. Hoze;j.
W wyniku tego uwalnia sig cale drugie pigtro gmachu, w ktérym w niezmiernie
trudnych warunkach mieszcza sig¢ oba zaktady nauk geologicznych, ktére razem
z muzeum dysponuja zaledwie 402 m? powierzchni uzytkowej. Potowg lokalu po
fizyce (okoto 520 m?) otrzymuje Zaktad Geologii i oddaje poprzednio zajmowane
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dwie sale na rzecz Katedry Mineralogii, ktora teraz dysponuje cala powierzchnia
lokalu, ktéry otrzymat w 1817 roku Gabinet Mineralogiczny.

To wigeej niz dwukrotne powigkszenie powierzchni uzyskanej przez obie
Katedry juz stwarza lepsze warunki ich rozwoju. Zaklad Mineralogii mogt teraz
rozluzni¢ ciasno stloczone gabloty muzealne i wydzieli¢ dwa pokoje dla pracy
personelu naukowego. Niedostosowany do potrzeb pracowni naukowych roz-
ktad i trudnosci z zalozeniem odpowiednich instalacji, bgda jednak ciagle po-
wazng przeszkoda utrudniajaca dalszy rozwoj i funkcjonowanie zakladu.

Zaktad Geologii, ktéry zamiast poprzednich dwoch pomieszczen (pokoj ok.
40 m? i sala muzealna ok. 120 m? otrzymuje teraz przestronny lokal z wygod-
nym rozkladem korytarzowym. Po lewej stronie korytarza znajduje si¢ sala wy-
ktadowa na ok. 40 os6b (ok. 72 m?) i gabinet profesora (48 m?) z pokojem po-
mocniczym (24 m?); po prawej pok6j biblioteczny (48 m?), dwa pokoje do pra-
cy dla personelu naukowego (po 24 m?) i pokéj dyplomantéw (46 m?). Szeroki
i dhugi korytarz (ok. 75 m?) przedzielany drzwiami oddzielajacymi czg$é dydak-
tyczna Zaktadu od pracownianej, doskonale nadaje si¢ na ustawienie pod $ciana-
mi dwoch szeregéw szaf z ksiazkami i na pomoce naukowe do wyktadow i ¢wi-
czen oraz na pomieszczenie szatni dla studentéw. Od strony ul. OboZnej korytarz
zamyka duza sala muzealna (ok. 150 m?). Przy klatce schodowej jest jeszcze do-
datkowy pokdj, ktéry stuzy jako preparatornia i pokéj laborantéw (ok. 32 m?).
Szeroki podest obok schodow pozwala na umieszczenie tam wielkich kosci z kon-
czyn mamuta i zamontowanie na zawieszeniu przytwierdzonym do sufitu pigkne-
go siekacza (tzw. ,.kla”) mamuta syberyjskiego (znad rz. Leny). Cz¢$¢ miejsca na
podescie wykorzystywana jest jeszcze do sktadania skrzyn ze zbiorami przesyla-
nymi z terenu, gdyz nie ma piwnicy, w ktérej mogtyby by¢ one przechowywane.

Zaklad Geologii uzyskat bardzo tadny lokal, ale poza 8 duzymi dgbowymi
szafami na zbiory, 3 podw6jnymi gablotami wystawowymi, 4 szafami na ksiazki
oraz 1 biurkiem, paroma stotami i kilkoma krzestami, nie ma innych sprzgtow.
Wynika powazne zagadnienie uzupelnienia umeblowania, na zakup ktoérego nie
ma funduszéw. Kilka mebli mozna byto wzia¢ z Pracowni Geologicznej Mu-
zeum Przemyshu i Rolnictwa. Dwie wybrakowane komody laboratoryjne i roz-
walajace sig szafy na szklo chemiczne zostawil Zaktad Fizyki uznajac, Ze nie
warto ich zabieraé do nowego gmachu. Co$ nieco$ ze swego domu ofiarowat
profesor. Ale wszystkiego tego bylo mato. W tym czasie przyszta wiadomos,
7e pospiesznie jest uwalniany gmach po rosyjskim instytucie szlacheckim (po
rosyjsku ,,Institut Blagorodnych Diewic”, dostownie ,,Instytut Szlachetnych Dzie-
wic”) przy ulicy Wiejskiej i dostosowywany do potrzeb majacego sig tam
wkrotce zebraé Sejmu. Profesor Lewifiski korzysta z tej okazji i uzyskuje zgodg
na zabranie stamtad paru biurek, stotow, szaf i krzeset oraz pewnej ilo$ci pod-
recznikéw i pomocy szkolnych, ktore tam pozostaty po pracowni biologicznej
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»Wyzszych Zenskich Kursow”, namiastki wyzszej uczelni dla kobiet, wstgp
ktérych na uniwersytety rosyjskie byl bardzo ograniczony. Z tej instytucji po-
chodzit réwniez ogromny st6t (4 X 4 m) oparty na czterech szafkach i obity li-
noleum, ktéry pézniej stal w bibliotece. Nieco pézniej z pomoca przyszedt jesz-
cze inz. gbém. Stanistaw Kontkiewicz (senior), ktory niedtugo przed swoja
$miercia ofiarowat Zakladowi powazna cz¢$¢ swoich zbioréw, lacznie z mebla-
mi (2 szafy szufladowe, 8 pojedynczych gablot i 6 oszklonych szaf). Niewielki
fundusz przyznany Zaktadowi na urzadzenie si¢ wystarczyt na zakup stotéw do
audytoriow i odpowiedniej ilosci krzeset.

Catos¢ tej zbieraniny dzigki duzemu zmystowi estetycznemu prof. Lewin-
skiego, dato sig ustawi¢ w sposdb racjonalny i przyjemny dla oka, tak, ze mimo
wszystko urzadzenie Zakladu miato wyglad estetyczny i dawato wrazenie do-
brze zagospodarowanego. Dalsze uzupeinianie umeblowania i wymiana starych
sprz¢tow w dalszych latach odbywata si¢ powoli, gdyz np. zakup jednej gablo-
ty pochtanial wigcej niz potowg calego rocznego budzetu Zaktadu i mogt by¢ re-
alizowany tylko na stopniowo splacane raty. Niewiele tez pozostato wolnego
miejsca, tak ze kazdy nowy sprzgt trzeba byto doktadnie dostosowa¢ do miejsca,
w ktorym mial stanaé.

Nie lepiej przedstawialo si¢ poczatkowo wyposazenie dydaktyczne, ktore
trzeba byto niemal w catosci kompletowa¢ od nowa, dobiera¢ okazy do ¢wiczen,
rysowac tablice i mapy. W kazdym razie juz pod koniec 1920 roku, po duzych
wysitkach, Zaktad byt zagospodarowany i przybrat w gtéwnym zarysie tg forme,
ktora miat w latach nastgpnych do jego zniszczenia w 1939 roku.

Dybczynski swoim usposobieniem i ciaglym zajmowaniem si¢ wieloma po-
stronnymi sprawami nie odpowiadat prof. Lewifiskiemu®2. W tym czasie od asy-
stenta zadano, aby caly swoj czas i zainteresowanie po$wigcat pracy dla zakta-
du i badaniom naukowym. Pojgcie obowiazujacych godzin zatrudnienia byto zu-
pehie teoretyczne i nie miato zadnego zwiazku z praktyka, gdyz wymiar jego
mogt by¢ dwukrotnie, a nawet w wypadku tzw. asystentow kontraktowych, trzy-
krotnie wigkszy. Od wczesnego rana do péZnego wieczora Wszyscy pracownicy
zaktadéw przyrodniczych byli w pracowniach. Nikt nie myslat o Zyciu rodzin-
nym, totez obowiazywato niepisane prawo celibatu asystentéw. Zapowiedz mal-
zenhstwa byla prawie rownoznaczna z przygotowaniem si¢ do opuszczenia zakla-
du. Nie bylo to w praktyce tak grozne, jak wyglada w stowach, gdyz przy Scis-
le przestrzeganej rotacji pomocniczego personelu naukowego, asystentura trwa-
la rzadko wigcej niz parg lat i byta okresem niezmiernie skoncentrowanego wy-
sitku ksztalceniowego. Dzigki temu niemal wszyscy doktoranci przechodzili
przez staz asystencki i mieli okazj¢ dobrze pozna¢ problemy dydaktyczne wy-
zszego szkolnictwa i wrosna¢ w atmosferg pracy naukowe;j.
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Jeszcze przed odejSciem Dybczynskiego w 1921 r. na drugy asystenturg
wchodzi Adam Luniewski. Wprawdzie jest jeszcze studentem, ale juz ma pokaz-
ny dorobek naukowy z zakresu gornej jury. Szczegélnie interesujace sa wyniki
jego badan nad wapieniem muszlowym okolic Skarzyska, gdzie w kamienioto-
mach Miodzaw znalazt typowe formy alpejskie (m.in. Pleuronantilus mosis),
wskazujace na komunikacje migdzy Oceanem Tetydy i §rédladowym morzem
Europy $rodkowej ze srodkowego triasu.

W tym samym roku wraca z emigracji (Kaukaz) Jozef Czekalski, ktéry po-
przednio rozpoczat juz studia na jednym z uniwersytetow rosyjskich. Po odejsciu
Dybczynskiego (30.V1.1922) zostaje on asystentem i razem z Luniewskim pro-
wadza wszystkie zajgcia. Czekalski pracuje nad gorna kreda niecki todzkiej,
zbiera z niej obfity materiat faunistyczny, ale zrazony niepowodzeniami w prébach
zbyt $miato podjgtej preparacji metodami chemicznymi, ktéra doprowadzita do
zniszczenia znacznej czgsci jego okazow, zniechgca sie do geologii i w 1924 r.
przenosi si¢ do Instytutu Geografii na Uniwersytecie Poznanskim, gdzie p6zniej
zostal profesorem geografii ekonomiczne;j.

PRZYPISY WYDAWCOW

! Autor tytul $wiadomie zapozyczy! z poczytnego dziela ks. Krzysztofa Kluka z Ciechanowca na
Podlasiu.

2 Autor czerpal gtéwnie wiadomosci na ten temat z opracowania Karla Koziorowskiego pt. Ma-
terialy do dziejow mineralogii w Polsce, umieszczonego w 1925 r. w tomie 5 Poradnika dla
samoukow, s. 622-701.

3 83 to wiadomosci zaczerpniete z artykutu: D. Turkowska, Gabriel Rzqczyriski i jego opis bo-
gactw mineralnych Polski, ,,Wiadomosci Muzeum Ziemi”, T. 6, 1952, s. 112-118.

4 W zdaniu jest kilka niescislosci. Zapisano Kajetan zamiast Krzysztof (co zmieniono w niniej-
szej redakcji). Kluk ksztalcit si¢ w warszawskim seminarium misjonarskim, ale pézniej
wspblpracowal z pijarami. Nie byl kanonikiem w Siemiatyczach, cho¢ w miescie tym niekiedy
bywal na rekolekcjach dla ksigzy, a takze odwiedzal Anng Jablonowska, whascicielke tej osady.

3 Pierwszy tom Rzeczy kopalnych Kluka ukazat sig u pijarow w Warszawie w 1781 r. i tego sa-
mego roku zostal wznowiony. Tom drugi, tylko w jednej edycji (wigkszej) wydano w 1782 r.

6 KEN tolerowala pisma populame, takie jak Rzeczy kopalne Kluka, ale nie zalecata ich jako
podrecznikéw do szkét Srednich.

7 Rzeczywiscie bylo trzy edycje Rzeczy kopalnych. Ostatnia w 1802 r.

8 Nie mamy danych o korzystaniu przez Staszica z Rzeczy kopalnych Kluka. Pisma proboszcza
z Ciechanowca byly jednak bardzo popularne, zwlaszcza na Litwie.

9 Zamiar ksigzny przeniesienia zbiorow nie zostat zrealizowany.

10 Juz po napisaniu tych stéw pomnik Nike zostal przesunigty bardziej na péinoc. Na tym miej-
scu stanela wspélczesna replika na zewnatrz przypominajaca dawny patac Jablonowskich.

11 Caly ten fragment autor dopisal pézniej, znajdujac odpowiednie opracowanie w tomie 3 ,,Wia-
domosci Muzeum Ziemi” z 1947 r.: B. Hryniewiecki, Projekt Stefana de Rieule’a stworzenia
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w Warszawie Muzeum Przyrodniczego w wieku XVIII, s. 114-116, gdzie takze thumaczenie roz-
prawki (stad wlasnie cytaty).

12 Data ta wskazuje, ze dopisek skiadajacy sig na relacjg opracowania Rieule’a powstat w 1966 r.
Tym samym cala rozprawa zostata napisana co najmniej rok wczesniej.

13 Bylo to przed wstapieniem na tron Stanistawa Augusta Poniatowskiego (1764 r.).

14 Wiadomosci na ten temat, podane w artykule niezbyt $ciste, autor czerpal z opracowania
R. Fleszarowej: Dwuchsetlecie pierwszej geologicznej syntezy Polski, ,,Przeglad Geologicz-
ny”, R. 10, 1962, s. 296-297.

15 J. Ph. Carosi pisze o tym w rozprawie Essai d'une lithographie de Mlocin z 1777 ., ale autor
tej ksigzki raczej nie mial w reku. Zapewne rowniez z drugiej rgki zaczerpnieta jest wzmianka
o dziele J. Bemoullego Riickreise von St’Petersburg iiber Mitau und Warschau nach Berlin
z 1780 r. Rozycki bowiem nie podaje kontekstu, w jaki zamieszczono tam wzmianki o zbio-
rach polskich, a zwlaszcza studium na ten temat J. B. Duboisa Essai sur I’histoire littéraire de
Pologne z 1778 r.

16 Jan Filip Carosi przybyt do Polski, prawdopodobnie na zaproszenia A. K. Czartoryskiego, oko-
to 1773 r. Otrzymat szlachectwo polskie. Zmart w Wodyni na Mazowszu w 1799 .

17 Hoffmann by} kierownikiem katedry do zgonu w 1830 r. Dopuscil on Pawtowicza do porzadko-
wania zbioréw stosunkowo wczesnie, ale ustapil mu prawo do prowadzenia wykladow z mi-
neralogii dopiero w 1829 r.

18 W. C. E. Becker zbiory te przywidzl osobiscie. W czasie podrozy towarzyszyt mu M. A. Pawlowicz.

19 Zapis ze wspomnien Kajetana Kozmiana niezbyt $cisty, przynajmniej w zestawieniu majatku
Staszica, spisanego z natury po jego zgonie.

20 Wedtug danych z 6wczesnej prasy warszawskiej Staszic zmart w mieszkaniu, udostgpnionym
mu przez A. Sapiezyne, znajdujacym sig po drugiej stronie Nowego Swiatu.

21 Do fragmentu tego opracowania autor czerpal wiadomosci gtownie z ksiazki J. Michalskiego
Z dziejow Towarzystwa Przyjaciot Nauk. W tym jednak przypadku mamy tu nadinterpretacje,
gdyz Staszic zglosil Kollataja do Towarzystwa. Faktem jest, ze ci dwaj wielcy przedstawiciele
polskiego oswiecenia roznili si¢ w wielu sprawach, a w innych (zwlaszcza o$wiata) byli zgodni.

22 7 tego co wiemy dzi$ na ten temat to Rosjanie zniszczyli tylko cze$¢ niewielkiego naktadu (120
egz.). Zachowalo sig stosunkowo duzo rekopisow Staszica, takze w archiwach Moskwy i Lwowa.

23 Chodkiewicz byl wybitnym chemikiem, ale nie profesorem.

24 Zamiast Walewskiego, jak w podstawie, zapisano: M. Walickiego.

25 p, Bieganski, Palac Staszica. Siedziba Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Warszawa 1951.

26 W podstawie byto: Stanistaw Michalski.

27 Informacje o gomiczej szkole kieleckiej czerpie autor gléwnie z ksigzki: A. J. Rodkiewicz,
Pierwsza politechnika polska 1825-1831, Krakéw 1904.

28 G. G. (J. B.) Pusch urodzil sig w 1790 r.

2 W podstawie jednostka: tatr. To zapewne latr, ktéry stosowano w éwczesnym gérnictwie jako
miare dlugosci. Liczyl on 2.016 m. Tym samym szyb w Szczerbakowie mialtby 422,176 m.
Problem wymaga jednak zbadania, gdyz uzywano tych samych nazw do réznych jednostek.

30 1, Labecki, Gornictwo w Polsce. Opis kopalnictwa i hutnictwa polskiego pod wzgledem tech-
nicznym, historyczno-statystycznym i prawnym, Warszawa 1841.

31 pusch niewatpliwie urodzit si¢ w Saksonii w terenach niegdy$ zamieszkalych przez Luzyczan.
Czut sig Niemcem i w Krélestwie Polskim aklimatyzowat sig bardzo dtugo. Uzywat spolszczo-
nych imion. Potomni a nie rodzina dodali do jego nazwiska drugie: Koreniski.

32 Feliks Pawet Jarocki (1790-1865).

3 por. J. Morozewicz, Przedmowa ttumacza. [w:] (Przeglad historyczny podrecznikéow mineralo-
gii w Polsce), [w:] G. Tschermak, Podrecznik mineralogii, tham. J. Morozewicz, Warszawa
1900, s. [-XXXIX.
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38, Z. Rézycki byt dobrym znawca dawnych planéw Warszawy.

35 Tzn. ok. 1966 1.

36 Wojciecha Jastrzgbowskiego, a pozniej Karola Jurkiewicza.

37 Retrospektywna bibliografia geologiczna Polski R. Fleszarowej odnotowuje tylko wydanie
podrecznika tego autora z 1848 r. pt. Wykiad poczqtkéw mineralogii i geologii przel. i pomn.
przez Hieronima Labeckiego.

38 K. Jurkiewicz otrzymat tytut kandydata filozofii w Uniwersytecie Petersburskim w 1844 r,

39 Jest to kalcyt wioknisty.

40 Kamienie drogie. Dwa odczyty publiczne na dochéd Osad Rolnych, Warszawa 1879, ss. 70.

4 Dzieje Ziemi czyli poczqtki geologii, Warszawa 1883; wyd. 2, Warszawa 1901.

42 pseudonim Erazma Majewskiego. Ksigzki Profesora Przedpotopowicza wznawiane byly po
IT wojnie §wiatowej.

43'W podstawie bylo: Towarzystwo Przyrodnikéw i Lekarzy im. M. Kopernika.

W podstawie: Geologiczny.

45 Kolejno$é nie jest $cisla.

46 Nazwe te uczelnia (bez im.) przybrata w okresie migdzywojennym.

47 Fragment ten jest streszczeniem opracowania: S. Malkowski, Jozef Morozewicz. W dziesigcio-
lecie zgonu 1941-1951, ,,Wiadomosci Muzeum Ziemi”, T. 6, 1932, s. 16-27.

48 Morozewicz kierowat PIG-iem do 1937 .

49'W uczelni tej J. Sioma by} profesorem gleboznawstwa.

30 Po stowie: opublikowane opuszczono: w latach 1882-. Przywolana przez autora mapa ukaza-
ta sig w tomie 13 tego czasopisma z 1895 r. jako zalacznik do artykutu: Objasnienie do mapy
geologicznej guberni lubelskiej, s. 3-23.

51 Wiadimir Amalicki, Rosjanin wywodzacy sig z polskiej szlachty Wolynia, objat Katedrg Geo-
logii UW w 1890 r. W latach 1907-1915 byt dyrektorem (rektorem) warszawskiego rosyjskie-
go Instytutu Politechnicznego (politechniki).

52 Organizatorem i pierwszym dyrektorem (rektorem) Instytutu Politechnicznego im. Mikotaja IT byt
A. Lagorio. Na tym stanowisku utrzymat sig do 1906 r., kiedy odwolano go po strajkach mtodzie-
zy polskiej. Amalicki byl, juz jako rektor, glownym animatorem wydziatu gérmiczego tej uczelni,
w ktérym zorganizowat dobrze zaopatrzona w instrumenty i zbiory Katedrg Geologiczna.

3 W maszynopisie w tym miejscu brakowato stowa (stow?).

34 Motywy opuszczenia przez Lewinskiego uniwersytetu w tym tekscie nie sa jednoznaczne.
Z réznych zrédet wiadomo, ze ten wybitny geolog uzupetnial swoje studia w Moskwie,
a p6zniej byt wspélpracownikiem Komitetu Geologicznego w Petersburgu (mieszkajac w War-
szawie i pracujac w Muzeum Przemyshu i Rolnictwa).

55 Badacz ten ustalil, ze jeziora powstale przed cofajacym sig ladolodem zapelniane byly osada-
mi ilastymi. Warstwy ciemne (z humusem) osadzaly sig latem, a jasne (bez humusu) zimg. Tym
samym para tych warstw dokumentowala pelny rok sedymentacji.

% Prace tych autoréw zostaly w 1955 r. przedrukowane w zeszycie ,,Archiwum Geologii Polski”
pt. Chemik Polski. Tygodnik poswiecony wszystkim galeziom chemii teoretycznej i stosowanej.
1901-1914. Z pewnoscia S. Z. Rozycki miat w reku egzemplarz.

57 W. Pozaryski w ogloszonym w 1997 r. wspomnieniu pt. Studia geologiczne w Uniwersytecie
Warszawskim Jozefa Pilsudskiego w okresie miedzywojennym (Ksiega pamiqtkowa absol-
wentéw Wydziatu Geologii Uniwersytetu Warszawskiego (1952-1997, s. 53-58) tego watku
swych wczesnych zainteresowan geologicznych nie podnosi. Relacja S. Z. Rézyckiego jest
jednak prawdziwa.

8 S, Z. Rozycki interesowat sig tworczoécia, pracujacego na Ukrainie, Pawla Tutkowskiego,
zwlaszcza jego rozprawa o kopalnych pustyniach.

% Uwaga ta dotyczy geologicznego osrodka krakowskiego.
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% W podstawie brak wyrazu.

61 Praca ta nie zostata ogloszona.

62 Tadeusz Dybczyifiski na UW pracowat w latach 1919-1925. Zajmowat si¢ gtéwnie wtedy kra-
joznawstwem i pisarstwem. Po odejsciu z uczelni oglosit wiele wspomnien, takze z okresu
swego pobytu na Syberii.
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Two hundred years of geological sciences in Warsaw
SUMMARY

The study covers a period of two hundred years, from the middle of the 18th to the middle of the
20th centuries. The final fragment of the study has been published before and is not repeated here.

The beginnings of the interest in collecting geological finds date to the 17th century in Warsaw.
The first institutions that were concerned with the study of minerals were established in the 18th
century, which is testified to by J.EG. Carosi’s book Reisen durch verschiedene polnische Provin-
zen, mineralogischen und anderen Inhalts (1781-1784). In 1815, Stanistaw Staszic published a syn-
thetic work entitled O ziemiorédztwie Karpatow i innych gér i réwnin Polski together with a geo-
logical map of Central Europe. Staszic was also responsible for establishing tertiary schools which
had departments or sections of geology: Szkola Akademiczno-Gémicza was established in 1816
(it functioned until 1817 in Kielce), and the University of Warsaw in the following year. Both tho-
se schools were closed by the Russian authorities in 1831 in reprisal for the anti-Russian Novem-
ber Uprising of 1830-1831. In the years 1862—1869 there was a Polish university in Warsaw, cal-
led Szkola Glowna, which was later tumed into a Russian-language University of Warsaw. The lat-
ter university functioned until 1915, when the German occuppation authorities polonized it.

In the second decade of the 19th century Warsaw became a significant centre of geological
sciences in the country. Among the geologists active in Warsaw were G.G. Pusch (1790-1846) and
L. Zejszner (1805-1817), to whom we owe the foundations of modem stratigraphy of the older be-
drock. After Poles resigned from chairs of geology in the Russian-language university in Warsaw,
geology and related sciences were taught by the Russians A. Lagorio (1852-1941) and W. Amalic-
ki (1860-1917). The two scientists were founders of outstanding scientific schools: a school of mi-
neralogy (Lagorio together with his pupils: K. Koziorowski, J. Morozewicz and Z. Weyberg) and a
school of geology (Amalicki together with his pupils J. Lewinski, P. Koroniewicz and others).

In the Russian University of Warsaw, Poles had no chance of making an academic career. That
is why Morozewicz (who studied the syntheses of minerals and rocks) left for St. Petersburg, and
Lewinski organized a Geological Laboratory in a civic Museum of Industry and Agriculture (in
1900). In 1907 an academic leamed society, Towarzystwo Naukowe Warszawskie, was formed in
Warsaw, which was able to publish scientific dissertations. Thanks to the establishment of the so-
ciety, the geological exploration and mapping of Polish lands was greatly accelerated; this was
especially true for older bedrock and quaternary sediments. This accelaration was reflected in a se-
ries of publications entitled ,,Paleontologia Ziem Polskich” [The Palaeontology of Polish lands]
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(published since 1912), in monographs of the Towarzystwo Naukowe Warszawskie, in the journal
,,Pamietnik Fizjograficzny” [Physiographic memoirs] and well as in other publications.

When in 1918 Poland regained its independence, specialists who had been educated in Poland
and abroad (esepcially in Russia and Switzerland as well as in Germany and France), established
chairs of geology in the new universities (in Poznan, Wilno and Warsaw). They also contributed
to the establishment in 1919 of the Panstwowy Instytut Geologiczny [State Institute of Geology].

During the Second World War, Germans destroyed the buildings of the geological department
of the Warsaw University. All of its documentation collections were irrevocably lost, including the
most important one, the collection of G.G. Pusch. Those geologists who managed to survive the
war, were able to reestablish the departments of Earth science at the university and other tertiary
schools (especially Politechnika Warszawska, the Warsaw Technical University). It also became
possible to reestablish the Pafistwowy Instytut Geologiczny.

Stefan Zbigniew Rozycki (1906-1988)

professor of quaternary geology at the University of Warsaw, member of the Polish Academy
of Science, polar explorer (Arctic, Antarctic), founder of the Polish school of research on the qua-
ternary. His books, especially the book Pleistocen Polski srodkowej (The Pleistocene of Central
Poland) (1967 and 1972) are among the classics of geological publications.

The typescript of the current text, which was written in 1967, has been preserved in family archives.
The text has been prepared for publication by Z. Wojcik, with the collaboration of T. Wysoczynski.
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Prof. dr hab. Jan Piotr Lewiniski (1876-1939).
Kierownik Katedry Geologii Uniwersytetu Warszawskiego (od 1915 do 1927 roku).
Kierownik Zaktadu Geologii i Paleontologii Uniwersytetu Warszawskiego
(od 1927 do 1939 roku).
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Prof. dr hab. Roman Koztowski (1889-1977)
— zdjecie z kondorem wykonane w Oruro (Boliwia, 1917 r.)
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Pracownicy Zaktadu Geologii i Paleontologii Uniwersytetu Warszawskiego na tle zbiorow
geologicznych i paleontologicznych w Muzeum Geologii tego Zakladu.
Na zdjeciu (od lewej stoja) wozny Mateusz Ekner, prof. dr hab. Henryk Swidzinski,
prof. dr hab. Stefan Zb. Rozycki, i dr Aleksander Kelus.
(siedza od lewej) dr Adam Luniewski i prof. dr hab. Jan Samsonowicz
(wczesne lata trzydzieste XX w.)




Stefan Zbigniew Rozycki

Budynek zniszczony przez bomby niemieckie 2 wrze$nia 1939 roku. W tym budynku przed
IT wojna $wiatowa miescily sig nastgpujace Zaktady Uniwersytetu Warszawskiego:
Zaktad Geologii i Paleontologii (na II pigtrze), Zaklad Mineralogii i Petrografii, Zaktad Chemii
Organicznej (na I pigtrze) i Zaktad Chemii Nieorganicznej (na parterze). Budynek znajdowat si¢
w potudniowym przedtuzeniu patacu Kazimierzowskiego, tuz przy ulicy Obozne;j.

(Fot. A. Laszkiewicz, 1945 r.).




