Maczynski, Ryszard

Architekt Komisji Edukacji Narodowe].
Nadzor nad budynkami szkot w latac
1777-1793

Analecta 15/1-2(29-30), 7-88

2006

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

_Q
2
HEHFH &

L, P8
MUZEUM HISTORII POLSKI RsoyiE™




Ryszard Mqczynski

Katedra Historii Sztuki i Kultury
Uniwersytet Mikotaja Kopernika
(Torun)

ARCHITEKT KOMISJI EDUKACJI NARODOWEJ

NADZOR NAD BUDYNKAMI SZKOL
W LATACH 1777-1793

Zagadnienie urzedu architekta Komisji Edukacji Narodowej, cho¢ wielokrotnie
przewijalo si¢ w rozmaitych pracach — czy to ogélnych, poswigconych funkcjo-
nowaniu i osiagnigciom Komisji Edukacji Narodowej!, czy to szczegélowych,
zwlaszcza w monograficznych ujeciach zespotow jezuickich gmachéw? — nigdy
dotad nie stato si¢ przedmiotem odrgbnych, poglebionych rozwazan. Wzmianka
tez jedynie pojawita si¢ w artykule Wojciecha Trzebinskiego na temat tworzenia
panstwowej stuzby budowlanej w okresie panowania Stanistawa Augusta®. Na-
wet Irena Malinowska, autorka monografii Stanistawa Zawadzkiego, ktéry urzad
6w sprawowat przez lat kilkanascie, t¢ sfere jego aktywnosci skwitowata kilko-
ma zaledwie zdaniami, nie pozbawionymi zreszta licznych niescistosci. Dzialal-
nos¢ architekta KEN sprowadzona zostala do wykonania, ukornczonej ,,przed
1780 rokiem”, specjalnej ,teki zatytutlowanej: Zbior roznych fabryk pojezuic-
kich”, ktora zawierala ,,opisy, projekty i zestawienia kosztéw”, odnoszace si¢ do
,»okoto trzydziestu obiektéw w co najmniej dwunastu miejscowosciach”, a ,,pod-
czas ostatniej wojny zagineta™. Uznano wigc, iz nie ma si¢ czym zajmowac.
Niewatpliwie jest to temat niewdzigczny. Zrédha pisane dotyczace Komisji
Edukacji Narodowej w ogromnej mierze ulegly przepadkowi podczas II wojny
$wiatowej’. Pozostate przekazy — zaréwno archiwalia znajdujace si¢ w Archiwum
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Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie czy w Archiwum Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego w Krakowie®, jak tez materiaty drukowane, niegdy$ w opracowaniu
Teodora Wierzbowskiego i Jézefa Lewickiego’, wspélczesnie pod redakcja Lu-
kasza Kurdybachy i Kaliny Bartnickiej® — sa przy swej znacznej rozleglosci i frag-
mentaryczne, i przemieszane, a sprawy budowlane stanowia w nich zaledwie
niewielki utamek rozmaitych poruszanych zagadnien edukacyjnych. Nieocenio-
ne niekiedy informacje (przy wigkszym jeszcze stopniu ich rozproszenia) przy-
nosi korespondencja gtéwnych statystow Komisji: Hugona Kolataja, Jedrzeja
Sniadeckiego, Ignacego Potockiego i innych,.przynajmniej w czesci rekompen-
sujaca dotkliwe straty po$réd dokumentéw o oficjalnym charakterze’.

Stawianie pytania o urzad architekta KEN jest w sposéb oczywisty omal
réwnoznaczne z pytaniem o zakres i charakter prowadzonej przez Komisj¢ Edu-
kacji Narodowej dziatalnosci budowlanej, a temat to dotychczas omal nietknigty
przez badaczy'?. Co wigcej, nalezy wziaé pod uwage, iz nie tylko scisle szkolne
gmachy wchodzily w zakres powinnosci architekta pozostajacego na ustugach
tej instytucji. Osobnym niejako — a przy tym bardzo szerokim — zagadnieniem
jest chocby problematyka zwigzana z budynkiem Biblioteki Zatuskich w War-
szawie czy Obserwatorium Astronomicznym w Krakowie!!. Nie wszystkie dzia-
fania Stanistawa Zawadzkiego jako architekta KEN sa szerzej uchwytne poprzez
zrédia pisane i ikonograficzne, jego uczestnictwa w niektorych przedsigwzig-
ciach mozna si¢ tylko domysla¢, gdyz zdaje si¢ ono wynika¢ z charakteru po-
wierzonej mu funkcji. Konieczna jest wszakze — co nalezy wyraznie podkresli¢
— daleko posunigta ostroznos¢ w dokonywaniu atrybucji. Uwage zatem wypada
skoncentrowac na catkowicie pewnych lub wielce prawdopodobnych jego doko-
naniach, inne co najwyzej sygnalizujac. Zwlaszcza, Ze nie znajduja w tym przy-
padku zastosowania metody z zakresu historii sztuki. Brak bowiem mozliwosci
rozpoznania (jesli nie zostat on opisany stowem) zakresu przeprowadzonych
z polecenia architekta KEN prac budowlanych, gdyz najczgsciej dotyczyly one
jedynie funkcjonalnych przeksztalcen wnetrz (w czasach pézniejszych z reguly
zreszta wielokrotnie jeszcze modernizowanych), nie pozwalajac mu na ujawnie-
nie indywidualnego stylu.

URZAD I POWOLANY NAN ARCHITEKT
Do stworzenia urzedu architekta KEN niewatpliwie predzej czy pézniej dojsé
musiato. Stanowilo to bowiem logiczng konsekwencj¢ zdarzen: przejecia roz-
rzuconego na terenie catej Rzeczypospolitej majatku po skasowanym zakonie
jezuitéw i konieczno$ci stworzenia zen materialnej bazy do funkcjonowania
$wieckiego systemu szkolnego. Przejete budowle pochodzity z odleglych niekie-
dy czas6w, znajdowatly si¢ w réznym stanie, niejednokrotnie wymagaly napraw,
przebudéw czy adaptacji. Komisja Edukacji Narodowej przez kilka pierwszych
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lat swego istnienia ‘dziatata w oparciu o dorazne zlecenia kierowane do lokal-
nych geometréw, budowniczych czy architektéw. I tak na przykiad w roku 1774
pomiary gmachéw pojezuickich w Warszawie wykonywat Bonawentura Solari,
a dwa lata pézniej w Grodnie — Jézef Sacco'?; kiedy zas w 1774 roku myslano
o modernizacji siedziby Biblioteki Zatuskich, to zwrécono si¢ z tym do Szymona
Bogumita Zuga'3. Dopiero u schytku roku 1776 zrodzit si¢ pomyst, by wszy-
stkie tego rodzaju zadania powierzy¢ jednemu, na state zatrudnionemu architek-
towi. Niewatpliwie wigzato si¢ to z likwidacja Komisji Rozdawniczej i prze-
jeciem przez Komisj¢ Edukacji Narodowej pelnego zarzadu nad budynkami
pojezuickimi, czemu towarzyszyta swiadomos¢ ,,ogromu spraw gospodarczych
i finansowych”, ktérym nalezalo podotaé'4. Wtedy tez stworzony zostal urzad
architekta KEN, a osoba, ktéra do jego sprawowania zostata powotana, byt Sta-
nistaw Zawadzki (il. 1).

W protokétach Komisji Edukacji Narodowej ocalaty dwie odnoszace si¢ do
tego faktu wzmianki. Pod data 26 listopada 1776 roku protokotujacy sesje zapi-
sal: ,,Ksigze Jegomos¢ Biskup Plocki przyobiecal rozméwié si¢ z Jegomosé
Panem Zawadzkim, ofiarujacym si¢ do ustug Komisji dla prowadzenia fabryk
i reperacji po kolegiach potrzebnych, wzgledem sposobu utrzymania i pensji dla
niego przyzwoitej”'>. Sprawa znalazta swéj epilog juz po uptywie dwéch tygo-
dni. Dnia 10 grudnia zanotowano: ,,Jegomos¢ Pana Zawadzkiego, zaleconego
Komisji z talentu i postgpku, ktéry edukujac si¢ za granica uczynit w architek-
turze cywilnej, postanowili architektem dla dozoru, reperacji i fabryk [...] po ko-
legiach i innych miejscach, ktérymi Komisja zawiaduje. Pensj¢ onemuz roczna
zt czerwonych 200 wyznaczyli. Powinnosci funkcji jego w osobnym beda za-
warte pi$mie”'. Niestety, tekst owej umowy — gdzie wyszczeg6lniono, co ma
wchodzi¢ w zakres obowiazkéw architekta KEN, ogélnie okreslanych jako
,,dozor reperacji i fabryk nieuchronnych po kolegiach” — nie dochowat sig!”.
Skromne te informacje odnoszace si¢ do powotania i obsadzenia nowego urzg-
du pozwalaja wnosi¢, ze orgdownikiem takiego rozwiazania stat si¢ biskup ptoc-
ki Michat Jerzy Poniatowski i z jego to polecenia stanowisko objat nie Solari czy
Zug, lecz wlasnie Stanistaw Zawadzki.

Dobrze wyksztalcony, swietnie rokujacy — majacy w przysziosci stworzy¢
wiele znakomitych dziet z zakresu architektury militarnej i cywilnej (tak sakralnej,
jak rezydencjonalnej), odznaczajacych si¢ oryginalnoscia formy, wysmakowa-
niem i elegancja — w chwili powofania nie miat jeszcze powazniejszego wiasnego
dorobku. Jest zatem oczywiste, ze proponowany kandydat musiat by¢ biskupowi
dobrze znany. Ta znajomos¢ zostata najpewniej zadzierzgnigta w trakcie budowy
prywatnego patacu biskupiego w Jablonnie, ktéry zaprojektowat wprawdzie archi-
tekt Krola i Rzeczypospolitej Dominik Merlini, ale wiasnie Zawadzki byt tym, kt6-
remu przyszlo realizowaé plany 6wczesnego swego pryncypata'®. Sam zreszta
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Ryc. 1. Portret Stanistawa Zawadzkiego, namalowany zapewne przez
Franciszka Smuglewicza w 1784 roku. Wiasnos¢ prywatna. Fot. R. Maczynski
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w tworzeniu tego malowniczego zatozenia patacowo-parkowego mial pewien
udziat autorski'®. Innym dzietem, juz catkowicie whasnym, ktérym mégt sie wy-
kaza¢ Zawadzki byly projekty przebudowy pojezuickiego kosciota w Plocku na
gmach szkolny, a cho¢ Poniatowski raz tylko odwiedzit swa biskupia stolicg, to
niewatpliwie jako zwierzchnik diecezji byt na biezaco z wielu Zrédet informowa-
ny o jej stanie. Przypuszczalnie bowiem wiasnie wysoka ocena waloréw architek-
tonicznych ,,abrysow” dla Plocka sprawila, ze zaledwie rok wczesniej Stanistaw
Zawadzki zostat czlonkiem rzeczywistym Akademii $w. Lukasza w Rzymie?.

Protokély posiedzen dowodza, ze wprawdzie nie zawsze $cisle terminowo,
ale w miar¢ regularnie wyptacano architektowi KEN owa pensje. Poczatki
wszakze nie byly zachecajace. Pierwsze honorarium, a i to w kwocie zaliczko-
wej, otrzymat dopiero po roku pracy — 9 stycznia roku 1778, kiedy ,,rozkazano
wydac¢ asygnacje¢ na czerwonych zt 100 Zawadzkiemu, architektowi Komisji, ad
rationem [...] jego pensji’?!. Totez podczas majowej sesji tego roku zalecono Ka-
sie Generalnej: ,,winna za$ pensja architektowi, zeby go regularnie dochodzita™?2.
Platnosci obejmowaly wprawdzie okresy kwartalne, ale niejednokrotnie taczono
je po dwa lub trzy i przekazywano sumy: 837, 1675 lub 2512 zI?3. Warto rozwa-
zy¢, czy roczny zarobek w wysokosci 3350 zt byt znaczny. Ocena zalezy od
przyjetego punktu odniesienia. Gratyfikacja pobierana przez architekta wydaje
si¢ pokazna, jesli przymierzy¢ ja do dochodéw innych urzgdnikow systemu edu-
kacyjnego. W tym czasie placa rektora wydzialowego, w wigkszych osrodkach
miejskich, takich jak Warszawa, Krakéw czy Poznan, wynosita 1/3 mniej — 2150
zl, podczas gdy profesora o 2/3 mniej — 1200 zI**. Trzeba jednak pamigtaé, iz
stan nauczycielski byt ,,bardzo miernie platny”, pozostajac w skrajnym nieraz
ubdstwie?S. Zarobki Zawadzkiego zdaja si¢ wszakze nader skromne w stosunku
do ponoszonych przezen wydatkéw. Wiadomo bowiem, ze za najem od Izabeli
Branickiej kamienicy, w ktérej zamieszkiwat, musiat uiszczaé rocznie 5400 zt26,
Pobory otrzymywane z Komisji pokrywaly wigc zaledwie 3/5 tej sumy. Notabene
roczny budzet innego architekta z czaséw stanistawowskich — Dominika Merli-
niego siggat prawie 30 000 zt*7.

Na pytanie o terytorialny zasi¢g dziatalnosci architekta KEN zachowane do-
kumenty nie udzielaja jednoznacznej odpowiedzi. Zestawienie miast, dla kt6-
rych istnieje zrédtowe potwierdzenie prac prowadzonych przez Stanistawa Za-
wadzkiego z ramienia Komisji Edukacji Narodowej, dowodzi, iz dziatal na
obszarze Mazowsza (Lomza, Plock, Pultusk, Rawa Mazowiecka, Warszawa),
Wielkopolski (Kalisz, Lgczyca, Migdzyrzecz, Poznan, Torun, Wschowa), Mato-
polski (Krakéw, Lublin, Piotrkéw Trybunalski, Sandomierz), a takze Woltynia
(Luck) i Podola (Kamieniec Podolski). Byt to zatem teren Korony (il. 2). Pod-
czas listopadowej sesji 1777 roku biskup wilenski Ignacy Massalski ,,oéwiad-
czyl swoje staranie o to, aby Komisja $ciagneta na rok przyszty doskonatego
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7/////% Zziemie utracone w pierwszym rozbiorze
/] tervtorium Liwy

Ryc. 2. Mapa przedstawiajaca terytorialny zasi¢g dziatalnosci architekta KEN.
Cato$é oraz fragmenty (wydzialy zachodnie i wydziaty wschodnie).
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architekta do Wilna, ktéry by nie tylko lekcje publiczne dawat przy Akademii,
ale tez fabryki Komisji utrzymywat oraz zdatnoscia swoja ku wygodzie i ozdo-
bie miasta mogt by¢ uzytecznym. Dla oszczgdzenia zas wydatkéw Komisji na
pensj¢ onemuz przyzwoita, Ksiaz¢ Biskup rekwirowaé bedzie od siebie Depar-
tament Policji w Radzie Nieustajacej, azeby jakowy z dochodéw publicznych
fundusz na ten koniec mégt by¢ obmyslony”?%. Tym architektem zostat ostatecz-
nie Marcin Knakfus, co jednak nie wigzalo si¢ z oficjalnym przyznaniem mu
analogicznego urzedowego tytutu?®. W ten sposéb terytorium Litwy zostato wy-
taczone z zakresu prac powierzonych Zawadzkiemu3°,

Na barki architekta KEN spadaly niemate obowiazki. Sugeruja je przepisy
Ustaw Komisji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego z 1783 roku, ktére
wyraznie zakazywaly rektorom samowoli budowlanej — ,,nie bedzie im takze
wolno przelamywac i znosi¢ mury bez poradzenia si¢ architekta i pozwolenia
Komisji” — a $cis$lej mozna je okresli¢ na podstawie rzeczywistych, potwierdzo-
nych zrédtowo dokonan Zawadzkiego®'. Uprzedzajac nieco dalsze rozwazania
wypada owa dziatalnos¢ podzieli¢ na trzy zasadnicze fazy. Etap pierwszy, przy-
padajacy na lata 1777-1780, znamionowaly prace inwentaryzatorskie. Etap dru-
gi, obejmujacy okres 17811788, wyznaczaly najbardziej intensywne przebudo-
wy i remonty budynkéw szkolnych tudziez innych nieruchomosci stuzacych
nauce. Etap trzeci, ograniczony latami 1789-1793, cechowato wyrazne zmniej-
szenie i:?iktywnoéci. Owe fazy nie mialy idealnie $cistych granic chronologicz-
nych, bywalo ze po czgéci nakladaly si¢ na siebie, totez wskazane daty maja ra-
czej charakter orientacyjny. Niemniej znamienne jest, iz owa periodyzacja, cho¢
wywiedziona na podstawie bardzo specyficznej sfery dziatalnosci, dos¢ doktad-
nie odpowiada podziatom przyjetym dla funkcjonowania catej Komisji Edukacji
Narodowej: 1773—1780 — okres reformy, 17811788 — okres stabilizacji, 1789-1794
— okres schylkowy?2.

Stanistaw Zawadzki peit stanowisko architekta KEN do konca 1793 roku.
Wprawdzie protokéty Komisji Edukacji Narodowej z drugiej potowy lat osiem-
dziesiatych i poczatku dziewigédziesiatych nie zawierajg zadnych informacji
o czynionych na jego rzecz platnosciach i wystawianych asygnatach, ale zacho-
wal si¢ w tym przypadku przekaz najwazniejszy: sprawozdania finansowe
gléwnego kasjera Komisji Edukacji Narodowej — Karola Lelewela. Ze sporza-
dzonego przezen zestawienia wynika, iz Stanistaw Zawadzki odebrat sumg¢ 3350
z} za rok 1793, w roku za$ nastgpnym juz kwota takowa nie zostata wprowadzo-
na do planowanego rozliczenia®. Likwidacje urzedu architekta KEN wymogly
okolicznosci historyczne — drugi rozbiér Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
i poszukiwanie wszelkich mozliwych oszczednosci, na skutek drastycznego usz-
czuplenia funduszy edukacyjnych3. A zatem powierzona funkcj¢ Stanistaw Za-
wadzki sprawowat niemal do korica istnienia Komisji Edukacji Narodowej,
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bedac pierwszym i jedynym zarazem architektem piastujacym te godnosé przez
szesnascie lat: 1777-1793.

Pomyst stworzenia urz¢du architekta KEN wpisuje si¢ w szerszy kontekst
pierwszych préb organizowania w czasach stanistawowskich panstwowej shuz-
by budowlanej. Powstaly wowczas urzedy: architekta Jurysdykcji Marszatkow-
skiej (pézniej analogiczny — Komisji Policji), objety przez Jakuba Kubickiego,
czy architekta Komisji Skarbowej, objety przez Jézefa Sacco. Zaczgto tez powo-
tywa¢ architektéw przy magistratach miejskich, w Warszawie stanowisko takie
piastowal Bonawentura Solari, w Krakowie — Szczepan Humbert, w Poznaniu
— Antoni Hoene?. Obok istniejacego juz dawniej urzedu architekta Rzeczypo-
spolitej zamierzano utworzy¢ urzad architekta Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
co proponowat Dominik Szymanowski, a Ferdynand Nax postulowat powotanie
zupetnie nowego stanowiska budowniczego drég wodnych Rzeczypospolitej®.
Wszystkie one mialy stosunkowo krétki zywot lub tez wcale nie wyszly poza
sferg projektow. Te ktore zaistnialy okazaly si¢ mato skuteczne w rozwiazywa-
niu probleméw, gdyz ogrom potrzeb najczesciej przerastat mozliwosci podota-
nia im. Zwlaszcza ze brakowalo fachowej kadry nizszego szczebla w posz-
czegblnych osrodkach miejskich, ktéra bytaby w stanie wykonywa¢ konkretne
zadania. Znamienne, iz ,,odkfadajac zatrudnienie stalych geometréw i archi-
tektow na dalszy czas”, uniwersat z 9 wrzesnia 1791 roku ,,polecat Departamen-
towi Policji porozumie¢ si¢ z Komisja Edukacji Narodowej, aby do pomiaréw
gruntéw i wytyczania linii zabudowy w miastach méc powolywac bezptatnie na-
uczycieli i zdolniejszych uczniéw”?’.

ZADANIA. ORGANIZACJA DZIALAN

Logicznym poczatkiem dziatan Komisji Edukacji Narodowej musiata sta¢ si¢
szczegblowa inwentaryzacja nieruchomego majatku, ktérym przyszio jej dyspo-
nowa¢. Wprawdzie wykonywanie rozmaitych ,,spisow z natury” polecano rek-
torom poszczegdlnych szkoét lub tez odwiedzajacym je wizytatorom — niekiedy
zreszta obligujac ich zarazem do dostarczenia Komisji odpowiednich rysun-
kéw?8 — niemniej nigdy nie byly to prace w petni fachowe z punktu widzenia po-
trzeb interwencji budowlanych. Zinwentaryzowanie budowli pojezuickich,
sporzadzenia stosownych ,,abrysow”, przeprowadzenie niezbednych ekspertyz
technicznych, zaproponowanie rozwiazan doraznych czy perspektywicznych,
wszystko to wymagato profesjonalnego i kompleksowego opracowania. Doku-
mentacji takiej moégt zatem dostarczy¢ tylko posiadajacy wszechstronne przygo-
towanie etatowo zatrudniony architekt — Stanistaw Zawadzki. Praca ta w sposob
oczywisty wigzala si¢ z koniecznoscia podejmowania licznych stuzbowych pod-
rézy w teren.



16 Ryszard Maczynski

Niejednokrotnie przewijaja si¢ one w protokétach Komisji Edukacji Narodowej
a takze w innych przekazach. W 1777 roku ,;major Zawadzki, architekt Komisji”,
odwiedzat Lomze?, w 1778 — byt w Lublinie*’, w 1779 — miat peregrynowaé do
Pultuska, Plocka i Poznania*!, w 1782 — wyprawiat si¢ do Lublina i Lucka*?,
w 1783 — przybyt do Sandomierza i Krakowa*?, w 1786 — byl co najmnie;j trzeci
juzraz w Lublinie**, w 1787 — po raz kolejny jezdzit do Sandomierza®. Tych wo-
jazy bylo zreszta znacznie wigcej, cho¢ niektére z nich mozna jedynie wydedu-
kowac¢ ze sporzadzonych przezen rysunkéw czy tez prowadzonych pdzniej prac
budowlanych. Stanistaw Zawadzki ponosit wszelkie niewygody podrézy, ktére
odbywaly si¢ niezaleznie od rozmaitych okolicznosci (w 1782 roku do Lucka
przyszto mu jechaé w siarczyste mrozy, w roku 1786 pobyt w Lublinie zbiegt sig
ze Swietami Wielkanocnymi). Otrzymywat zwrot poniesionych podczas ich
trwania kosztéw, o czym s$wiadczy chocéby zapis z 3 czerwca 1783 roku:
»Komisja zaleca przez terazniejsza dyspozycj¢ Kasie Generalnej warszawskiej
wyda¢ asygnacj¢ do Kasy Prowincjonalnej krakowskiej, azeby Zawadzkiemu,
architektowi Komisji swojej, za kwitem onegoz wyplacita zt 850, ktére ekspen-
sowal w podrézach, z woli i za interesami Komisji [...] odprawionych™®,

Nierzadko kierunki terenowych ekspedycji architekta KEN postulowali wizy-
tatorzy*’. W 1783 roku Franciszek Kolendowicz uznal, ze ,do ulozenia
porzadnego reperacji i rewizji budowli” niezbedne jest, ,,aby architekt od Prze-
$wietnej Komisji byt wystany do Sandomierza, Winnicy, Krzemienca i Kamienca
Podolskiego™8. Tego rodzaju sugestii starano si¢ nie lekcewazy¢. ,Komisja Edu-
kacji Narodowej majac sobie doniesione w raporcie wizyty generalnej — stwier-
dzano w 1787 roku — ze kolegium w Sandomierzu znacznie si¢ pustoszy przez
bardzo niewygodne dachy [...] oraz iz wieze kosciota pojezuickiego tamze upad-
kiem groza, a chcac temu skutecznie zaradzi¢, zaleca urodzonemu Zawadzkie-
mu, architektowi swemu, aby nieodwlocznie do Sandomierza zjechat i na miej-
scu stan dachéw poznawszy, tak o potrzebie gruntownej reperacji lub odmiany,
jako o wielo$ci kosztu na to tozy¢ si¢ majacego, Komisj¢ doktadnie uwiadomit”.
Zwracano roéwniez uwagg ,,aby struktur¢ pomienionych wiez koscielnych co do
mocy i trwato$ci muréw dobrze wyegzaminowawszy dal zdanie na pismie
wzgledem sposobu utrzymania onychze lub tez rozebrania™’. Niejednokrotnie
z decyzjami finansowymi czekano, az do czasu jednoznacznych rozstrzygnig¢,
ktére musiata poprzedza¢ wizja lokalna, stosowne ekspertyzy i wykonane pro-
jekty. W 1785 roku stwierdzano, ze ,,wydatek ekstraordynaryjny” w przypadku
szk6t w Kamiencu Podolskim ,,péty udeterminowaé si¢ nie moze, poki Jego-
mos$¢ Pan Architekt Komisji nie poda planu reformy kolegium”.

Przyklad podrézy do Wielkopolski z roku 1780 pokazuje, iz tego rodzaju wy-
jazdy byly starannie przygotowywane. Juz na sesji listopadowej 1779 roku ,,pro-
jekt instrukcji dla Zawadzkiego, architekta Komisji, w kancelarii wygotowany,
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czytany byt i poprawiony”!. Zadanie przewidywato, ze: ,,major Zawadzki, [...]
majacy teraz by¢ w Pultusku i Pfocku, a za powrotem odwiedzi¢ Poznan, wez-
mie z kancelarii Komisji wypisane z mapy szkét Departamentu Wielkopolskie-
go miejsca kolegiow i szkot, ktore jadac tam i powracajac odwiedzi¢ bedzie po-
winien i planty onychze z dokladnym opisaniem przywiez¢é do Komisji”52. Na
tym wszakze nie konczyly si¢ jego obowiazki, przewidywano bowiem, ze jako
osoba wyksztalcona, znajaca si¢ na zagadnieniach technicznych i artystycznych,
»Zlecenie mie¢ bedzie egzaminowania rysunkow geometrycznych i innych,
ktére uczacy si¢ w klasach do egzaminowania onemuz podadza™3. Wyjazd na-
stapil na poczatku roku 1780, a pod data 21 lutego 1780 roku pisata o nim jed-
na ze stofecznych gazet: ,,Komisja Edukacyjna [...] wystata w tym czasie do wo-
jewodztw wielkopolskich Jegomos¢ Pana Zawadzkiego, architekta swego, ktory
by si¢ tak naukom w sztuce po szkotach dawanych, jako tez i fabrykom tychze
szkol, jezeliby jakiej nie podlegaty ruinie, przypatrzyt”>*. Po powrocie architekt
Komisji miat obowiazek oprocz stanowiacych plon wyprawy rysunkéw przed-
stawié jeszcze stosowny raport>>,

Przy okazji takich podrozy zdarzalo si¢ tez Zawadzkiemu spetniaé rolg nie-
formalnego wizytatora Komisji, oceniajacego funkcjonowanie placowek eduka-
cyjnych. Swiadczy o tym jego list z 13 lutego 1782 roku, wystany z Lublina do
Ignacego Potockiego, wskazujacy na zainteresowanie nie architektonicznymi by-
najmniej problemami, lecz srodowiskowymi opiniami na temat tamtejszej szko-
ty, ktdra zastyne¢ta zatargami wyniklymi z koegzystencji nauczycieli $wieckich
z trynitarskimi zakonnikami. ,,Stangwszy w Lublinie — pisat Zawadzki — dla wiel-
kiego zimna zatrzymalem si¢ przez péltora dnia i z tej okazji zdarzylo mi sig
zrecznie wywiedzie¢ o sprawowaniu si¢ akademikow i rzadzie rektora. Wszyscy
ludzie, oprécz 0séb zakonnych, ktérzy zawsze zwykli przeciwnie mysle¢ i rozno-
si¢ plotki, dawali im dobre stowo, tak [co do] strony sposobnosci profesorow, ja-
ko tez i rzadu rektora. Liczba studentéw w tym roku jest powigkszona i na przy-
szly rok z Zamoscia wszyscy Lublinianie poodbieraja dzieci i maja da¢ do szkét
lubelskich, jakom sam styszat od kilku urzednikow tutejszego wojewddztwa, to
wyrazam Jasnie Wielmoznemu Panu Dobrodziejowi z powszechnego $wiadec-
twa”¢. Skadinad wiadomo, iz odbiorca korespondencji, cztonek Komisji Eduka-
cji Narodowej, przewodniczacy Towarzystwa do Ksiag Elementarnych, byt zywo
zainteresowany unormowaniem dziatalnoéci szkoty lubelskiej®’.

Dopiero majac szczegétowo zinwentaryzowane budynki szkét, kolegiow, a nie-
rzadko takze kosciotéw podlegtych Komisji Edukacji Narodowej, mozna bylo
podejmowa¢ dalsze dziatania: tworzy¢ projekty adaptacji, przeksztatcen czy re-
mont6w, decydowaé o finansowaniu i prowadzeniu konkretnych prac budowla-
nych. Niezmiernie cieckawym dokumentem jest w tym przedmiocie list Hugona
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Kotllataja skierowany 21 grudnia 1785 roku do Stanistawa Zawadzkiego:
» Weszlo w rgce moje opisanie fabryk akademickich przez Waszmos$¢ Pana w ro-
ku 1783 dnia 20 julii sporzadzone, przesytam je wigc, aby$ miat pamiatke pra-
cy Twojej, moze nawet by¢ ta praca Jego dla nas samych pozyteczna, gdy z niej
zechcesz nam podawac rady wzgledem fabryk. W roku przysztym rozpocznie-
my na wiosng fabryke w ogrodzie botanicznym, mamy tu u siebie dwoiste plan-
ty, ktore sa dzietem Waszmos¢ Pana [...], lecz do zadnych z tych nie mamy jesz-
cze elewacji i rozcigcia. MOj Majorze, badzze Waszmos¢ Pan taskaw, zeby$ nam
potrzebne rysunki jak najrychlej nadestal, a to z zupelnym obrachunkiem, tak
materialu, wiele go bedzie potrzeba, jako tez i rzemiesinikéw do tej fabryki po-
trzebnych, na przyklad ciesléw, stolarzéw, $lusarzéw erc.”8

Oproécz prosby o pilne przekazanie brakujacych projektow, dotyczacych za-
mierzonego za kilka miesigcy rozpoczgcia prac budowlanych przy Obserwato-
rium Astronomicznym, w liscie pojawiala si¢ tez inna niebagatelna kwestia:
»,Miasto nasze — dodawat Kottataj myslac o Krakowie — tak jest nieszczgsliwe,
ze w rodzaju architektury nie ma si¢ wcale kogo poradzi¢, radzi bysmy przeto,
azebys$ nam Waszmos$¢ Pan przystat ugodzonego przez siebie konduktora, ktéry
by z Nim korespondencje utrzymywat i fabryki na tym miejscu dogladat, inaczej
nie byliby$Smy pewni i dobrej egzekucji, i sprawiedliwej ekspensy. Gdybys si¢
Waszmos$¢ Pan chciatl z nami zgodzi¢ ogdlnie, bylibySmy nieréwnie bardziej
kontenci i proszg¢ donies¢ mi, jezeli si¢ to zgadza z Jego interesami. Ja rozu-
miem, ze gdybys Waszmos¢ Pan na swego konduktora mégt dobra¢ jakiego do-
brego majstra, tedy by ta propozycja moja nie byta trudna do uskutecznienia
i dosy¢ gdybys Waszmos$¢ Pan przy zaczeciu fabryki urzadzil wszystko, rysun-
ki w wielkiej sztuce wydat, a potem przy dokonczeniu reszty przejrzal; bedziesz
Waszmos$¢ Pan miat do czynienia z ludZzmi, ktérym ufaé mozesz i ktérzy Wasz-
mo$¢ Panu zupehie ufajg”.

Stowa Hugona Kotlataja prezentowaly idealng wizj¢ dziatania urzgdujacego
architekta KEN i prowadzonych przezen prac. Architekt miat tworzy¢ koncepcije
budowy nowego gmachu lub przeksztatcania czy remontowania starego, winien
takze przygotowywa¢ szczegblowe do tego przedsigwzigcia projekty, zestawie-
nia wykazu niezbednych materiatéw i kosztéw, ktére trzeba byloby na nie po-
nies¢, tudziez wyliczyé przewidywane gratyfikacje dla wszystkich lokalnych,
zaangazowanych do realizacji ,,fabryki” wykonawcow. Miat dziata¢ przez zau-
fana osobg — przystanego wiasnego konduktora w jego imieniu realizujacego na
miejscu wszelkie prace, podczas gdy rola architekta ograniczona bylaby do spra-
wowania kontroli, poprzez okresowe wizyty na placu budowy, korygowanie po-
czynan, wyjasnianie kwestii watpliwych i wreszcie przeprowadzenie koficowe-
go odbioru wykonanych robét. Rzeczywisto$é jednak nie byla w stanie siggnaé
tego ideatu. Zawadzki inwentaryzowat, opracowywatl inwencjg, rozrysowywat
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delineacje. Ale juz nadzér — dzi$ zwany autorskim — architekta-projektanta spra-
wowany mogt by¢ z rzadka. Najczgséciej odwotywano si¢ don, kiedy szto o po-
wazniejsze ,,fabryki” (jak w przypadku Plocka, Lublina czy Lucka), a nie zwyk-
fe remonty.

Dnia 3 maja 1786 roku Jedrzej Sniadecki pisat z Krakowa do przebywajace-
go w Warszawie Hugona Kolfataja: ,,Cala trudnos¢ bedzie o architekta przed
przyjazdem Jegomo$¢ Pana [Feliksa] Radwanskiego, ktéry zapewne predzej
w Krakowie nie stanie, chyba w auguscie; gdyby jeszcze i temu zaradzi¢ mozna,
dogodzitoby si¢ memu wzdychaniu do Obserwatorium. Przyobiecany rysunek od
Jegomos$¢ Pana Zawadzkiego do pojetnosci tutejszych mularzy bylby nam bardzo
potrzebny. Racz Waszmo$é Pan Dobrodziej doméwié si¢ on”®, KokHataj, nie
mogac wyegzekwowac ,,plant” niezbednych do rozpoczgcia prac w Krakowie,
odpowiadat w liscie z 6 maja 1786 roku: ,,Chcialbym jak najrzetelniej ustuzy¢
Collegio Phisico w wydobyciu od Jegomos¢ Pana Zawadzkiego potrzebnych ry-
sunkéw do fabryki domu w Ogrodzie Botanicznym, lecz to jest rzecz bardzo za-
wodna spuszcza¢ si¢ na tego czleka, ktory tak si¢ obarczyt fabrykami w Warsza-
wie, Ze cala rzecz obietnica zbywa. Nie moge ja na niego skargami nacieraé
przed Ksigciem Prymasem, bo ten czlowiek pracuje okolo budowy czterech
wielkich koszar pod blizszym dozorem Jegomos¢ Pana Generata [Jana] Koma-
rzewskiego, izby nalazl za soba protektoréw ekskuzujacych, ktérzy by jeszcze
mieli za zle takowy ze strony mojej postepek™'. Rzeczywiscie lata osiemdzie-
sigte XVIII wieku stanowily okres niezwykle wytezonych i licznych prac Sta-
nistawa Zawadzkiego, nie tylko zreszta — o czym wspominal Kottataj — na niwie
architektury wojskowe;j2.

Przyjety przez Komisj¢ Edukacji Narodowej system prac architektoniczno-
-budowlanych okazat si¢ jedynym mozliwym i najtrafniejszym — jezeli chciano
dziala¢ w sposéb kontrolowany, a nie zywiolowy — ale tez dalece nieefekty-
wnym. Wynikato to z faktu, ze jeden architekt nie byt w stanie sprosta¢ potrze-
bom opieki nad gmachami szkolnymi rozrzuconymi na terenie catej Korony.
Realnie najskuteczniejsze bylo dzialanie Zawadzkiego w stolicy, tu mogt bez-
posrednio sam uczestniczy¢é we wszystkich etapach przedsigwzig¢ budowla-
nych. Komisja angazowala go nawet — jak §wiadcza dokumenty — do wykony-
wania prac znacznie ponizej jego wiedzy i umiejetnosei, takich, ktére moégt
wykona¢ zwykly geometra%3. Stosunkowo operatywne bylo — acz jak wskazuja
cytowane stowa Koltataja nie bez zastrzezen — dziatanie Zawadzkiego na obsza-
rze ziem zachodnich (Wydzialy: Mazowiecki, Wielkopolski i Matopolski),
znacznie za$ gorzej na wschodnich (Wydziaty: Wotlynski i Ruski). Nie mozna
zapomina¢ o wielkich odlegtosciach, jakie zmuszony byl pokonywaé wy-
jezdzajac z Warszawy w teren: do Krakowa w prostej linii 250 km, do Poznania
—300, do Lucka - 350, a do Winnicy czy Kamierica Podolskiego po 600. W realiach
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podrézowania za czasow stanistawowskich takie ekspedycje architekta KEN li-
czone by¢ musialy nie w dniach, lecz tygodniach.

Odmiennos¢ sytuacji na kresach — niezaleznie od wdrazanego przez Komisje
Edukacji Narodowej jednolitego systemu — zaswiadcza casus Zytomierza, naj-
dalej na wschod wysunigtej placowki akademickiej. W 1780 roku Adam Kazi-
mierz Czartoryski, komisarz Wydziatu Ukrainskiego, donosit: ,,co do szkét, po-
niewaz drewniane i ciasne sa, i z gruntu si¢ wala, zalecitem prefektowi, aby
natychmiast zaczal murowaé szkoly podilug planty ksigdza [Michata]
Sobolewskiego™®*. Inicjatywa znalazta poparcie lokalnej spotecznosci: ,,obywa-
tele tameczni, ktérych obligowatem — dodawat — udzielili kilkanascie tysigcy
cegly, a Jegomos¢ Pan [Jan Kajetan] Ilinski, starosta zytomierski, dozwolit la-
su”®, I tak jednak znaczne naklady musiaty by¢ wylozone z funduszy Komisji,
a Franciszek Kolendowicz, ktéremu przyszto weryfikowaé poczynione wydatki
»konca nie mégt uczyni¢, gdyz w wielu rzeczach rachunki nie zgadzaly si¢ z re-
wersami”®. Skoro pisane przekazy za$wiadczaja, iz realizowano amatorski ,,ab-
rys” tamtejszego nauczyciela, czerpiacego najpewniej wzory z popularnych
traktatow architektonicznych, w ktoérych celowali autorzy jezuiccy, jak wydane
w roku 1749 Kajetana Zdanskiego Elementa architektury domowej czy w 1764
Jozefa Rogalinskiego Sztuka budownicza na swoje porzqdki podzielona®’. Skoro
,»catego gmachu zytomierskiego okreslenie” najwyrazniej nie byto znane w War-
szawie, gdyz mialo je dopiero — jak stwierdzal w 1782 roku wizytator Szczepan
Hotowczyc — ,,przytaczone ode mnie planum najlepiej ukazaé”%8. To jest oczy-
wiste, ze nie mogt mie¢ z tym nic wspdlnego — choé¢ w $wietle przyjetych zato-
zen powinien — architekt KEN Stanistaw Zawadzki®®.

Niewydolno$¢ stworzonego w ramach Komisji Edukacji Narodowej systemu
powodowat takze brak kadry budowlanej sredniego szczebla, owych zaufanych
konduktoréw, wspominanych przez Kolataja. Totez Szkota Gléwna Koronna
musiata sama zatroszczy¢ si¢ o fachowca, ktory bedac stale w Krakowie mogtby
sprawowac piecze nad przedsigwzigciami budowlanymi Akademii. Zostal nim
— wspomniany w liscie Sniadeckiego — Feliks Radwanski, profesor matematyki,
okreslany jako ,,dozorca fabryk™’0. W szkofach wydziatowych i podwydziato-
wych zadanie organizowania i nadzorowania prac budowlanych, wykonywa-
nych przez lokalnych fachowcéw najnizszego szczebla, spadato na barki rekto-
ra danej placowki, ktory chcac nie cheac stawaé sig musiat — jak chocby Jozef
Przytuski — ,,prefektem fabryki”. ,,W czynionej reperacji kolegium poznafskie-
go [...] — pisal on w liscie z 15 grudnia 1786 roku do sekretarza Szkoty Gl6wnej
— zebym byl oszczedzil ekspensg, staralem si¢ przez siebie wyrgczaé architek-
tow”7!. Wywiazywat sie zreszta z tego zadania znakomicie. W pismach Komisji
Edukacji Narodowej wielokrotnie przewijaja si¢ pochwaly pod jego adresem,
a Franciszek Salezy Jezierski stwierdzat wrecz: ,, Trzeba by wszedzie Przyluskich
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przetozonymi robi¢”’2. Dwa za$ instytuty edukacyjne, ktérymi przyszto mu kiero-
waé — najpierw w Kaliszu, a nastgpnie w Poznaniu — nalezaty do wyré6zniajacych
si¢ nie tylko w obrebie prowincji wielkopolskiej, ale w catej Koronie.

Zreszta przeniesienie Przyluskiego w 1785 roku z Kalisza do Poznania po-
dyktowane zostato checia zaradzenia zlemu stanowi szkét poznanskich, ktére
pozostawaty wczesniej pod zarzadem Ignacego Giecy. Jedrzej Sniadecki piszac
13 marca 1785 roku informowat Hugona Kollataja: ,,W szkotach poznanskich
Jegomos¢ Ksiadz Giecy nie najlepsze od wizytatora odebrat $wiadectwo, juz to
trzecia wizyta zgadzajaca sig, ze ten czlowiek cale si¢ opuszcza i swych obo-
wiazkow nie pilnuje, ze lepiej by bylo wyznaczy¢ mu pensj¢ emeryta, jak szkote
zawodzié”’®. W innym liécie czynit ponaglenia: ,,Jezeli Waszmo$é Pan Dobro-
dziej dotad nie pisat do Jegomos¢ Ksigdza Przyltuskiego, trzeba go wezwac jak
najpredzej do przeniesienia si¢ do Poznania, bo tamte szkoty nagle jego potrze-
buja mieszkania™’*. Przyktady negatywne — rektorskich zaniedban, niewywiazy-
wania si¢ z tego rodzaju obowiazkéw — bywaly jednak znacznie czgstsze. Choé
wszyscy przyjmujacy urzad przetozonego wiedzieli — gdyz oficjalnie dekreto-
waly to Ustawy Komisji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego z 1783
roku — ze ,,do rektora i prorektora nalezy ogélne dogladanie okoto utrzymywa-
nia [...] budynkéw i naprawy w nich potrzebne;j”, to nie wszyscy potrafili radzi¢
sobie z podlegajacymi niszczeniu gmachami’>. Nie zawsze tez sumy asygnowa-
ne na ich naprawg czy remont byly przeznaczane na ten wiasnie cel. Niekiedy
brakto fachowej rady odlegtego architekta KEN, totez bywato, ze musiano zda-
wa¢ si¢ na opinie lokalnych budowniczych.

INWENTARYZACJE BUDOWLI POJEZUICKICH

Do 1944 roku w zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego znajdowata
si¢ teka sporzadzonych przez Stanistawa Zawadzkiego ,abryséw”,
zatytutowana’’: Zbiér réznych fabryk pojezuickich, to jest: koscioléw, kolegiow
oraz innych mieszkan i zabudowan, z plantami, facjatami, przecigciami, refor-
mami, placami, ogrodami, teraz pod rzqdem Przeswietnej Komisji Edukacji Na-
rodowej bedqcych, w najdokladniejszym wymiarze przez rysunki architektury,
z opisaniem dochodow, stanu i polozenia w jakim sie ktore znajdujq, sporzqdzo-
ne, tudziez informacje o materialach wszelkich do fabryk potrzebnych, o cenie
urzedownej tychze materialow, jako tez o placy dla majstrow, rzemiesinikow, ro-
botnikow, furmandw i innych ludzi potrzebujqcych sig przy fabrykach budowy
roznej, podtug zwyczajow i dostatku by¢ mogqcego w miastach rozniqcej sie,
przeze mnie nizej podpisanego w r{oklu 1780 ulozone, a dlatego, ze przez pozy-
czanie tej ksiegi do 45 kart roznych rysunkow zgineto, nowo w roku 1788 liczbg
naznaczone do n[umelr{u] 90. Stanistaw Zawadzki, major Korpusu Inzynie-
r{6w), architekt P[rzeswietnej) Komisji Edukacji Narodowej™. Ow rozbudowany
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tytut ma znaczna warto$¢ informacyjna, zakresla bowiem tematyke, ktéra poru-
szal autor opisowej i rysunkowej inwentaryzacji — jako kompetentna i kom-
pletna rewizjg¢ istniejacych gmachow, ze wskazaniem ich stanu, tudziez zapro-
ponowaniem niezbednych prac budowlano-konserwatorskich i szczegétowym
wyliczeniem spodziewanych kosztéw takich robét.

Zapiski Franciszka Maksymiliana Sobieszczanskiego pozwalajg odtworzy¢
zawarto$¢ teki’®. Rozpoczynat ja opis kolegium i kosciota pojezuickiego w Put-
tusku, ilustrowany czterema rysunkami (na kartach: 3, 4, 5, 6), dalej znajdowa-
fa si¢ deskrypcja analogicznego zespotu pojezuickiego w Plocku, opatrzona
trzema planszami (na kartach: 10, 11, 13), nastgpny tekst poswigcono kolegium,
kosciotowi, szkole i kamienicy w Toruniu z czterema rysunkami (na kartach: 16,
17, 18, 19), kolejny — kolegium, kosciotowi i szkotom w Poznaniu z siedmioma
rysunkami (na kartach: 21, 22, 23, 24, 25, 27, 28). Dalsze dotyczyly kolegiow
w Migdzyrzeczu z czterema rysunkami (na kartach: 31, 32, 33, 34), i we Wscho-
wie z trzema (na kartach: 36, 37, 38), nastgpny opis — kolegium, kosciota, szko-
1y i bursy w Kaliszu z szescioma ,,plantami” (na kartach: 41, 42, 43, 44, 45, 46),
a kolejny — kolegium w Piotrkowie Trybunalskim z czterema (na kartach: 49, 50,
51, 52). Pozbawione deskrypcji byly kolegium i kosciét w Rawie Mazowieckiej
ilustrowane trzema rysunkami (na kartach 55, 56, 57). Zespét kolegium, koscio-
fa i szkoly w Leczycy prezentowalo siedem ,,plant” (na kartach: 59, 60, 61, 62,
63, 64, 65), kolegium w Lomzy tylko jedna (na karcie 67), z kolei kolegium,
kosciot, szkoty i kamienice w Warszawie — osiem (na kartach: 70, 71, 72, 73, 74,
75, 76, 77), a zné6w kolegium w Sandomierzu pono¢ tez tylko jedna (na karcie:
88). Ten ostatni rysunek poprzedzato jeszcze osiem plansz odnoszacych si¢ do
Biblioteki Zatuskich (na kartach: 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 86)%.

Zniszczenie owej teki to niepowetowana strata dla dziejéw polskiej kultury.
Pewne jednak pojecie o ksztalcie owych unicestwionych ,,plant” daja fotografie,
ktére wykonat Stanistaw Bednarski, przygotowujac swoja rozprawe Upadek i od-
rodzenie szkol jezuickich w Polsce, opublikowana w 1933 roku®!. Mimo ze ja-
ko$¢ amatorskich zdje¢ pozostawia wiele do zyczenia, niejednokrotnie wyko-
rzystywano je w dobie powojennej w rozmaitych pracach naukowych, gdyz
dokumentacja stworzona przez Zawadzkiego okazywatla si¢ jedynym przekazem
ikonograficznym dotyczacym jezuickich budowli, sprzed pézniej dokonywa-
nych przerébek czy rozbiérek®2. Sam Bednarski w swej ksiazce wykorzystat nie-
ktére tylko fotografie. Pozostate znajduja si¢ w Archiwum Jezuitéw w Krako-
wie. Ocalaly zdjecia rysunkéw odnoszacych si¢ do nastgpujacych kolegow:
Puttusk (1 — rzut), Plock (1 — rzut), Poznan (2 — rzuty, 1 — elewacje), Migdzyrzecz
(1 —rzut, 1 — elewacje), Wschowa (1.— elewacje), Kalisz (3 — rzuty, 1 — elewacje),
Piotrkéw Trybunalski (1 — rzut), Rawa Mazowiecka (1 — rzut, 1 elewacje), Le-
czyca (1 —rzut), Eomza (1 —rzut), Warszawa (1 — rzut, 2 — elewacje) (il. 3-22)%.
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Fotografa nie interesowaly jednak rysunki Zawadzkiego, lecz uwiecznione na
nich jezuickie gmachy, stad niejednokrotnie ucigte zostaly znaczne partie ,,plant”,
obejmujace skalg, legendg, a nawet i same budowle, uznane za mniej istotne*.
Sobieszczanski wymieniajac zachowane w tece Zawadzkiego plany wspom-
nial, ze do Sandomierza — ostatniego sposréd pojezuickich zespotéw w niej za-
wartych — jest tylko jeden rysunek na karcie 88, cho¢ zarazem z tytulu wynika,
ze miafa ona nowo numerowanych 90 kart. Albo zatem nastapita tu pomytka So-
bieszczanskiego, albo tez w czasie, kiedy ogladat teke ,,w Bibliotece Rzadowe;j
w Warszawie”, ostatnie dwie karty byly wylaczone. Oto bowiem Witold Kiesz-
kowski, ktory w 1936 roku oglosit artykut o kolegium jezuickim w Sando-
mierzu, przywofal i opublikowat trzy rysunki z tejze teki — przytaczajac pelny jej
tytut i wskazujac Gabinet Rycin Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego jako
miejsce przechowywania, co pozwala stwierdzi¢, ze w obu przypadkach mowa
o tym samym dziele — odnoszace si¢ do Sandomierza rzuty: suteren, parteru i pig-
tra catego zespotu (il. 23-25)%. Cho¢ badacz nie odnotowat oryginalnej pagina-
cji kart, to logiczne si¢ zdaje, ze trzem tym rysunkom przyporzadkowane byty
numery: 88, 89 i 90. On réwniez, podobnie jak Bednarski, dosé bezceremonial-
nie kadrowal poszczegdlne plansze, ucinajac skrajne partie, tak ze z legendy roz-
pisanej po bokach najnizszej kondygnacji pozostaly jedynie fragmenty wyrazéw.
Mozna zatem stwierdzi¢, iz w 1788 roku w tece przygotowanych przez Za-
wadzkiego pomiaréw budowli pojezuickich znajdowato si¢ tacznie 56 rysowa-
nych plansz (pigédziesiat cztery Sobieszczanskiego plus dwie Kieszkowskiego).
Posréd rysunkoéw, ktorych nie mégt juz wtedy odnalezé sam ich autor, niewatpli-
wie musialy by¢ te odnoszace si¢ do gmachéw szkolnych w Lublinie i w Lucku,
gdyz prowadzone tam byly — o czym jeszcze przyjdzie wspomnie¢ — szerzej za-
krojone prace budowlane (nie mogto si¢ zatem obej$¢ bez ich wczesniejszej ry-
sunkowej inwentaryzacji). W odniesieniu zreszta do Lucka sa tego zZrédlowe
potwierdzenia®®. Nie ma tez nawet §ladu po dokumentacji Kamienca Podolskie-
go, cho¢ Szczepan Holowczyc, z ramienia Komisji Edukacji Narodowej wizy-
tujac w 1782 roku tamtejsze szkoly, dom nauczycielski, konwikt i kosciét, wy-
raznie stwierdzat, ze ,,wszystkich tych gmach6éw opisanie uczynit Jegomo$é Pan
Major Zawadzki%”. Notabene charakterystyczne jest, ze sposréd rysunkéw oca-
laty raczej te, ktére dotyczyly obiektow przekazanych przez Komisje Edukacji
Narodowej innym uzytkownikom (Piotrkéw Trybunalski, Rawa Mazowiecka,
Warszawa) lub tez dla potrzeb szkot akademickich remontowanych jedynie (Ka-
lisz, Leczyca, Poznai). Czgsciej natomiast gingla dokumentacja budynkéw,
ktérych inwentaryzacyjne ,,planty” uzytkowane byly po wielokro¢ podczas
przymierzania si¢ do podjecia rozleglejszych ,.fabryk™ (ostaly si¢ jedynie trzy
rysunki Pocka). Sposréd owych 56 plansz na zdjeciach zachowaly si¢ 23. O stu-
“procentowym ocaleniu w postaci fotograficznego substytutu mozna méwic jedynie
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w przypadku Lomzy (jeden rysunek w tece i zachowana jedna fotografia) i San-
domierza (trzy i trzy), o stuprocentowym unicestwieniu w przypadku Torunia
(zaden sposrdd czterech rysunkow w tece nie zostat sfotografowany).
Czarno-biale fotografie nie oddaja zréznicowan kolorystycznych, jakie naj-
pewniej gdzieniegdzie bywaly — co niekiedy sugeruja umieszczone na ,abry-
sach” opisy — wprowadzane przez Zawadzkiego, celem odréznienia murdéw ist-
niejacych, od proponowanych zmian polegajacych na dodaniu lub rozebraniu
fragment6w $cian®®. Znana z zachowane;j fotografii ksigdza Bednarskiego ,,plan-
ta” Zawadzkiego, prezentujaca rzut poziomy parteru zespotu pojezuickiego
w Piotrkowie Trybunalskim, uwzglednia kosciot (1695-1727), ktérego projekt
wykonat architekt Jan Ignacy Delamars, i przylegajacy don od p6inocy czworo-
bok zabudowan kolegium, wydzielajacych wewnetrzny dziedziniec. Od zacho-
du, w linii zabudowy ulicy znajdowat si¢ péitoratraktowy budynek Collegium
Antiquum (ok. 1682, 1731-1736), mieszczacy szkolg, a od wschodu gmach Col-
legium Novum (1754-1773)%. Architekt wyraznie walorowo zréznicowat in-
wentaryzowane mury: ciemnym kolorem zostat oznaczony kosciét i Collegium
Novum, jasnym — Collegium Antiquum i pozostate oficyny. By¢ moze nalezato-
by interpretowac to, jako propozycj¢ pozostawienia czesci nowszych do sfinali-
zowania i dalszego uzytkowania, a przeznaczenie czgsci starszych do wyburze-
nia. Tak jednak si¢ nie stalo, gdyz ostatecznie w 1781 roku Komisja Edukacji
Narodowej przekazala pojezuickie gmachy pijarom. Ci zas, dysponujac wias-
nym kolegium w Piotrkowie, przez kilka lat dzierzawili pomieszczenia poje-
zuickie'marszatkom trybunalskim. Powoli tez, po rok 1786, finalizowali stara-
niem Prospera Zargbskiego, rektora pijaréw, budowg Collegium Novum.
Podobnie w Lomzy dziatalnos¢ Stanistawa Zawadzkiego ograniczyla si¢ je-
dynie do sporzadzenia doktadnego pomiaru pojezuickiej posesji i znajdujace;j si¢
na niej zabudowy. Niewatpliwie ,planta” fragmentarycznie sfotografowana
przez Bednarskiego musiata zosta¢ wykreslona w 1777 roku. Potwierdza to od-
notowana wiadomos¢, ze wtedy wiasnie Komisja Edukacji Narodowej przysta-
ta swego architekta ,,dla przekonania si¢ o stanie budowli na miejscu”. Rysu-
nek stanowil przede wszystkim szczegélowa inwentaryzacje ,rezydencji
fomzynskiej po ksigzach [...] jezuitach pozostalej, tak jak w oparkanieniu, czyli
ograniczeniu swoim zostaje, wraz z kosciolem i wszelkimi budowlami w dzie-
dzincu bedacymi™!. Nie ograniczat si¢ jednak wylacznie do rejestracji stanu ist-
niejacego, ale zawierat propozycje modyfikacji. Wprawdzie ten element nie zo-
stal uwzgledniony na sfotografowanym fragmencie planu, ale jego obecnos¢
zaswiadcza czytelny podpis rysunku: Planta generalna Kolegium Lomzyrniskiego
z eksplikacjq, to jest z rozcigciem, dla pokazania wewnqtrz, ktore rozcigcie stu-
zy, jak majq byc korytarze popsute ankrami debowymi Sciggniete, tudziez czes¢
tylnej facjaty, dla demonstracji, gdzie jest zepsuta i jak moze byc reperowana.
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A zatem ,,abrys” zawieral fachowe wskazéwki co do koniecznych napraw bu-
dynkéw. Czy zalecone prace wykonano — nie wiadomo, w tym samym bowiem
jeszcze roku gmachy przekazane zostaty pijarom®2,

Jak mogly przedstawia¢ si¢ stowne komentarze do rozrysowanych budowli
pojezuickich pozwala przekona¢ si¢ inna — wspomniana w przytaczanym liscie
Hugona Kotlataja — zachowana inwentaryzacja, wykonana przez Stanistawa Za-
wadzkiego w 1783 roku, obejmujaca wszystkie gmachy krakowskie nalezace do
Szkoly Gtéwnej Koronnej®3. ,,Szkoly Wydziatowe Krakowskie, nazywane Col-
legium Vladislavianum Novodvorscianum”, opisywat on nastgpujaco: ,,Wymu-
rowane w figurze kwadratowej, lezy frontem przy ulicy Sw. Anny od péinocy
tytem od Ogrodu Wielkiego Teologicznego, bo kamien z jednej od tegoz Colle-
gium, z drugiej strony od Mennicy, ktéra miasto ustapito przez transakcje¢ dla
studentéw na plac do bicia si¢ w palcaty. Mury w tym Collegium grube i grun-
towne. Ganek wewnatrz stoi na okoto na kolumnach gotyckich. Okna, piece,
podtogi, drzwi sa dobrze utrzymywane. Wigzanie w dachach jest jeszcze zdro-
we. Pokrycie od ulicy Sw. Anny dachéwka karpiéwka, reszta na okoto gontem,
takze dobrze utrzymywane. To Collegium jest na dwa pigtra z dolnym
rachujac™. Opis budowli — tak tej, jak pozostatych — informowat o jej umiej-
scowieniu, zasadniczym rzucie, liczbie kondygnacji. Wskazywatl material, z ja-
kiego byla wykonana, i stan techniczny poszczegélnych elementéw, muréw,
drzwi i okien, podiog i schodéw, wigzan dachu i jego pokrycia. Bywato, ze po-
jawialo si¢ okreslenie stylowe odnoszace si¢ do ,ubioru” gmachu, czyli jego
szaty zewnetrznej. Architekt KEN nie poddawat si¢ urokowi odmiennej nizli $rod-

- ziemnomorska estetyki, niejednokrotnie dorzucajac oceniajace uwagi: ,,w guscie
gotyckim, ztym” lub ,,w guscie niemieckim, brzydkim”.

W jednym tylko przypadku mozna okresli¢ doktadna datg roczng wykonania
przez Stanislawa Zawadzkiego rysunkéw, gdyz casus Lomzy nalezy do
wyjatkéw. Wskazany w tytule teki rok 1780 wiasciwie niczego nie przesadza.
Mozna jedynie przypuszczaé, ze wigkszo$¢ ,,abrysow” powstala w okresie
1777-1780, gdyz wiasnie pierwszych kilka lat dziatalnosci architekt KEN mu-
sial przede wszystkim poswigcic¢ na szczegbtowa inwentaryzacje stanu posiada-
nia Komisji. Z reguly mozliwe jest wylacznie okreslenie daty ante quem. Pomia-
ry dotyczace Migdzyrzecza, Poznania i Warszawy rzeczywiscie winny by¢
gotowe przed rokiem 1780 (gdyz niektére przynajmniej z uwidocznionych na
nich budowli w tym wiasnie roku przekazano wiadzom diecezjalnym), pomiary
zas$ Piotrkowa Trybunalskiego, Pultuska czy Wschowy — przed rokiem 1781
(gdyz zespoty te zostaly w tym roku oddane zgromadzeniom zakonnym). Z pe-
wnoscig jednak nie wszystkie rysunki gmachéw szkolnych pochodzily z tej
pierwszej fazy. Dowodzi tego przykiad ,,abryséw” z Sandomierza, ktére nie
mogly powsta¢ przed rokiem 1780 (na ,,plancie” widnieje juz bowiem szkarpa
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wzmacniajaca jedno z narozy pojezuickiego kosciota, a wiadomo ze wlasnie wte-
dy dokonano tej interwencji budowlanej). Wiazaly si¢ za$ najpewniej z przepro-
wadzong przez Zawadzkiego w 1783 roku wizja lokalng w Sandomierzu lub tez
zostaly wykonane — jak twierdzit Kieszkowski — dopiero w 1787 roku, w zwigzku
z czynionymi wtedy przymiarkami do podjecia prac remontowych®.

Przekazy pisane i ikonograficzne informuja — jak wspomniano — o stuzbo-
wych wyjazdach architekta KEN. Konfrontujac je z przyjetym przez Komisjg
Edukacji Narodowej podzialem na okregi szkolne jest widoczne, iz Stanistaw
Zawadzki byl prawie we wszystkich osrodkach akademickich centralnych ziem
Korony, nalezacych do Wydziatu Matopolskiego: Krakdw, Lublin, Sandomierz,
Wydzialu Wielkopolskiego: Poznan, Kalisz, Torun, Wydzialu Mazowieckiego:
Warszawa (gdzie stale zamieszkiwat), Legczyca, Plock, bywat takze w tych poje-
zuickich kolegiach, ktére mialy przejs¢ pod zarzad zgromadzen zakonnych
(Lomza, Piotrkéw Trybunalski, Puttusk, Rawa Mazowiecka, Wschowa)®’. Wedle
zrodet pisanych najdalej na wschod potozonymi miastami odwiedzonymi przez
Zawadzkiego byly: Luck i Kamieniec Podolski, najpewniej jezdzit rowniez — bo
takie przeciez zglaszano postulaty — do dwéch innych potozonych we wschod-
nich prowincjach: Krzemienca (Wydziat Wotynski) i Winnicy (Wydziat Ukrain-
ski). Nic natomiast nie wiadomo, by odwiedzat Zytomierz i Olyke.

Zastanawiajaca jest jednak znaczna liczba zaginionych rysunkéw Stanistawa
Zawadzkiego, skoro — jak sam stwierdzat — w ciagu osmiu lat z teki ubylo ,,do
45 kart”. Zwazywszy, ze kazdy inwentaryzowany obiekt by} reprezentowany
3-8 planszami, to przyjmujac srednio 5 rysunkéw wynika, iz brakuje co naj-
mniej dziewigciu pojezuickich zespoldw. Z pewnoscia wsréd owych zaprze-
paszczonych ,,plant” musiata — jak wspomniano — znajdowac¢ si¢ inwentaryzacja
przebudowywanych gmachéw w Lublinie i w Lucku. Brak zatem jeszcze sied-
miu. Moze to przypadek, ale taka wiasnie jest liczba pozostatych osrodkéw aka-
demickich Komisji Edukacji Narodowej (Krakow, Kamieniec Podolski, Krze-
mieniec, Otyka, Pinczéw, Winnica i Zytomierz). Czy zatem Stanistaw Zawadzki
jezdzit réwniez do Pificzowa, Olyki i Krzemiefica oraz Winnicy i Zytomierza?
Wielce prawdopodobne. Znajac zapobiegliwos$¢ Komisji, by niczego nie pominaé
przy w ukladaniu tras wizytacyjnych, musiano mie¢ na wzgledzie, ze migdzy
Sandomierzem a Krakowem, ktdre architekt KEN miat odwiedzié w 1783 roku,
lezy Pificzéw, bedacy rowniez siedziba szkoly akademickiej. Z kolei czgste od
1781 roku wyjazdy Zawadzkiego, jako architekta Korpusu Inzynieréw, do Ka-
mienca Podolskiego w zwiazku z budowg koszar w tamtejszej twierdzy, mogly
nasuna¢ pomyst, aby spozytkowac je réwniez w sprawach szkolnych. Trakt do
Kamienca wiédt za$ przez Olyke i Krzemieniec, a od celu peregrynacji — zwa-
zywszy odleglos¢ jaka nalezalo tam pokonaé z Warszawy — do Winnicy i Zyto-
mierza bylo juz stosunkowo blisko.
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Przeprowadzane pomiary, zwiazane z licznymi wyjazdami ze stolicy w teren,
z pewnoscia musialy by¢ dla Zawadzkiego obowiazkiem meczacym i ucigzli-
wym, pochfaniajacym czas i sily. Ale tez pozwalaly mu -~ zdeklarowanemu
admiratorowi klasycyzmu, czgsto (jak swiadcza projektowane przezen budowle)
W najsurowszej postaci — na bardzo wnikliwe zapoznanie si¢ ze stylami histo-
rycznymi architektury. Przede wszystkim architektury manierystycznej i baro-
kowej, w catym zréznicowaniu jej postaci, od wczesnych faz owych stylow po
pozne. Nierzadko jednak przychodzilo mu sigga¢ w jeszcze glebsza przesztosé,
do sztuki gotyckiej, z ktéra miat do czynienia na kazdym niemal kroku podczas
prac inwentaryzacyjnych w Krakowie, czy nawet reliktow romanszczyzny, jak
tego dowodzito zaangazowanie w Plocku. Starannie opracowana teka rysunkéw
przynosila rzetelny zaséb informacji na temat pojezuickich gmachéw, ktére zna-
lazty si¢ w gestii Komisji Edukacji Narodowej i tworzyta warsztat do przygoto-
wania ewentualnych dalszych poczynan, zwigzanych konkretnymi zamierzenia-
mi budowlanymi.

STAN POSIADANIA. SRODKI FINANSOWE

Rychlo si¢ jednak okazato, ze znaczna czgs¢ pracy jaka sumiennie wykonat Sta-
nistaw Zawadzki poszta na marne. A inwentaryzacja nie tylko kolegiéw, ale i kos-
ciotéw, takze elewacji, przydatna okazata si¢ juz tylko — niestety jedynie w tym
wymiarze, w jakim przetrwata na przedwojennych fotografiach — dla historykéw
architektury. Komisja Edukacji Narodowej bardzo szybko zorientowala sig, iz
sprawowanie pieczy nad tak wielkim majatkiem pojezuickim przerasta jej moz-
liwosci finansowe, a znaczna jego czgs¢ byta najzupetniej nieprzydatna do rea-
lizacji $cisle okreslonego celu — stworzenia sprawnie funkcjonujacego w Rze-
czypospolitej systemu edukacji. Miano zwlaszcza $§wiadomos$¢, ze przejete
»koscioly wielkiej zawsze wymagaja i coraz wigkszej wymagac beda ekspensy,
tych zatem pozbycie si¢ najgwaltowniejsza jest potrzeba™. Totez dziatania zmie-
rzaly w dwéch zasadniczych kierunkach. Celem pierwszego stalo sig¢ odstapie-
nie zbgdnego majatku przy utrzymaniu w gmachach pojezuickich (lub innych
otrzymanych w zamian) funkcjonowania szkét jako akademickich. Celem dru-
giego stalo si¢ jednoczesne wyzbycie i gmachow (ze wszystkimi zwigzanymi
z ich utrzymaniem klopotami), i prowadzenia szkél, przy zachowaniu wszakze
ich istnienia i dalszym sprawowaniu zwierzchniej pieczy.

»Majatek pojezuicki nie tylko si¢ skiadat z débr i sum zgaszonego zakonu”
— ktore, jak konstatowatl Hugo Kofataj, ,,Komisja Rozdawnicza z widoczna fun-
duszu krzywda roztrwonita” — ,,ale tez z domoéw, kolegiéw, kosciotéw”. W przy-
padku tych ostatnich Komisja Edukacji Narodowej zaczgta zawiera¢ konkordaty
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z biskupami poszczegdlnych diecezji ,,w dwdch nieobojetnych celach, w pierw-
szym, aby przez zadosy¢ uczynienie obowiazkom koscielnym nie szkodzi¢ fun-
duszowi edukacyjnemu, w drugim, aby koscioty tak wspaniate i ozdobne w pan-
stwie katolickim ruinie nie podpadaty”®®. W 1780 roku w my$l porozumienia
z biskupem poznanskim, ,,wzia} [on] na siebie zupelne opatrzenie i rozporzadze-
nie czterech kosciotow pojezuickich w swojej diecezji, jako to: dwoch w War-
szawie, jednego w Poznaniu, jednego w Migdzyrzeczu”'®, W tym samym roku
podobna umowe zawarto z biskupem tuckim, w ramach ktérej Komisja Eduka-
cji Narodowej zrzekla si¢ ,,wszystkich kosciotow, cum omni supellectili sacra,
jakie si¢ ad praesens znajduje w kosciotach tuckim, krzemienieckim i win-
nickim”!0!, Ostatecznie do 1793 roku podpisane zostaty konkordaty w lezacych
na terytoriach koronnych diecezjach: chelmskiej, gnieznieniskiej, kijowskiej,
huckiej, plockiej, poznanskiej, nie objety zas one diecezji chelminskiej, kamie-
nieckiej, krakowskiej i wloctawskie;j'%.

Brak zawartego porozumienia lub dtugotrwaly i mozolny proces jego uzgad-
niania sprawialy, ze w wielu przypadkach Komisja Edukacji Narodowej musia-
fa na co dzien boryka¢ si¢ z problemem opustoszatych $wiatyn, szybko popa-
dajacych najpierw w zaniedbanie, a nastgpnie zniszczenie. Do korica istnienia
nie udalo si¢ jej wyzbyé koscioléw w Sandomierzu i w Leczycy'?3. Ten pierw-
szy ,,pustkami grozi”, ten drugi ,,na stajni¢ obrécony”, a oba — jak pisano — ,,ru-
inie podlegaja”'®. Konieczno$é elementarnych inwestycji w $wiatyni sando-
mierskiej, czynionych doraznie, a podejmowanych juz nawet nie ze wzglgdu na
samg budowlg, ale na zagrazanie z jej strony bezpieczenstwu uczniéw wskazy-
wal w swym liscie ksiadz Wiktoryn Gostynski w 1785 roku: ,kosciét bedzie
potrzebowatl na wiosng poratowania dwu wiezyczek przy facjacie, jezeli si¢ jesz-
cze nie obala, bo za kazdym gwaltowniejszym wiatrem mocno si¢ chwiejac,
bliskim juz groza upadkiem”'%. Wizytujacy w 1786 roku Leczyce Walerian
Bogdanowicz postulowat: ,,Przeswietna Komisja zechce obmysli¢ albo pensje
na utrzymanie tegoz kosciota, albo kaza¢ rozebrac¢”, bylo bowiem oczywiste, ze
,wnikt [...] go w Leczycy nie kupi, chyba administracja tabaczna na sktad”'%. Mi-
mo zatem regularnie powtarzanych dyspozycji, iz $wiatynie ,,puste sprzeda¢ ko-
niecznie potrzeba”, wizytator Bonifacy Garycki trzezwo zauwazatl: , kosciotéw
pozbycia si¢ nie masz w tym czasie zadnej nadziei”'?’.

Znalezienie dla sakralnego przybytku nowego opiekuna okazywatlo si¢ trud-
ne nawet wtedy, gdy wyjatkowo sprzyjaty dodatkowe okolicznosci. Pokazat to
przypadek Kalisza. W 1783 roku zawalifa sig¢ tamtejsza kolegiata, wowczas Ko-
misja Edukacji Narodowej zaproponowala, ,,azeby kapitula kaliska nie fozyta
niepotrzebnego kosztu na zreperowanie $wiezo zrujnowanego kosciota swego”,
a przejeta kosciot pojezuicki, zwlaszcza, ze znajduje si¢ on nieopodal'%®. Hugo
Kolataj piszac 15 pazdziernika 1783 roku do Jozefa Przyluskiego, rektora
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Wydziatu Wielkopolskiego, stwierdzat z emfaza: ,,Wlasnie by tez to byla kara Pa-
na Boga, zeby$Smy nawet z biegu terazniejszych okolicznosci nie potrafili si¢ poz-
by¢ kosciota kaliskiego” i dzigkowal adresatowi za ostrzezenie ,,0 $wiatobliwym
uporze Jegomos¢ Ksiedza Kustosza kaliskiego, bo przeciez ile moznosci trzeba
bedzie temu zapobiec™!?, Pozornie zamierzenie, przynajmniej w czgsci — gdyz ka-
pituta nie miata ochoty finansowa¢ w zamian odnowienia przeznaczonego na szko-
ly gmachu kolegium — powiodlo si¢. Wizytator Franciszek Salezy Jezierski rapor-
towat w 1785 roku: ,,kosciot oddatem kolegiacie tamtejszej z rozkazu Przeswietne;j
Komisji”''?. Ale dwa lata pézniej doniesienia nie byty pomysine, pojezuicki przy-
bytek w tym czasie ,,znacznie nadpustoszal, osobliwie w posadzce kamiennej w wie-
lu miejscach popsutej, jako i zewnatrz w dachach, przez ktére przecieka i mury si¢
psuja”, a kapitula ,,do zadnej reperacji tego kosciola interesowac si¢ nie chce, ow-
szem, swoj obalony muruje”''!. I rzeczywiécie wkrétce po odbudowaniu starej
$wiatyni, w 1788 roku wyzbyla si¢ pojezuickiej na rzecz bonifratréw.

Komisja Edukacji Narodowej przekazujac kapitule pojezuicki kosciét w Ka-
liszu chciata narzuci¢ jej ,,preliminarne punkta” stawiajace warunek, iz ,kole-
giata wyreperuje w kolegium sale na szkoly publiczne”!'2. Zabieg 6w, pole-
gajacy na znalezieniu instytucji sklonnej w zamian za przekazane (a i tak
zbedne) gmachy sfinansowa¢ remont lub nawet przebudowe budynku stuzacego
pobierajacym nauke szkolna uczniom i wyktadajacym w nim nauczycielom, z roz-
maitym skutkiem bywat stosowany i przy innych okazjach''3. Niekiedy czynio-
no to w ramach zawartego konkordatu, jak w przypadku Lucka, gdzie porozumie-
nie przewidywato, iz wladze diecezjalne przejma od Komisji Edukacji
Narodowej dawny kosciét pojezuicki z przeznaczeniem na katedre, a zabudowa-
nia kolegium na mieszkania dla kleru, w zamian za$ w innych budynkach, swoim
kosztem adaptowanych i wyremontowanych urzadza siedzibe szkoly i mieszka-
nia nauczycielskie. Niekiedy czyniono to w ramach umowy zawartej z zakonem,
jak w przypadku Lublina, w mysl ktorej ksigza trynitarze obejmujac pojezuicki
kosciot i kolegium zobowiazywali si¢ wyremontowa¢ swym naktadem gmach
dawnej szkoly pojezuickiej majacej funkcjonowaé jako akademicka. Godzili sig
réwniez corocznie tozy¢ na ,,sarta tecta szkoét lubelskich”, do zakonnikéw miata
tez naleze¢ ,reperacja domu lubelskiego, gdyby kiedy onej potrzebowat”!!4.
Funkcjonowanie tego uktadu szybko pokazato swoje zte strony, o czym wspomi-
nal w 1783 roku Franciszek Kolendowicz: ,,pod podwdjnym rzadem i ksigzy try-
nitarzy, i akademickim rzecz nie bardzo szykownie idzie”!'5.

Trudnosci z wyzbyciem sig kosciota i nadto obszernych gmachéw prowadzi-
y niejednokrotnie do swiadomego wstrzymywania wszelkich inwestycji. ,,Co
do szkét sandomierskich — notowat Hugo Kotlataj — tam bedzie potrzeba kiedy$
bardzo znacznej reperacji, ale z ta nagle spieszy¢ si¢ nie mozna, gdyz jeszcze nie
tylko kolegium, ale i kosciot znajduje si¢ w reku zgromadzenia sandomierskiego,
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bylaby zas rzecz niestuszna reperowac kosciot i kolegium, ktére moze dostaé sie
kiedys w rece obce. Nalezy wigc co do domu sandomierskiego mysle¢ jedynie
o tym, aby dachy w catosci pozostaty”!'®. Uzupelnienie tej opinii stanowita wy-
powiedz z 1786 roku: ,,Kolegium nadto jest obszerne, byloby rzecza bardzo po-
zyteczna, gdyby jurysdykcja duchowna pomiescita tam zakonnikéw, a dla stanu
akademickiego dosy¢ by bylo pozosta¢ przy Seminarium Dioecesanum, ktére by
wystarczylo na wygodne mieszkanie dla nauczycieléw, i przy szkotach zupelnie
oddzielonych od kolegium”!''7. Replika za$ na energiczne dopominanie si¢ prze-
prowadzenia remontu byly stowa zawarte w liScie z 17 stycznia 1786 roku skie-
rowanym do Wincentego Trefflera, rektora Wydzialu Matopolskiego: ,,Chciej
Waszmos¢ Pan Jegomos¢ Ksigdza Prorektora ostrzec, ze dom sandomierski nie
jest to jeszcze z doméw pewnych, zebySmy mieli wiele tozy¢ na jego reperacije,
trzeba tam takie gospodarstwo prowadzi¢, ktére by tylko stuzylo potrzebie zgro-
madzenia, a nie wyciagalo nas na wielkie koszta, ktore by z czasem mogly komu
innemu, nie nam, wyj$¢ na profit”!8,

Inny przyklad rezygnacji z inwestycji remontowych stanowily szkoty w To-
runiu. Juz w roku 1774 wizytator Jozef Rogalinski wspominat o zamiarze
zmniejszenia tamtejszej placowki i nadania jej statusu szkot powiatowych,
a przeniesienia wyzszych nauk do Wioctawka, gdzie miata powsta¢ szkota wo-
jewodzka'!®, Pomyst nowego ulokowania szkét powracat przez lata, juz go mia-
no realizowa¢, i nadal sytuacja pozostawala bez zmian. Dyspozycja Hugona
Koftataja na rok 1786 brzmiata: ,,Co do szkot torunskich o tych wcale zapom-
nie¢ nalezy, gdyz maja by¢ przeniesione albo do Wioctawka, albo do Radzie-
jowa”!20, Opuszczenie Torunia mialo tez przesadzi¢ o ostatecznym wyzbyciu si¢
licznych pojezuickich budynkéw, o ktérych w 1782 roku Adam Jakukiewicz pi-
sat, ze tylko ,kolegium dawne dobrze zreperowane w ocheddéstwie utrzymuje
si¢”, ,,szkoly za$ do szczetu zdezelowane, rownie jak trzy inne kamienice znacz-
nej reperacji potrzebujace, trzeba zeby jak najpredzej (jak juz ma Kasa General-
na zlecenie) przedawano, bo wszystkie rownego czekaja losu, jak ta, ktora przed
moim przyjazdem zapadia”'?!. Finalnie jednak dopiero decyzja z 25 stycznia
1787 roku nastapifo przeniesienie szkét toruniskich do Radziejowa i przekazanie
ich pod opieke pijarom'?2,

Celem drugiego — ze wspomnianych — kierunkéw dziatania Komisji Eduka-
cji Narodowej bylo pozbycie si¢ calych zespoléw pojezuickich w danym osrod-
ku miejskim, przy jednoczesnym zapewnieniu dalszego bytu tam szkoly
i pozostawienia sobie sprawowania nadzoru nad procesem edukacji. Najlatwiej
bylo to osiagnaé przekazujac gmachy pojezuickie wraz funkcjonujaca szkotq ist-
niejacym zakonom. Zwlaszcza specjalnie do nauczania mlodziezy niegdys
powotanemu zgromadzeniu Szkét Poboznych, majacemu w Polsce dluga tra-
dycje w tym zakresie'?3. Pijarzy zostali sprawnie wiaczeni w system dziatan
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Komisji Edukacji Narodowej: prowadzone przez nich instytuty edukacyjne
zgrupowano w osobny — prawem wyjatku nie terytorialny, lecz wlasnosciowy —
wydzial, a zakonnikéw wcielono w hierarchig stanu akademickiego'?*. Szkotom
Poboznym migdzy innymi przekazane zostaly placowki pojezuickie w Lomzy
i Piotrkowie Trybunalskim. Nie zawsze jednak obdarowani czuli si¢ tym faktem
uszczesliwieni, o ile bowiem kolegium w Lomzy dawato im mozliwos¢ stworze-
nia nowe;j siedziby, o tyle kolegium w Piotrkowie dublowalo juz istniejaca (a co
gorsze pojezuickie Collegium Novum znajdowalo si¢ w trakcie budowy, wyma-
galo wigc poniesienia znacznych naktadéw finansowych). Michat Stadnicki,
prowincjat pijaréw, w liscie z 27 pazdziernika 1781 roku nie bez ironii kwitowat
owo dobrodziejstwo ze strony Komisji: ,,Na onegdajszej sesji podpisana rezolu-
cja na odcigcie calej pensji do Rydzyny, a 4000 do Piotrkowa, a w nagrode tych
mury pojezuickie piotrkowskie i grunta jakie$ nam sa darowane”'?5,

Juz w pazdzierniku 1777 roku Komisja Edukacji Narodowej dokfadajac sta-
ran, ,,aby edukacja dla mlodzi narodowej dawniej przez [...] ksigzy jezuitow
w Lomzy dawana” i dbajac ,,aby gmachy rezydencji lomzynskiej i kosciota przy
niej bedacego, bez ekspensy funduszu Edukacji Narodowej byly konserwowa-
ne”, postanowita, ze ,.kolegium, czyli rezydencj¢ fomzynska po ksigzach [...] je-
zuitach pozostala, [...] wraz z kosciotem i wszelkimi budowlami [...], zgroma-
dzeniu ksigzy pijarow na zawsze w wieczng i aktualng posesj¢ oddaje i wypusz-
cza”. W zamian za to Komisja Edukacji Narodowej orzekata, iz ,,pijarowie szko-
ly publiczne w Lomzy utrzymywa¢, miodziez w nich edukowaé, gmachy rezy-
dencji i kosciota bez doktadania si¢ funduszu edukacji konserwowac i wszelkie
podatki optaca¢ powinni beda”, a takze zastrzegata, ze ,,nadmienionej rezyden-
cji i kosciota ani sprzeda¢, ani jakowej zmiany czyni¢ bez wyraznego Komisji
zezwolenia wolno nie bedzie”'?6, W ten spos6b zapewniona zostata ciaglo$é ist-
nienia fomzynskich szkoét, a jednoczesnie wyzbyto si¢ klopotliwej powinnosci
opieki nad gmachami i obowiazku ich finansowania.

Zdarzalo si¢ jednak, ze nauczania w szkotach pojezuickich podejmowaty si¢
inne zakony, w takim przypadku zakonni nauczyciele ,,zostawali pod blizszym
rzadem prefekta” przez ,,Szkot¢ Gléwna naznaczonego”, reprezentujacego ,,stan
akademicki”'??. Szkoly w Rawie Mazowieckiej w roku 1780 objeli ,.ksi¢za
krzyzacy, kanonicy regularni dozorcy grobu Chrystusowego kongregacji
miechowskiej”'28. W 1781 roku prowadzenie szk6t we Wschowie Komisja Edu-
kacji Narodowej ,,postanowita powierzy¢ [...] ksigzom cystersom klasztoru
przemeckiego”!'?°. W tym samym tez roku ,,zezwolilta, aby ksi¢za benedyktyni,
z Plocka do Pultuska przenies¢ si¢ majacy, uzyci byli do uczenia tamze szko6t
publicznych”'3, W roku 1782 stwierdzano, iz w Barze ,,pojezuicki murowany
dom [i] ko$ciét drewniany oddane sa ksigzom bazylianom™'3!. W roku nastep-
nym zadysponowano, ze szkoly w Owruczu przechodza w re¢ce bazyliandw,
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Ryc. 3. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Puttusku — fragment.
’ Rzut kosciota, kolegium i szkoty. Fot. w zbiorach ATJ

Ryc. 4. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Ptocku — fragment.
Rzut kolegium i kosciota. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 5. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Poznaniu — fragment.
Rzut kolegium, szkoty i kosciota — parter. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 6. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Poznaniu — fragment.
Rzut kolegium, szkoty i kosciota — pigtro. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 7. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Poznaniu — fragment.
Elewacje kolegium i szkoly. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 8. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich we Wschowie — fragment.
Elewacja kolegium. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 9. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Migdzyrzeczu — fragment.
Rzut ko$ciota i kolegium. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 10. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Migdzyrzeczu — fragment.
Elewacje kosciota i kolegium. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 11. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Kaliszu — fragment.
Rzut kolegium, ko$ciota i szkoty — parter. Fot. w zbiorach ATJ

Ryc. 12. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Kaliszu — fragment.
Rzut kolegium, kosciota i szkoly — pierwsze pigtro. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 13. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Kaliszu — fragment.
Rzut kolegium, kosciota i szkoty — drugie pigtro. Fot. w zbiorach ATJ

Ryc. 14. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Kaliszu — fragment.
Elewacje kolegium, ko$ciota i szkoly oraz przekrdj kosciota. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 15. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Piotrkowie Trybunalskim — fragment.
Rzut kolegium, szkoly i kosciota. Fot. w zbiorach ATJ

Ryc. 16. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Lgczycy — fragment.
Rzut kolegium i ko$ciota oraz szkoty. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 17. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Rawie Mazowieckiej — fragment.
Rzut kosciota, kolegium i szkoty. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 18. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Rawie Mazowieckiej — fragment.
Elewacje kosciota i kolegium. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 19. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Lomzy — fragment.
Rzut szkoty, kolegium i ko$ciota. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 20. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Warszawie — fragment.
Rzut kolegium, kosciota i kamienic. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 21. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Warszawie — fragment.
Elewacja kosciota. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 22. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Warszawie — fragment.
Elewacja kolegium. Fot. w zbiorach ATJ

Ryc. 23. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Sandomierzu — fragment.
Rzut kolegium, szkoly i kosciota — sutereny. Fot. w zbiorach ATJ
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Ryc. 24. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Sandomierzu — fragment.

Rzut kolegium, szkoly i kosciota — parter. Fot. w zbiorach ATJ

'[” I

- ’-'_‘"
o
L‘*“
\ e S

Ryc. 25. Stanistaw Zawadzki, plan budowli pojezuickich w Sandomierzu — fragment.

Rzut kolegium, szkotly i kosciota — pierwsze pigtro. Fot. w zbiorach ATJ
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a profesorowie akademiccy przeniesieni beda do Kaniowa'?2. W rezultacie tego
procesu — dokonujacego si¢ niezaleznie od wysuwanych poczatkowo zastrzezen
—na wschodnich kresach szkolnictwo zostato zmajoryzowane przez greckokato-
licki zakon'33, Zakonnicy biorac w posiadanie gmachy pojezuickie i podejmujac
si¢ obowiazkow szkolnych deklarowali zarazem sprawowanie petnej opieki nad
owymi budynkami.

Komisja Edukacji Narodowej wyzbywata si¢ wigc ktopotu dbania o nie i zwia-
zanych z tym wydatkéw. Niejednokrotnie wyraznie to podkreslano w powizyta-
cyjnych raportach, konstatujac na przyktad w odniesieniu do Rawy Mazowiec-
kiej fakt, iz: ,Dom i kosciét utrzymywany jest kosztem ksigdza proboszcza
miechowskiego”, czyli zakonu bozogrobcéw'34, lub zauwazajac w przypadku
Pultuska: ,,Inwentarza domu nie mialem sobie oddanego, précz tego nie jest po-
trzebny, bo ksigza benedyktyni kosztem swoim sarta tecta utrzymujg”'33. Czasa-
mi tylko pojawialo si¢ zalecenie przeprowadzenia przez nowego wiasciciela bu-
dynkow stosownych napraw. W 1783 roku Bonifacy Garycki pisat w raporcie po
wizycie w szkotach rawskich: ,,Lubo reperacja domu i sal szkolnych do Szkoty
Gléwnej nie nalezy, jednakze widzac mury nad szkotami zarysowane i niebezpie-
czenstwem grozace, radzitbym zleci¢ zakonowi, aby nieodwlocznie te mury by¢
mogly sporzadzone dla uniknienia niebezpieczenstwa uczacych si¢”!36.

W rezultacie tych dziatan Komisji Edukacji Narodowej wiele szkét trafito
pod opieke zgromadzen zakonnych, ktére wczesniej nie mialy wigkszych do-
$wiadczen na niwie edukacyjnej. Jednym praca pedagogiczna szla lepiej, jak
choéby chwalonym przez wizytator6w cystersom, innym gorzej, jak cho¢by ga-
nionym komunistom'37, W wydziatach zachodnich — Wielkopolskim, Matopol-
skim i Mazowieckim — istniato znaczne zr6znicowanie wsréd zakonéw podej-
mujacych si¢ nowych zadan: ksieza komunisci prowadzili szkoly w Kielcach
i w Wegrowie, kanonicy regulami lateranscy — w Trzemesznie, cystersi — we Wscho-
wie, benedyktyni w Pultusku, bozogrobcy w Rawie Mazowieckiej. W wydzia-
fach wschodnich — Wotynskim i Ukraifiskim — wylaczno$¢ mieli w tym zakresie
bazylianie, utrzymujacy placéwki edukacyjne w: Barze, Humaniu, Lubarze, Ka-
niowie, Ostrogu, Owruczu, Szarogrodzie, Wiodzimierzu. Wszystkie budynki zaj-
mowane przez te szkoly byly wylaczone spod architektonicznego nadzoru spra-
wowanego przez architekta KEN — Stanistawa Zawadzkiego. Podobnie zreszta
jak wszystkie gmachy szkolne funkcjonujace w ramach Wydziatu Pijarskiego!*®.
Notabene udziat architekta KEN w stworzeniu w latach 17831785 okazatej kla-
sycystycznej fasady siedziby prowadzonego przez ten zakon w Warszawie Col-
legium Nobilium nie byt wynikiem przydzielenia projektanta ,,z urzedu”, lecz
wezedniejszych juz zazylych jego kontaktéw ze stotecznymi zakonnikami'3?.
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Pod piecza Stanistawa Zawadzkiego pozostaly wigc wylacznie gmachy szkot
akademickich. W polowie lat osiemdziesiatych XVIII wieku bylo ich szesnascie
(il. 2). W Wydziale Matopolskim — Krakéw ze Szkota Gtéwna Koronng i pod-
wydzialowymi w: Lublinie, Sandomierzu i Pinczowie; w Wielkopolskim — Poz-
nan ze szkola wydzialowa i podwydzialowymi w Kaliszu i Toruniu; w Mazo-
wieckim: Warszawa ze szkola wydzialowa i podwydzialowymi w: Plocku i Leczy-
cy; w Wolynskim — Krzemieniec ze szkola wydzialowa i podwydzialowymi
w Lucku, Otyce i Kamiencu Podolskim; w Ukrainskim — Winnica ze szkotg wy-
dzialowa i podwydzialowa w Zytomierzu. Inwentaryzacja pojezuickich
gmachéw, przeprowadzona przez architekta KEN, pozwolita na rozpoznanie sta-
nu posiadania i precyzyjne okreslenie potrzeb remontowych i kosztéw przy-
sztych inwestycji. Skuteczne jednak sprawowanie opieki nad dostatnim stanem
budynkéw szkolnych wymagato dwoch jeszcze czynnikow: stosownych sit i $rod-
kéw. Owe sily — o czym juz wspominano — to przetozeni poszczegdlnych szkot
i lokalnie dostgpni wykonawcy: murarze, ciesle, szklarze, zduni, §lusarze etc.
Owe srodki to corocznie otrzymywane fundusze zwane sarta tecta i kwoty eks-
traordynaryjne na konkretny cel przekazywane przez Karola Lelewela, za-
rzadzajacego Kasa Gléwna Komisji Edukacji Narodowe;j'40.

,»Na sarta tecta muréw pojezuickich” — ,,pod tytulem tej ekspensy zawiera
si¢ opatrzenie porzadku w kosciofach i kolegiach pojezuickich, i szkotach, napra-
wa murdéw i dachéw, jako tez i inne przypadkowe wypadki. Na takowy wydatek
— stwierdzano — determinowata Komisja na rok kazdy sume zt 60 000 w Koronie
i Litwie. Chcac zas aby to quantum jak najporzadniej i z wszelka oszczednoscia
ekspensowane bylo, wlozyta obowiazek na Szkoly Gltéwne, azeby te przez wi-
zytatorOw na miejscu egzaminowaly wydatki nastapione i o potrzebie przy-
sztych informowaly si¢ dla przelozenia Komisji potrzeb kazdego zgroma-
dzenia”'*!, Nalezy wszakze pamigtaé, ze polowa wymienionej kwoty, przypada-
jaca na szesnascie szkét w Koronie, w czasach dziatania Komisji Edukacji Na-
rodowej stanowila zaledwie szosta cz¢$¢ naktadéw niezbegdnych na wybudowa-
nie w Warszawie jednej dwupigtrowej kamienicy'42. Nikt nie miat watpliwosci,
iz jest zbyt mata, o czym $wiadczy choéby list Jedrzeja Sniadeckiego z 7 marca
1784 roku: ,,Raport Jegomos$¢ Ksigedza Kolendowicza uczy, ze Szkota Gtéwna nie
moze przyjac na siebie obowiazku utrzymywania sarta tecta po szkotach bez ucia-
Zenia niezmiernego i zawiedzenia zargczen Komisji uczynionych. Suma 30 000 na
to nie wystarczy. Gmachy sa na Rusi i Wotyniu niezmierne, ktére si¢ wala,
a ktore za kilka lat bardzo wielkich wyciaga¢ beda na ich podzwignienie wy-
datkéw. Coz Szkole Giéwnej po tym ambarasie, ktéry by $ciagnat potem na nig
jakie podejrzenia i zale?”43

Komisja Edukacji Narodowej starata si¢ zachowaé dyscypling finansowa!44.
Bywalo ze dostrzegano rozmaite ,,nieprzyzwoitosci w wydatkach na sarta tecta”,
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o czym wspominat Hugo Koltataj w liscie do Karola Lelewela z 3 grudnia 1785
roku'43, Stad tez braly si¢ préby $cistej kodyfikacji zasad wydatkowania tych
pienigdzy'46. ., Ta percepta najprzéd obrécong by¢ powinna na naglejsze repera-
cje, po wtére na utrzymanie w calosci juz wyreperowanych doméw, osobliwie
za$ na utrzymanie w catosci dachow, po trzecie na utrzymanie potrzeb kosciel-
nych, po czwarte na $wiatlo po korytarzach, po piate na utrzymywanie kore-
spondencji ze Szkotg Gtéwna”'47. Usitowano tez kontrolowaé wydatki poprzez
wizytatorow generalnych'¥s. Swiadczy o tym choéby uwaga z 1783 roku:
»Fabryki nalezaloby przez wizytatorow wyznaczal corocznie, gdyz czasem
wedlug swego upodobania przetozeni te czynia; czasem mogloby si¢ bez nich
obejs¢ a[lbo] innym sposobem i kosztem latwiejszym onez podejmowag. [...]
Porzadne ksiazki reperacji i fabryk, aby byly [...] prositem, gdyz w niektérych
miejscach raptularze tylko byty, a inni skladali sig, ze je do Kasy oddawali”'4°,
Zasadniczym jednak problemem pozostawal zbyt szeroki wachlarz potrzeb fi-
nansowany z tego funduszu, obok typowych, powtarzanych sezonowo, czynnos-
ci konserwatorskich: ,,na utrzymywanie coroczne dachéw, podlepianie lub prze-
stawianie piecéw, na chedozenie lokéw, poprawe tynkéw”!%0, gdyz — pisano
— ,,szkoly materialne matych, lecz czgstych potrzebuja okoto piecéw, okien,
zamkoéw, lawek reperacji”!?!, miescily si¢ rowniez takie pozycje jak: pensje
str6zow, ,,podatek od kominéw” czy ,,narzedzia ogniowe”!'32,

W zachowanych zZrédiach wielokrotnie przewijaja si¢ skargi na niedostatek
pienigdzy. Pod koniec roku 1785 pisat z Sandomierza prorektor Wiktoryn Go-
stynski: ,,Z tych 400 zt, ktore sg tylko na sarta tecta rocznie wyznaczone z Kasy,
a z ktorych ja juz tylko 300 niezupeinie odbieram i znowu z tych potraciwszy na-
stapione wydatki, ledwie mi 200 na przyszly czas zostaje”'*>. W podobnym to-
nie wypowiadal si¢ w 1788 roku wizytator szkét w Kaliszu: ,,Na utrzymanie po-
zostatych przy zgromadzeniu gmachéw wyznaczone zt 400 nie wystarczaja,
z ktérych wychodzi na stréza zt 200, na zakrystiana, na $wiatfo, na wino do kos-
ciofa i inne koscielne dla szkét potrzeby takze zt 200; a tak na reperacjg, w kaz-
dym roku nieuchronna, [...] nic nie zostaje”. Na potwierdzenie swych stow przy-
wolywal jeszcze opini¢ zastuzonego eksrektora tamtejszej placowki: ,,Zdanie
jest Jegomos¢ Ksigdza Przyltuskiego, rektora wydzialowego, ze na konserwacje
tych gmachéw potrzeba przynajmniej zt 1000 co rok”'3*. Wielce znamienny
zdaje sig takze list Karola Marxena, prokuratora Akademii Krakowskiej, do Hu-
gona KoHataja z 5 kwietnia 1783 roku: ,,Pisalem dawniej do Jegomos¢ Pana Le-
lewela, aby si¢ przydawat do powigkszenia sumy na sarta tecta kolegiéw czte-
rech na zt2000 wyznaczonej, kiedy w roku zesztym Szkoly Nowodworskie i Ko-
legium Nauczycielow Wydzialowych kosztowaty blisko 3000, a Teologiczne do
zt 10 000, zebySmy mogli jako zalatwial presuperate ekspensy. Ilustrissimus
Dominus badz takze taskaw przyczyniaé si¢ powaga swoja, bo mnie do reszty
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zameczy ta presuperata. Intymowana mi byla rezolucja Rady Wizytatorskiej do
zamknigcia pigcia kluczami kasy, a ja pod jednym nie mam co zamykac¢ i kasa
w tych dniach tak si¢ wyprdznita, ze na reperacje i drukarni¢ pozycza¢ musze,
a przed teologami ukryé si¢ musze, bo nie mam z czego im wyplacié”!%s.

Niekiedy budzet szkolny udawato si¢ podreperowaé¢ dochodami czerpanymi
z dzierzaw. Ten kierunek postgpowania wskazywatl podczas wizytacji w 1785
roku Franciszek Salezy Jezierski: , Kolegium poznanskie jest budynkiem naj-
wigkszym i najwspanialszym w calej Polsce z tych, co je posiadaja szko6t zgro-
madzenia, wiec zdaje sig, ze to kolegium nie powinno kosztowaé Kase na utrzy-
manie swoje, ale raczej powinno zastgpowaé wydatki, wlasnym dochodem
swoim zebranym z najmu”. I dodawat jeszcze: ,Nie tylko mowig o reperacji, ale
nawet o tych potrzebach jako to: podatek od komindw, stréz, swiatto na koryta-
rzach itd. Roztropnos¢ terazniejszego rektora wystarczy temu, co ja podaj¢ na
uwage”!56. Na wigksze jednak przedsigwzigcia budowlane i tak owa Kasa mu-
siata asygnowaé kwoty ,,partykularne”, czynione ,,za wyrazna rezolucja Szkoly
Gt6éwnej”'%7, Najznaczniejsze byly sumy przeznaczane na ,,fabryke” szkét w Ploc-
ku. Jak komentowat 6w fakt Hugo Kollataj w liscie do Karola Lelewela z 11
stycznia 1786 roku: ,,Doswiadczenie nas nauczyto jak wiele préznego i nieuzy-
tecznego kosztu w reperacji szkot ptockich podjaé trzeba bylo”. Znéw zatem
powracat problem dyscypliny finansowej: ,,Nie wyplaczemy si¢ z tej nieprzyz-
woitosci i w innych kolegiach, jezeli zgromadzenia beda mialy wolno$¢ wyra-
biania sobie cho¢ najmniejszej kwoty na reperacje, ktérych potrzeby przed wi-
zyta usprawiedliwione i obrachowane nie beda”'>8. Skadinad jednak nie wydaje
sig, by zadysponowana do Ptocka suma — cho¢ dane na jej temat nie sa peine
— byta w odniesieniu do zakresu podjetych tam robét i 6wczesnych kosztéw prac
budowlanych w jakikolwiek sposéb zawyzona.

GMACHY SZKOLNE

Nie bylo Stanistawowi Zawadzkiemu dane — w ramach sprawowanej przezen
funkcji architekta KEN — wznie$¢ gmach szkolny od podstaw, realizujac wiasny
zamyst projektancki. Jest to zrozumiale zwazywszy z jednej strony stan zasob-
nosci Komisji Edukacji Narodowej w budynki pojezuickie, wykraczajacy dale-
ko poza realne potrzeby, z drugiej zas skromna kondycj¢ finansowa tejze insty-
tucji, niepozwalajaca mysle¢ o szerzej zakrojonych przedsigwzigciach
budowlanych. Totez nadzér architektoniczny nad siedzibami szké6t akademickich
czyniony przez Zawadzkiego sprowadzat si¢ wylacznie do proponowania prze-
budéw lub reperacji gmachow juz istniejacych. Do pierwszej z tych kategorii,
wymagajacej wdrozenia ,,fabryki”, nalezy zaliczy¢ szkoty w: Pocku, Lucku
i Lublinie, do drugiej, ograniczajacej si¢ do napraw czy przerdbek, szkoty w: Ka-
liszu, Poznaniu, Warszawie czy Leczycy, a poniekad takze w Sandomierzu,
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gdzie jednak zamierzonych prac nie zdofano juz przeprowadzi¢. Nie byly to
wszystkie przedsigwzigcia budowlane podejmowane w ramach dziatalnosci Ko-
misji Edukacji Narodowej na ziemiach Korony, w wymienionych wszakze przy-
padkach udzial projektancki Zawadzkiego albo ma zrédtowe potwierdzenie, al-
bo jest wysoce prawdopodobny.

PRZEBUDOWY

Szkoly w Plocku

Przejete przez Komisje Edukacji Narodowej pojezuickie gmachy w Plocku kry-
ly w sobie relikty architektury romanskiej. Poczatki bowiem kosciota sw. Mi-
chata siggaly przetomu 2 i 3 éwierci XIII wieku, kiedy to z fundacji ksiazecej
powstala trojnawowa bazylika emporowa z wydzielonym prezbiterium zamknig-
tym absyda'*’. Gotyckiego przeksztalcenia $wiatyni dokonano w dwéch etapach,
najpierw w polowie XIV stulecia rozbudowano czg$¢ prezbiterialng i zalozono
nowe sklepienia, a nastgpnie okoto potowy wieku XV w fasadzie dodano wysoka
wieze¢ na osi. Kosciol byt scisle orientowany, z prezbiterium zwréconym na
wschéd, totez jego potozenie w stosunku do prowadzacej don ulicy Piekarskiej
bylo skosne. Biskup ptocki sprowadziwszy w 1611 roku do Plocka jezuitéw zez-
wolit im na uzytkowanie kosciota do odprawiania nabozenstw oraz przekazat pla-
ce i domy w jego poblizu celem zalozenia szk6t'®?. Wszakze dopiero od roku
1731 $wiatynia — w wyniku umowy zawartej z kapitula, ktéra postanowita prze-
nies¢ si¢ do parafialnego kosciota sw. Bartlomieja — zaczela stanowi¢ wlasno$é
zakonu. W 1764 roku z inicjatywy rektora Walentego Paczkowskiego jezuici
podjeli szeroko zakrojong przebudowe gotyckiego kosciota $w. Michata, do cza-
su kasaty nie udalo si¢ jednak zakonnikom ukonczy¢ prac.

Sporzadzona w 1773 roku inwentaryzacja pojezuickiego gmachu opisywata
go nastgpujaco: ,,Kosciot ten jest budowany ukosno ku zachodowi, ktérego na
zdhuz tokci podiug opisu architekta 56 i caléw 6, wszerz zas tokci 20, wysoko-
$ci ma w sobie do ostatniego gzymsu $ciennego tokci 20 nowej miary”. ,,W sa-
mych tylko murach stojacy, od fundamentéw nowo reperowany z dachem, nowa
dachowka pokryty, intus et extra nietynkowany, do starej wiezy wielkim chérem
obrécony i przymurowany, z dawnego i nowego muru niemal od wpét Scian zto-
zony, bez drzwi, bez okien, bez posadzki i wszelkiego do dalszej reperacji przy-
sposobienia, zgota same tylko mury z dachem stoja, migdzy ktérymi w samym
szczycie wielkiego choru, to jest w starej wiezy, jest zakrystia ze sklepieniem zu-
pelnie oporzadzona”. ,Tamze nad zakrystia skarbiec, zadnego niemajacy
oporzadzenia, w samych tylko murach, nad ktérym dzwonnica”. ,,W tym samym
chorze wielkim po obydwdch stronach sg chérki na filarach od fundamentu wy-
prowadzonych, nowo wymurowane, do ktérych w murze wchodzenie i schody
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krgcone”. ,,Chér do organdéw nad kruchta, co tylko nalezy do muru zupehie
skonczony”. ,,Kosciot ten jednym rogiem od wschodu storica ma komunikacje
z murami klasztornymi, nowo do starego klasztoru przymurowanymi, z ktérymi
facjata do$¢ wspaniata i wielka koscielna w réwnej linii stoi”'6!,

Z deskrypcji wynika, ze zmieniona zostala -- poprzez odwroécenie o 180°
— orientacja kosciota, stare prezbiterium rozebrano, by calg bryle przedhuzyé
znacznie ku ulicy, tworzac jednoprzestrzenne, siedmioprzgstowe wnetrze, w kto-
re wstawiono chor muzyczny i parg choréw flankujacych nowe prezbiterium,
wydzielone w partii przyleglej do przyziemia wiezy, gdzie pomieszczona zostata
zakrystia. Architekt KEN dysponujac obszernym gmachem zlozonym z muréw
obwodowych i zadaszenia zamierzyt ulokowaé tam izby klasowe, takze stuzace
szkole ,kapliceg, biblioteke, muzeum”, a nawet i ,,mieszkania dla zgromadzenia”
nauczycielskiego'62. Nie jest jasne, kiedy rozpoczeto prace budowlane nad prze-
ksztalceniem dawnego kosciota $w. Michata na budynek szkolny. Wiadomo, ze
na poczatku roku 1780 Stanistaw Zawadzki jezdzit do Plocka, moze wigc wte-
dy wiasnie je zainicjowano'®3. Istnieja jednak przestanki mogace $wiadczy¢, iz
projekt zostat sporzadzony przez architekta o wiele wczesniej, zanim jeszcze za-
czal by¢ etatowym pracownikiem Komisji Edukacji Narodowej. I by¢ 6w wias-
nie ,,abrys” byt jednym z tych, ktére pozwolily mu uzyska¢ w 1776 roku tytut
czlonka Akademii $w. Lukasza w Rzymie'%4. Niektore zreszta publikacje ,,prze-
budowe klasztoru jezuitéw w Plocku” datowaly juz na lata 1776177763, Prze-
cigganie si¢ trwania ,,fabryki” nie byloby niczym dziwnym przy nieustannych
ograniczeniach budzetowych Komisji Edukacji Narodowe;j.

Z pewnoscia intensywne prace budowlane trwaty w roku 1781. Swiadczyly
o tym asygnacje: na zt 400 ,,za kwitem ksigdza [Franciszka Borgiasza] Peczkow-
skiego, prorektora szkét plockich, na przemurowanie szk6t w Plocku obrécié
miane”'%, a pod koniec roku na zt 7680 ,,podtug wyrachowania przez Zawadz-
kiego, architekta Komisji swojej, uczynionego, na dokonczenie fabryki szko6t
w Plocku”!¢’.  Wizytujacy je w 1782 roku Adam Jakukiewicz pisal w raporcie:
»,Mieszkanie dla zgromadzenia, kaplica, muzeum, biblioteka i klasy, z kosciota,
jako si¢ wyzej rzeklo, robiace sig, lata nastgpujacego chyba beda zakonczone;
klasy wszelako, jak donidst mi ksiadz prorektor, juz do nowej fabryki przenios-
ly sie, poniewaz w starych szkotach ledwo mozna bylo bez bojazni kilka godzin
wytrzymaé”168, Owe ,,stare szkoly”, w kazdej chwili grozace zawaleniem, byly
budynkiem drewnianym — ,,0 czterech izbach”, z ,,dachem pod gontami” — a ze
wystawionym okoto 1733 roku (lub dawniej), wigc juz wystuzonym i ,,0d sa-
mych podwalin znacznie sprochniatym”!6%, Jakukiewicz dodawat jeszcze:
»W skonczonym pétroczu ad 1 octobris [...] weszto do Kasy Prowincjonalnej
ptockiej na fabryke mieszkan i klas, z dawnego niedokoriczonego kosciota ro-
biacych sig, 20 000 zt”'7°. W ciagu dwéch lat zatem na gmach szkolny w Plocku
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wydatkowano kwot¢ wyzsza od rocznej sumy sarta tecta przeznaczonej na
wszystkie szkoly w Koronie.

Wizytacja z roku 1783, przeprowadzona przez Bonifacego Garyckiego, in-
formowala o uporaniu si¢ z zasadniczymi pracami przy szkole, cho¢ daleko by-
Yo jeszcze do pelnej finalizacji przedsigwzigcia. ,,Dom i szkoty pod jednym da-
chem z kosciota przerobione, szkoly skoriczone. Mieszkanie dla zgromadzenia,
kuchnia, studnia, stajnia, loca communia i inne wygody ledwie za rok od §w. Mi-
chata moga by¢ spodziewane, jezeli pieniadze na materialy i rzemieslnika w cza-
sie potrzeby prorektorowi dozér fabryki majacemu beda dosytane”!”!. Starano
si¢ temu sprosta¢. Kiedy po zbilansowaniu wydatkéw pozostato na poczatku ro-
ku 1784 w Kasie Gléwne;j zt 5400, zaraz 6w ,,remanent dysponowano [...] na do-
konczenie fabryki szkét ptockich”!72, Raport J6zefa Bogucickiego z tegoz roku
donosit, ze: ,,Dom z salami wcale pigkny, okazaly i wygodny do mieszkania dla
zgromadzenia tutejszego bedzie gotowy na $w. Michal, a to z naktadu Przeswiet-
nej Komisji Edukacyjnej, a z pilnego i starannego dogladania przez ksigdza
Peczkowskiego, szkot prorektora”! 3. Wkrétce tej placéwce przekazana zostata
kolejna kwota: ,,dla Plocka na dokonczenie fabryki 4000 zt”!74. Finalizacja prac
zyskata konkluzj¢ Hugona Kollataja: ,,Co do szkét ptockich, te sa zupetnie no-
we i dlugo zadnej reperacji potrzebowaé nie powinny”!7s.

Juz wkrétce okazalo sig, ze rados¢ byta przedwczesna, informowat o tym ra-
port z 1787 roku. Z jednej bowiem strony roboty ukornczone zostaly tylko w od-
niesieniu do najwazniejszych czesci budowli: ,,w domu nowym sala nieskonczo-
na, wieza nieprzerobiona, czekaja dokonczenia podiug abrysu od Przeswietnej
Komisji podpisanego”, z drugiej za$ zaczynalo wymaga¢ napraw to, co powsta-
fo jeszcze w czasach jezuickich: ,,dachy na calym budynku, wyjawszy kuchnig,
potrzebuja reperacji, przez ktore leje si¢ nie bez szkody w pomieszkaniu”. Stad
wynikal wniosek: ,,Ta reperacja sali, wiezy, dachow podiug uznania prorektora
kosztowataby plus minus 7000 zl, lecz architekt zestany na miejsce najlepiej po-
miarkowaé moze koszt potrzebny”!”, Czy Zawadzki jezdzit wowczas do Ploc-
ka ocenia¢ stan budowli — nie wiadomo. Dopiero bowiem w 1790 roku ,,Z Ka-
sy Generalnej na nieuchronng reperacj¢ dachéw odebral Jegomo$¢ Ksiadz
Prorektor zt 2000, do czego przygotowat juz materialy, i t¢ reperacj¢ wkrétce po
wyjezdzie wizytatora rozpoczaé miaf”!7’. Naprawy objely jednak wtedy tylko
dachy. Niedostatek funduszy sprawil, ze dokonczenie przebudowy jezuickiej
$wiatyni odlozono na pdzniej, co nigdy przez Komisj¢ Edukacji Narodowej nie
zostato zrealizowane. Na poczatku lat dziewigédziesigtych XVIII wieku rapor-
towano, iz ,,wieza dawna koscielna” caly czas ,,pustkami stoi” (wisial w niej na-
wet jeszcze ,,dzwon znacznej wielkosci”) i sala, ,.ktora by na popisy wygodna
by¢ mogta” pozostawata nieskonczona!’s.
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Pomyst Stanistawa Zawadzkiego, by wykorzystaé niepotrzebny juz kosciét
i stworzy¢ w nim obszerny budynek szkolny, wydaje si¢ znakomity. Spozytko-
wal on istniejace, zadaszone mury obwodowe, usungl owe chory i wprowadzit
podziat na trzy kondygnacje. Kazda z nich otrzymata analogiczny uklad z kory-
tarzem posrodku i dwoma traktami pomieszczen — klas lub izb mieszkalnych
— po bokach, dobrze oswietlanych oknami od potudnia i pétnocy. W zachodnie;j
czegsci gmachu, na pierwszym pigtrze, wygospodarowano obszerna dwukondyg-
nacjowa sal¢ na szkolne oratorium, ,,w ktérym nie chodzac do ko$ciota ucznio-
wie i mszy, i kazania stuchaja”'”’. Dwa skrzydta kolegium: to mtodsze, prosto-
padte do ulicy Jezuickiej, znajdowato si¢ w dobrym stanie, to starsze, ciagnace
si¢ wzdluz niej — zakonczone partia bedaca dopiero w budowie — pozostawato
w stanie ztym (i uleglo wkrétce rozbiéree!8%). Wszystkie te budowle uwzglednit
na swym pomiarze inwentaryzacyjnym Stanistaw Zawadzki, a zaznaczona prze-
zen dyspozycja pomieszczen zgadza si¢ z deskrypcja wykonang w 1773 roku'8!.
Poczatkowo Komisja Edukacji Narodowej zamierzata czes¢ lepsza ,,przy zgro-
madzeniu pozostawié”, a gorsza ,,do sprzedania destynowaé bez reperacji”'®2,
Lecz ostatecznie z inicjatywy biskupa ptockiego Michata Jerzego Poniatowskie-
go osadzono tam ,,siostry mifosierdzia dozorujace szpital zalozony w 1784 roku
na szesnastu chorych”'83,

Gmach szkoty ptockiej zachowat si¢ do dzis i nadal miesci placowke eduka-
cyjng — Liceum Ogoélnoksztatcace im. Marszatka Stanistawa Matachowskiego
(il. 26, 27). Dawny kosciét sw. Michata — mimo rozmaitych p6zniejszych inge-
rencji budowlanych'84 — trwa zasadniczo w postaci jaka nadat mu Stanistaw Za-
wadzki, tworzac we wnetrzu podzial na trzy kondygnacje, gdzie — jak pisano
— ,,sze$¢ klas by¢ miato z mieszkaniem dla szesciu profesoréw i rektora”!83,
W fasadzie umiejetnie — jeszcze za czasOw jezuickich — zniwelowano skos $cia-
ny przylegajacej do ulicy, komponujac tam tréjkondygnacjows sferyczna nisze,
silnym $wiatlocieniowym kontrastem akcentujaca gtéwne wejscie. To rozwiagza-
nie pozwolilo tez zgrabnie powiaza¢ sakralny przybytek — poprzez tréjosiowy
aneks w linii zabudowy ulicy — z sasiadujacym dwupigtrowym budynkiem za-
konnego kolegium. W swoim gotyckim ksztalcie istnieje, pozostawiona w ceg-
le — tak jak to bylo w dobie Komisji Edukacji Narodowej — koscielna wieza-
dzwonnica. Opracowanie podzialéw architektonicznych elewacji bocznych
dawnej $wiatyni nie pochodzi wszakze od architekta KEN. Jeszcze w 1821 ro-
ku Kajetan Morykoni stwierdzal: ,,wszystkie zewnetrzne mury, jak dotad, bez
wytynkowania stoja”'%. Okazuje si¢ zatem, ze Komisji Edukacji Narodowej nie
tylko nie starczylo funduszy na wykonczenie niektérych wnetrz, lecz takze na cala
strong zewngtrzng gmachu. Cho¢ weale nie jest pewne czy cytowana opinia doty-
czyla réwniez fasady.
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Ryc. 26. Gmach Matachowianki w Ptocku.
Widok elewacji frontowej przebudowanego kolegium jezuickiego i kosciota §w. Michata.
Fot. R. Maczynski

Ryec. 27. Gmach Matachowianki w Plocku.
Widok wiezy i elewacji bocznej przebudowanego kosciota $w. Michata. Fot. R. Maczynski



Architekt Komisji Edukacji Narodowe;... 53

Stanowi ona nader intrygujacy i dotad niewyjasniony problem'8’. Srodkowa
partia frontowej elewacji podkreslona zostata nieznacznym ryzalitem i ujgta pa-
rami pilastréw flankujacych niszg, osadzonych na zdwojonych cokotach. Nato-
miast pilastry na skrajach osi bocznych otrzymaty cokoly pojedyncze, totez przy
zachowaniu stosownych proporcji ich kapitele wypadly znacznie nizej. To z ko-
lei kazalo zwigkszy¢ wysokosé impostow, by catosé mogt zwienczy¢ jednolity
gzyms koronujacy i plaska attyka'®®. Poczucie harmonii wyraznie zatem za-
triumfowato nad scistym przestrzeganiem doktrynalnych zasad. W inwentaryza-
cji z 1773 roku zapisano: ,,facjata do$¢ wspaniata i wielka koscielna”, co brzmi
tak jakby nie dotyczylo wylacznie pomystu efektownej niszy, lecz rowniez to-
warzyszacych jej juz wéwczas podziatéw architektonicznych!8?. Jest to jednak
mato prawdopodobne. W innym miejscu deskrypcja owa stwierdza, ze nowy
aneks miedzy skrzydlem a kosciotem nie byl skonczony, nie byl tez
wytynkowany, a zamiast dachu miat tylko prowizorycznie ,,deski pok}adzione,
aby mury nie zaciekaly”!%. Réwniez rysunkowa inwentaryzacja Zawadzkiego
— notujaca na przyklad istnienie wyprowadzonych w cegle podziatléw w elewa-
cjach bocznych — nie zaznacza w fasadzie ani zryzalitowania, ani obecnosci pi-
lastréw. Kazimierz Askanas probowal wiaza¢ uksztaltowanie frontowej partii
gmachu szkolnego z remontem przeprowadzonym w 1843 roku pod kierunkiem
architekta Antonia Corazziego'®'. Wydaje si¢ to watpliwe, zwlaszcza ze niewie-
le ma ona cech corazzianskiego akademizmu. Nalezy ja raczej uznaé za dzieto
Stanistawa Zawadzkiego, architekta KEN, ktéremu przeciez przypadto w udzia-
le takze finalizowanie owego tacznika.

Szkoly w Lucku

Podczas sesji majowej 1781 roku Komisja Edukacji Narodowej udzielila jedno-
znacznej odpowiedzi biskupowi tuckiemu i brzeskiemu Feliksowi Pawtowi Tur-
skiemu: ,,plan przez kapitul¢ tucka podany na przyszia fabryke szkoét i rezyden-
cji dla profesoréw przez zasiagniong w tym dostateczng informacje, zdaje si¢
by¢ niezdatnym”. Na poparcie stwierdzenia przytoczono dwa argumenty: po
pierwsze ,,dom, nazwany Angelika, za walem w niskosci pofozony, zbyt wilgot-
ne, a stad niezdrowe mieszkania majacy, nie moze by¢ zdatnym dla nauczy-
cieléw w szkotach pracowac obowigzanych i od Komisji przyjetym nie bedzie”,
a po wtdre ,,mury lezace we srodku migdzy pobocznymi rezydencjami, gdy wed-
tug abrysu od kapituty podanego nie maja wigcej $wiatta w swej szerokosci jak
tylko 8 tokci, a kazde pigtro wysokosci po tokci 5, dla tej przyczyny na klasy, ja-
ko zbytnio szczuple, obrécone by¢ nie moga”. Konkluzja byla nastgpujaca:
»Jezeli kapituta fucka te mury inaczej, wedtug planty od architekta Komisji po-
danej przemuruje, z dodaniem rezydencji wikariuszéw na prawej rece, wcho-
dzac na cmentarz, bedacych, natenczas Komisja wyda asygnacje na [...] repera-
cje wyznaczone, inaczej zostanie przy dawnych murach pojezuickich”'%2,
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Cytowane stanowisko Komisji Edukacji Narodowej stanowilo odzwiercied-
lenie sytuacji w Lucku po zawartej dnia 12 grudnia 1780 roku ,,uroczystej trans-
akcji” gloszacej: ,,Kolegium tuckie w calej swojej obszernosci i zabudowaniu
gospodarskim nic sobie, tam intra, quam extra nie ekscypujac, Jasnie Wielmoz-
nemu Biskupowi i jego Kapitule odstgpuje, za ktére Jasnie Wielmozny Biskup
i Kapitula tucka w bliskim katedry swojej miejscu odda Przeswietnej Komisji
murowane i zupeinie wyporzadzone mieszkanie, w ktérym by dziesigciu profe-
soréw z calym gospodarskim obejsciem, jakie jest pro communitate potrzebne,
umiesci¢ si¢ mogtlo, i oprécz tego siedem klas na szkoly wigksze wojewoddztwa
wolynskiego, na co Przeswietna Komisja jednoroczna pro sartis tectis kolegium
tuckiego pensja wydaé rozkaze Jegomosé Ksigdzu Prokuratorowi Kapituly, aze-
by pomienione mieszkanie do zadanej wygody zupelnie przysposobione bylo,
zamiana jednak za$ kolegium tuckiego nie wprzdd nastapi, pokad podtug planu
od architekta zestanego imieniem Przeswietnej Komisji wyzej wspomniany dom
wyreperowany i uznany za wystarczajacy potrzebom nauczycielow i zamiarom
Przes$wietnej Komisji nie bedzie”!%3.

Biskup tucki i brzeski podjat bowiem starania o przeniesienie siedziby
gtownej swiatyni diecezjalnej ze starej katedry do niedawno wystawionego kos-
ciofa pojezuickiego, z czym wigzalo si¢ proponowane wyprowadzenie szkoét
akademickich z zabudowan zakonnych majacych teraz shuzy¢ nowej katedrze.
To jednak, co zaoferowano w zamian nie spetniatlo wymagan stawianych placéw-
ce edukacyjnej. Stad warunki wysunigte przez Komisj¢: powigkszenia i grunto-
wnej modernizacji gmachu proponowanego na szkole i objecie rezydencji wika-
riuszOw z przeznaczeniem na mieszkania nauczycieli. Nie moze ulega¢ wat-
pliwosci, iz przytoczone argumenty byly projekcja opinii wyrazonych przez Sta-
nistawa Zawadzkiego. On takze wykona¢ musial wspomniany plan z propozycja
przeksztalcenia i adaptacji budynkéw. Ustalenia odnoszace si¢ do liczby klas
i mieszkan nauczycieli ujawniaja, ze Luck miat sta¢ si¢ siedziba szkoly wydzia-
fowej, jednak juz wkrétce projekty te okazaly si¢ nieaktualne, a zamierzenia
trzeba bylo przykroi¢ do zaistniatych realiow. Sprawit to ogromny pozar miasta,
ktory S wrzesnia 1781 roku spustoszyt je do gruntu, co szeroko opisata 6wczes-
na prasa'®*, Dalszy byt tuckiej szkoly, konwiktu i nauczycieli ratowano udzie-
lang doraznie pomoca finansowa i materialng w postaci ,,drew i legumin”!%,
Ostatecznie powstata tu szkota podwydziatowa'.

Dnia 2 stycznia 1782 roku musiano zatem sporzadzi¢ nowa umowe migdzy
Komisja a kapitulg i przystapic, ,,z przyczyny pogorzeli w Lucku, do odmienie-
nia punktéw”. , Kapituta tucka — glosito zawarte porozumienie — dom caty ksig-
zy wikariuszow tuckich z wszelkim zabudowaniem oraz podwérzem onego przy
domu kapitulnym, Angelika zwanym, bedacym, ku rzece, czyli odnodze rzeki
Gluszyca idacej, ciagnacym sig, tudziez dom przedtem ksigzy mansjonarzow
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zwany, nowo wymurowany, idacy do domu, powyzszego wikariuszéw i z nim
stykajacy si¢, az do Sciany dawnego Seminarium [...], wraz z gruntami, na
ktérych mury i podwoérze znajduja si¢, do wolnego rozrzadzenia Przeswietnej
Komisji Edukacji Narodowej prawem wiecznos$ci oddaje i zupelny zlewek pra-
wa wlasnosci swojej do powyzszych muréw i gruntéw czyni oraz wolnego prze-
chodzenia — tak profesorom, jako i studentom — przez cmentarz [...] na zawsze
dozwala. Bierze takze Przeswietna Kapituta tucka na siebie obowiazek wzwyz
wzmiankowanych doméw, to jest ksigzy wikariuszow i mansjonarzow, Prze-
swietnej Komisji niniejsza ugoda ustapionych, kosztem swoim przemurowania
i przekrycia dachem gontowym i dokonczenia ze wszystkim, to jest dajac
wszedzie, gdzie sklepienia nie bedzie, sufit, podtogi, schody z porgczami, okna,
drzwi z zamkami, kominy i piece z blachami i zamknigciem, zgota co tylko do
zupelnego wymurowania i dokonczenia, tak wewnetrznego, jako i zewnetrzne-
go tych doméw potrzebnym by¢ moze™!?.

Wprawdzie ,,w zamiang obszernego domu pojezuickiego, znacznie pozarem
uszkodzonego” — jak stwierdzal wizytujacy Luck w 1782 roku Szczepan Hotow-
czyc — kapituta ,,dos¢ mocne data pomieszkanie dla stanu akademickiego [...] lu-
bo przyszczuple”'%8. Wierzono jednak, ze wszystko to ,,podlug planty danej so-
bie od Jegomos$¢ Pana Majora Zawadzkiego, architekta Komisji, ktéra tenze
Jegomos$¢ Major za przybyciem swoim do Lucka uznawszy nieodbita potrzebg
w mniejszych czgsciach odmieni¢ mocen bedzie. A ze w tej plancie wysokosé
pomieszkania nie jest wyrazona, przeto kladzie si¢ ta: w domu wikariuszoéw na
pomieszkanie profesorow i ich wygody determinownym ma zostawa¢ takowa,
jaka jest, sale zas na szkoty determinowane, ktdre zdomu mansjonarzow poczy-
nione by¢ maja, aby najmniej 6 tokci wysokosci mialy”!%?. Uparte powracanie
do problemu wilasciwej wysokosci izb klasowych wskazuje, jak wielka wage
przywiazywano do zapewnienia odpowiedniej ilosci powietrza w sali z natury
rzeczy zapelnionej licznym gronem uczniéw. Dodawano jeszcze: ,Przyjmuje
Przeswietna Kapitula tucka obowigzek wystawienia z drzewa kosztem swoim
stajni na szes¢ koni, wozowni na dwa powozy, drwalni na rabanie drwa, chle-
wikéw i kurnikéw do gospodarstwa potrzebnych, jako i oparkanienia zupetnego
podworza [...] na pét piata fokcia wysokosci i dania zamknigcia nalezytego, to
jest bramy i furtki z zamkami”2%,

Niewatpliwie celem podrozy, podjetej przez Stanistawa Zawadzkiego w lu-
tym 1782 roku, wiodacej przez Lublin dalej na wschéd, byt wiasnie Luck. Na-
lezy sadzi¢, iz wystano go tam po to, by ,,fabryka” gmachéw szkolnych mogta
si¢ rozpoczaé z nastaniem wiosny. W 1783 roku roboty trwaly, a budynek prze-
znaczony na mieszkanie dla nauczycieli miat juz nadbudowane nowe pigtro?0!.
Prace budowlane kontynuowano do potowy 1784 roku. W lipcu protokotujacy
posiedzenie zapisat: , Komisja odebrawszy od ksigdza [Bonifacego] Garyckiego,
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generalnego szkét wizytatora, zaswiadczenie, jako kapituta tucka wedtug ugody,
dnia 2 miesiaca stycznia 1782 zaszlej, fabryke dla zgromadzenia akademickie-
go w Lucku przedsigwzigta zupetnie dokonczyta”, zadysponowano wigc wyko-
nanie ostatecznego rozliczenia finansowego?’2. Przydzielajac za$ fundusze na
niezbgdne potrzeby budowlane szkét podleglych Komisji na rok 1786 stwier-
dzano: ,,co do szkét tuckich, te sa zupetnie dobre, nowe, przez kapitute tucka
z fundamentéw wyreperowane, zadnej ekstraordynaryjnej ekspensy nie potrze-
buja”2%3. Nie przeszkadzalo to wizytatorowi zglosié szereg powykonawczych
usterek?%, W pézniejszym czasie usunigto przynajmniej niektére z nich, doko-
nywano tez biezacych prac konserwatorskich?%5. Sami akademicy skarzyli si¢
jednak, ze ,,wybudowany od kapituly dom jest nadto szczuply i niewygodny dla
zgromadzenia™?%, Ale naprawde powaznym problemem stat si¢ drewniany dom
niejakiego Hulewicza, chorazego tuckiego, ktéry zostal wystawiony przezen
w 1788 roku ,,pod samymi oknami kolegium”, co wzbudzato niepokoj, ze ,,dom
zgromadzenia od ognia nie bedzie nigdy bezpiecznym’2%7,

Szkota ulokowana byla — jak pisat Tadeusz Jerzy Stecki —,,w domu murowa-
nym i do$é obszernym”, majacym ,cztery sale”?%, Z tych trzy funkcjonowaty
jako izby lekcyjne, a czwarta jako ksigznica, tam bowiem ulokowano ,ura-
towanga z pozaru biblioteke pojezuickq” oraz ,instrumenty fizyczne i matematy-
czne™?%,  Kolegium na mieszkanie profesoréw” miato ,,jedno pigtro murowane,
nowe” i miescilo ,,stancje dla profesoréw siedmiu”2!%. W dobie porozbiorowej
,jedng czes¢ dawnego katedralnego gmachu zajmowatla szkota”, zlikwidowana
ostatecznie w 1831 roku, natomiast ,,w drugiej czgsci urzadzony zostat szpital
i dom przytutku dla sierot”, nad ktérym opiek¢ w 1829 roku przekazano sios-
trom szarytkom?!!. Gmachy te ocalaly do obecnych czaséw?'2. Wspélczesnie
kreslony plan dowodzi, iz skladaty si¢ z dwéch zestawionych w ksztalt wegiel-
nicy podtuznych skrzydet. Skrzydio szkolne — czyli dawny dom ksi¢zy mansjo-
narzy — od strony rzeki Gluszycy, byto jednotraktowe i miescito — czytelne po
dzi$ dzien — cztery amfiladowo zestawione kwadratowe klasy. Skrzydto miesz-
kalne — czyli dawny dom ksi¢zy wikariuszy — od strony miasta, nieco szersze,
dwutraktowe, nadbudowane pigtrem, siggalo $ciang szczytowa do ulicy?'3.
Ksztalt obu budynkow uwiecznily — niestety w sposéb jedynie fragmentaryczny
— przedwojenne fotografie?'4. Elewacje podéwczas byly gladko tynkowane, z okna-
mi bez obramien, wycigtymi w murze, pozbawione (poza profilowanym gzym-
sem koronujacym) detalu architektonicznego; jedynie dwuosiowa czgs¢ przyu-
liczna zyskata skromne pasowe boniowania na srodku i na narozach. Stan taki
przypuszczalnie trwat od konica XVIII wieku.
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Szkoly w Lublinie

List rektora Wydzialu Malopolskiego Wincentego Trefflera z 20 kwietnia 1786
roku do Hugona Koltataja przynosi interesujaca wzmianke na temat prac prowa-
dzonych w Lublinie. ,,Jegomosé Pan Major Zawadzki w same Swigta Wielka-
nocne byl tu na ogladanie i rozpoznanie fabryki domu akademickiego. Dosy¢
bedzie na przekonanie o zlej robocie i nie podiug planty, gdy Wielmozny Pan
Major to doniesie Przeswietnej Komisji, co sam naganiat i wytykal Jegomosé
Ksiedzu [Jézefowi] Zwanowi na miejscu. Ten za$ ksiadz Zwan znany ze swojej
przewrotnosci, zamiast brania si¢ do poprawiania fabryki i koficzenia onej wznawia
i roznosi rézne impertynencje przeciw akademikom i glosno si¢ z tym popisuje ja-
koby on zrzucit z rektorstwa Jegomos¢ Ksigdza [Franciszka Salezego] Jezier-
skiego za to, iz takze naprzykrzat mu si¢ okoto fabryki. O to zas tylko doprasza
si¢ najusilniej cale zgromadzenie, aby skutecznie nakazano od Przeswietnej Ko-
misji skoficzy¢ dom pro septembri, bo z nieznosna mieszka niewygoda, tak, ze
profesorowie na kazda prawie porg roku przenosi¢ si¢ musza po réznych pig-
trach, ani zgromadzenie przyjs$¢ nie moze do porzadku i urzadzenia siebie Usta-
wami zamierzonego™?'5,

Przykiad szkét w Lublinie dowodzi, jak dtugotrwaly niekiedy bywat proces
przedsigwzigcia budowlanego — od zamystu do finalizacji. Slad bowiem pierw-
szej przymiarki do tego dzieta znajduje si¢ juz w protokdle sesji odbytej w maju
1778 roku, kiedy to ,,Zawadzki, architekt Komisji, podat raport o fabryce lubel-
skiej, ktorej egzekucja zostawiona czasowi”2!6, Ow raport musiat byé poprze-
dzony wizja lokalng i wykonaniem co najmniej inwentaryzacji stanu istniejace-
go tudziez ekspertyzy techniczno-budowlanej, nawet jezeli na tym etapie nie
powstal jeszcze ostateczny projekt realizacyjny. Sytuacja zreszta formalno-pra-
wna pojezuickich gmachow ulegla zmianie, kiedy dnia 15 wrzesénia 1781 roku
potwierdzona zostata przez stojacego na czele Komisji Edukacji Narodowej Mi-
chata Jerzego Poniatowskiego, biskupa ptockiego, umowa przekazania gmachéw
pojezuickich w Lublinie pod opieke trynitarzy?!”. Otrzymywali oni dla siebie
sposréd gmachéw pojezuickich kosciét i kolegium, w zamian za$ przyrzekali
wyporzadzi¢ wlasnym nakladem budynek pojezuickiej szkoly, wygospodaro-
wujac w nim réwniez mieszkania dla nauczycieli. Uwazano, ze ,,lubo obrgby
muréw szkolnych na to wyznaczonych sa Sciesnione, atoli dobrze utozony abrys
moze temu ostatecznie zaradzié¢”?'8, W potowie lat osiemdziesiatych konstatowa-
no: ,,co do szkét lubelskich, tam nic wigcej nie potrzeba, tylko dozoru, aby ksie-
za trynitarze zadosy¢ uczynili przyjetym na siebie obowna‘zkom W wystawieniu
domu dla zgromadzenia lubelskiego™'?.

Gmachy pozostawione przez jezuicki zakon w Lublinie skladatly si¢ z ob-
szernego kosciola (z prezbiterium zwréconym na potudnie), wzniesionego wed-
le projektu Jana Marii Bernardoniego (1586-1625), oraz gmachu kolegium
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(1632-1650, 1684—-1701), znajdujacego si¢ na pdinoc od $wiatyni, i gmachu
szkoly (1609-1613 i 1620—1625), potozonego na wschdd od niej, ciagnacego si¢
wzdtuz ulicy Trybunalskiej??’. Raport wizytacji odbytej w 1783 roku przez
Franciszka Kolendowicza ujawnial stan stagnacji i tymczasowosci. Budynek
szkolny trwat ,,spustoszaly”, majac wszystkie ,,podlogi, piece, okna” zdezelowane
i nadajace si¢ do wymiany, w sali bibliotecznej popgkane bylo sklepienie, a cho¢
,»ankry, sprowadzone przez ksigzy niegdys jezuitoéw, tu si¢ znajduja”, to nikt nie
pomyslat o ich wykorzystaniu celem wzmocnienia muré6w?2!. W polowie roku
1782 Hugo Kotlataj donosit biskupowi ptockiemu Michatowi Jerzemu Ponia-
towskiemu: ,, Teatr nad szkotami bgdacy, ktéry zadnym sposobem nie wchodzit
w konwencje¢ trynitarska, ale miat by¢ przerobiony na mieszkania dla profe-
soréw, jest przez tychze trynitarzy zaarendowany dla komediantéw polskich”222,
W roku nastgpnym dezolacja muréw — ,,z niebezpieczenstwa bliskim grozacego
nieszczegsciem (jako o tym zestani od Trybunatu architektowie zeznali)” — po-
suneta si¢ tak dalece, ze nawet ,,sadow swych Trybunat odprawiac tu nie chcial”,
wigc nic nie zyskali z najmu?23,

Fakty te dos¢ jednoznacznie przemawiaja za prawdziwos$cia wyrazanej opinii,
iz zakonnicy ,,nie tylko nie dbali” o budynek szkoly, ,,ale raczej wewnatrz na pred-
ki zysk reperujac stancje gorzej si¢ pustoszyé dozwalali”??4, Ta mozliwoéé swo-
bodnego, a catkowicie nieuprawnionego (bo nienalezacego do trynitarzy) wyko-
rzystywania pojezuickiego gmachu wynikata z faktu, iz na czas prowadzenia prac
budowlanych wykladowcy akademiccy musieli przenies¢ si¢ do kolegium:
,Nauczyciele na trzecim pigtrze mieszkaja, obszerno, prawda, ale nie bardzo wygod-
no. Prorektor i prefekt na nizszym pigtrze, ale przyszczuplo™??>. Brakowalo izb kla-
sowych, totez jak informowat w przeprowadzonej w 1784 roku wizytacji Bonifacy
Garycki — ,,w swoich stancjach uczy¢ musza z wielka niewygoda i przeszkoda’2%,
Czego notabene wyraznie zabranialy wydane zaledwie rok wczesniej Ustawy Ko-
misji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego®”’. Nic wigc dziwnego, iz cale
grono pedagogow ,.zadato, aby Przeswietna Komisja nalegata na przyspieszenie
fabryki [...] szkot, jako tez mieszkan dla zgromadzenia”??®. Ale jak konstatowano
jeszcze w 1783 roku: ,,0 fabryce, do ktorej si¢ ksi¢za trynitarze obowigzali, nic tu
nie stychaé” i ,,zadnego przygotowania nie masz%°,

Juz zreszta wtedy bylo jasne, ze zakonnicy nie s3 w stanie wywiazac si¢ z przy-
jetego na siebie zobowiazania, gdyz nie zdolaja sprosta¢ mu finansowo. Stad
wzigla si¢ proba rozwiazania z nimi umowy, co znalazto odzwierciedlenie w lis-
cie Hugona Kolfataja do przetozonego szkét lubelskich Franciszka Salezego Je-
zierskiego: ,,Obliguje Waszmo$¢ Pana Dobrodzieja, abys [...] jak najpredzej podat
projekt wzgledem powrécenia domu i kosciofa trynitarzom oddanego, a to z przy-
czyn bardzo dobrze sobie znajomych™?3, Rzeczywiscie stosowny memoriat zostat
sporzadzony®*!. A rektor Szkoly Gtéwnej Koronnej przekazat go sekretarzowi
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Komisji Joachimowi Gintowt-Dziewialtowskiemu z komentarzem: ,,azebys tych
biednych akademikéw lubelskich uwolni¢ raczyt od inkursji trynitarzéw, a Ko-
misj¢ na dalej od nierownie wigkszych szkdd, ktore za soba ta okolicznosé
ciagnaé moze”?32. Przygotowany juz nawet byt projekt protokétu odbioru
gmachéw od zakonnikéw (bez daty i z pozostawionym miejscem na wpisanie
nazwiska egzekutora): ,,Komisja Edukacji Narodowej majac sobie doniesione,
iz ksi¢za trynitarze lubelscy podlug uczynionej konwencji na naznaczonych ter-
minach obowiazkow na siebie wlozonych nie dopehnili, a zgromadzenie akade-
mickie [...] bardzo wielka stad ponosi¢ musi niewygodeg, nie majac ani przy-
zwoitego i osobnego mieszkania, ani sposobno$ci do wykonania ustaw
tyczacych si¢ powinnosci zgromadzenia, gdy coraz bardziej fabryka kolegium,
szkot i kosciota w wigksze idzie zaniedbanie, a ksigza trynitarze nie sa w stanie
dopetnienia tych kondycji, ktérych si¢ podjeli, przeto zapobiegajac catosci kole-
gium i szkot lubelskich Komisja deleguje ..., ktory na miejsce zjechawszy, rzad
[...] natychmiast ksigzom trynitarzom odbierze”?33,

Ksiadz Zwan miat jednak gorliwych obroricéw, choéby w osobie Kajetana
Hryniewieckiego, wojewody lubelskiego, ktory piszac do Ignacego Potockiego
»dopraszat si¢ Jego protekcji dla ksigzy trynitarzéw lubelskich, a najwigcej dla
Jegomos¢ Ksiedza Zwana, przetozonego tegoz kolegium, ktéry przez wziecie te-
goz kolegium zrobit si¢ meczennikiem”23*, Obrona nie pozostata bez odzewu,
o czym $wiadczy!t z kolei list Potockiego do Joachima Gintowt-Dziewialtowskie-
go z 18 maja 1786 roku: ,,Profituj¢ z okazji Jegomos$¢ Ksiedza Zwana, ktérego
polecam sprawiedliwym Waszmos¢ Pana wzgledom. Wiem, ze wiele w kazdym
gatunku od przekladajacego rzeczy zawisto. Dobre i mniej doskonate razem
znoszac przewazy zastuga ksiedza Zwana nad wyszukane niedoskonalosci. Nie
znam lubelskiej fabryki, ale znam pracowitego okolo niej robotnika i $Smielej
sadze o murach po czteku, jak o czteku po murach z raportu architekta™3s, Wy-
powiedz to zdumiewajaca tym bardziej, iz bedaca wyrokowaniem w sprawie,
w ktorej — jak sam przyznaje — brak mu kompetencji, przy jednoczesnym zlekce-
wazeniu fachowego raportu Stanistawa Zawadzkiego, architekta KEN.

Wreszcie ,,fabryka” szk6t zostata w roku 1784 rozpoczeta?’®. List ksiedza
Zwana do Ignacego Potockiego z pazdziernika tegoz roku ujawnia wszakze, iz
bylo to mozliwe tylko dzigki udzielonemu trynitarzom wsparciu finansowemu:
,»2dybys byt Jasnie Wielmozny Waszmos¢ Pan Dobrodziej 10 000 z sumy w skar-
bie swoim bedacej nie pozwolil na t¢ fabryke, nie mialbym czym jej roz-
pocza¢™?37. Przy okazji skarzyt sie, iz sporzadzony przez Stanistawa Zawadzkie-
go ,,abrys” przeksztalcen szedt dalej, niz poczatkowo zakladano. ,,Dopelniajac
kondycji na siebie wzigtych [...] wymurowania nad szkofami dla nauczycielow
akademickich stancji, w tym roku [...] co do muréw prawie wszystko skoriczy-
fem do 15 000 na t¢ fabryke wylozywszy i drugie tyle do dokonczenia mato
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podobno bedzie”. ,,Osiem stancji mialem tylko zaproponowanych dla szesciu
nauczycielow, rektora i prefekta. Dachu nic nie miatem tyka¢, jak najprostszym,
bez zadnych umyslen te stancje mialy by¢ robione sposobem”. ,,Wszystko w ab-
rysie jest odmieniono, z dwéch piatr — trzy piatra zrobione, stancji czternascie
i muréw na péttora tokcia musialem podnosi¢ i dach caly inny teraz dawaé
potrzeba”. W imieniu Komisji projekt akceptowali Hugo Kollataj, jako rektor
Szkoty Gléwnej, i Franciszek Salezy Jezierski, jako rektor szkét lubelskich,
a z przyczyny ich — pisat Zwan — ,;szczeg6lnej nienawisci jakowej$ ku mnie”
stalo sig to, ze ,,nawet mi tego abrysu nie pokazywano”, a tylko ,,przystano z su-
rowym rozkazem, chcac mig tym sposobem odstraszy¢ od wzigtego kolegium po-
jezuickiego”. Wyrzekat jeszcze na luksusowe — jego zdaniem — elementy, jakie
znalazly si¢ w projekcie: ,,Podlogi z fryzami dgbowymi, sufity gipsowe, drzwi
falowane, piece biate kaflowe”238,

Wizytacja z 1785 roku odbyta przez Jézefa Bogucickiego stwierdzata:
,»Poniewaz dotad dom i sale szkolne nie sa dokonczone, wizytator na miejscu
ponowit ksiedzu Zwanowi, prezydentowi ksigzy trynitarzéw, [...] zlecenie sobie
od Komisji dane, azeby na poczatek roku nastgpujacego szkolnego wszystkie
stancje dla os6b zgromadzenia i sale szkolne podtug planu od Przeswietnej Ko-
misji danego i podpisanego byly dokornczone, wylaczywszy sufity gipsowe i pod-
togi dgbowe, od ktérych p6zniejsza rezolucja Ksigcia Prymasa, prezesa Komisji
Edukacyjnej, uwalnia ksigzy trynitarzy?3. Kolejne jednak kontrole przynosity
litanie skarg na niedopehienie zobowigzan?*°, Wizytacja z 1786 roku informo-
watla: ,,Dom nieskonczony i sale potrzebuja dokorczenia, doniesieni s o to przez
zgromadzenie ksi¢za trynitarze do Przeswietnej Komisji. Biblioteka nie majac
jeszcze sali przygotowanej, utozona byé nie moze™?*!. W raporcie z 1788 roku
pisano: ,,Dom dotad skonczony nie jest, wszystkie jednak osoby zgromadzenia
w nim mieszkaja”, co tylez $wiadczy o stanie zaawansowania robét, ile o prag-
nieniu jak najszybszego usunigcia si¢ z kolegium. ,,Przypomniat wizytator Jego-
mosé Ksigdzu Zawanowi [...] umoweg zaszta migdzy Przeswietng Komisja i zgro-
madzeniem zakonnym”, duchowny za$ ,,uroczyscie przyrzek! jak najrychlejsze
fabryki dokonczenie, okazujac przygotowany na ten koniec material”. Jednakze
,»hie podpisal wizytator abrysu domu, nie widzac podtug niego fabryki dokon-
czonej zupetnie?42,

W wizytacji z roku 1790 donoszono: ,tawki w szkotach popsute, drzwi zle,
piece nieprzestawione”, w jednej z klas ,,powata sprochniata, wylatujac po ka-
walku grozi niebezpieczenistwem uczniom”, uznawano za potrzebne ,,wybiele-
nie stancji profesorskich”, na najwyzszym pigtrze nalezato wykona¢ ,,schody
i dokonczy¢ podtogi”, wreszcie wskazywano, iz ,,dach nad caltym prawie domem
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potrzebuje reperacji”, by zakonczy¢ te list¢ postulatem najwigkszej wagi — ko-
niecznoscia napraw ,.facjaty wewnetrznej i zewnetrznej jako znacznie zarysowa-
nych”. Konstatowano zatem: ,ksi¢za trynitarze nie tylko nie dopehnili tego, do
czego si¢ przez submisj¢ obowiazali, ale nawet i tego, co juz zrobili, w przy-
zwoitym nie utrzymuja stanie”?43, Probujac jakos te sytuacje rozwiktaé ,,w roku
1791 wyznaczyta Kasa Generalna zt 2000 na reperacj¢ domu i szkét”, a cho¢
»cala ta suma byla wydana i nadto wyszlto jeszcze naddatku zt 4577, to ,,mimo
»takowej ekstraordynaryjnej ekspensy [...] pomieszkania profesoréw, dom i sa-
le szkolne — stwierdzano rok pdzniej — potrzebuja jeszcze nieodwlocznej napra-
wy”. Notowano, iz reprezentacyjna ,;sala o siedmiu oknach potrzebuje okien,
drzwi z okuciem, tynkowania, poprawy sufitu i dachu nowego”, podobnie
»miejsce przeznaczone na bibliotek¢ nie ma okien, szaf i drzwi z okuciem”, a po-
nadto ciagle nie tknigty pozostat problem zasadniczy: ,,fundamentalna jedna
$ciana od ulicy wyciaga koniecznie wzmocnienia ankrami?*4, Rok 1793 nie
przyniést zmian w tym zakresie?4’,

Rozmiary ,,fabryki” lubelskiej wykraczaly poza zwykle prace remontowe,
ale dziewigciu lat nie starczylo na sfinalizowanie dzieta. Na przeszkodzie
stangly problemy finansowe. Przyjete przez Stanistawa Zawadzkiego rozwigza-
nie — dodanie pigtra o charakterze mezzanina — bylo najtariszym sposobem po-
wigkszenia powierzchni gmachu i stworzenia dogodnych warunkéw do eduka-
cji miodziezy oraz mieszkania profesoréw. Architekt nie proponowal tez
zadnych luksuséw, gdyz owe ,,podiogi z fryzami dgbowymi” czy ,,piece biale
kaflowe” standardowo poddwczas stosowano w wielu warszawskich kamieni-
cach a nawet ich oficynach?®, Problemy budowlane ze ,$cianq w ulice
wchodzaca”, ktéra na skutek spgkania ,grozila nieszczgsciem”, niewatpliwie
wynikaty z wykonawczej fuszerki, Zawadzki byt bowiem fachowcem zbyt do-
$wiadczonym, aby nie wziaé pod uwage wytrzymalosci starszych muréw.
Zwtaszcza wtedy, gdy pochodzily one — tak jak to bylo w przypadku jezuickiej
szkoly — sprzed péttora stulecia. Gmach éw, majacy ksztalt wegielnicy, jednym
skrzydiem si¢gajacy kosciota, drugim — Bramy Trynitarskiej, istnieje do dzis,
mieszczac Wojewddzkie Archiwum Panstwowe. Jednakze w 1939 roku zostat
catkowicie spalony, a podczas jego restytucji, dokonanej w latach 1958—1966,
postanowiono nie przywraca¢ nadbudowy zaprojektowanej przez Zawadzkiego?*'.
Przedwojenna fotografia pigtnastoosiowej, czterokondygnacjowej jeszcze wtedy
elewacji gmachu dowodzi, iz trynitarze nigdy nie zmodernizowali (co najpe-
whiej przewidywaly plany Zawadzkiego) zewngtrznej jego formy, jaka uzyskat
w XVII wieku. Okna najwyzszego pigtra wykrojono w murze brutalnie tnac star-
szy gzyms koronujacy?43.
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REPERACJE

Szkoly w Kaliszu

Szkoly kaliskie, pozostajace w pierwszej polowie lat osiemdziesigtych XVIII
wieku pod bacznym zarzadem rektora Jozefa Przyluskiego, wizytatorzy ocenia-
li bardzo dobrze. Adam Jakukiewicz w 1782 roku stwierdzal, ze ,,w dobrym sa
stanie”24%, Bonifacy Garycki w roku 1783, iz ,,zadnej teraz nie potrzebuja repe-
racji”?%, a w roku 1784 w podobnym tonie wypowiadat si¢ J6zef Bogucicki®3'.
Kompleks zabudowan pojezuickich w Kaliszu — co zreszta wyraznie ukazata ry-
sunkowa inwentaryzacja Stanistawa Zawadzkiego — by bardzo rozlegly. Jego bu-
dowe zainicjowal w 1586 roku prymas Stanistaw Karnkowski, wedle projektu
architekta Jana Marii Bernardoniego?2. Zespét sktadat si¢ z kosciota (1592-1597)
i usytuowanych po obu jego stronach, dwupigtrowych skrzydet bocznych.
PéInocne, starsze, majace ksztalt litery T, miescito kolegium, a dalej wzdhuz uli-
cy przylegaly don jeszcze zabudowania kuchni i refektarza (1586—1591). Potud-
niowe, miodsze, zatozone zostalo na rzucie podkowy, z kruzgankami wokét dzie-
dzinca, miescito szkolg, sale teatralng i zakonng drukarni¢ (1599-1603 oraz
1615-1680). Tak rozlegly kompleks byt i niepotrzebny, i niezwykle kosztowny
w utrzymaniu. Juz w 1782 roku wizytator Adam Jakukiewicz konstatujac t¢ sy-
tuacje proponowal: ,,uzyteczna by rzecz byla przenies¢ klasy na dét tegoz kole-
gium, a gmach szkét, poniewaz jest osobny, albo sprzedaé, albo wypuszczaé na
czynsz?%3, Komisja Edukacji Narodowej myslata jednak wtedy przede wszystkim
— jak juz wspomniano — o wyzbyciu si¢ kosciota na rzecz kaliskiej kapituly.

Dwa lata pézniej, w roku 1784, problem nowej lokalizacji klas powrdcit
w raporcie Jozefa Bogucickiego: ,,Potrzeba jest nieuchronna, azeby Przeswietna
Komisja Edukacyjna ten gmach wielki, w ktérym dotad sa szkoty umieszczone,
a dla ktérego utrzymywania wielkiego trzeba nakladu, pozbylta. Szkoty za$ bar-
dzo wygodnie moga by¢ przeniesione do dolnego pigtra kolegium. Ksiadz rek-
tor, jako szczerze przywiazany do dobra pospolitego, przyrzeka, iz niewielkim
to moze zrobié kosztem”254. Zamierzenie zostato rychlo zrealizowane, co odno-
towano w kronice szkoty: ,tegoz roku w miesiacach lipcu, sierpniu i wrzesniu
przybyto ozdoby kosciotowi i kolegium tutejszemu przez naprawienie spa-
dajacych juz gzymsow na facjacie koscielnej i wybielenie pryncypalnej $ciany
catego kolegium. Wewnatrz na dole, z réznych niegdy$ mieszkan i izb pojezuic-
kich, uformowane sa porzadne szkoly i oratorium dla studentéw, dla ktérych ob-
jasnienia otworzona z jednej strony $ciana. Tak w szkotach, jako i w oratorium
o0 ozdobie co do oka i o potrzebie co do wygody nie zapomniano. Gmach zas
szko6t dawniejszych [...] po podreperowaniu go i opatrzeniu niektérych izb pie-
cami, kominami, drzwiami i innymi potrzebami, na mieszkania i skiady roz-
porzadzony”23°, Dopiero w 1788 roku objeli go ksi¢za bonifratrzy, zarzadzajac
nim ledwie pig¢ lat, do czasu usunigcia stamtad przez pruskiego zaborce.
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W roku 1785 wizytator Franciszek Salezy Jezierski znalazt juz dawne jezuic-
kie kolegium, a teraz gmach szkoly podwydziatowej ,,wyporzadzony wygod-
nie”?%6, Wtedy zatem najpewniej uczyniono takze zado$¢ sygnalizowanej
wczesniej potrzebie, by ,jak najpredzej znacznie porysowane $ciany collegii
szkarpami umocnié, bo niebezpieczna groza ruing”?’’. Pigtra zachowaly dawne
funkcje mieszkalne, stuzac zgromadzeniu nauczycielskiemu, parter zas przezna-
czono do celéw dydaktycznych. Zakres wprowadzonych éwczesnie zmian nie
jest mozliwy do precyzyjnego okreslenia, gdyz w latach 1823—1824 architekt
Sylwester Szpilowski przeprowadzil gruntowna modernizacj¢ dawnego kole-
gium jezuickiego przeobrazajac go w reprezentacyjng siedzib¢ Komisji Wo-
jewédztwa Kaliskiego?*®. Mozna si¢ jedynie domyslaé, ze Stanistaw Zawadzki
dokonat scalenia niektérych pomieszczen, tak by mogly stuzy¢ jako izby klaso-
we. Jest wielce prawdopodobne, ze dokonujac wyburzenia niektérych $cian
dzialowych odtworzono pierwotna dyspozycje¢ przestrzenna budynku, jaka
otrzymal w latach 15861591, gdyz to wlasnie w tym miejscu przez prawie sto
lat miescita si¢ jezuicka szkota, zanim w 1680 roku ukonczono gmach szkolny
po przeciwnej stronie kosciota.

Hugo Koliataj w 1786 roku stwierdzal, ze owe szkoly akademickie
»Jegomos¢ Ksiadz Przytuski w bardzo dobrym zostawit stanie i nie potrzeba
w Kaliszu zadnej znacznej reperacji oprécz zwyczajnego utrzymywania
dachéw”, totez przewidywano tylko asygnowanie niewielkich kwot na biezace
wydatki?*. 1 rzeczywiscie tak si¢ dziato. W 1787 roku wykonano ,reperacje
ganku i akweduktu” — na co materialy przygotowano juz zawczasu — pokry-
wajac ich koszty z wlasnego funduszu sarta tecta*®®. W roku za$ 1791 przepro-
wadzono ,,istotng reperacj¢ w dachach collegii”, wydatkujac przyznany przez
Komisj¢ Edukacji Narodowej ,.ekstraordynaryjny fundusz zt 1000726!. Z tego
samego zrodia pochodzita w 1792 roku ,ekspens takze ekstraordynaryjna, na
wozownig i stajnig, i otwarcie nowego wjazdu do kolegium [...], wynoszaca zt
18057262, Konieczno$é naprawy owych budynkéw gospodarczych sygnalizowa-
no juz w 1787 roku: ,reperacji potrzebuja stajnie i wozownia w podwoérzu loko-
wane, ktérych dach znacznie jest nadpsuty i Sciana tylna z muru watlego ledwie
si¢ utrzymuje, we dwoch miejscach od lat juz kilku drewnianymi podporami
wsparta”?63, Prace te zostaly ,,z zalecenia Prze$wietnej Komisji podjete”, a za-
tem i one musialy by¢ projektowane przez architekta KEN — Stanistawa
Zawadzkiego®%*.

Szkoly w Poznaniu

Sporzadzony przez Stanistawa Zawadzkiego pomiar pojezuickich gmachéw
w Poznaniu objat jeszcze calosé rozlegtego kompleksu, w skiad ktérego wcho-
dzity migdzy innymi: koscidt, kolegium, bursa i szkota. W mys$l konkordatu za-
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wartego 24 marca 1781 roku wiasnos$cia Komisji Edukacji Narodowej pozostawat
z tego zespotu tylko obszerny gmach kolegium przy ulicy Golgbiej, gdzie prze-
niesiono nauczanie juz w roku 1780265, Tworzyly go cztery skrzydia ujmujace
nieregularny dziedziniec. Najstarsza czg$¢ budowli, od potudniowego-wschodu,
zostata wzniesiona wedhug projektu i pod kierunkiem architekta Jana Catenaz-
ziego, w dwoch etapach 1701-1703 i 1719-17302%6, Zatozona na rzucie wydtu-
zonego prostokata, dwudziestoczteroosiowa, czterokondygnacjowa, majaca od
strony dziedzifica parg skrajnych skrzydet bocznych. Oba owe skrzydta zostaty
nastgpnie rozbudowane w kierunku péinocno-zachodnim. Najpierw w latach
1735-1737 skrzydto potudniowo-zachodnie, przyleglte czgSciowo do kosciota,
a nastgpnie w latach 1746-1748, wedhlug projektu architekta Franciszka Kozmin-
skiego, skrzydto p6nocno-wschodnie, ktére powiagzato gmach kolegium z osob-
nym dotad budynkiem bursy. Jako ostatnie w latach 1748-1752 zostato wznie-
sione, réwniez przez Kozminskiego, zamykajace dziedziniec od strony ulicy
skrzydto p6éinocno-zachodnie, frontowe. Prace wykonczeniowe trwaly dtuzej,
w roku 1761 wiezg nad brama wjazdowa do kolegium zwienczono hetmem,
a w 1763 nadbudowano najstarsze skrzydto edikula obserwatorium astrono-
miczngo. Gmachy owe, wielokrotnie modyfikowane we wngtrzach w XIX i XX
wieku, zachowane sa do dzi$, stanowiac siedzibg Urzedu Miejskiego?6’.

W kwietniu 1781 roku Komisja Edukacji Narodowej ,,zaleciwszy ksigdzu
[Frangiszkowi] Minockiemu, rektorowi szk6t poznanskich, reperacjg klas szkol-
nych w kolegium poznafiskim podtug przestanego onemuz planu, wszelkie wy-
datki z kasy poznanskiej opatrzone mie¢ chce nieprzenoszace sumy 2000 zi,
ktére po zakoficzonej fabryce za okazaniem regestru i dokumentéw przez Kasg
Generalna przy porachunku przyjgte by¢ maja” 28, Nie moze ulegaé watpliwos-
ci, iz 6w przestany z Warszawy ,,abrys” zostal wykonany — cho¢ nie wskazano
konkretnego nazwiska — przez architekta KEN. Szybko si¢ jednak okazato, ze
kwota jest zbyt mata, totez na sesji listopadowej 1781 roku musiano wyda¢ ,,asy-
gnacj¢ na zt 1000 dodatku do 2000 juz wyekspensowanych na dokoriczenie fab-
ryki szkét poznaniskich™2%, I to jednak nie pozwolito na zaspokojenie wszystkich
potrzeb. W roku 1784 Jézef Bogucicki informowal, Ze ,,zasi¢gnat wizytator na
miejscu wraz z ksigdzem rektorem dokladng na piSmie informacjg od archi-
tektow i przysiggtych majstréw” i ,,ciz rzemieslnicy sumiennie zeznali, Ze wy-
znaczona suma 2000 zt pro sartis tectis zadnym sposobem wystarczy¢ nie mo-
ze”, zwlaszcza iz pod nig ,,inne nieuchronne roczne wydatki wiele wynoszace
podciagane s3”. Totez konkludowat: ,Sprawiedliwo$¢ wyciaga, aby Komisja
Edukacyjna i Szkota Glowna Krakowska wigksza sum¢ wyznaczyta na utrzyma-
nie tak pigknego i wspanialego gmachu”27°,

Motywem przewodnim powizytacyjnych raportéw z pierwszej polowy lat
osiemdziesiatych XVIII wieku stat si¢ problem obserwatorium astronomiczne-
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go, nadbudowanego przez jezuitow z drewna ponad dachem potudniowo-
-wschodniego skrzydta kolegium, co uwidocznit inwentaryzacyjny pomiar wy-
kreslony przez Stanistawa Zawadzkiego. W 1782 roku Adam Jakukiewicz alar-
mowat: ,,Obserwatorium spustoszate: drzwi od wichru wywrécone, z ganku wo-
da deszczowa przecieka i leje si¢ po murach”?”!, W roku 1783 Bonifacy Garycki
donosit: ,,Obserwatorium coraz bardziej pustoszeje i znaczna przynosi szkode
budowli”, a ,,poniewaz stoi bez uzytku, lepiej go jest znies¢, anizeli ustawicznie
reperowaé”?’2, W roku nastepnym Jézef Bogucicki pisal: ,,Obserwatorium
grozace catemu kolegium ruing coraz si¢ bardziej psuje; co by rozebranie jego
lub naprawienie kosztowalo, zasiggnat wizytator na miejscu [...] informacje”?73.
W roku 1785 Franciszek Salezy Jezierski nakazywal: ,,Azeby reperacja domu
zaczela si¢ od naprawy dachu i rozebrania observatoriir™?’*,

Winien by1 si¢ tym zajac przeniesiony z Kalisza ksiadz Jozef Przytuski, a ocze-
kiwania wobec niego byly znaczne. ,,Co si¢ tyczy reperacji kolegium — pisat don
w liscie z 24 pazdziernika 1785 roku Hugo KoHataj — spodziewam sig, iz Wasz-
mos$¢ Pan przy najwigkszej oszczednosci, potrafisz zaradzi¢ calosci i trwatosci
tego gmachu, niech tylko Pan Bog wspiera sily Jego potrzebne do podZzwignie-
nia [...] miejsca, przez tyle lat opuszczonego™?7>. Jak relacjonowat w 1786 roku
Walerian Bogdanowicz ,,wszyscy mieszkali w domu akademickim, gdzie takze
miescit si¢ konwikt Szoldrskich i Lubranskich przy furcie w oficynach?76. To
zgromadzenie w najmiodszym skrzydle kolegium bylo jednak tylko czasowe
i najpewniej wynikato z podjecia ,.fabryki i reperacji” w starszych czgsciach kole-
gium. Nowy rektor mial szeroko zakrojone plany, migdzy innymi: , projektuje
ksiadz Przytuski na pierwszym pigtrze zatozy¢ konwikt w sali jednej duzej, gdzie
wszystkich konwiktorow miesci¢ zamysla z dyrektorami; ich zas dozorem i sto-
fem zatrudniad si¢ nie chce, ale na to obcego sprowadza, ktéremu w najme¢ taz sale
i jedna przylegla stancje wypuszcza™7’. Stan zachowania zrédel nie pozwala
dzis$ jednoznacznie orzec, co z owych zamierzen zostalo ostatecznie zrealizowane.

W latach 1785-1788 w szkotach poznanskich trwaly intensywne prace
porzadkowe i budowlane. Najprawdopodobniej réwniez tym razem architekto-
niczny ich projekt musial by¢ sporzadzony przez Stanistawa Zawadzkiego.
O skali przedsigwzigcia Swiadczyta wydatkowana — znacznie wigksza niz poprzed-
nio — kwota. ,,W szkotach poznanskich Jegomos¢ Ksiadz Rektor Wydziatowy za
wyznaczong w roku 1785 sume zt 10 900 i zebrang z najmu izb [...] zt 864 grun-
townie, pozytecznie i pigknie kolegium wyporzadzit”. Mocno przy okazji pod-
kreslano fakt, iz zbywajace pomieszczenia ,,odnajmowane s3 bez przeszkody”,
a bylo ich pod dostatkiem, gdyz ,.emeryci podiug rezolucji Przeswietnej Komisji
zupelnie ustapili”. Wizytator w 1787 roku zauwazat wprawdzie, ze jeszcze ,,nie-
ktére stancje nie sa sporzadzone”, ale tez byt przekonany, ze ich remont ,kosz-
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towaé bedzie plus minus zt 1000”, zatem ,,moga by¢ wyporzadzone z czynszéw
stancji najetych”?’8. Dokumenty z poczatku lat dziewigédziesiatych XVIII wie-
ku dowodza, ze pod zarzadem Jozefa Przyluskiego ziscita si¢ przepowiednia
Hugona KoHataja z roku 1786. Skoro rok wczesniej ,,na reperacje domu poznan-
skiego asygnowata Komisja 10900 z”, wigc — jak komentowat — , jest nadzieja,
ze Jegomo$¢ Ksiadz Rektor za dopiero wyliczona sume¢ wyreperuje zupetnie ko-
legium poznanskie”, a ,,gdy te szkoly wyreperowane zostana nie bedzie potrze-
ba zadnego wydatku”?”?. Odwiedzajacy Poznan wizytatorzy byli jednomysIni
w swych ocenach, podkreslajac, iz ,kolegium [...] znajduje si¢ w dobrym sta-
nie”, ,sale szkolne w przyzwoitym sg ocheddstwie”, a placowka ,,moze si¢
utrzymywacé z najmu niektérych zbywajacych stancji”280,
Szkoly w Warszawie
Na wykreslonym przez Stanistawa Zawadzkiego rysunku, zatytulowanym:
Planta dolna kolegium, szkol i kamienic ... [w War)szawie pojezuickich pod
rzqdem Przeswietnej Komisji zostajqcych zinwentaryzowany zostat caty dawny
zespol zakonny zlozony jeszcze z kosciota (1609-1626) i przyleglych don
dwdch kamienic przy ulicy Swigtojanskiej oraz znajdujacego sig przy ulicy Je-
zuickiej kolegium (przebudowa: 1729-1732) i ulokowanej po przeciwnej stro-
nie szkoly?8!. Kompleks ten pozostajacy w gestii Komisji Edukacji Narodowe;j
juz wkrétce miat zostaé znacznie pomniejszony. Swiatynia i przylegte kamieni-
ce, przekazane ,,do woli i rozporzadzenia” biskupa poznarnskiego Antoniego
Okeckiego, zostaly przezen ,,na wlasno$¢ oddane” Bractwu Niemieckiemu pod
wezwaniem $w. Benona, ktére dnia 3 czerwca 1781 roku — jak relacjonowata
,.Gazeta Warszawska” — ,,uroczysta odprawito do tego kosciota introdukcje”282.
Wyzbywszy sie zakonnych nieruchomosci przy ulicy Swigtojanskiej, postarano
si¢ 0 uczynienie tego samego z dawnym kolegium. W tym samym jeszcze roku,
2 sierpnia, biskup ptocki Michat Jerzy Poniatowski, przewodniczacy Komisji
Edukacji Narodowej, ,,zlecit Zawadzkiemu, architektowi, podzieli¢ kolegium
pojezuickie w Warszawie na trzy posesje, otaksowaé i przez licytacje
sprzeda¢”?83, Ostatecznie jednak w calo$ci zostato odstapione krélowi Stanista-
wowi Augustowi, ktéry ,,dla bliskiego potozenia [...] od Zamku umyslit naby¢
je dla pomieszczenia nizszych urzgdnikéw swojego dworu i w tym celu zobo-
wigzal sig¢ rocznie placi¢ procent od sumy szacunkowej, czego do ostatnich lat
panowania dopehial”?8, Z tego tytutu fundusz edukacyjny byt corocznie zasi-
lany suma 9861 zt przekazywana przez Komisje¢ Skarbu Koronnego?%3.
Fotografia wykonana przez Stanistawa Bednarskiego uwzglednita jedynie te
stoteczne obiekty, ktérych Komisja Edukacji Narodowej si¢ wyzbyta, pomingta
za$ najwazniejszy wymieniony w tytule ,,planty”, jedyny zarazem, ktory z da-
wnych nieruchomosci przy niej pozostat i nadal stuzyt nauczaniu mlodziezy
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— budynek szkét. Znajdowat si¢ on vis-a-vis kolegium po drugiej stronie ulicy
Jezuickiej. Byt to gmach zwany Gimnazjum Zaluscianum. Pierwotnie na jego
miejscu istnialy trzy osobne kamienice mieszczanskie z XVI wieku, ktére kolejno
w latach 1667, 1679 i 1722 przeszly na wlasnosé jezuitéw?36. Pierwsza z nich juz
w 1676 roku zaczeta funkcjonowaé jako budynek szkolny, nastgpnie poszerzona
o drugi, a 1692 roku wnetrza obu potaczono i ujednolicono. W latach 1722-1727,
z fundacji biskupéw Zatuskich: Ludwika Bartlomieja — ptockiego, i Andrzeja
— krakowskiego, najpewniej przez architekta Karola Antoniego Baya wszystkie
trzy kamienice przeksztalcone zostaly w jeden dwupigtrowy gmach szkolny, oz-
dobiony siedmioosiowa, kolumnowa fasada. W roku 1728 wybudowano na jego
tylach salg teatralng stuzaca uczniowskim przedstawieniom, a w 1733 — dwupig-
trowa oficyng przeznaczona na mieszkania profesoréw. Po zniszczeniach z 1944
roku gmach odtworzono, ale jego wnetrza sa nowo projektowane.

W czasach Komisji Edukacji Narodowej w budynku tym — jak dowodza za-
chowane przekazy zZrédtowe — prowadzono jedynie biezace remonty. W 1781 ro-
ku wykonano szerzej zakrojong ,,reperacj¢ szkét warszawskich”, o czym mozna
sadzi¢ z sum na to przeznaczonych, ktére odbierat rektor Adam Jakukiewicz:
2000 zt w lipcu, tylez we wrzesniu i jeszcze w pazdzierniku ,,4696 reszty
nalezytosci”?8’. W roku nastgpnym wizytator Franciszek Kolendowicz stwier-
dzat zatem: ,,W dobrym s3 porzadku, nowa reperacja uczyniona”?38. Wida¢, iz
dbano o budynek, swiadcza o tym drobne, lecz znaczace fakty. Oto zasygnalizo-
wany w 1783 roku przez Bonifacego Garyckiego problem: ,,Dach na szkofach
potrzebuje nieuchronnie reperacji”, wkrotce zyskal rozwiazanie: ,Dach nad
szkotami jest zreperowany. Rejestr osobno podany pokazuje, jaki byt wydatek”,
o czym informowat J6zef Bogucicki?®®. W 1785 roku dokonano odnowienia
»dwoch apartamentéw w szkotach warszawskich”, najpewniej znajdujacych si¢
w owej tylnej oficynie mieszkalnej, jednego nalezacego do rektora, drugiego zaj-
mowanego przez kanonika krakowskiego Szczepana Holowczyca, a jak zapew-
nial Hugo Kolataj owa ,reperacji dwdch stancji nieuchronnie byla potrzeb-
na”?®. W 1792 roku prowadzono jakie$ kolejne naprawy domu, totez w roku
nastgpnym tylko ,,zwyklego przed zimga opatrzenia potrzebowal, ktore ex sartis
tectis uskutecznié zalecit wizytator?!.

W roku 1785 przymierzano si¢ takze do powazniejszego przedsigwzigcia,
uznajac, iz ,kanat dla czyszczenia lokéw bylby w szkotach warszawskich
potrzebny292. Hugo KoHataj chciat jednak sktoni¢ do inwestycji takze pozosta-
tych uzytkownikow pojezuickich nieruchomosci: ,,nie tylko zas kamera krélew-
ska, ale i kapituta warszawska mogtaby si¢ przytozy¢ do wymurowania kanatu,
gdyz ostrzegam, ze kto si¢ nie przylozy do tej fabryki, temu nie bedzie wolno
wpuszczaé partykularnego swego kanalu do wielkiego, ktéry si¢ ma kosztem
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Akademii zrobi¢”2?3, W 1788 roku pisano o kontynuacji prac w tym zakresie,
najpewniej sfinalizowanych dopiero w roku nastgpnym: , Reperacja kloaki,
w przeszlym roku zaczgta, jeszcze nie byta dokorniczona, nie dostawalo okien
i drzwi na trzech pigtrach tudziez kanatu ku Wisle. Na te potrzeby wydata Szko-
fa Gléwna asygnacj¢ do Kasy Generalnej Przeswietnej Komisji na zt 800 na rece
Jegomo$¢ Ksigdza Rektora™4, Wnioskujac z faktéw wskazujacych na zatrud-
nianie w Warszawie przez Komisj¢ Stanistawa Zawadzkiego do najdrobniej-
szych nawet prac nalezy sadzi¢, ze projektowane tych kanatéw takze przypadto
mu w udziale?®. ‘

Szkoly w Leczycy

W styczniu 1777 roku Komisja Edukacji Narodowej rozpatrywata pomyst pro-
rektora Joachima Wigckowskiego ,,wzgledem obrécenia koscidtka w Leczycy
rozpoczegtego, a dotad nieskoniczonego na rezydencjg do kolegium akademickie-
go potrzebng”?%. Jednonawowa $wiatynia byla budowla stosunkowo nowa,
wznoszong w latach 1737-17572%7, Przekazano mu nastepujaca replike: ,,Ma sta-
ra¢ si¢ Wigckowski o odrysowanie muréw i rozleglosci miejsca opisanie, tudziez
o zainformowanie Komisji swojej, jak wielka by ekspens na restauracj¢ tego
wszystkiego byla potrzebna oraz jaki by zysk po uczynionej restauracji mogt
nastepowaé™?%8. Zadania tego nie zlecono Zawadzkiemu zapewne dlatego, ze by-
ly to pierwsze dopiero dni sprawowania przezen stanowiska architekta KEN,
cho¢ niewatpliwie on wiasnie stat si¢ tym, ktéry przeprowadzit fachowa analize
nadestanych materialéw. Za jego tez radq Komisja Edukacji Narodowej ostatecz-
nie odrzucita pomyst adaptacji, kierujac si¢ najpewniej wzgledami oszczgdnosci
i minimalizowania wydatkéw. Uznawano zreszta wowczas — co stwierdzala wizy-
tacja z 1785 roku — iz pojezuicki budynek szkolny pozostaje ,,w dobrym stanie”
i dalej moze shuzy¢ edukacji, a jedynie jest ,,nieochedoznie utrzymywany”?°°. Byt
to gmach powstaly z dokonanej — przez osiadtych w Leczycy w 1730 roku je-
zuitéw — adaptacji i potaczenia dwéch starszych jeszcze kamienic?®,

Istniat tylko jeden powazny problem, ktéry podnidst wizytator w 1782 roku,
zauwazajac: ,,W klasie II i V filary murowane sa koniecznie potrzebne, a daw-
niejsze szkarpy nadpsute potrzebuja reperacji”3?!. Rzeczywiscie, istniejace zew-
netrzne cztery przypory — odnotowane przez Stanistawa Zawadzkiego na rysun-
ku inwentaryzacyjnym leczyckiego zespotu pojezuickich budynkéw — dowodza,
ze juz dawniej, by¢ moze podczas remontu przeprowadzonego w 1750 roku,
prébowano zapobiec osuwaniu si¢ Sciany frontowej. Zachowat si¢ rachunek wy-
datkéw za okres od pazdziernika 1783 do marca 1784 przez szkoly leczyckie
przestany do Szkoty Gtéwnej Koronnej*?2, Wyszczegélniono tam migdzy inny-
mi wsréd materialéw: wapna korcy pigé i cegiet dwa tysiace sztuk. Materiat 6w
spozytkowali — dodajac jeszcze wlasny piasek — ,mularze z robotnikami”,
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ktorzy ,,dawali cztery filary mniejsze”, a nastgpnie wykonali ,,tynkowanie dwéch
czesci szkot i odnowe zupetng”. Zdaje si¢ z tego wynikaé, iz wykonane filary
miaty wzmocni¢ $ciang frontowa od wewnatrz, wspélpracujac z zewnetrznymi
szkarpami’?3, Ponadto wykonano wéwczas rozmaite inne typowo juz remonto-
we prace: ,,okien szklenie”, ,,podlepianie piecoéw”, ptacono tez: §lusarzowi ,,za
napraw¢ zamkow, dorobienie kluczy”, kowalowi ,,za Zelazo na prety do okien
dolnych”, a zakupiong ,farbg i klej do $cian” zuzyto do odmalowania klas. Ro-
bocizng¢ przy owych filarach i tynkach wyliczono na 200 zl, a koszt materialu na
122 zP*%, Przedsigwzigta ingerencja budowlana byta dziataniem doraznym, tym-
czasowym, nie rozwigzata problemu w sposéb definitywny. Wizytacja przepro-
wadzona w 1784 roku, zaledwie kilka miesigcy po zakonczeniu prac, znéw pow-
racata do tego zagadnienia: ,,Sale szkolne wewnatrz w dobrym zostaja stanie,
cala jednak szk6t budowla potrzebuje filaréw dla wzmocnienia $ciany”3%,

W zachowanej dokumentacji dotyczacej Leczycy nie pada nazwisko Stanis-
fawa Zawadzkiego. Sadzac jednak z charakteru uwag, jakimi architekt opatrzyt
swa inwentaryzacje gmachow pojezuickich w Lomzy, takze w tym przypadku nie
moégt pominaé faktu stabej konstrukeji $ciany frontowej budynku szkolnego i nie
wskazaé w sporzadzonej dokumentacji odpowiednich srodkéw zaradczych, ktére
pdzniej wykorzystano zamawiajac wykonanie prac murarskich u lokalnych rze-
mieslnikéw. W 1788 roku alarmowano, ze ,,szkoly w jednym rogu od miasta,
gdzie znacznie mur sig¢ rozstapit, jak najpredzej potrzebuja szkarpy, dla uniknienia
potem wigkszego przez zwloke kosztu™3%. Totez znéw musialy zostaé podjete
prace remontowe, tym razem jednak — sadzac z wydatkowanej sumy — o znacznie
szerszym zakresie. ,,Reperacj¢ szkot i domu” zainicjowano w 1790 roku, infor-
mujac, iz ,,fabryka ta rozpoczgta z gruntu pomiarkowana by¢ nie moze, az przy
dokonczeniu™3?’, Finalizacja prac nastapita w roku 1791, ,,na ktérg wyznaczona
suma ekstraordynaryjna od Przeswietnej Komisji zt 7800 zupelnie wyszta, miesz-
kania atoli profesorow wyciagaja jeszcze w kilku artykutach potrzebnej reperacji,
na kt6rg suma roczna zt 400 na sarta tecta nie wystarcza™%8, Najpewniej co$ przy
nich jeszcze robiono, gdyz wizytator w 1792 roku, zanotowat ze fundusz 6w byt
,»do czaséw wizyty zupelnie wyczerpany” i skonstatowat: ,,Szkoly co do sal
w dobrym stanie. Dom potrzebuje znacznej reperacji>?’.

Szkoly w Sandomierzu

Juz w 1777 roku w kolegium sandomierskim prowadzone byly przez rektora
Jozefa Jagniatkowskiego prace remontowe, na ktore ,,asygnowata Komisja sume
3000 z31°. Nie mégt by¢ za nie odpowiedzialny Stanistaw Zawadzki, gdyz
w raporcie wizytacji z roku 1782, wyjasniajac dlaczego ,.kolegium nie jest miesz-
kane od najemnikéw”, informowano, iz ,,z przyczyny, ze architekt Przeswietne;j
Komisji — ktory, za zniesieniem z ksigdzem prorektorem, mial da¢ plante do
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przedziatu kolegium dla najemnikéw — jeszcze tu nie byt”3!'. Owe reperacje nie
mogly by¢ zreszta znaczace, skoro zaraz po ich zakonczeniu ,,profesorowie skar-
zyli sig, ze nie mieli stancji poreperowanych, wing¢ na ksigdza Jagniatkowskiego
skiadajac3!2. Przeprowadzona w 1783 roku wizytacja Franciszka Kolendowi-
cza ukazata smutny stan gmachow pojezuickich: ,,Na kolegium dachy stare, na-
prawy i nowego pobicia potrzebuja, rynny zte. Dachy, méwia niektérzy, trzeba
by przerobi¢, sa bardzo ptasko dane i szeroko, scieku dobrego i predkiego wod
nie maja, dla wielkosci ich obfitos¢ woéd spadajaca na rynnach si¢ pomiescié¢ nie
moze, dlatego z nawatnic woda nad rynny do p6t dachu podnosi sig, przebrana
woda idzie przez dach, leje si¢ do stancji i na korytarze™'3. Zalecenia powizy-
tacyjne nakazywaly: ,jak najpredzej dziury wiez cho¢ gontami lub tarcicami
maja by¢ zakryte, dachy na kosciele i wszgdzie nad budynkami naprawione, na
kolegium rynny”3'4. Najniezbedniejsze reperacje wykonano w roku 1784315,
W powizytacyjnym liscie skierowanym do Hugona KoHataja Kolendowicz do-
dawal jeszcze: ,,na fabryke trzeba kosztu znacznego i architekta do widzenia™36,

Sandomierskie kolegium, zwane Gostomianum, zostato ufundowane w 1602
roku przez starost¢ sandomierskiego Hieronima Gostomskiego. Calo$¢ prac,
rozpoczgtych w roku 1605, prowadzonych pod kierunkiem architekta Michata
Hintza, zostala zakoficzona w 1615 roku3!”. Byt to budynek manierystyczny,
ztozony z dwoch skrzydet zestawionych pod katem prostym, pomigedzy ktére
wstawionio bryle kosciota. Skrzydto zachodnie przyjmowato forme niezupelnie
regularnej podkowy, skrzydto wschodnie miato ksztalt wydtuzonego prostokata,
(zakon¢zonego od péinocy trapezowatym pawilonem). To wiasnie tutaj na par-
terze w trzech obszernych, sklepionych izbach lekcyjnych (kazda o trzech ok-
nach), potaczonych przylegtym do nich od strony dziedzifica korytarzem, funk-
cjonowata — jak wynikato z opisu inwentaryzacji wykonanej przez Stanistawa
Zawadzkiego — szkota podwydzialowa Komisji Edukacji Narodowej*!3. Dzi§
gmach dawnego kolegium jest zachowany tylko czesciowo, brak wigkszej czgs-
ci skrzyd}a poludniowego, ocalato natomiast w catosci skrzydto wschodnie (je-
dynie pietro w attyce zamieniono na poddasze)?'®.

Stanistaw Zawadzki dopiero w 1783 roku odwiedzit Sandomierz przy okazji
wyjazdu do Krakowa320, Wéréd spisanych rok wczesniej uwag Franciszka Ko-
lendowicza znalazlo si¢ nastepujace stwierdzenie: ,,Zeby ksiadz prorektor do-
praszat si¢-Przeswietnej Komisji o przystanie architekta dla odrysowania abrysu
kosciota, kolegium i szkét, dla ustanowienia kosztu rocznego na konserwacje
tych gmachéw i dla uznania, gdzie reperacja nieodwlocznie potrzebna™32!. Czy
takie wiasnie byly wymierne skutki tej wizyty w postaci rysunkéw lub zalecen
— nie wiadomo. Najpewniej jednak Zawadzki zrobit plan podziatu gmachu na
czes¢ szkolno-nauczycielska i czgsé przeznaczong do najmu, wiadomo bowiem
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— jak $wiadczyt list ksigdza prorektora Wiktoryna Gostynskiego z potowy 1785
roku — Ze po jego tam bytnosci ,,w kolegium mieszkania ponajmowane” zos-
taly322, Natomiast nie mégt by¢ jeszcze dzielem Zawadzkiego wspomniany
w dokumentacji wizyty z 1783 roku ,,abrys na reforme¢ dachéw na kolegium, aby
si¢ nie lato przez nie”323. Problemy z cieknacym poszyciem dowodza, ze dachy
pograzone, skryte za attykami, nie najlepiej spelnialy swe zadanie podczas ule-
wnych deszczy. Wszystkie powazniejsze zamierzenia budowlane w stosunku do
szkot sandomierskich trwaé jednak mialy — o czym uprzednio wspominano — w za-
wieszeniu, w nadziei wyzbycia si¢ przynajmniej kosciola, co jednak nie nastapi-
fo do konca istnienia Komisji Edukacji Narodowe;j.

W 1787 roku informowano, ze nie mozna bylo juz dluzej zwlekaé, ,,dom
zgromadzenia i wieze koscielne wyporzadzajg si¢ podtug planu i ugody zawartej
z budowniczym™24, W roku nastgpnym kontynuowane byly owe reperacje czy-
nione ,,z wydatku ekstraordynaryjnego zt 8600, a jednym z gléwnych punktéw
byla ,,robota w kolegium okoto dachu™?3, Te prace jednak nie pociagnety za soba
dalszych niezbgdnych dziatan, totez w roku 1790 po raz kolejny alarmowano, ze
»dom i sale szkolne potrzebuja reperacji”’. Wprawdzie ,,Kasa Generalna asygno-
wata zt 1000 na niektdre potrzeby”, ale okazalo si¢, ze ,.te pieniadze do czasu wi-
zyty prawie w calosci znajdowaly sig, zalecil wizytator, azeby w czasie wakacji
uzyt prorektor tej sumy na poprawienie kolegium i szk6t w artykutach wytknie-
tych w liscie do Kasy Generalnej przy asygnowaniu tej sumy pisanym’>26, Dla
odwiedzajacego w roku nastgpnym Jana Kantego Krusinskiego, ktory zastat sy-
tuacje prawie niezmieniona, bylo oczywiste, ze po wieloletnich zaniedbaniach ,.ta
suma nie jest wystarczajaca na reperacje collegii*’. Analogiczne zalecenia re-
montowe po raz kolejny powtdérzone zostaly w 1792 roku: ,co tyle poprze-
dzajacych wizyt donosito, to samo po zrewidowaniu i dzisiejszy wizytator znalazl,
iz najpredszej i koniecznej reperacji wyciaga najprzod dach nad klasami szkolny-
mi, po wtére baszta, gdzie s loca secreta, ktora bliskim grozi upadkiem’328,

Pojawit si¢ tez wprawdzie akcent pozytywny: ,,Juz temu Przeswietna Komi-
sja zaradzila przez swoja rezolucj¢ dnia 24 marca 1792 roku zapadta, nakazujaca
prorektorowi sandomierskiemu wezwanie architektow lub rzemieslnikéw dla
udeterminowania potrzebnego kosztu na reperacje dwoch tych gmachéw’32,
Wypadki dziejowe nie pozwolily jednak tego urzeczywistnié: ,,dom, kosciét i sa-
le szkolne — pisano w 1793 roku — pomimo troskliwosci prorektora coraz bar-
dziej pustoszeja”, gdyz ,,wyznaczone pieniadze na coroczne ich utrzymywanie
nie wystarczaja”. Prac przy ,,dachu nad szkotami, rownie jak i rozebraniu basz-
ty, ktéra upadkiem grozi”, nie przeprowadzono. ,.Lubo juz prorektor niektére
materialy przysposobil, nie mogt jednak przywiesé do skutku reperacji dla wia-
domych okolicznosci kraju™33°, Poréwnanie rzutu parteru zabudowan pojezuic-
kich, jaki wykreslit w roku 1783 (lub 1787) Zawadzki, z inwentaryzacja wyko-
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nang w roku 1816 przez Jana Orfowskiego nie wykazuje znaczniejszych réznic,
poza przemurowaniem niektorych otworéw okiennych i przestawieniem jednej
ze $cianek dzialowych odcinajacych czesé korytarza3!. Zmiany mogly zreszta
powsta¢ dopiero po pozarze, jaki zdarzyt si¢ w 1816 roku, wptywajac na pod-
jecie decyzji o ostatecznej rozbidrce kosciota w roku 1821332,

BILANS - ZYSKI I STRATY

Powotany z inicjatywy stojacego na czele Komisji Edukacji Narodowej biskupa
plockiego Michata Jerzego Poniatowskiego urzad architekta KEN istnial przez
lat szesnascie i przez caly ten czas sprawowal owa funkcje — Stanistaw Zawadz-
ki. Warto zatem rozwazy¢, jakie z tej wspolpracy kazda ze stron czerpata zyski,
a jakie ponosita straty.

Komisja Edukacji Narodowej zyskata w osobie Zawadzkiego oddanego pra-
cownika, ktéremu zlecano rézne zadania, niekiedy — jak cho¢by owo egzamino-
wanie mlodziezy — dalece wykraczajace poza zakres jego zasadniczych obo-
wigzkow. Ogromny wysitek podejmowanych podrézy i wykonana wielka praca
inwentaryzacyjna nad zasobem pojezuickich gmachéw umozliwita Komisji bar-
dzo doktadne rozeznanie w zakresie stanowiacych jej wtasnos¢ nieruchomosci,
rozrzuconych na ciagle jeszcze bardzo rozlegtym terytorium Korony. Zdolnosci
projektanckie Zawadzkiego i jego wiedza architektoniczna nie znalazly jednak
wlasciwego odzwierciedlenia w tworzeniu czy doskonaleniu szkolnych bu-
dynkéw. Sprawily to dwie zasadnicze przyczyny. Pierwsza byt ciagly niedobor
srodkow inwestycyjnych i wynikajaca stad konieczno$é wdrazania programu ry-
gorystycznych oszczednosci, po znacznym uszczupleniu pojezuickiego majatku
przez Komisj¢ Rozdawnicza. Druga okazata si¢ niewydolno$¢ stworzonego sy-
stemu dziatan: jeden architekt nie byt w stanie nadzorowa¢ prac prowadzonych
rownolegle w réznych osrodkach, brakowalo w tym zakresie sredniej kadry
technicznej. Dorzuci¢ mozna jeszcze przyczyng trzecia, polegajaca na przerzu-
caniu waznych zadan budowlanych na — by uzy¢ wspétczesnej terminologii — in-
westora zastgpczego (kapitule, zakon), co pozwalajac na ominigcie doraznych
wydatkéw skutkowalo najczesciej tandetnym, nietrwatym wykonaniem, wyni-
kajacym z reguly wyboru rozwiazan najtanszych.

Zachowane zrédla pozwolily uchwycié¢ trzy znaczniejsze realizacje pro-
jektéw architekta KEN w: Plocku (ok. 1780-1785), Lucku (1782-1784) i Lub-
linie (1784—ok. 1788). Zwraca uwage w ich przypadku dlugotrwalos¢ procesu
od zamystu czy projektu, poprzez wdrozenie ,fabryki”, po jej finalizacjg.
Sposrod trzech wymienionych tylko tucka zostata ostatecznie zakorniczona. Dwie
ostatnie — w tym zakresie w jakim zostaly zrealizowane — rozpatrywac¢ nalezy ra-
czej w kategoriach czysto utylitarnego budownictwa, a jedynie pierwsza w ka-
tegoriach architektury. Ale wlasnie ten przyklad plocki — jedyny zreszta do-
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stepny bezposrednim badaniom, bo i zachowany, i pozostajacy w obecnych gra-
nicach Rzeczypospolitej — bardzo dobrze $wiadczy o pomystowosci projektan-
ta. Mimo iz Zawadzki szybko dat si¢ poznaé¢ — jak swiadczyt w roku 1781 sam
krol Stanistaw August — z idacych w parze ,.talentu i oszczednosci”, to. gmach
szkoly w Plocku bolesnie przekonat Komisj¢ jak kosztowne sg inwestycje bu-
dowlane®33. Pozostale dziatania architekta — w Kaliszu, Poznaniu, Warszawie,
Leczycy i Sandomierzu — ograniczyly si¢ do proponowania znacznie drobniej-
szych przerébek, napraw czy przeksztalcen. I niezaleznie od tego czy wymienio-
ne gmachy istnieja (jak w Kaliszu, Poznaniu), czy zostaly unicestwione (jak
w Leczycy, Warszawie) interwencje budowlane poczynione wedle sugestii Za-
wadzkiego pozostaja nieczytelne.

Stanistaw Zawadzki réwniez mogt po swej stronie liczy¢ zyski. Niewatpli-
wie sprawowana funkcja urzednika tak szacownej instytucji, jak Komisja Edu-
kacji Narodowej, przydawata miodemu architektowi prestizu, niezaleznie od
weczesniejszego zdobycia przezen nagrody na Konkursie Klementynskim i za-
szczytu cztonkostwa rzymskiej Akademii §w. Lukasza. Zapewniala takze bardzo
skromny — z pewnoscia niepozwalajacy tylko na nim poprzesta¢ — ale staty
dochdd z pobieranych kwartalnie pensji. Najpewniej miano tego $wiadomos¢,
totez nie przeciwstawiano si¢ podejmowaniu przezen innych prac, choéby two-
rzenia owych gmachéw koszarowych. Przede wszystkim jednak sprawowanie
funkcji architekta KEN przyczynilo si¢ do pelnego usamodzielnienia zawodo-
wego Zawadzkiego, gdyz obracanie si¢ wsrod dziataczy Komisji umozliwiato
mu dotarcie do kregu potencjalnych zleceniodawcéw. Nie sztuka bylo bowiem
zostaé architektem — nawet urodzonemu szlachcicowi, ktéry zmuszony byt po-
konywaé stanowe uprzedzenia, chcac zarobkowaé uprawianiem ,,rzemiosta” —
sztuka natomiast byto zdoby¢ zaméwienia. Kontakt z licznymi zabytkami, od
romanszczyzny po pdzny barok, podczas inwentaryzatorskich ekspedycji spra-
wil, Ze stat si¢ juz nie tylko ,,architektem majacym wielka znajomos$¢ rzymskich
starych i nowych fabryk”, lecz takze znawca dziet architektury krajowe;j34.
Swiadomosé daleko idacych réznic w budownictwie réznych epok i regionéw
bez watpienia pozwolita mu zyskaé dystans i wigksza elastyczno$¢ wobec zasad
klasycystycznej doktryny.

Trzeba jednak wyraznie stwierdzi¢, ze wigkszos¢ zlecanych Stanistawowi
Zawadzkiemu przez Komisj¢ prac byla znacznie ponizej jego twérczych ambi-
cji i mozliwosci, a niepospolity talent i wszechstronna wiedza architekta marno-
waly si¢ w shuzbie narodowej edukaciji.
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Izabeli Branickiej (przyczynek do charakterystyki osoby architekta), ,Biuletyn Historii Sztu-
ki”, XLVIII, 1986, nr 1, s. 8.
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35 W. Trzebinski, op. cit., s. 25 n.
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fa ul. Konwiktorska) i przygotowanie do sprzedazy poprzez licytacj¢ w roku nastgpnym:
Protokdly ... 1773-1777, op. cit., s. 156; Protokély ... 1778-1780, op. cit., s. 51, 188. Por. tez:
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s. 25 n.; Z. Mieszkowski, Podstawowe problemy architektury w polskich traktatach od poto-
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Szkoty Aplikacyjnej Artylerii i Inzynieréw: S. Sawicka, T. Sulerzyska, Straty w rysunkach
z Gabinetu Rycin Biblioteki Uniwersyteckiej 19391945, Warszawa 1960, s. 59 n.
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zawierajqce opis dziejow i zabytkéw budownictwa, rzezby, snycerstwa, malarstwa i rytowni-
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k. 45 (Warszawa — fasada kosciota), 46 (Warszawa — rzut); sygn. 5219, k. 70 (Mig¢dzyrzecz
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87 Ksiedza Szczepana Hotowczyca..., op. cit., s. 50.
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% AUJ, rkps 450, s. 245.

% AGAD, Metryka Litewska IX/99, k. 39.
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W Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 10.

112 AGAD, Metryka Litewska IX/119, k. 13.

113 Bywalo, ze twarde wymogi zniechgcaly potencjalnego posesora, $wiadczy o tym np. list pro-
rektora w Zytomierzu Jana Odyrica z 7 11 1784 r.: ,,Ucichla wie$¢ o wzigciu kosciota i kole-
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15 Raporty ... 1783, op. cit., s. 47.
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119 Raporty ... 17741782, op. cit., s. 14.
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AGAD, Metryka Litewska IX/119, k. 33.
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dowej) oraz Wieluniu: J. Buba, A. Stgpnik, Szkoly pijarskie w Polsce, ,Nasza Przeszto$¢”, XV,
1962, s. 313 n.
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ski Konwikt pijaréw, ,,Analecta. Studia i Materialy z Dziejow Nauki”, III, 1994, z. 1, s. 17, 32
n.; przyjaznit si¢ z eksrektorem konwiktu Augustynem Orlowskim: idem, Korespondencja...,
op. cit., s. 3 n.; a jego parcela sasiadowala z pijarskim Zoliborzem: idem, Nieznane aspekty bio-
grafii architekta Stanistawa Zawadzkiego, ,,Rocznik Warszawski”, XXXIII, 2005, s. 49 n.

140 Szeroko t¢ problematyke omawia: W. M. Grabski, op. cit., s. 314 n.

141 AGAD, Metryka Litewska IX/34, k. 236.
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szawie kosztowata ponad 180 000 zi: R. Maczynski, Warszawska kamienica czynszowa pi-
Jjarow projektu Stanistawa Zawadzkiego, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, XXXV,
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143 Korespondencja Jana Sniadeckiego..., op. cit., t. 1, s. 357.
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cyjnych: AUJ, rkps 6, s. 122.

145 AGAD, Metryka Litewska IX/95, k. 268.

146 AGAD, Metryka Litewska IX/96, k. 320 n. Por. tez: AGAD, Metryka Litewska IX/95, k. 267 n.
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147 AGAD, Metryka Litewska 1X/96, k. 326.

148 Szerzej na ten temat: H. Pohoska, op. cit., s. 159 n. Por tez: Instrukcje dla wizytatoréw..., op.
cit., passim.

149 Raporty ... 1783, op. cit., s. 82.
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kresie niezbgdnych zabiegéw konserwatorskich, a nie $wiadczyto — jak sugerowano niekiedy
— o fatalnym stanie budynkéw: K. Mrozowska, Funkcjonowanie systemu..., op. cit., s. 180.

151 AGAD, Metryka Litewska IX/78, k. 313.

152 Raporty ... 1785, op. cit., s. 46; AGAD, Metryka Litewska IX/76, k. 157.

153 AGAD, Metryka Litewska 1X/78, k. 313.

154 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 97.

155 AGAD, Metryka Litewska IX/76, k. 326.

156 Raporty ... 1785, op. cit., s. 46. Rzeczywiécie w roku nastgpnym nowy rektor zaczat skutecz-
nie odzyskiwaé prawem kaduka pozajmowane lokale w celu ich dzierzawy i przysporzenia
placéwce funduszy: AUJ, rkps 274, k. 52, 157.

157 AGAD, Metryka Litewska 1X/96, k. 326.

158 AGAD, Metryka Litewska IX/95, k. 277.

159 Historig kolegiackiego kosciota omawiaja m.in.: A. J. Nowowiejski, Pfock. Monografia histo-
ryczna, Ptock [1930], s. 555 n.; T. Zebrowski, Dzieje kolegiaty sw. Michata i szkoly kolegiac-
kiej (1180-1611) [w:] Ksiega pamiqtkowa zjazdu Matachowiakéw 1180—-1957/58, Plock
[1959), s. 113 n.; Sztuka polska przedromariska i romariska do schytku XIII wieku, red. M. Wa-
licki, Warszawa 1971, s. 109, 236, 742; K. Askanas, Sztuka Ptocka, Ptock 1974, s. 22 n., 51,
102, 132. Najnowsze publikacje na ten temat: T. Zebrowski, Kolegiata swietego Michata
w Plocku i szkota kolegiacka (okoto 1150-1612) [w:] Matachowianka. Dzieje najstarszej z ist-
niejqcych polskich szkot: Liceum Ogolnoksztatcqcego im. Marszatka Stanistawa Matachow-
skiego w Ptocku, red. W. Konski, Ptock 2000, s. 11 n.; [H. i S. Pluciennikowie], Mafachowian-
ka IX wiekow ptockiej szkoly, Ptock 2005, s. 12 n.

160 Na temat dziejow szkét ptockich istnieje obszerna literatura, XVIII w. dotycza m.in.: S. Kosta-

necki, Szkota ptocka (1180-1964). Krétki zarys dziejow najstarszej z istniejqcych szkét w Pol-

sce — obecnego Liceum im. Stanistawa Matachowskiego w Ptocku, ,Notatki Plockie”, IX,

1964, nr 3, s. 14 n.; T. Zebrowski, Kolegium jezuickie w Plocku i szkota przezen prowadzona

(1615-1773) [w:] Ksiega pamiqgtkowa..., op. cit., s. 122 n.; S. Kostanecki, Szkota w latach

1773-1945 [w:] Ksiega pamigtkowa..., op. cit., s. 132 n.; idem, Szkota ptocka w latach

1773-1863 [w:] Komisja Edukacji Narodowej i jej szkota w Ptocku 1773-1973, Plock 1976,

s. 33 n.; T. Zebrowski, Kolegium jezuickie w Ptocku i szkota przezen prowadzona (1612—1626

—1773) [w:] Matachowianka. Dzieje najstarszej..., op. cit., s. 31 n.; S. Kostanecki, Szkota ptoc-

ka w latach 1773-1815 [w:] Matachowianka. Dzieje najstarszej..., op. cit., s. 53 n. Por tez po-

zycje cyt. w przyp. 159.

Biblioteka PAU w Krakowie (dalej: BPAU), rkps 1156: Lustracja dobr, wsiow, dziesiecin

i wszystkich ... funduszoéw przedtem do kolegium plockiego xx. jezuitow, a teraz do Rzeczypo-

spolitej nalezqcych ... spisana ... 1773 roku, s. 4 n.

162 Raporty ... 1774—1782, op. cit., s. 58.

163 Protokoty ... 1778-1780, op. cit., s. 133.

164 R. Maczyniski, Rzymskie sukcesy..., op. cit., s. 386 n.

165 S. Loza, Architekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954, s. 341. Analogiczne lub po-
dobne daty — 1776-1778 — podaja: Z. Sokotowski, M. Sottysiak, Pfock, urbanistyka i architek-
tura, Warszawa 1975, s. 58; — A. Zahorski, Wiek osiemnasty [w:] Dzieje Ptocka, Ptock 1978,
s. 205; M. Sulimierska-Laube, Przesztos¢ budowli [w:] Matachowianka. Dzieje najstarszej..,
op. cit., s. 435.

16



82 Ryszard Maczyriski

166 protokdty ... 17811785, op. cit., s. 30. W tym czasie przekazywane byly do Plocka réwniez
inne znaczace kwoty, nie przy wszystkich jednak wskazywano konkretne ich przeznaczenie:
ibidem, s. 6, 14, 28 n.

167 Ibidem, s. 44.

168 Raporty ... 1774-1782, op. cit., s. 58.

169 BPAU, rkps 1156, s. 84; por. tez s. 83.

170 Raporty ... 1774-1782, op. cit., s. 58.

7' Raporty ... 1783, op. cit., s. 19. Por. tez: AUJ, rkps 4, s. 139. Zimowa pora na przelomie lat
1783/1784 odnotowano tylko drobne prace konserwatorskie: ,,naprawe okien od bursy pottu-
czonych”, ,naprawg dachu na szkolach popsutego od wiatru”: AGAD, Metryka Litewska
1X/97, k. 243.

172 AUJ, rkps 450, s. 246.

13 Raporty ... 1784, op. cit., s. 24.

174 AUJ, rkps 7, s. 39.

175 AGAD, Metryka Litewska IX/96, s. 325. Podobne stwierdzenie znalazlo si¢ w raporcie z wi-
zytacji w 1785 r.: Raporty ... 1785, op. cit., s. 50.

176 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 11. Analogiczne doniesienie powtérzylo si¢ w roku na-
stepnym: ibidem, s. 97.

177 Ibidem, s. 139.

178 Ibidem, s. 179, 217.

179 Raporty ... 1785, op. cit., s. 50.

180 Przeprowadzenie prac rozbiérkowych dokumentuje plan Plocka z 1793 r.: Z. Sokotowski,
M. Soltysiak, op. cit., s. 60, il. 79 (repr. czarno-biata); H. i S. Pluciennikowie, op. cit., s. 26,
il. 2 (repr. kolorowa).

181 BPAU, rkps 1156, s. 6 n.

182 Raporty ... 1774-1782, op. cit., s. 59.

183 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich, red. B. Chlebowski,
W. Walewski, F. Sulimierski, t. 8, Warszawa 1887, s. 295 (s.v.: Pfock).

184 O dziataniach konserwatorsko-budowlanych w dobie powojennej: Z. Sobczyk, Budowa i przebu-
dowa Liceum Matachowskiego (kilka uwag do historii szkoly w latach 1959-1964), ,,Notatki Ploc-
kie”, IX, 1964, nr 3, s. 29 n.; K. Kawa, Liceum Ogolnoksztatcqce im. Marszatka Stanistawa Ma-
tachowskiego w latach 1945-1995 [w:] Matachowianka. Dzieje najstarszej..., op. cit., s. 212 n.

185 K. Morykoni, Wiadomosci o szkole ptockiej od roku 1781, zebrane dla Towarzystwa Naukowe-
go [w:] Z dziejow szkoly ptockiej 1781-1821, oprac. A. Maciesza, Plock 1931, s. 30.

186 Ibidem.

187 Dotychczas datowano ja w bardzo szerokim zakresie — od konica XVIII w.: Z. Sokotowski,
M. Soltysiak, op. cit., s. 54; po potowg XIX: K. Askanas, op. cit., s. 132.

188 Najstarszy widok fasady prezentuje pocztéwka z ok. 1910 r.: H. i S. Pluciennikowie, op. cit.,
s. 46, il. 3.

189 BPAU, rkps 1156, s. 5.

190 Ibidem, s. 9.

191 Badacz byt jednak mylnie przeswiadczony, ze dopiero wtedy wymurowano calg parti¢ przyu-
liczng gmachu: K. Askanas, op. cit., s. 132. Ostrozniej zakres dziatan Corazziego okreslala:
M. Sulimierska-Laube, op. cit., s. 435. Na nieuprawnione wiazanie z tym architektem ,,charak-
terystycznej niszy” wskazali ostatnio: H. i S. Pluciennikowie, op. cit., s. 26. Zadnemu z wy-
mienionych autoréw nie byl znany odnoszacy si¢ do Plocka rysunek Zawadzkiego.

192 Protokéty ... 1781-1785, op. cit., s. 27.

193 Protokoty ... 1773-1785, op. cit.,s. 148 n.

194 Gazeta Warszawska”, VIII, 1781, nr 80, s. nlb.
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195 Protokoty ... 1781-1785, op. cit., s. 38.

196 T J. Stecki, Luck starozytny i dzisiejszy, Krakéw 1876, s. 194. Por. tez: idem, Wolyn pod wzgle-
dem statystycznym, historycznym i archeologicznym, t. 1, Lwow 1864, s. 153 n.

197 Protokoty ... 1773-1785, op. cit., s. 181 n.

198 Ksiedza Szczepana Hotowczyca..., op. cit., s. 31.

199 Protokoly ... 1773—1785, op. cit., s. 182.

200 bidem.

201 Raporty ... 1783, op. cit., s. 59 n., por. tez s. 89. Por. tez: AUJ, rkps 4, s. 139. Wizytator zale-
cal: ,,Inwentarz kolegium i szk6t, gdy si¢ fabryka zakonczy, aby byt w ksiazke zapisany z przy-
faczeniem abrysu”: Raporty ... 1783, op. cit., s. 60.

202 protokoty ... 17811785, op. cit., s. 167. Por. tez: AUJ, rkps 4, s. 264; Raporty ... 1784, op. cit., s. 56.

203 AGAD, Metryka Litewska IX/96, k. 325. Potwierdzala to réwniez wizytacja z 1786 r.: Raporty
... 1786, op. cit., s. 65.

204 pisat, ze: , kanal nie jest wymurowany, ktéry miat i$¢ do rzeki”, mieszkania dla nauczycieli ,,nie
ze wszystkim sa wygodnie zrobione”, zglaszat brak ,,zamkoéw do drzwi alkierzowych”, sygna-
lizowal wymurowanie piecéw ,,ze ztych i r6znych kafli” etc.: Raporty ... 1785, op. cit., s. 20.
Wizytator w zasadzie powtorzyt wszystkie zastrzezenia, jakie zostaly zgloszone juz w 1784 r.:
Raporty ... 1784, op. cit., s. 56.

205 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 98, 219, 243. Por. tez: AUJ, rkps 244, s. 91 n. M.in. w roku
szkolnym 1786/87 wybudowano w dziedzincu drewniana ,,izb¢ czeladng podiug projektu Je-
gomos¢ Ksigdza Prorektora” — Edmunda Popiela Broszniowskiego: AUJ, rkps 7, s. 31. W 1790
r. postulowano, by kapituta ,,zburzyla reszt¢ muréw dawnej katedry”, gdyz ,lezace gruzy moga
w dzieciach do szkét idacych sprawic [...] szwank zdrowiu szkodliwy™: AUJ, rkps 451, s. 626.

206 AUJ, rkps 4, s. 384.

207 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 98, por. tez s. 138. Obawy okazaly si¢ uzasadnione, gdyz juz
1791 r. ,w domu Jegomos$¢ Pana Hulewicza przyleglym collegii czgs¢ dachu spalita sig”: ibi-
dem, s. 178.

208 T, J. Stecki, Luck starozytny... , op. cit., s. 195.

209 Jbidem. Por. tez: Raporty ... 1783, op. cit., s. 59.

210 Raporty ... 1783, op. cit., s. 59.

211 T, J. Stecki, Luck starozytny..., op. cit., s. 195.

212 J. Tokarski, /lustrowany przewodnik po zabytkach kultury na Ukrainie, t. 2, Warszawa 2001, s. 143.

213 Plan usytuowania budowli w obrebie zabudowy miejskiej: B. Kolosok, Sakralna architektura
Lucka w XVI-XVII wieku [w:] Sztuka ziem wschodnich Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, red.
J. Lileyko, Lublin 2000, s. 159 n., il. 1, 2; rzut poziomy gmachdw: Pamiatniki gradostroitiel-
stwa i architektury ukrainskoj SSR, t. 2, Kiew 1985, s. 55, il. nlb.

214 W zbiorach Archiwum Fotograficznego Instytutu Sztuki PAN w Warszawie, nr neg.: 2927,
2944, 23511, 23513 oraz 189315, 194748. Jedno z nich jest datowane: 1925 i ma okreslonego
autora — Henryka Podd¢bskiego.

215 Listy z prowingji..., op. cit., s. 124 n.

216 protokoly ... 1778-1780, op. cit., s. 41.

217 Protokdty ... 17811785, op. cit., s. 37. Por. tez: Raporty ... 1783, op. cit., s. 49.

218 Ksiedza Szczepana Holowczyca..., op. cit., s. 28.

219 AGAD, Metryka Litewska IX/96, k. 325.

220 Na temat zespotu koscielno-klasztornego jezuitéw w Lublinie: L. Zalewski, Katedra i jezuici
w Lublinie, Lublin 1947, passim; B. Natoniski, Geneza i budowa katedry lubelskiej (kosciota po-
Jezuickiego) (1580-1625), ,,Nasza Przesztos¢”, XXVII, 1967, s. 63 n.; J. Paszenda, op. cit., t. 1,
s. 139 n. O budynku szkoly przede wszystkim: L. Zalewski, Orleta lubelskie. Nauka, wychowa-
nie i zycie mlodziezy meskiej w Lublinie 15861773, Lublin 1947, s. 15 n.; A. Kurzatkowska,
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Gmach szkét jezuickich — obecnie Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie, ,,Rocznik
Lubelski”, IX, 1966, s. 221 n.; eadem, Architektura dawnych szkét jezuickich w Lublinie,
»Biuletyn Historii Sztuki”, XXIX, 1967, nr 2, s. 235 n.

221 Raporty ... 1783, op. cit., s. 47. Por. tez: AGAD, Metryka Litewska IX/119, k. 66.

222 BPAU, rkps 194, k. 232.

22 AGAD, Metryka Litewska 1X/119, k. 66.

224 Ibidem.

225 Raporty ... 1783, op. cit., s. 47.

226 Raporty ... 1784, op. cit., s. 45.

221 8. Tync, op. cit., s. 640.

228 Raporty ... 1784, op. cit., s. 45.

229 Raporty ... 1783, op. cit., s. 48, 87. Por. tez: AUJ, rkps 4, s. 139.

230 AGAD, Metryka Litewska IX/119, k. 33.

21 Ibidem, k. 66.

232 Ibidem, k. 68.

233 AGAD, Metryka Litewska IX/96, k. 119.

234 Korespondencja Ignacego Potockiego..., op. cit., s. 136 n.

25 Ibidem, s. 153.

236 Raporty ... 1784, op. cit., s. 45.

237 Korespondencja Ignacego Potockiego..., op. cit., s. 141.

238 Ibidem, s. 140.

239 Raporty ... 1785, op. cit., s. 6.

240 W instrukcjach dla wizytator6w takze jak refren powtarzano im obowiazek upominania zakon-
nikéw, by ,,oporzadzenie szkét i mieszkania dla profesoréw, podtug planty sobie podanej, kon-
czyli”: AUJ, rkps 4, s. 296. Por. tez: AUJ, rkps 8, s. 343.

241 Raporty ... 1786, op. cit., s. 54. Podobnie w roku nastgpnym: Raporty 1787—1793, op. cit., s. 11.

242 Raporty 17871793, op. cit., s. 97.

243 Ibidem, s. 137. Podobnie w roku nastgpnym: ibidem, s. 178.

244 Ibidem, s. 218.

245 Ibidem, s. 242.

246 Np. podtogi takie zastosowane zostaly w kamienicy wiasnej Zawadzkiego, wzniesionej prze-
zefh w latach 1792-1796 przy ul. Swietojerskiej (nr hip. 1768) w Warszawie: R. Maczynski,
Nieznane aspekty..., op. cit., s. 63.

247 A, Kurzatkowska, Gmach szkt..., op. cit., s. 229, 234. Fortografia ukazujaca stan sprzed od-
budowy: ibidem, s. 230.

248 Budynek — z uwagi na usytuowanie w pierzei waskiej ulicy — fotografowany byt rzadko, totez
jego ikonografia jest skromna. W zbiorach Archiwum Fotograficznego Instytutu Sztuki PAN
w Warszawie znajduje si¢ jedno amatorskie, bardzo niedoskonate technicznie zdjgcie: teczka
L 116, Lublin XXXI, k. nlb. Rycing przedstawiajaca Bram¢ Trynitarskq i fragment elewacji
gmachu szkolnego zawierato wydawnictwo Zbidr znaczniejszych budowli w wojewédztwie lu-
belskim z 1836 r. Reprodukcj¢ opublikowali: W. Kalinowski, S. Trawkowski, Uwagi o urba-
nistyce i architekturze miejskiej Krolestwa Kongresowego w pierwszej potowie XIX wieku,
»Studia i Materialy do Teorii i Historii Architektury i Urbanistyki”, I, 1956, s. 75, il. 14.

249 Raporty ... 1774-1782, op. cit., s. 77.

250 Raporty ... 1783, op. cit., s. 11.

251 Raporty ... 1784, op. cit., s. 14.

252 Na temat jezuickiego zespotu koscielno-klasztornego: J. Paszenda, op. cit., t. 1, s. 101 n.;
o kaliskiej szkole: J. Neuls, Szkoly Kalisza w XII-XVIII wieku, ,,Rocznik Kaliski”, IV, 1971, s. 34 n.;
eadem, Wplyw Komisji Edukacji Narodowej na rozwdj szkolnictwa w Kaliszu (1773-1793),
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»Rocznik Kaliski”, V, 1972, s. 9 n.; eadem, Szkoly jezuickie w Kaliszu [w:] Dzieje Kalisza, red.
W. Rusinski, Poznan 1977, s. 220 n.

253 Raporty ... 1774-1782, op. cit., s. 91.

254 Raporty ... 1784, op. cit., s. 14.

255 B, Wojciechowski, op. cit., s. 319.

256 Raporty ... 1785, op. cit., s. 46.

257 Raporty ... 1784, op. cit., s. 14.

258 Szerzej o tej przebudowie: 1. Baranska, Architektura Kalisza w dobie Krélestwa Kongresowe-
go, Kalisz 2002, s. 147 n.

259 AGAD, Metryka Litewska IX/96, k. 325.

260 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 97; por. tez s. 10 n. Szczegblowy opis przeprowadzonych
wtedy prac murarskich i ciesielskich podata kronika szkoty: B. Wojciechowski, op. cit., s. 326.

261 Raporty... 1787-1793, op. cit., s. 179. Kwotg na ten cel wyznaczong wyasygnowano jeszcze
w 1790 r.: ibidem, s. 139. By sfinalizowa¢ prace szkota musiata dotozy¢ 134 zt z wlasnych za-
sobow: ibidem, s. 179.

262 [bidem, s. 217.

263 Ibidem, s. 10 n.

264 Ibidem, s. 217.

265 K onkordat doktadnie opisywat rozgraniczenie majetnosci biskupich i edukacyjnych, co unaocz-
nialy ,,sporzadzone mapy [...] od stron obydwéch podpisane”: Protokoly ... 1773-1785, op. cit.,
s. 160 n.

266 E, Linette, Jan Catenazzi — architekt i jego dzieto w Wielkopolsce, Warszawa 1973, s. 54 n.;
idem, Zycie artystyczne — sztuka baroku [w:] Dzieje Poznania, red. J. Topolski, t. 1, Warszawa
1988, s. 724 n. Por tez: W. Galka, O architekturze i plastyce dawnego Poznania do korica epo-
ki baroku, Poznan 2001, s. 290 n.

267 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce (dalej: KZS), t. VII: Miasto Poznan, red. Z. Kurzawa, A. Kusz-
telski, cz. 2: Srédmiescie. Koscioly i klasztory, 1, Warszawa 1998, s. 1 n., 37 n.

268 protokdty ... 1781-1785, op. cit., s. 22.

269 Ibidem, s. 44.

270 Raporty ... 1784, op. cit., s. 6.

27\ Raporty ... 1774-1782, op. cit., s. 73.

272 Raporty ... 1783, op. cit., s. 8.

273 Raporty ... 1784, op. cit., s. 6.

274 Raporty ... 1785, op. cit., s. 46.

275 AGAD, Metryka Litewska, IX, 95, s. 251.

276 Raporty ... 1786, op. cit., s. 13.

277 [bidem, s. 14.

278 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 10.

219 AGAD, Metryka Litewska, IX, 96, k. 324 n.

280 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 139, 179, 217.

281 Poszczegblne budowle oznaczono nr hip.: 5 (kosciét), 6 i 7 (kamienice), 73 (szkota), 74 (kole-
gium): KZS, Seria nowa, t. XI: Miasto Warszawa, cz. 1: Stare Miasto, red. J. Z. Lozinski,
A. Rottermund, Warszawa 1993, s. 223 n., 297 n., 395 n.

282 Gazeta Warszawska”, VIII, 1781, nr 45, s. nlb.

283 Protokdty ... 1781-1785, op. cit., s. 34. Tego rodzaju podziat gmachu byt mozliwy, gdyz pow-
stat on ze scalenia starszych i pierwotnie osobnych kamienic mieszczanskich: KZS, op. cit., Se-
ria nowa, t. XI, cz. 1, s. 232 n. W czasach pézniejszych budynek 6w nadal funkcjonowat jako
calosé, co potwierdza choéby taryfa sporzadzona w 1784 r.: AGAD, Warszawa Ekonomiczne
29A,s. 4.
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284 | 7 poczatku przeznaczono je na rozmaite archiwa, a p6Zniej prywatnym na mieszkania
ustapione, po przerobieniu obszernych sal na mniejsze stancje”: F. K. Kurowski, Pamiqtki mia-
sta Warszawy, oprac. E. Szwankowski, t. 2, Warszawa 1949, s. 96.

285 AGAD, Metryka Litewska VII/158, k. 3.

286 K78, op. cit., Seria nowa, t. X1, cz. 1,s.297 n.

287 Protokéty ... 1781-1785, op. ci., s. 34, 37, 41.

288 Raporty ... 1774-1782, op. cit., s. 69. Podobne opinie powtarzaly si¢ w nastgpnych latach, np.
w 1785 r. Franciszek Salezy Jezierski stwierdzal: ,,Dom zgromadzenia wygodnie oporzadzo-
ny”: Raporty ... 1785, op. cit., s. 49; w 1788 r. J6zef Muszyniski: ,,Dom i sale szkolne sa w do-
brym stanie”: Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 97.

289 Raporty ... 1783, op. cit., s. 17; Raporty ... 1784, op. cit., s. 22.

29 Listy Hugona KoHataja z 14 IX i 16 X 1785 r.. AGAD, Metryka Litewska IX/119, k. 126;
AGAD, Metryka Litewska IX/95, k. 244.

21 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 243.

292 AGAD, Metryka Litewska IX/96, k. 325.

293 AGAD, Metryka Litewska IX/119, k. 126. Dalsze losy tego zamierzenia nie sa znane.

294 Raporty ... 1787-1793, op. cit., s. 97.

295 Podobne zadanie — tyle ze dotyczace kanaléw odwadniajacych — poruczyla mu Komisja w tym
samym czasie przy stolecznym gmachu Biblioteki Zatuskich: K. Zawadzki, op. cit., s. 57 n.;
M. Kwiatkowski, Nieznane projekty Stanistawa Zawadzkiego, ,Kwartalnik Architektury i Urba-
nistyki”, XXXII, 1987, z. 2, s. 95.
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Architect of the Committee for National Education. Supervision of
school buildings in the years 1777-1793
SUMMARY

The paper discusses issues connected with the office of the architect of the Committee for
National Education (KEN), focusing on the functioning, objectives and actual projects overseen
by the office.

The topics have not yet been subject to research, and so the study is based exclusively on source
materials. It uses both published documents, but also makes recourse to a wide-ranging library
search made at the Old Documents Archives (AGAD) in Warsaw and the Archives of the
Jagiellonian University in Cracow. The study has also relied on a compilation and analysis of all
the preserved iconographic documentation, consisting of photographs of pictures in a portfolio of
post-Jesuit constructions, which was destroyed in 1944.

The need to establish the office of architect of KEN stemmed from the fact the Committee was
responsible for all kinds of construction work in buildings of the schools in its charge; it also
formed part of the wider context, with a state construction service beginning to be organized in the
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second half of the 18th century. The first and only person to hold the office, for a tenure of sixteen
years, was Stanistaw Zawadzki. Educated in Rome, Zwadzki was a laureate of the Clementine
Competition and a member of the Academy of St. Luke, and had designed many military, resi-
dential and church buildings in the Classicist style. His stint at the post of architect of KEN can be
divided into three distinct periods: 1777-1780, which was a period of stock-taking of post-Jesuit
property taken over by KEN; 1781-1787, when KEN was responsible for planning and supervi-
sion of work to adapt and repair buildings of tertiary schools; 1788-1793 - when KEN had to cur-
tail its activities for political and economic reasons. Most extensive among the projects for which
the architect of KEN was responsible were the reconstruction schemes for school buildings at
Plock, Luck and Lublin. Other projects - notably those at Kalisz, Lgczyca and Sandomierz, as well
as in Warsaw and Poznan - were limited to minor adaptations, repairs or alterations. All of the
modernization schemes were utilatarian in character, but they provided a good testimony of the in-
genuity of their designer.

Unfortunately, Zawadzki could not fully display his talent and architectural knowledge within
the scope of work commissioned by KEN. This was due to two factors: on the one hand, KEN con-
stantly lacked the necessary resources and had to follow a rigorous austerity programme, and on
the other, the system KEN had created was inefficient - one architect was in no position to su-
pervise work conducted simultaneously in a number of cities and towns spread far and wide
around the country, with not enough middle-level technical staff to be relied on for that purpose.



