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Filozofig analityczna, czyli najogdlniej rzecz biorac filozofi¢ uprawiana
przez filozofoéw takich, jak George Edward Moore, Bertrand Arthur Wil-
liam Russell, Rudolf Carnap, Willard Van Orman Quine czy — z blizszych
wspotczesnosci — np. John Leslie Mackie, Gilbert Harman, Alvin 1. Gold-
man lub Jaegwon Kim, definiuje si¢ w rézny sposob. Istnieja tak rézne
charakterystyki ,,filozofii analitycznej”, Ze jedne sa wrgcz sprzeczne z in-
nymi. Prowadzi to tez do tego, Ze dla jednych np. ,,sztandarowa”, lub na-
wet najbardziej znaczaca, postacia filozofii analitycznej jest Ludwig Witt-
genstein, a dla innych Wittgenstein to postac jedynie ,,na obrzezach” ,,pra-
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w Uniwersytecie Szczecinskim. Studia magisterskie i doktoranckie w Instytucie Filozo-
fit UMK w Toruniu. Publikacje w ,,Kwartalniku Filozoficznym”, ,,Przegladzie Filozo-
ficznym”, ,,Ruchu Filozoficznym” i in. Autor monografii metaetycznej Naturalizm etyczny
we wspotczesnej filozofii analitycznej(w druku). Zwolennik naturalizmu etycznego, uty-
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wowitej” filozofii analitycznej, za wzorcowych filozoféw analitycznych
uwazaja oni natomiast Russella i Carnapa’.

Jesli chodzi o Wittgensteina, to mozna powiedziec, ze ,,analityczno$¢”
jego filozofii z okresu Tractatus logico-philosophicus jest rézna od jej ,,ana-
litycznosci” z okresu Philosophical Investigations. Filozofig analityczna
wyraznie przeciwstawia filozofii Wittgensteina m.in. Ray Monk. Jego ar-
gumenty sa moim zdaniem doé¢ przekonujace?. Natomiast Peter M.S. Hac-
ker — przeciwnie — catkiem $cisle wiaze pojmowanie filozofii analitycznej
7 postacia Wittgensteina, piszac nawet, Ze uprawiana w Stanach Zjedno-
czonych filozofia Quine’a 1 innych, poniewaz §wiadomie oddalata si¢ od
mysli Wittgensteina, jest ,,analityczna” juz raczej tylko z nazwy?>. Podejécie
Hackera jest rezultatem zwlaszcza jego niezgody na proscjentystyczna cha-
rakterystyke filozofii analitycznej*. Wiadomo, ze w Kole Wiedenskim wie-
lu filozofoéw uwazato Tractatus logico-philosophicus za dzielo przewod-
nie, rodzaj credo filozoficznego. Gdy jednak czotowi logiczni empirysci
przeniesli si¢ z Europy do Standéw Zjednoczonych, czgsto okreslajac wias-
na filozofi¢ mianem analitycznej, a w kazdym razie bedac przez innych
okreslani jako ,,analityczni”, nie uznawali juz my$lowego przewodnictwa
Wittgensteina. Herbert Feigl w rozmowie z Karlem R. Popperem powie-
dzial: ,,Naszym biedem bylo to, Ze wlasnie Wittgensteina traktowalismy
jak biblig™.

Niewla$ciwe sa proby definiowania filozofii analitycznej poprzez
przedmiot. Nie jest np. prawda, jak nieraz si¢ twierdzi, ze centralnym, czy

! Por. . Zieminski, Zagadnienie smierci w filozofii analitycznej, Lublin: Towarzy-
stwo Naukowe KUL 1999, s. 467-488.

2 R. Monk, What is Analytical Philosophy, [w:] R. Monk, Anthony Palmer (eds.),
Bertrand Russell and the Origins of Analytical Philosophy, Bristol: Thoemmes Press
1996, s. 1-25.

* PM.S. Hacker, Wittgensteins Place in Twentieth-Century Analytic Philosophy,
Oxford: Blackwell 1996, s. XI, 265-266, 272.

* H. Sluga, What has History to do with me? Wittgenstein and Analytic Philosophy,
LHInquiry”, vol. 41, nr 1, 1998, s. 107-112.

5 Za: PK. Feyerabend, Herbert Feigl: a Biographical Sketch, [w:] P.K. Feyerabend,
G. Maxwell (eds.), Mind, Matter, and Method. Essays in Philosophy and Science
in Honor of Herbert Feigl, Minneapolis: University of Minnesota Press, 1966, s. 7,

przyp. 3.
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wrecz niemal jedynym, przedmiotem zainteresowan filozoféw analitycz-
nych jest jezyk®.

Mozna probowaé definiowac filozofig analityczna poprzez odniesie-
nie do tradycji zapoczatkowanej przez Moore’a 1 Russella. Beda to jednak
definicje niezadowalajace, bo nie moga one ujac rzeczywistej istoty tego,
co bardziej zasadniczo od samej tradycji taczy filozoféw analitycznych.

Zupekie niewla$ciwe bylyby proby definiowania filozofii analitycz-
nej jako po prostu filozofii anglosaskiej. Do filozofii analitycznej stusznie
bowiem zalicza si¢ dokonania wielu filozoféw piszacych w jezykach in-
nych niz angielski. Tak np. za filozofi¢ pod waznymi wzgledami (a co do
niektorych filozoféw w zupetosci) analityczna mozna uznac filozofig upra-
wiana w Szkole Lwowsko-Warszawskiej’.

Terminu ,,filozofia analityczna” uzywano juz w latach trzydziestych
XX w., cho¢ jego powszechne uzycie datuje si¢ od lat pigédziesiatych, co
mozna chyba w duzej mierze zawdzigcza¢ publikacji Elements of Analytic
Philosophy Arthura Papa z 1949 r.3

W 1936 r. w artykule Impressions and Appraisals of Analytic Philo-
sophy in Europe Ernest Nagel, wymieniajac Cambridge, Wieden, Prage,

¢ W ten sposob charakteryzuja czesto filozofie analityczna jej przeciwnicy. Rowniez
jej zwolennik, Michael Dummett, znany jest z takiego wlasnie jej okreslania; Scislej —
Dummett twierdzi, ze dla filozofii analitycznej konstytutywne jest ,.the belief, first, that
a philosophical account of thought can be attained trough a philosophical account of
language, and secondly, that a comprehensive account can only be so attained”. Tenze,
Origins of Analytic Philosophy, Cambridge—Massachusetts Harvard University Press
1994, s. 4. Przeciwko takiemu ujgciu mozna zauwazy¢ chociazby, ze rowniez wielu
nieanalitycznych filozoféw koncentruje swoje rozwazania filozoficzne gléwnie wokol
jezyka, wystarczy wskaza¢ np. na Martina Heideggera, Michela Foucaulta czy Jacques’a
Derride. Por. C. Sluga, What has History..., s. 102, 120, przyp. 8.

7 Zob. J. Wolenski, Filozoficzna szkota lwowsko-warszawska, Warszawa: PWN 1985,
s. 6, 76, 314-317; T. Baldwin, Analytical Philosophy, [w:] E. Craig (red.), Routledge
Encyclopedia of Philosophy, London: Routledge 1999, vol. 1, s. 223-229; E. Nagel,
Impressions and Appraisals of Analytic Philosophy in Europe, cz. 1. ,,The Journal of
Philosophy” vol. 33, nr 1 (1936), s. 6-9; cz. II: ,,The Journal of Philosophy” vol. 33,
nr 2 (1936), s. 49-53. Jednak wigkszosci filozofow tej szkoty nie charakteryzowata po-
stawa proscjentystyczna, ktora mialaby wyraz w ich filozofii (z proscjentyzmem zbiezne
byly poglady nominalistyczne Stanistawa Lesniewskiego oraz reizm Tadeusza Kotar-
binskiego).

8 A. Pap, Elements of Analytic Philosophy, New York: The Macmillan 1949.
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Warszawe 1 Lwow jako wiodace osrodki dwczesnej filozofii analitycznej,
wskazuje na jej nastgpujace cechy:

(a) specjalne zajgcie sig¢ naukami szczegdtowymi;

(b) precyzyjna analiza znaczen;

(c) rzetelno$¢ 1 antydogmatyzm: drobiazgowe i bezstronne wazenie
racji za 1 przeciw formulowanym tezom;

(d) bazowanie na naukowej wiedzy empirycznej, zainteresowanie jej
rozwojem 1 wszystkimi jej konsekwencjami;

(e) ahistoryczno$¢, rozumiana jako podejmowanie zagadnien filozo-
ficznych bez ich ugruntowywania w tradycyjnych systemach filozoficznych,
a nawet jako ogdlna postawa niechgci wobec tych systemow;

(f) opieranie my$li filozoficznej na ,,zdroworozsadkowym naturali-
zmie”, ktéry akceptuje jako szczegdlnie wiarygodne rezultaty badan uzys-
kane w naukach przyrodniczych; a jednoczeénie:

(g) zasadnicze oddzielanie kwestii filozoficznych od osobistego $wia-
topogladu 1 wyznawanych wartoSci;

(h) szeroka i niekiedy $cista wspolpraca filozofow®.

Nalezy wzia¢ jeszcze pod uwage fakt, Ze sposrdd réznych filozofow
analitycznych niektérzy sa uznawani za ,,bardziej analitycznych” niz inni.
Co wigcej, wydaje sig, ze stopniowalna analitycznos$¢, przynajmniej w pew-
nych wyodrgbnionych aspektach, mozna by przypisywaé filozofiom mi-
nionych wiekdéw — wezesniejszych niz XX. Tak np. filozofia Arystotelesa
W sposoOb oczywisty przedstawia sig jako ,,bardziej analityczna” — wtasnie
w jakims$ istotnym aspekcie zbieznym ze wspolczesna filozofia analityczna
— niz np. filozofia §w. Augustyna. O jaki aspekt moze chodzi¢? W tym
konkretnym wypadku ,,wigkszej analitycznoséci” wazne sa chyba m.in. r6z-
nice takie, jak: bardziej logiczny 1 empiryczny charakter filozofii Arystote-
lesa, a bardziej intuicyjny 1 teistyczny Augustyna. Moze zatem datoby sig
w 0g6Iny sposob scharakteryzowac filozofig analityczna wlasnie poprzez
przedstawienie jej metodologicznych pryncypidow? Ponadto zwyklo sig
wskazywac¢ na filozoféw Zyjacych setki lat przed Moore’em 1 Russellem
jako na protoplastéw filozofii analitycznej — zwlaszcza na Davida Hume’a,
ajeszcze przedtem — Thomasa Hobbesa. Co moze faczy¢ Arystotelesa, Hob-

° E. Nagel, Impressions and Appraisals..., ,,The Journal of Philosophy”, vol. 33, nr 1
(1936), s. 6-9. Por. Sluga, What Has History..., s. 100-101, 103, 120, przyp. 3.
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besa, Hume’a, Moore’a 1 Russella, w przeciwstawieniu do np. §w. Augu-
styna, Serena Kierkegaarda i Jeana Paula Sartre’a?

Twierdze, ze tym, co istotnie wspdlne filozofom analitycznym jest: po
pierwsze, metodologia, a po drugie — odniesienie do nauk empirycznych.

Istotna wtasno$cia metodologiczna filozofii analitycznej jest wymog
skrupulatno$ci rozumowan, przede wszystkim uzasadniania'®. Przy kazdej
stawiangj tezie filozoficznej wolno 1 nalezy zapytaé:

(1) jak mozna ja uzasadnic?

(2) czy racje, ktore ja uzasadniaja, sa wiarygodne?

(3) pod jakim wzgledem sa wiarygodne?

(4) czy nie istnieje jaka$ teza konkurencyjna, uzasadniona racjami
bardziej wiarygodnymi (pod jakim wzgledem lub z jakiego punktu widze-
nia)?

(5) albo teza uzasadniona w ,lepszy sposdb”, np. prosciej lub bez
wigkszej liczby zatozen.

OczywiScie w kazdej proponowanej argumentacji nieuniknione jest
zakladanie tez fundamentalnych, czy to przedmiotowych, czy jezykowych
lub innych, co do ktoérych trudno znalez¢ dalsze uzasadnienie, a przynaj-
mniej takie, ktore przekonywatoby wszystkich'!,

Druga istotna wlasno$cia metodologiczna, w jakims$ stopniu pochod-
na wobec pierwszej, jest wymog Scistosci 1 jasnoséci argumentacji oraz sto-
sowanych wyrazen'2. Na wymog ten sktadaja si¢ cztery nastgpujace dezy-
deraty:

(6) filozof analityczny powinien: (a) usilnie stara¢ sig¢ uzyskaé wy-
razna §wiadomos$¢ znaczen stosowanych lub rozwazanych wyrazen;

10 Te wlasno$¢ uznaje nie tylko za istotna, ale za najbardziej istotna w filozofii anali-
tycznej D. Follesdal w artykule Analytic Philosophy: What is it and why should one
engage in it?, [w:] H.-J. Glock, The Rise of Analytic Philosophy, Oxford: Blackwell
Publishers 1997, s. 1-16. GdybySmy powiedzieli, Ze jest to istotna i jedyna cecha specy-
ficzna filozofii analitycznej, to byloby to chyba ujgcie zbyt rozszerzajace pojgcie filozo-
fii analitycznej. (Por. PM.S. Hacker, The Rise of Twentieth Century Analytic Philoso-
phy, [w:] H.-J. Glock, The Rise of Analytic Philosophy, s. 51-76).

I Cho¢ zwolennicy koherentystycznej koncepcji uzasadniania nie zgodziliby sie z ta
teza. Jej prawdziwo$¢ wydaje mi si¢ oczywista, mozna ja jednak kwestionowac.

12 Te wlasnoéé jako najbardziej istotng w filozofii analitycznej uznaje U.M. Zeglen,
Filozofia analityczna, [w:] R. Wojcicki, Ajdukiewicz. Teoria znaczenia, Warszawa: Pro-
szynski i S-ka 1999, s. 79-87.
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(b) przedstawia¢ swoje wywody w taki sposob, aby rowniez inni mogli
wiedzie¢, w jakim sensie termin jest uzywany;

(7a) wymogiem, a zarazem potrzeba filozofa analitycznego, jest okre-
$lenie 1 uzasadnienie ogdlnych kryteriow sensownosci wszelkich wypo-
wiedzi 1 wyrazen; (7b) koniecznym minimum jest okre$lenie kryteridw sen-
sownosci dla tej dziedziny dyskursu, ktorej wtasnie dotycza rozwazania'?;

(8) argumentacje 1 analizy (w sensie rozwazan niemajacych bezpo-
$rednio na celu uzasadnienia jakich$ tez, lecz nastawionych na opis danego
zjawiska albo na ustalenie czego$) powinny by¢ ujmowalne (niekoniecznie
musza by¢ faktycznie ujmowane'#) w formalne schematy logiczne (przy
tym za podstawowa zwyklo si¢ uznawacé logike klasyczna);

(9) powinna istnie¢ mozliwo§¢ parafrazowania stosowanych wyra-
zen zdaniowych w zdania stwierdzajace to samo, ale w inny sposéb, przy
tym powinno by¢ jasne, jaka forme logiczna posiadaja te wyrazenia®®,

Filozofig analityczna cechuje réwniez ogdlne odniesienie do nauk
empirycznych. Polega ono, najogdlniej rzecz ujmujac, na tym, ze:

(10) rzetelnie przeprowadzane badania empiryczne oraz realizacje
calego ciagu (ciagéw) takich badan w celu sformutowania najbardziej
adekwatnej 1 cechujacej sig kanonicznymi walorami metodologicznymi teorii
traktuje si¢ jako wzorcowy, a w kazdym razie najmniej kwestionowany, spo-
sob dochodzenia do wiarygodnych twierdzen (o swiecie lub o cztowieku).

W zwiazku z (8) 1 (10) oczywisty jest postulat:

(1T) twierdzenia filozoficzne nalezy uzgadnia¢ z twierdzeniami nauk
empirycznych.

Niektorzy filozofowie analitycznie wiaza ze soba wymogi (7a), (8),
(10) 1 (11) w taki sposdb, ze przyjmuja dwie tezy: I. Ogdlnym kryterium
sensownos$ci wypowiedzi majacych funkcje opisowa jest mozliwos$¢ ich

13 Nie oznacza to, ze w kazdym artykule czy dyskusji nalezy explicite te kryteria for-
mutowac.

4 Gdy sa w taki sposOb programowo faktycznie ujmowane, to mowimy o metodzie
tzw. twardej analizy (hard analysis).

15 Postaciami realizacji tego postulatu jest metoda stosowana w Russellowskiej teorii
deskrypcji oraz metoda parafraz Kazimierza Ajdukiewicza. Zob. J. Wolenski, Kierunki
i metody filozofii analitycznej, [w:] J. Perzanowski (red.), Jak filozofowac? Studia z me-
todologii filozofii, Warszawa: PWN 1989, s. 60—63, 6671, 75-76; U.M. Zeglen, Filo-
zofia analityczna, s. 81-82.



Normatywna definicja filozofii analitycznej 51

przelozenia na jezyk nauk empirycznych lub potoczny jezyk obserwacyjny
(4. jezyk, w ktérym osoby komunikuja, Zze co§ widza, co$ stysza itd.).
II. Ostatecznym kryterium wszelkiego uzasadnienia'® sa tzw. Swiadectwa
empiryczne.

Aprobujaca postawa wzgledem nauk empirycznych nie oznacza, Ze
do ich metod i wynikéw podchodzi sie w sposob bezkrytyczny. Wrecz prze-
ciwnie, wladnie w filozofii analitycznej, jak pokazuje historia filozofii
(zwhaszcza XX w.'7), przeprowadzono najwigcej studiow nad prawomoc-
noscia poszczegodlnych procedur i1 etapéw budowania i rozwoju nauk em-
pirycznych.

W filozofii analitycznej istnieje wyraZzny trend scjentystyczny i natu-
ralistyczny, tworzony przez tych filozofow, ktdrzy nie tylko aprobuja meto-
dy 1 wyniki nauk empirycznych, zwlaszcza przyrodniczych, ale wrecz je
afirmuja. Niektérzy ograniczaja uznane uniwersum ontologiczne do tego,
co jest przedmiotem badan tychze nauk lub o czym mozna przypuszczaé,
7e jest ostatecznie do poziomu przyrodniczego redukowalne.

Poza trendem naturalistycznym filozofi¢ analityczna charakteryzuje
jeszcze jedna znana wladciwo$¢, mianowicie to, Ze jej uprawianie nie taczy
sig, a w kazdym razie z zasady nie moze si¢ taczy¢, z kwestiami ideologicz-
nymi czy $wiatopogladowymi's. Znaczy to, Ze to, w co osobiScie (prywat-

16 Nie chodzi tu o uzasadnienie w sensie czysto formalnym, ale o uzasadnienie faktycz-
ne, tj. takie, ktore uwaza si¢ za nadajace uzasadnianej tezie epistemiczng prawomoc-
nos¢.

17 Filozofem analitycznym, ktory w XIX w. badal metodologie nauk empirycznych,
aktoérego nie wypada nie wspomnie¢ w historii filozofii tychze nauk, byl John Stuart
Mill. Zgodne z zarysowang przeze mnie charakterystyka jest rOwniez zaliczenie w po-
czet filozofow analitycznych, ktérzy zajmowali si¢ metodologia nauk empirycznych,
m.in. Arystotelesa, Francisa Bacona z Verulamu, Johna Fredericka Herschela, Ernsta
Macha.

1% J.M. Bochenski, O filozofii analitycznej, tham. D. Gabler, [w:] tenze, Logika i filozo-
Sfia. Wybor pism, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1993, s. 47-48 (calos¢ tek-
stu: s. 35-49). Bochenski zwraca uwage przede wszystkim na takie cechy filozofii ana-
litycznej, jak racjonalno$é, ostrozno$¢ w formulowaniu pelnych systemow filozoficz-
nych, zalozenie o istnieniu obiektywnego i poznawalnego $wiata oraz wlasnie oddziele-
nie uprawiania filozofii od osobistego swiatopogladu, religii i moralnoéci. Interesujaca
jest jego opinia o szczegoblnej bliskosci filozofii analitycznej ze scholastyczng. Wydaje
sig, ze poza wlasnos$cia zajmowania proscjentystycznej postawy sposoby uprawiania
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nie) wierzy filozof, nie moze w Zaden sposob wplywac na to, jak ocenia on
filozoficzna zasadno$¢ twierdzen uznawanych przez siebie lub innych. Je-
$li filozof tworzy system filozoficzny, to z reguly jest gotow okreslic, jakie
sa jego podstawowe przestanki. Filozofowi niezgadzajacemu si¢ z ktoras
7 tych przestanek powinien on wyjasnié, dlaczego uznaje ja za wiarygodna
—albo odwolujac si¢ do jeszcze innych przekonan zasadniczych, albo przy-
Znajac, ze jako nalezaca do fundamentdéw systemu, przestanka ta sama nie
da sie juz uzasadnié (tj. w sposéb inferencyjny).

Mozna powiedzieé¢, ze powyzsze okreslenia sktadaja si¢ na definicje
filozofii analitycznej. Jest to definicja normatywna, poniewaz piszacy te
stlowa uwaza, ze dobrze byloby uzywaé terminu ,filozofia analityczna”
zgodnie z wladnie okre$lonym sensem. Jest normatywna réwniez dlatego,
7e jej autor bardziej ceni tak rozumiana filozofi¢ niz jakakolwiek inna. Nie
jest to jednak definicja czysto normatywna®®. Podobnie definiowali ,,filo-
zofig analityczna” m.in. Ernest Nagel, Jozef Maria Bocheniski, Dagfinn
Follesdal, Ray Monk. Normatywny charakter ich definicji jest wyraZny.
Jednakze sa to rowniez definicje w jakiej§ mierze sprawozdawcze, bowiem
w sposob zblizony do zdefiniowanego czgsto pojmowano (1 pojmuje si¢)
termin ,,filozofia analityczna™'. T¢ sprawozdawczo$¢ tatwo zauwazyé we

filozofii obu typow faktycznie sa zbiezne. Jesli chodzi o podobienstwa do innych filozo-
fii, to wypada powiedzie¢ zwlaszcza o fenomenologii. Niektorzy twierdza mianowicie,
ze metoda fenomenologii jest w jakim$ stopniu stosowana w filozofii analitycznej. Po-
stuluje si¢ tez uzupehianie metodologii fenomenologicznej metodologia analityczna.
Zob. J. Czerniawski, Filozofia analityczna a metoda fenomenologiczna, ,Filozofia Na-
uki” nr 3-4 (2000), s. 133-138; J. Debowski, Pomiedzy epistemiczng impotencjq a epi-
stemiczngq omnipotencjq, tamze, s. 139-145.

1% To zasadnicze oddzielanie filozofii od $wiatopogladu moze doprowadzi¢ nawet do
tak skrajnych wypadkow, ze kto$ osobiscie bedzie wierzyl w co$, co jest negowane na
gruncie gloszonej przez niego koncepcji filozoficznej, z uznawanymi za najbardziej
wiarygodne z racjonalnego punktu widzenia przestankami podstawowymi.

20 Recenzent ,,Analizy i Egzystencji” stwierdzil, Ze definicje sa albo normatywne, albo
sprawozdawcze, tertium non datur. Utrzymujg, ze proponowana przeze mnie definicja
jest przede wszystkim normatywna, ma jednak rowniez aspekt sprawozdawczy. Przy
okazji dzigkuje Recenzentowi za wszystkie uwagi.

21 Potwierdzaja to Piotr Gutowski i Tadeusz Szubka [w:] tychze, Czym jest filozofia
analityczna?, ,,Przeglad Filozoficzny” (,,Nowa Seria”) nr 2 (2000), s. 7, przyp. 7. Auto-
1zZy proponuja jednak definiowaé rzeczony termin w sposob czysto sprawozdawczy (,,0pi-
sowy”).



Normatywna definicja filozofii analitycznej 53

wspomnianym powyzej artykule Nagela, ktdry jest wlasciwie raportem fi-
lozoficznym z jego podrézy po przedwojennej Europie. Ujecie w punktach
(1)~(11) znaczenia terminu ,,filozofia analityczna” jest chyba zupetnie zbiez-
ne z ujeciem Nagela, przedstawionym powyzej w punktach (a)—(h).

A NORMATIVE DEFINITION OF ANALYTICAL PHILOSOPHY
Summary

Analytical philosophy cannot be defined as a philosophical school in the world.
This is a broad type of philosophy and most prominent ideas popularly attached to
the term ,,analytical philosophy” are: 1) generally it concerns questions of langu-
age, concepts, logic and methodology; 2) it is rather rigouristic as to the way of
exposition and considering of philosophical problems, perhaps more logically de-
manding and careful than any other sort of philosophy; 3) in consequence its prima-
ry objective is analysis of concrete concepts and theoretical problems, and only
secondary (if at all) larger synthesis of thought.

These three characteristics are however only common associations. As such they
should be included in working out purely reportive definition of the term ,,analyti-
cal philosophy”, probably insuperable task.

We stay with different definitions, and various analytical philosophies themselves.
In spite of that I propose to stipulate one normative definition. It is also reportive
due to equivalences or strong resemblance to definitions made by Ernest Nagel,
Jozef Maria Bochenski, Dagfinn Fellesdal, Ray Monk and many others (so often
not quite explicit definitions, though understandings being sufficiently recogniza-
ble as pertaining to one genre). Summing up all definitional requirements, analyti-
cal philosophy has been characterized as: 1) having high standards of objectivity
and justifiability (formulating explicit theses, always preferring uniquely and clear-
ly interpretable expressions, finding scrupulous arguments pros and cons etc.); and
2) approving of (moderately at least) empirical sciences, with assumption of privi-
leged status of empirical knowledge. Second feature is less important, and yet wi-
thout it a philosophy cannot be completely analytical in preferred sense. Philoso-
phical analyticity is gradable, relatively to these two features. There are some virtu-
es of such definition. For example, we may properly say that Aristotle was certainly
more analytical than Plato, but still consider whether Plato (with supposed unwrit-
ten and esoteric doctrine) was more analytical than Heidegger.



