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Adaptation de I’Etat dans la pensée politique du mouvement conservateur polonais

Celem opracowania jest poréwnanie koncepcji adaptacji pafistwa, formu-
towanych w myséli politycznej polskiego ruchu konserwatywnego w II Rze-
czypospolitej i wspotczesnie. Chcialbym ustalié, na ile — mimo kilkudzie-
siecioletniej przerwy w funkcjonowaniu ruchu — zachowana zostala ciagtosc
w postrzeganiu zagrozefi i pozadanych mechanizméw adaptacji.! Wybér pro-
blemu podyktowany jest §wiadomoS$cia znaczenia, jakie dla konserwatyzmu
ma kategoria ,,panstwo”.

Pojecie ruchu konserwatywnego trudno jednoznacznie zdefiniowaé, stad
okreslenie jego zasiegu podmiotowego nie jest rzecza prosty. Latwiejsze jest
w odniesieniu do lat 1918-1939, gdyZ temat ten poruszano juz wielokrotnie.?
Nadal nie rozstrzygnieto watpliwosci co do statusu niektdrych grup sytu-
ujacych si¢ na pograniczu ruchu konserwatywnego i innych — zwlaszcza
narodowodemokratycznego — w zasadzie jednak jest dla wszystkich oczy-
wiste, jakie podmioty tworzyly ruch zachowawczy. W przypadku ugrupo-
wan wspolczesnie dzialajacych jest to trudniejsze, poniewaz podzialy sa
mniej wykrystalizowane. Decyduje o tym poczucie wspdlnoty calej prawicy
w walce z lewica, sklaniajace do wspélpracy organizacyjnej i wydawniczej.

! Teoretyczna podstawe opracowania stanowi ksiazka Z.J. Pietrasia: Procesy adaptacji
politycznej, Lublin 1989.

2 Wystarczy wymienié prace: E. Czapiewski: Koncepcje polityki zagranicznej kon-
serwatystow polskich w latach 1918-1926, Wroctaw 1988; Sz. Rudnicki: Dziatalnoéé po-
lityczna polskich konserwatystdw 1981-1926, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-L.éd7
1981; W. Wladyka; Dziatalnosé polityczna polskich stronnictw konserwatywnych w latach
1926-1985, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977.
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Konserwatysci powiazani sa z konserwatywnymi (ortodoksyjnymi) libera-
lami — w ramach Unii Polityki Realnej — i z ruchem narodowym.

Za najbardziej uzasadnione uznalem uwzglednienie partii z okresu mie-
dzywojennego (Stronnictwa Prawicy Narodowej, Stronnictwa Chrzescijan-
sko-Narodowego, Stronnictwa Zachowawczego i Polskiej Organizacji Zacho-
wawcze] Pracy Panstwowej) i dzialajacych obecnie klubéw konserwatyw-
nych: Klubu Konserwatystéw im. Aleksandra hr. Fredry z Wroclawia (or-
ganem prasowym Klubu jest ,,Koliber” — wroclawska cze$¢ nieregularnego
kwartalnika ,,Staiczyk”), Klubu Konserwatywnego z Lodzi (wydaje ,Biule-
tyn Zachowawczy” i nieregularnie jednodniéwke ,, Konserwatysta”) i Klubu
Zachowawczo-Monarchistycznego z Warszawy (miesiecznik ,Biuletyn Mo-
narchistyczny” i kwartalnik ,,Pro Fide, Rege et Lege”.3 Ich programy i do-
robek publicystyczny stanowia podstawe Zrédlowa opracowania.

1. SYTUACJA DECYZYINA

Koncepcje adaptacji formulowane przez zachowawcéw — zwlaszcza
przez wspolczesnych monarchistéw — okredli¢ mozna w pewnym uprosz-
czeniu jako nadrealistyczne. W najwiekszym stopniu ksztaltowal je kon-
serwatywny system wartoéci i deklarowana rola ruchu, implikujaca stopien
wiernosci idealom.

1.1. NACZELNE WARTOSCI

Mysl polityczna konserwatystéw skonstruowana jest w oparciu o dwie
podstawowe sfery wartosci: 1) duchowe — przede wszystkim katolicyzm; 2)
materialne — dobrobyt jednostek i spoleczenstw. Mozna méwié¢ o dwdch
stanowiskach czy punktach widzenia odmiennie rozktadajacych akcenty.
Trzeba jednak przyznad, ze ruch — jako caloi¢ — staral sie je laczyé.

1.1.1. STANOWISKO ,RELIGIJNE”

Stanowisko, ktére okreslam jako ,religijne”, opiera si¢ na przekonaniu,
ze wartosci duchowe sa istotniejsze od materialnych i ze ich Zrédlem jest
katolicyzm. Zycie publiczne musi wiec byé podporzadkowane prawu bozemu.
Polska ma by¢é panstwem katolickim — prawo pozytywne nie moze by¢
sprzeczne z prawem bozym.

3 Na temat klubéw konserwatywnych zob. Vademecum partis i ugrupowar politycznych,
PAP, b.m.d.w.
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Uzasadnienia tego postulatu szukaja konserwatysci w odwotaniu sie do
wartosci i prawd objawionych. Uznajac prymat transcendencji twierdza,
ze wlasciwy cel egzystowania spolteczenstw lezy poza $wiatem doczesnym,
a chrzescijanstwo jest jedynym czynnikiem postepu siegajacego poza ten
$wiat. Oznacza to, Ze aktywno$é polityczna ukierunkowana by¢ musi na re-
alizacje zasad wiary, a rozwiazywanie probleméw niesionych przez zycie jest
jedynie §rodkiem czy tez etapem na drodze ku Bogu i tylko w takiej mie-
rze ma glebszy sens. W szczegélnoéci panstwo — jako zrzeszenie etyczne
obywateli — uzna ma oprécz doczesnych, takze cel metafizyczny, ,,pomoc-
niczy wobec dziela Kosciota Powszechnego prowadzacego rodzine ludzka ku

zbawieniu wiecznemu”.?

Konserwatysci nie wierza w mozliwosé egzystencji panstwa bezwyzna-
niowego. Sadza, ze Polska moze przetrwac jedynie majac oparcie w religii
i to konkretnie w katolicyzmie — nie tylko dlatego, zZe jest to wyznanie
niemal calego narodu, ale przede wszystkim dlatego, ze jest prawda.’ Au-
torytet boski nadaje religii ,pierwiastek przekonujacy”, wytwarzajac w lu-
dziach motywacje do przestrzegania norm moralnych. Etyka chrzescijanska,
nie dopuszczajaca wyjatkow, uwalnia spoteczenistwo od grozby relatywizmu
moralnego, powodujacego naginanie zasad do intereséw jednostek i grup
spotecznych. Wiara w czynnik wyzszy, w transcendentalne przeznaczenie
ludzkoéci, wzmacnia wiezi miedzyludzkie, umacnia tad spoleczny.® Chrze-
§cijanstwo jest wiec najistotniejszym gwarantem zachowania cywilizacji eu-
ropejskiej; tylko ono moze ustrzec ja przed zaglada.

Potwierdzeniem tych tez ma by¢ nekajacy dwudziestowieczng Furope
kryzys (uwidoczniony w najstraszniejszy sposéb dwiema wojnami), bedacy
— z tego punktu widzenia — przede wszystkim kryzysem duchowym. Po-
lega on na ,zmaterializowaniu” si¢ spoleczenstw, koncentrujacych si¢ na
technice i ekonomice. Ludzko$§é¢ stracila z pola widzenia wartoéci i cele
najwyzsze, sprowadzajac czlowieka do roli homo economicus. Kierujac sie
przyziemnym realizmem, uwierzyla, ze o jej pomyslnosci zadecyduje rozwéj

* Deklaracja ideowo programowa Klubu Konserwatywnego w Fodzi, b.m.d.w., s. 3;
zob. Tezy programowe Stronnictwa Zachowawczego, Biblioteka Zakladu Narodowego im.
Ossolifiskich we Wroctawiu, rkps 14408/11, k.110; W. Estreicher: Konserwatyzm, Krakéw
1928, s. 11.

® X.M.W.: Co nas dzieli?, ,Stowo”, nr 34 z 10 II 1929, s. 1; Program ,Mysli
Mocarstwowej”, ,Warszawska Informacja Prasowa” 1930, nr 4, s. 388.

8 Program Stronnictwa Prawicy Narodowej, WIP 1927, nr 29, s. 408; W.L. Jaworski:
W sprawie reformy szkolnej, ,Dzienn Polski” (dalej: DP), nr 28 z 5 II 1927, s. 2; zob.
M. Jaskdlski: Keduceusz polski. Mysl polityczna konserwatystow krakowskich 1866-1934,
Warszawa-Krakéw 1990, s. 46-47.
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materialny.” Stworzono cywilizacje wysoko rozwinieta, pozbawiona jednak
idei nadajacej jej sens. Przyjeto przy tym, Ze mozna rozdzieli¢ sfere mo-
ralnoéci od sfery zycia doczesnego — spraw politycznych i ekonomicznych.
W efekcie normy regulujace zycie publiczne byly sprzeczne ze stosowanymi
w zyciu prywatnym. Po I wojnie §wiatowej, gdy kryzys moralny poglebial
sie, takze zycie prywatne uleglo ,materializacji”. Cala aktywnos¢ ludzi zo-
stala podporzadkowana dazeniu do zaspokajania najnizszych potrzeb i po-
pedéw. Przestano przestrzega¢ norm moralnych, wszechwladnie zapanowal
egoizm, czynnikiem decydujacym stala si¢ ,powszechna zadza uzycia”.®

Materializm zanegowal Boga i boski pierwiastek w czlowieku. Zamiast
byé obrazem i podobieistwem Boga, stal si¢ czlowiek maszyna, ulegt uprzed-
miotowieniu. Zwlaszcza w systemach totalnych nastapil zanik swiadomosci
moralnej. Czlowiek stal si¢ wolny od wszelkich norm moralnych i religij-
nych, zobowiazan wobec narodu czy tradycji, po to by byl tym bezwzgled-
niej postuszny przywdédcom.? Stosunki spoleczne zantagonizowaly sie, wiezi
rozluznily, tradycyjne struktury rozpadly. Konieczne jest wiec odtworzenie
opartego na katolicyzmie ladu. Spoleczefistwo musi znowu staé si¢ organi-
zmem, oparta na autorytecie, hierarchicznie zbudowana wspdlnota dazaca
do akceptowanego przez wszystkich celu. Adaptacja panstwa polega¢ ma
przede wszystkim na zapewnieniu autorytetu wtadz.!?

Religia stwarzala takze pewne ograniczenia aktywnosci jednostek, w tym
dzialalnosci gospodarczej. Czy jednak ich egzekwowanie ma by¢ zadaniem,
panstwa? Czy powinno ono prowadzi¢ aktywna polityke gospodarcza i spo-
leczna? Jest to jeden z najwazniejszych dylematéw stojacych przed kon-
serwatystami. ,Religijny” punkt widzenia sklania na ogét do odpowiedzi
pozytywnej, choé z daleko idacymi zastrzezeniami co do zakresu ingerencji
panstwa w zycie spoleczne.

1.1.2. STANOWISKO ,,REALISTYCZNE"

Z tego punktu widzenia za najistotniejsze uznaje si¢ zagadnienia gospo-
darcze. Podstawowym zagrozeniem dla Polski jest (tak w drugiej Rzeczypo-
spolitej, jak wspdtczesnie) jej stabosé ekonomiczna. Jej pozycja miedzyna-

T M. Zdziechowski nazwal to wiara w zbawienie przez przemyst, zob. M. Zdziechowski:
W obliczu korica, Wilno 1937, s. 324.

8 R.: Mysli karnawatowe, ,Dziennik Poznanski” (dalej: Dz.Poz.), nr 11 z 16 I 1923,
s. 2; zob. J. Hilarowiczowa: Stosunek pedagogiki do religii, DP, nr 168 z 19 VI 1928, s. 6;
F. Potocki: O tem, czego oczy nie widzq, ibid., nr 88 z 16 IV 1927, s. 2.

9 Zdziechowski: W obliczu. .., s. 180.

19 Klub Zachowawczo-Monarchistyczny. Dokumenty i oswiadczenia, Warszawa 1990,
s. 1.



Adaptacja pafistwa w mysli politycznej. .. 391

rodowa zalezy bowiem od sity, sprawnosci polskiej gospodarki. Pomyslnosc¢
kraju uwarunkowana jest spoleczna wydajnoscia pracy.

Poglad ten nie jest sprzeczny ze stanowiskiem ,religijnym”, poniewaz
takze w tym przypadku podkreéla sie znaczenie norm moralnych, np. nakazu
solidarno$ci spolecznej. Jest to jednak inny punkt widzenia, prowadzacy do
odmiennych wnioskéw. Przyjmuje za punkt wyjscia podobna ocene sytuacji:
zycie spoleczenistw przebiega gléwnie pod znakiem produkeji materialnej,
stad czynniki gospodarcze odgrywaja w nim role decydujaca. O ile jednak
skrajni zwolennicy stanowiska ,religijnego” wyciagaja z tej oceny wniosek
o koniecznosci propagowania wartosci duchowych, w tym franciszkanskiego
idealu dobrowolnego ubéstwall, o tyle ,realiéci” opowiadaja si¢ za przy-
stosowaniem do rzeczywistosci. Uwazaja, Ze skoro o losie panstwa decyduje
poziom jego rozwoju gospodarczego, to zwieksza¢ nalezy dobrobyt mate-
rialny spoleczenstwa, tym bardziej ze jego stan psychiczny jest w znacznym
stopniu okreslony przez poziom zamoznosci.'?

Panstwo powinno sie wiec adaptowal do potrzeb gospodarczych. Dla
wiekszosci konserwatystow, szczegdlnie dla najzagorzalszych obroncéw go-
spodarki wolnorynkowej, oznaczato to przede wszystkim ograniczenie funk-
¢ji panstwa. Podobnie jak w poprzednim przypadku, wskazywano tez na
koniecznoséci autorytatywnego umocnienia ladu spolecznego. Pojmowanie
panstwa jako wspdlnoty wytworcéw prowadzilo do wniosku, Ze system przed-
stawicielski oprzeé trzeba na zrzeszeniach zawodowo-gospodarczych.

Miedzy tymi stanowiskami, traktowanymi integralnie, zachodzily pewne
sprzecznosci. O oryginalnosci konserwatyzmu decyduje proba pogodzenia
ich, stworzenia syntezy. Przybiera ona rézny ksztalt, blizszy jednej czy dru-
giej sfery wartosci. Ma to duze znaczenie dla koncepcji adaptacji panstwa,
wplywa bowiem na postulaty dotyczace jego funkcji i formy.

1.2. DEKLAROWANA ROLA RUCHU

Polski ruch zachowawczy wypracowal w okresie miedzywojennym dwie
podstawowe koncepcje swej roli politycznej i wynikajacych z nich wzorcéw
osobowych. Odpowiadatly one powszechnie przyjetemu podzialowi politykéw
na ideologéw i pragmatykow (zaleznie od stosunku do ideologii ruchu).
Mozna tez powiedziet, Ze sg to dwie odmiany konserwatyzmu. Pierwszy

11 Zdziechowski: W obliczu.. ., s. 286-287; A. Uznafski: Chrystianizm a kryzys kultury
europejskiej, DP, nr 292 z 21 X 1928, s. 4-5.

12 ], Bobrayfiski: Na drodze walki. Z dziejéw odrodzenia mysli konserwatywnej w Polsce,
Warszawa 1928, s. 150; id.: Sprzecznoséct idei demokratycznej, Warszawa 1929, s. 60-61;
M. Szarski: Konserwatyzm gospodarczy, ,,Przeglad Wspdélczesny”, 1928 nr 70, s. 216.
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(reprezentowany przez SPN) — to konserwatyzm metody, drugi (SZ i w
nieco innej postaci SChN) — konserwatyzm idei.

Pragmatyk — przykladem Klub Pracy Konstytucyjnej w Sejmie Usta-
wodawczym — to fachowy dzialacz panstwowy, ujmujacy sprawy publiczne
z punktu widzenia racji stanu. Za swdj cel uwaza przyczynienie sie do spraw-
nego funkcjonowania panstwa. Dlatego czynnie angazuje si¢ w gre poli-
tyczna: lagodzi napiecia, prowadzi mediacje miedzy skloconymi stronnic-
twami. Ulatwia zawieranie kompromiséw (sztuke umiejetnego kompromisu
uwaza za jeden z najistotniejszych elementéw kultury politycznej). Dzieki
temu, w warunkach demokracji parlamentarnej, zapobiega przesileniom rza-
dowym.

Pragmatyczny stosunek do ideologii konserwatywnej sktania do préb po-
godzenia jej z wymogami zycia, z zadaniami taktycznymi. Wigksza uwage
przywiagzuje si¢ do metody: umiarkowania i realizmu. Z tego punktu wi-
dzenia SPN krytykowalo wszelkie radykalizmy, tak socjalistyczny jak na-
cjonalistyczny. W parlamencie dazylo do réwnowagi miedzy prawa i lewa
strona Izb, stad bylo gotowe do wspélpracy z kazda z nich. Dyktowalo to
stosunek do konkurencyjnych partii, nakazujac unikanie zaogniania stosun-
kow. Cecha charakterystyczna kultury politycznej SPN byla afirmacja nie-
jawnych, zakulisowych dzialan, niezbednych przy prébach mediacji migedzy
stronnictwami.!3

Dzialacze Stronnictwa Zachowawczego reprezentowali typ ideologa, uwa-
Zajacego za swe najwazniejsze zadanie doprowadzenie do realizacji zasad
konserwatyzmu. Nie angazowali sie w walke o wladze, o ile wymagaloby to
godzenia si¢ na kompromisy ideowe. Koncentrowali si¢ raczej na oddzialywa-
niu na spoteczenstwo. Dlatego ich metody dzialan cechowata jawnosé, otwar-
tosc. Do podstawowych wartoSci politycznych zaliczali prawde. Nie prowa-
dzili zakulisowych dziatan. Walczyli bezwzglednie z wrogami, tym ostrzej im
bardziej ich dazenia byly sprzeczne z konserwatyzmem. Nie uciekali si¢ jed-
nak do metod niemoralnych.'* Wszyscy konserwatysci twierdza zreszta, ze
nie wolno postugiwaé si¢ takimi metodami jak klamstwo, obelgi, insynuacje.

Z punktu widzenia adaptacji ruchu konserwatywnego réznica miedzy obu
koncepcjami polega na tym, ze ideolodzy koncentruja si¢ na wartoéciach-
-celach i chca do nich dostosowaé rzeczywistodc, a pragmatycy chca osiagnaé
to, co wydaje im sie mozliwe w istniejacej sytuacji. Pierwsi pytaja raczej, co

135, Starowieyski: Metoda konserwatyzmu, Krakéw 1924, s. 9; zob. M. Jaskdlski: Religia
i kosciot w programach politycznych lewicy, centrum & prawicy w Il Rzeczypospolitej,
»Zeszyty Naukowe UlJ. Studia Religiologica”, z. 12, 1984, s. 57.

' J. Bartyzel: Konserwatyzm bez kompromisu. Stronnictwo Zachowawcze i Klub Za-
chowawczo- Monarchistyczny w latach 1922-1928, Warszawa 1990, s. 5-6.
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nalezy wywalczyé, drudzy, jak to zrobié. Pierwsi stosuja aktywna adaptacje
nadrealistyczna, drudzy realistyczna adaptacje kreatywna.

Réznica stanowisk znajduje swe odzwierciedlenie w sposobie widzenia
zadan ruchu, zwlaszcza zas§ w odpowiedzi na pytanie o to, jak konserwaty-
$ci powinni odnie$é si¢ do proceséw rozwojowych zachodzacych w panstwie.
W okresie miedzywojennym wielu konserwatystéw wystepowalo przeciwko
»hegatywizacji” konserwatyzmu, sprowadzaniu go do roli ,hamulca”. Opo-
wiadali sie¢ za nowoczesnym, twdrczym, ,pozytywnym” konserwatyzmem.
Chciano przejecia inicjatywy, dynamicznego oddzialywania na procesy roz-
wojowe: zapobiegania powstawaniu niekorzystnych zjawisk, zwalczania przy-
czyn a nie skutkéw. Konserwatysta mial byé regulatorem postgpu — nie-
kiedy hamowaé zbyt radykalne tendencje, kiedy indziej inicjowac zmiany.

Uznajac te postulaty za reprezentatywne dla stanowiska calego ruchu,
mozna jednak méwi¢ o pewnych rozbieznoéciach w znacznej mierze pokry-
wajacych sie z podzialem na ideologéw i pragmatykow. Ludzie kladacy na-
cisk na znaczenie metod sklonni sa sadzi¢, ze konserwatyzm polega przede
wszystkim na hamowaniu zbyt naglych zmian, mogacych zakléci¢ przebieg
proceséw rozwojowych. Zachowawczo$¢ pojmuja jako zaprzeczenie rewolucji,
radykalizmu, inzynierii spolecznej. Pozostawiajac innym role eksperymenta-
toréw, sami chcg weryfikowac ich koncepcje w oparciu o realistyczna ocene
rzeczywistosci i do§wiadczenia ludzkoéci zawarte w tradycji.

Ludzie akcentujacy znaczenie wartosci sa bardziej radykalni, sklonni do
zdecydowanych dzialaf. Tendencji tej sprzyja przekonanie, silne wsréd za-
chowawcéw juz w poczatkach II Rzeczypospolitej, ze procesy ewolucyjne ule-
gly deformacji. Pod wplywem wydarzen politycznych nastapilo naruszenie
podstaw egzystencji kraju. Konieczne jest wiec zawrécenie z blednej i po-
wrot na wlasciwa droge rozwoju. W tej sytuacji to wlasnie konserwatystom
przypada rola twércéw postepu. Muszg dokonaé swego rodzaju rewolucji
konserwatywnej — przywrécié¢ réwnowage spoleczng.

W jeszcze wiekszym stopniu tendencja ta wystepuje wéréd wspdlcze-
snych polskich konserwatystow. Z ich punktu widzenia, przez ostatnie 200
lat ludzkosé¢, kierujac si¢ blednymi przekonaniami, podazala w zlym kie-
runku. W efekcie nastapit kryzys cywilizacyjuy na niespotykana wczesniej
skale. Potrzebny jest wiec powrét do tradycyjnych wartosci. Proces ten juz
sie zaczal. W tej sytuacji fundamentalne dla zachowawcéw pytanie: co kon-
serwowac, o ile nie traci, to zupelnie zmienia sens. Staje si¢ pytaniem o to, co
odbudowaé czy wrecz zbudowaé. Stawia to konserwatystéw, chcacych wy-
znaczac kierunek rozwoju spolecznego, w paradoksalnej sytuacji. Walczac
o konserwatywne cele, postugiwaé sie musza niekonserwatywnymi metodami.
Pragna dostosowac ,materi¢ spoleczna” do wilasnej wizji idealnego tadu spo-
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tecznego. Nawet jedli uznaé, ze jest ona historycznie zweryfikowana przez
do$wiadczenia innych spoleczefistw (co nie w pelni odpowiada prawdzie), to
sama préoba urzeczywistnienia jej w Polsce jest niewatpliwie eksperymentem.
Mozna si¢ obawiaé, ze konserwatysci, zmieniajac si¢ na role z komunistami,
podejma rol¢ inzynieréw spolecznych, sprzeczng z konserwatyzmem. Grozi
im przy tym niebezpieczefistwo popadnigcia w ,,reakcjonizm” — poszukiwa-
nie w przeszlosci wskazéwek pomocnych przy budowaniu przyszlosci, latwo
moze sie zmieni¢ w prébe odtworzenia przesziosci.l®

By¢ moze jednak podjecie tego ryzyka jest konieczne. Metoda umiarko-
wana dostosowana jest do sytuacji, gdy podstawy tadu spolecznego nie sa
Jjeszcze zburzone i trzeba jedynie zapobiegaé zbyt naglym lub w zla strone
idagcym zmianom. Dzi§ — z punktu widzenia konserwatysty — sytuacja jest
zasadniczo odmienna.

2. FUNKCJE PANSTWA

Koncepcje konserwatystéw pozostaja w opozycji do idei panstwa total-
nego we wszystkich jego przejawach — takze panstwa opiekunczego, maja-
cego uszczesliwia¢ obywateli. Stanowisko ich mozna okresli¢ stwierdzeniem:
malo zadan i sprawne ich wykonywanie. Uwazaja, ze dobrobyt tworzy spo-
leczenstwo, a nie biurokracja. Trzeba wiec, by twdrcza aktywno$é ludzi byta
w jak najmniejszym stopniu ograniczona. Pafistwo powinno podejmowac je-
dynie zadania przekraczajace sity jednostek i ich dobrowolnych zrzeszen.
Zasada ta byta jednak rdznie interpretowana. Z konserwatywnego §wiatopo-
gladu nie da si¢ wyprowadzié ,, jedynie stusznej” koncepcji funkeji panstwa.
Sa wiec one réznie okreslane. Wspoélczesnie dominuja poglady skrajnie libe-
ralne, sprowadzajace role panstwa do obrony niepodleglosci przed wrogiem
zewnetrznym. Obrona porzadku wewnetrznego spoczywaé ma juz w pewnej
mierze na barkach samych obywateli. ,,Odpanistwowione” maja byé: o§wiata,
kultura, opieka spoteczna i gospodarka.!® W okresie miedzywojennym za-
chowawcy poktadali w panstwie wigksze nadzieje. Szczegdlnie istotne sa przy
tym rozbieznosci pogladéw na gospodarcze zadania panstwa.

Konserwatysci uwazaja, ze rozwéj gospodarczy i wzrost dobrobytu za-
gwarantowa¢ moze jedynie ustrdj kapitalistyczny. Jest on najlepiej dosto-
sowany do natury ludzkiej. Pozwala uzgadniaé dazenia jednostek z inte-
resem ogétu, gdyz uzaleznia ich pomy$lno$¢ od ustug $wiadczonych spo-
15_Dva.\‘mmwania takiej opinii upowaznia postulat ,przywrdcenia przedwojennego
stanu posiadania szlachcie i Kosciolowi”, zob. ,Biuletyn Monarchistyczny”, nr 13 z IV-V

1990, s. 2.
8 Deklaracja ideowo. . ., s. 2; Unia Polityki Realnej. Dokumenty, b.m.d.w., s. 2-4.
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leczenistwu. Jest efektywny, poniewaz dzigki wolnej konkurencji premiuje
ludzi najbardziej produktywnych. Potrafi wyzwoli¢ najwigcej twdrczej ener-
gii i przedsiebiorczoéci, bo zapewnia posiadanie na wlasnos¢ owocéw pracy
i mozliwo$é przekazywania ich dzieciom. Stad wniosek, ze zadaniem polityki
gospodarczej panstwa ,,jest przede wszystkim zapewnienie warunkéw dla
wolnej konkurencji”.!?

Konserwatyéci opowiadaja sie wiec za liberalizmem gospodarczym.
W okresie miedzywojennym wielu z nich twierdzilo jednak, ze niemozliwy
jest 1 nigdy nie istnial system catkowicie liberalny. Panstwo zawsze ingero-
walo w gospodarke i nie mozna tego uniknaé w przyszloéci. Chodzi jedy-
nie o to, by aktywnosé¢ gospodarcza panstwa nie byla realizowana kosztem
aktywnodci jednostek, by ja uzupelniala, a nie zastgpowala. Ograniczenia
wolnosci gospodarczej mialy by¢ jak najmniejsze, a podstawowym kryte-
rium oceny ich dopuszczalnosci byloby poréwnanie z krajami rywalizuja-
cymi z Polska — zwlaszcza za$ Niemcami. Niezaleznie od racji politycznych
i spolecznych, panistwo nie powinno stwarzac gospodarce prywatnej gorszych
warunkéw niz w krajach sasiednich.!8

2.1. ETATYZM

Konserwatysci krytycznie odnosza sie do istnienia, a zwlaszcza do rozbu-
dowy sektora panstwowego w gospodarce. Uwazaja, Ze panstwo jest najgor-
szym przedsigbiorca. Nie umie dostosowac si¢ do wymogéw rynku, gospoda-
ruje rozrzutnie. Przedsiebiorstwa panstwowe egzystuja kosztem prywatnych,
gdyz pienigdze na ich dofinansowanie czerpane sa z wplywéw podatkowych.
Zainicjowanie etatyzmu stwarza klasyczng putapke spoleczna: zabijajac sek-
tor prywatny, uniemozliwia mu zaspokojenie potrzeb spolecznych, co staje
sie pretekstem do rozbudowy sektora panstwowego. Etatyzacja gospodarki
jest przy tym wstepem do stworzenia pafnistwa totalnego (niebezpieczenistwo
przeksztalcenia Polski w pafistwo totalne b. silnie podkreélali konserwatysci
w drugiej polowie lat trzydziestych). Zalezno$é ekonomiczna od grupy rza-

17 Psychologia defensywy, ,Czas”, nr 333 z 4 XII 1935, s. 1. M. Szarski twierdzit,
ze ,Zwierzchno$é nie jest w stanie sama stwarzaé pomyslnosci, ale moze tylko stwarzaé
dla niej warunki pozostawiajac ich wyzyskanie jednostce. Podstawa polityki gospodarczej
winna byé teza, ze kazdy jest twdrca wlasnego szczescia bez prawa zadania od zwierzch-
nosci pozytywnych $wiadczen, a jedynie z prawem zadania obrony i ochrony przed tymi
czynnikami, ktérych sam nie jest w stanie odeprzeé jako tez tymi, ktére sa wynikiem nad-
uzycia wolnosci przez innych”, M. Szarski: Fatszywa droga 1, ,,Czas”, nr 168 z 26 VII 1932,
s, 1.

% Archiwum Pafnstwowe w Krakowie, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich, syg. 671,
k. 77; Nagie prawo wtasnoséci, ,Czas”, nr 283, z 15 X 1935, s. 1.
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dzacej prowadzi do unicestwienia wolnosci politycznej. Uzaleznienie pomysl-
nosci jednostki od arbitralnych decyzji wltadz powoduje niekorzystne zmiany
psychiki spolecznej. Zanika przedsigbiorczosé i inicjatywa, a ich miejsce zaj-
muje ,$wiatopoglad emerytalny”.1®

Mimo ze dobrobyt i postep tworzone sa w przedsiebiorstwach prywat-
nych, konserwatysci w Il Rzeczypospolitej uznawali, ze pewne wzgledy —
szczegblnie zwiazane z bezpieczenstwem panstwa — usprawiedliwiaja jego
bezposrednie zaangaZowanie si¢ w produkcje. Koleje, fabryki broni i amu-
nicji mialy by¢ przedsigbiorstwami pafnstwowymi. Inicjatywie rzadu (choé
niekoniecznie przedsigbiorstwom panstwowym) pozostawiona bylaby regu-
lacja rzek, budowa szkét, drog i kolei. Przedsiebiorstwa panstwowe mialy
byé trwalym elementem struktury wilasnosci, cho¢ jedynie jako korektywa
gospodarki kapitalistycznej, a nie jej zaprzeczenie. Innymi stowy, odgrywa-
lyby marginalna role. Skoro jednak zachowawcy, w okresie miedzywojennym,
uznali nieodzownos$¢ ich istnienia, to poswiecili wiele uwagi zharmonizowa-
niu ich dzialalnosci z funkcjonowaniem gospodarki prywatnej — (wysitki te
dla konserwatywnych liberaléw sa absurdalne). Mialy by¢, skomercjalizo-
wane, dziala¢ na normalnych zasadach: jawnosci wynikéw gospodarowania,
rzetelnosci finansowej, lojalnosci wobec regut gry, réwnoéci prawa.20

2.2. INTERWENCJONIZM

Interwencjonizm uznawany jest wspélczesnie przez konserwatystow za
rownie szkodliwy jak etatyzm. Uwazaja oni, Zze najlepsze, co pafistwo moze
zrobi¢ dla gospodarki, to zniesienie cel i ograniczenie podatkéw, powodujace
obnizZenie kosztow, wzrost konsumpcji i produkcji. Powinno tez egzekwowaé
prawo, uniemozliwiajac naduzywanie wolnosci na niekorzys$¢ spoteczenstwa.

W okresie miedzywojennym wigkszo$¢ konserwatystéw, zwlaszcza zas$ re-
prezentanci intereséw rolnikéw, akceptowatla interwencjonizm, a nawet do-
magala sie go. Zachowawcy krytykowali polityke prokonsumencks, zadali
natomiast protekcjonizmu, opieki nad produkcja. Szczegdlnie silnie Zadania
te brzmialy w okresie wielkiego kryzysu, gdy uznano, ze automatyzm pro-
cesow gospodarczych zatamal sie, stal sie fikcja. Paistwo mialo podjaé rolg
regulatora gospodarki, tworzy¢ warunki oplacalnosci produkeji (przez cla
przywozowe, premie eksportowe, subwencje, interwencje zbozowa) i dostar-

1% R., O etatyzmie, ,Gazeta Powszechna”, nr 22, z 26 11 1929, s. 1; Polityczne skutki
etatyzmu, ,Czas”, nr 12z 12 1 1935, s. 1.

20 3. Zagérski: Sprawa przedsiebiorstw prywatnych w Polsce, ibid., nr 348 z 19 XII
1935, s. 5; id.: Jakie ,przerosty etatyzmu” nalezy skasowaé? tbid., nr 20 z 21 I 1936, s. 5;
M. Szymanowski: Przed zjazdami, DP, nr 200 z 1 IX 1925, s. 3.
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czaC taniego kredytu. Obarczano je obowiazkiem nakrecenia koniunktury,
poniewaz uznano,ze automatyczne przechodzenie kolejnych faz koniunktu-
ralnych stalo si¢ niemozliwe w wyniku kartelizacji przemystu i zamierania
handlu miedzynarodowego. W obliczu protekcjonistycznej polityki innych
krajow Polska stworzy¢ miata wlasny protekcjonizm, rozkladajac jego koszty
na cale spoleczenistwo.?!

Problem nakrecenia koniunktury wiazal si¢ z zagadnieniem ingerencji
panistwa w stosunki pracy. Wspolczesnie dzialajacy konserwatysci, podob-
nie jak wielu zachowawcéw w okresie miedzywojennym, stoja na gruncie
swobody zawierania uméw o prace, uwazajac, ze gwarantuje ona realizacje
intereséw obu stron, w szczegdlnosci za$ broni przed bezrobociem.?? Praca
bowiem to towar, ktdrego cena powinna wynikac z gry popytu i podazy. Gdy
ze wzgledéw spotecznych usztywni si¢ ceng — np. na mocy uméw zbioro-
wych — to popyt na prace moze spasc, powstanie wiec bezrobocie. Pojawia
sie ono ,réwnolegle do szeregu zdobyczy socjalnych, w szczegdlnosci réwno-
legle do pojawienia si¢ zasitkéw dla bezrobotnych, réwnolegle z rozwojem
dzialalnoéci zwiazkow zawodowych, w szczegdlnosci w dziedzinie wysokosci
plac, réwnolegle do dziatalnosci arbitrazowej panstwa w stosunkach miedzy
pracodawcy a pracownikiem”.?? Jesli wiec pafistwo chce poméc bezrobot-
nym zwlaszcza w znalezieniu pracy, powinno obnizy¢ podatki, umozliwiajac
przez to rozwdj przedsigbiorstw prywatnych. System podatkowy nie moze
by¢ narzedziem redystrybucji dochodéw — obciazenia powinny byé réwno-
miernie rozlozone i nie przekraczaé mozliwosci ptatnikéw. Zaniechane musza
by¢ wszelkie formy subwencji, ulg i zamdwien rzadowych oraz robét publicz-
nych finansowanych ze $rodkéw obciazajacych koszty produkcji.??

Takze swiadczenia spoleczne powinny by¢ zastapione pomoca ze strony
instytucji charytatywnych, prywatnych filantropéw oraz samorzadéw lo-
kalnych — tak by dawca mial mozliwo§¢ wplywania na sposéb rozdzialu
pieniedzy. Miejsce ubezpieczen panstwowych zajalby system indywidualnej

2! F.: Kapitalizm i etatyzm, ,Czas”, nr 1 z 1 1 1935, s. 3; M. Rudziniski: Paradoksy
szkoty liberalnej, ibid., nr 89 z 31 III 1934, s. 1; A.L.: Warunki statosci, Dz.Poz., nr 64
z 18 111 1937, s. 1.

22 W systemie wolnego rynku, gdzie gospodarka oparta jest na naturalnych prawach
ekonomicznych, stan bezrobocia nie istnieje, za wyjatkiem tych, ktérzy nie pracuja
z wyboru, albo zostali zwolnieni lub odeszli z jednej pracy i nie znaleZli jeszcze nastepne;j”,
P. Adamski: Dziewigciu sprawiedliwych, czyli rynkowe pieklo, ,Stanczyk-Koliber”, 1990,
nr 2, s. 46.

23 S W.: Zrédta bezrobocia, »,Czas”, nr 129 z 12 V 1938, s. 10.

2 Fs.: Inwestycje i bezrobocie, ibid., nr 2, z 2 | 1936, s. 2; A. Krzyzanowski: Roboty
publiczne, ibid., nr 284 z 16 X 1935, s. 5; Roztadowanie bezrobocia, Dz.Poz., nr 167 z 19
VI 1936, s. 1.
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oszczednosci w prywatnych firmach ubezpieczeniowych. Zmniejszyloby to
koszty i umozliwito ubezpieczonym decydowanie, gdzie chca ulokowac pie-
nigdze. Uniknieto by przy tym niekorzystnego oddzialywania na psychike
spoleczna systemu przymusowych ubezpieczen kolektywnych. Ubezpiecze-
nia nie powinny bowiem zwalniaé¢ ludzi z troski o wlasny los, oduczac pracy,
zapobiegliwosci, oszczednosci.?’

Stanowisko przeciwne opiera si¢ na zalozeniu, zZe od sprawnosci prawa
pracy zalezy dobrobyt spoleczeistwa. Musi wigc ono by¢ rozwinigte, a za-
sada uméw indywidualnych ustapi¢ powinna zasadzie zbiorowego i harmo-
nijnego ukladania warunkéw pracy miedzy dwiema czeSciami spoteczenstwa
pod kontrola opinii ogétu, wypowiedzianej w ustawie. Potrzebne jest wiec
jednolite, ustawowe uregulowanie systemu uméw zbiorowych. Panstwo jest
naturalnym i niezbednym arbitrem w sporach miedzy pracownikami a pra-
codawcami. Chodzi tylko o to, by arbitraz nie preferowal robotnikéw przez
jednostronna ochrone pracy. Przedmiotem ochrony mial by¢ kontrakt pracy,
czyli wzajemne zobowiazania stron. Arbitraz panstwowy zastapitby strajki
— spory rozstrzygalyby sady pracy. Zastrzegano zarazem, ze: ,,Przy regu-
lowaniu warunkéw pracy przez panstwo powinno graé role takze naturalne
prawo popytu i podazy”.?6

Zwolennicy tego stanowiska wzorowali si¢ na konserwatystach angiel-
skich, ktorzy juz w XIX w. wystepowali przeciw nieograniczonej swobodzie
przedsigbiorcéw. Lagodzac przeciwienstwa klasowe i stosujac sie do zadan
mas wyborczych wprowadzili ochrone pracy — podjeli takze akcje przebu-
dowy przedmiesé robotniczych.?’

Uzasadnienia ideowego dostarczal katolicyzm i ideologia mocarstwowa.
Z tego punktu widzenia, praca nie jest zwyklym towarem. Jest war-
tocia moralna, obowiazkiem spolecznym, ktdérego wykonywanie stanowi
o prawach i obowiazkach czlowieka. Polska, zagrozona w swym bycie, po-
trzebuje wykorzystania calej energii spolecznej, a bezrobocie oznacza jej

25 ). Hupka: Projekt niefortunnych eksperymentdw, ,Czas”, nr 155 z 11 VII 1927, s. 2;
A. Skargil: Martwa natura, ,Staniczyk-Koliber”, 1986, nr 1, s. 60; M.T. Paszkiewicz: Gdy
padng stowa: Afryka Potudniowa. .., ,Pro Fide Rege et Lege” (dalej: PFRel), 1990, nr 8,
s. 7.

26 APKr., ADT, sg. 697, Zasady Programu Polskiego Obozu Zachowawczego, s. 3; zob.
W. Szczesny Wachholz: Glos w dyskusji o Konstytucyi 111, ,,Czas”, nr 36 z 14 11 1929, s. 2.

2T O ile chodzi o postawe wobec zasadniczego zagadnienia stosunku rzadu do spole-
czelistwa, stanowisko konserwatywne bylo blizsze do socjalistycznego niz do liberalnego: bo
i konserwatystéw i socjalistéw idealem bylo to, co Anglicy nazywaja paternal government
—rzad ,po ojcowsku”, opiekujacy si¢ narodem i czynnie regulujacy stosunki spoleczne we
wszystkich dziedzinach [...]”, R. Dyboski: Konserwatyzm angielski a poczgtki socjalizmu,
»Czas”, nr 255 u 15 XI 1923, s. 3.
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marnotrawienie.?. Wywoluje niebezpieczefistwo rozruchéw, a nawet rewo-
lucji. Z drugiej strony, moralno$¢ chrzeécijanska nakazuje uwzgledniac,
obok potrzeb produkcji, takze kwesti¢ sprawiedliwego podziatlu dochodu
narodowego.?®

Zadanie dostarczenia pracy bezrobotnym spoczywal mialo w pewnej
mierze na panstwie. Najlepszym wyjsciem moglo by¢ stworzenie miejsc pracy
w przedsiebiorstwach prywatnych, np. przy pomocy subwencji dla przedsie-
biorstw, ktdre zatrudnia bezrobotnych. Panstwo podejmowaloby sie takze
roli inwestora, zastepujac kapitaly prywatne dazace w okresie kryzysu do
obrotéw krétkoterminowych. Prowadzenie robét publicznych uwazano za
niezbyt korzystna forme walki z bezrobociem. Wielu konserwatystéw akcep-
towalo ja, ale w gruncie rzeczy ze wzgledéw moralnych, a nie ekonomicznych
— uwazali, Zze roboty publiczne sa korzystniejsze niz zasitki, nawet jesli sa
wielokrotnie drozsze. Rola panstwa polegal przy tym miala jedynie na wy-
borze inwestycji i sfinansowaniu jej. Wykonawstwo nalezatoby do firm pry-
watnych. Preferowane bylyby inwestycje rentowne lub wymagajace matych
nakladéw kapitatu w stosunku do naktadéw pracy.>®

Jeszcze wigksze opory budzilo wyplacanie bezrobotnym zapomdg. Ak-
ceptowano je jako zlo konieczne — forme obrony przed rozruchami. Wielu
konserwatystéw uwazalo je jednak za demoralizujace (,subwencjonowanie
prézniactwa”). Twierdzono, ze: ,W Polsce musi zwyciezy¢ zasada, ze pie-
nigdze otrzymuje si¢ tylko za prace”.3! Marian Rudzinski proponowal, by
zasitki wystarczaly jedynie na minimum egzystencji, bez nadwyzki na zakup
artykuléw przemystowych. Istnialaby wiec wyraZna réznica miedzy wysoko-
§cig zasitku i placy, co motywowaloby robotnikéw do poszukiwania zatrud-

28 Z zebrania inauguracyjnego Kota Krakowskiego Stronnictwa Zachowawczego, Krakéw
1923, s. 12; A. Listowski: Sprawa pracy, ,Bunt Miodych”, nr 4, z 5 I1I 1934, s. 4.

2 »Automatyzm « dzialai ekonomicznych przeksztalca sie w praktycznym zyciu w nie-
bezpieczny czynnik niesprawiedliwosci spotecznej. Protestuje przeciwko jego formie mlo-
dziez, protestuja i Swiatli ekonomisci. Okazuje sie¢, ze pogon za zyskiem dla budo-
wania dobrobytu gospodarczego panstw nie starczy, ze dla spokoju i zadowolenia
spolecznego potrzeba jeszcze czego$ wiecej — potrzeba uspolecznienia gospodarczych za-
sad postepowania. Produkowad, produkowaé jak najwigcej, bo produkcja daje dobrobyt,
ale produkowaé z mysla, ze dobrobyt musi byé ogdlny, ze wigzy moralne nie pozwalaja
na antyspoleczny egoizm nasycania wlasnego zotadka, chociazby kosztem biedy i nedzy
innych”, J. Winiewicz: Rekolekcje zdeprawowanego swiata, Dz.Poz., nr 75 z 1 IV 1934,
s. 1.

3 Stylus: Nowa forma walki z bezrobociem, ibid., nr 214 z 19 X 1932, s. I; J.W.
Bandytyzm i mitosierdzie, ibid., nr 5 z 6 1 1933, s. 1; W. Skoraszewski: Roboty publiczne
Jjako srodek zwalczania skutkdw kryzysu gospodarczego, ,Czas”, nr 313 z 14 XI 1935, s. 14.

31 A.J.: Szczerze i otwarcie, ,Warszawianka”, nr 14 z 14 1 1926, s. 2.
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nienia. Zasitki bylyby przy tym wstrzymywane z chwila rozpoczecia w po-
blizu robét publicznych.3?

Akceptowano takze zasade ubezpieczen spolecznych, uznajac je za ko-
rzystna korekture ustroju liberalnego.?® Racjonalnie zorganizowane, miaty
si¢ staé¢ powaznym instrumentem polityki koniunkturalnej, powodujac stabi-
lizacje popytu.3* Opowiadano si¢ jednak za zmniejszeniem obciazer z tego
tytulu, uproszczeniem administracji, minimalizacja kosztéw. Doprowadzié
do tego mialo zdecentralizowanie instytucji ubezpieczeniowych i przeksztal-
cenie ich w instytucje samorzadowe. Konieczne mialo by¢ réwniez ograni-
czenie $wiadczen i zachecanie do rezygnowania z nich — np. przez zwrot
czesci sktadek dla tych, ktérzy nie przekroczyli pewnego limitu §wiadczen.3%

Niezaleznie od réznic w ocenie optymalnej roli panstwa, konserwatysci
uznaja, ze jedyny sposob rozwiazania probleméw gospodarczych i socjal-
nych, to wzrost produkcji. ,,Zdobycze socjalne” nie moga powodowac upadku
produkcji, bo wtedy traca jakikolwiek sens. Polska nie moze przodowac w tej
dziedzinie, poniewaz to czyni ja ,bezsilnag wobec konkurencji miedzynaro-
dowej i prowadzi jej produkcje do nieuniknionego bankructwa”.3¢ W okresie
miedzywojennym szczegdlnie konsekwentnie zwalczano ograniczenie czasu

pracy.

3. FORMA RZADU

Koncepcje formy rzadu formulowane sa przez konserwatystéw w opozycji
do demokracji, podobnie jak koncepcje funkcji panistwa pozostaja w opozy-

32 M. Rudziniski: Donioste zagadnienie ubezpieczeri spotecznych 11, DP, nr 19 z 30 IV
1928, s. 9.

33 Ubezpieczenia spoleczne, to wielka zdobycz cywilizacyjnego postepu, ktéry wprze-
gajac cale spoleczenfistwo coraz bardziej do masowego wspdéldzialania, do olbrzymiejacego
z dniem kazdym mechanizmu wytwdrczego panstw i zwigkszajac przez to zaleznosé jed-
nostki od szybko zmiennych koniunktur na coraz tlumniejszej, a przez to i trudniejszej
arenie walki o byt, powinien dazyé do zabezpieczenia jej w mozliwie najwickszym stopniu
przed wzmozonym hazardem tej walki. Dlatego tez racjonalne rozwigzanie problemu ubez-
pieczen spolecznych bedzie najwigkszym dobrodziejstwem, jakiego ludzkos$é kiedykolwiek
dokonata i samym swym momentem usuniecia troski o ,czarna godzine” wzmoze niewat-
pliwie energie twdrcza w spoteczeristwie”, J. Bobrzynski: Problem ubezpieczern spolecznych,
Dz.Poz., nr 106 z 8 V 1928, s. 1.

3% W. Konderski: Istota i granice gospodarcze ubezpieczeri spotecznych, Krakéw 1929;
F. Potocki: Donioste zagadnienie spoteczne, DP, nr 102 z 13 IV 1928, 5. 9; S.W.: Dyskusja
ubezpieczeniowa, ,,Czas”, nr 181 z 5 VII 1935, s. 9.

3% St. Wr.: Konkluzje, Dz.Poz., nr 217 z 22 1X 1934, s. 1; Reforma ubezpieczeri
spotecznych, ,Czas”, nr 273 z 4 X 1934, s. 1.

3¢ Polska Organizacja Zachowawczej Pracy Panstwowej. Deklaracja, ,Slowo”, nr 43
z 23 11 1927, s. 1.
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cji do totalitaryzmu. Dla konserwatysty oba pojecia (demokracja i totali-
taryzm) nie sa zreszta przeciwstawne. Przeciwnie: niektérzy — zwlaszcza
wspotczesnie — utozsamiaja je lub uwazaja demokracje za forme totalitary-
zmu. W okresie migdzywojennym konserwatysci traktowali jednak demokra-
cje na ogot tylko jako Zrédlo tendencji totalitarnych (np. idea réwnosci godzi
w wolnoéé, teoria suwerennosci ludu podwaza zwiazek wladzy z prawem bo-
zym, legitymujacym wladze, ale i zakreslajacym granice jej dziatania).

3.1. PROBLEM DEMOKRACIJI

Ideologia demokratyczna oparta zostala na, bazujacej na teorii umowy
spolecznej, zasadzie suwerennosci ludu. Demokraci twierdza, ze ludzie sa
réwni, i ze wiekszosdcia gloséw decydowaé mozna dowolnie o wszelkich za-
gadnieniach spolecznych. Obie przestanki konserwatysci uwazaja za bledne.
Przede wszystkim sadza, Ze nikt z zyjacych, nawet wiekszos¢ spoleczenistwa,
nie moze godzi¢ w instytucje majace sankcje boska i wytworzone przez ludz-
kos¢ w ciagu wiekéw. Nardod nie sktada sie, ich zadaniem, tylko z obecnego,
ale i ze wszystkich poprzednich i nastepnych pokolen. Wola zyjacych nie sta-
nowi wiec o opinii wigkszosci. Decydowaé musi wola tych, ktérzy stworzyli
dorobek narodu. Jest ona wyrazona w tradycji.3”

Nawet jednak w ramach ograniczonej suwerennosci wspdltczesnego poko-
lenia, podmiotowo$¢ narodu nie powinna by¢ realizowana poprzez demokra-
tyczne prawo wyborcze. Konserwatysci odrzucajg idee réwnosci praw poli-
tycznych obywateli, uwazajac, ze jest ona oparta na blednym przekonaniu
o réwnosci uzdolnien do rzadzenia panstwem. Sadza, ze udziat w sprawowa-
niu wladzy moga miec tylko ludzie odpowiedzialni, obywatele o najwyzszym
poziomie kultury politycznej. Tymczasem powszechne i réwne prawo wybor-
cze powoduje, ze o losach kraju decyduja najszersze masy, najmniej do tego
przygotowane.3® W warunkach polskich bytoby to tym bardziej szkodliwe,
ze poziom wyrobienia politycznego jest szczegdlnie niski. Prawdopodobne
efekty obrazuje sytuacja sprzed przewrotu majowego, kiedy to polaczenie
niskiej kultury politycznej mas z demokratycznym systemem wyborczym
doprowadzilo do szczegdlnie wadliwego funkcjonowania instytucji politycz-
nych.

Negatywne konsekwencje powodowala tez sama konstrukcja systemu
przedstawicielskiego. Konserwatysci uwazaja, ze ludzie uczestniczag w zy-

37 A. Belina-Prazmowski: Polska Mtodzie; Zachowawcza, DP, nr 9 z 13 1 1927, s. 3;
L. Zétowski: Czym jest konserwatyzm?, ibid., nr 279 z 8 XI 1927, s. 4.

38 ]. Bobrzyiski: Na drodze. . ., s. 100; id.: Masoriskie podstawy nowoczesnej demokracyi,
Dz.Poz., nr 118 z 23 V 1928, s. 1.
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ciu spolecznym poprzez udzial w mniejszych grupach — w tym przypadku
za szczegdlnie istotne uwazano grupy zawodowe. System polityczny powi-
nien wiec zapewni¢ artykulacje, uzgadnianie i realizacje intereséw tych grup.
W ustroju demokratycznym podmiotem polityki stal sie jednak amorficzny
tlum, formalnie réwnych sobie jednostek — podczas gdy spoteczefistwo bylo
solidarnym, hierarchicznym organizmem. W konsekwencji zycie polityczne
oderwalo sie od zycia spolecznego. Konieczne stalo si¢ stworzenie nowych
mechanizméw (wybory parlamentarne) i nowych struktur (partie polityczne)
umozliwiajacych zorganizowanie tlumu ,suwerenéw” i dzialajacych w ich
imieniu. Instytucje te zdominowaly zycie spoleczne, a ich dzialalnoéé stala
sie dysfunkcjonalna wzgledem potrzeb gospodarczych. Réwnosé praw wy-
borczych spowodowala zmajoryzowanie warstw posiadajacych i ludzi wy-
ksztalconych przez szerokie masy nie potrafiace pojaé zagadniefr politycz-
nych, bedgce przedmiotem manipulacji agitatoréw. Uniemozliwiato to arty-
kulacje intereséw niektorych warstw, a przez to takze stworzenie programu
bedacego synteza wszystkich potrzeb spotecznych. Wzgledy wyborcze zmu-
szaly przy tym politykéw do postugiwania si¢ demagogia, skladania niere-
alnych obietnic, rozbudzania aspiracji materialnych wyborcéw.

Doswiadczenia lat 1919-1926 dowiodly — w opinii ruchu konserwatyw-
nego — ze integralna demokracja przynosi katastrofalne skutki.

1. Upad!t autorytet wladzy. Nastapitla niwelacja duchowa, ,réwnanie
w dol”. Warstwy wyzsze przestaly by¢ przykladem, staty sie przedmiotem
ataku ze strony mas ludowych. Ich status spoleczny gwattownie si¢ obnizyl,
a tym samym spadla atrakcyjnosé wartosci, ktérych byty depozytariuszami.
Parlament nie czul sie niczym ograniczony w swej wladzy, podejmowal
wiec decyzje godzace w kulture narodu — podwazal prawo wlasnodci,
pomniejszal role religii.

2. Nastgpitlo zantagonizowanie stosunkéw spolecznych. W zyciu poli-
tycznym dominowaly stronnictwa klasowe, dazace do realizacji intereséw
jednej grupy kosztem pozostatych. Koniecznoé¢ zdobycia jak najwiekszej
liczby gloséw zmuszata przy tym dzialaczy politycznych do odwotywania
sie do najnizszych instynktéw ludzkich, przez co przeciwstawiali jedne war-
stwy innym, wpajali im wzajemng nienawis¢.

3. Zycie spoleczne ulegalo anarchizacji, gléwnie w wyniku upadku au-
torytetu wladzy i podsycania przez partie polityczne najbardziej nawet
skrajnych dazeit mas ludowych. Upadla praworzadno$é, wzrastala samowola
i bandytyzm. Nasililo si¢ niebezpieczenistwo wybuchu rewolucji.

4. Obnizeniu ulegl poziom prac instytucji politycznych, w ktérych domi-
nowali ludzie nie przygotowani, manipulowani przez demagogéw. Demokra-
cja wykluczyla stosowanie kryterium fachowosci w polityce kadrowej, jako
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sprzecznego z idea réwnosci. Partie polityczne obsadzalty placowki publiczne
ludZmi niekompetentnymi, ale prawowiernymi. Ludzie wybitni sami zreszta
rezygnowali z dzialalnosci publicznej, nie znajdujac warunkow dla pozytyw-
nej pracy. Nie mozna bylo przy tym wyksztalci¢ ludzi zdolnych do rzadzenia,
skoro partie polityczne preferowaly interesy partykularne, a wiele z nich za
swe zadanie uwazato walke z rzadem.

5. Upadla mysl polityczna. Brak stalej wiekszosci w parlamencie unie-
mozliwial realizacje programéw, zmuszal do ciaglych przetargéw i kompro-
misow. Jednoczesnie zas w zyciu publicznym dominowata demagogia.

6. Pogorszyly sie obyczaje polityczne. Wynikalo to z koniecznosci sto-
sowania wszelkich dostepnych $rodkéw w walce o wiadze. Innym powodem
byta dominacja w Zyciu politycznym warstw o niskiej kulturze.

7. Zanikato poczucie odpowiedzialnoséci, fundamentalne dla zycia pu-
blicznego. Demokracja wytworzyla ,koncepcje panstwa jako zZerowiska, jedy-
nie i wylacznie dla danej partii istniejacego”.3® Zniszczono réwnowage mie-
dzy prawami a obowigzkami. Spoteczenistwo zostalo przekonane, ze: ,,0jczy-
zna to pelne Koryto, z ktérego braé trzeba”.4? Instytucje polityczne stuzyty
interesom grupowym, a nie racji stanu. Politycy walczyli o wladze i korzysci
materialne, zamiast rozwiazywac problemy spoleczne. Ogél obywateli kie-
rowal swa aktywno$¢ na walke o przywileje. Nastapila demoralizacja, upad}
etos pracy.

8. Ograniczeniu ulegla wolnoéé obywateli, co wynikalo ze sprzecznosci
miedzy zasada wolnosci a zasada réwnosci. Demokracja, preferujac réwnosé,
dazac do niwelacji spoteczenstwa i biorac pod obrone warstwy ludowe, pro-
wadzila do wzrostu ingerencji panstwa w gospodarke, do etatyzmu i totali-
zmu. 7 drugiej strony panstwo, podejmujac sie roli przedsigbiorcy, musialo
odchodzi¢ od demokracji. Jej skrajna niezdolnosé¢ do rozwiazywania proble-
moéw spolecznych musiata wywolaé reakcje w postaci tendencji autorytar-
nych. W demokracji tkwilty wigc sprzecznoéci prowadzace ja do zagtady. Jest
ona, jak pisal Marian Zdziechowski, ,etapem na drodze do tyranii”.*!

Krytyka ta, podtrzymywana wspdélczesénie, nie oznacza jednak, ze konser-
watyzm i demokracja wykluczaja sie. Wigkszos¢ konserwatystéw w okresie
migdzywojennym sklonna byla zaakceptowaé demokracj¢ jako forme rzadu

3 1d.: Zwietrzate argumenty, DP, nr 243, z 2 IX 1928, s. 3.

9 E. Luszczkiewicz: Moralne odrodzenie, ibid., nr 129 z 10 VI 1928, s. 5.

1 M. Zdziechowski: W obliczu...,s. 170-171. Na temat konsekwencji demokracji zob.
Rak: Dz.Poz., nr 38 z 15 Il 1925, s. 1; A.D.: Nakaz chwili, DP, nr 155 z 11 VII 1926,
s. 2; A. Trzaska: Socjalizm a parlamentaryzm, ibid., nr 159 z 10 VI 1928, s. 2; A. Glinka:
O zasadniczej idei faszyzmu, tbid., nr 218 z 8 VIII 1928, s. 1; A. Piasecki: O postep
demokracji, ibid., nr 233 z 23 VIII 1928, s. 1.
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dopuszczalng, a niekiedy nawet konieczna. CzeSciowo dlatego, Ze nie da
si¢ jej uniknaé, w pewnej jednak mierze ze wzgledu na to, ze — jak pi-
sal Stanistaw Estreicher — jest ona ,wielka zdobycza kulturalng”.*? Za jej
podstawowe zalety uwazano przyciagniecie obywateli do pracy panstwowej,
wytworzenie w nich poczucia zwiazku z panstwem, obarczenie czeicig od-
powiedzialnoSci za jego losy, podniesienie kultury politycznej. Sadzono, ze
wine za oméwione wyzej niekorzystne zjawiska ponosi nie tyle sama zasada
demokracji, co jej przerost, hipertrofia, a zwlaszcza przeniesienie na zupelnie
nie przygotowany grunt spoteczny parlamentarno-gabinetowej formy rzadu,
opartej na ,,piecioprzymiotnikowym” prawie wyborczym. Krytykowano ,sej-
mokracje”, supremacje¢ parlamentu wybranego w powszechnym glosowaniu.
Reforma ustroju polega¢ miala m.in. na ograniczeniu wladzy parlamentu na
rzecz glowy panstwa i zmianie sposobu wylaniania Izb. Mozna przyjaé, ze
najbardziej typowa dla konserwatyzmu, cho¢ obecnie malo popularna, jest
koncepcja ,,rzadu mieszanego”, taczacego czynnik jedynowladczy (zwierzch-
nig wladze glowy panstwa), arystokratyczny (reprezentacja elit) i demokra-
tyczny (wyrazajacy dazenia i interesy najszerszych grup spolecznych).

3.2. MONARCHIA CZY REPUBLIKA?

Konserwatysci w okresie miedzywojennym koncentrowali si¢ na dwéch
elementach ustroju: wladzy panstwowej i reprezentacji intereséw spotecz-
nych. Wspdlczednie niemal cala uwaga skupiona jest na pierwszym czyn-
niku.

Z punktu widzenia ideologii konserwatywnej, nie istnieje podzial wladz.
Dzieli¢ mozna jedynie funkcje, zadania. Sama wiadza jest niepodzielna. Jej
depozytariuszem jest glowa panstwa, reprezentujaca racje stanu i kierujaca
— przy pomocy rzadu — krajem. Wielu zachowawcéw opowiada sie za re-
stauracja dziedzicznej monarchii, uwazajac, ze role te pelni¢ moze jedynie
krol. Sadza oni, zZe jest to jedyna forma rzadu laczaca sile (autorytet) wila-
dzy ze staloscia. Najistotniejsza jej zaleta jest unikniecie koniecznosci wy-
boru gtowy panstwa. Wybory, zwlaszcza na urzad dysponujacy wielka wia-
dza, antagnizuja, burza spokdj spoleczny, odrywaja ludzi od twérczej pracy.
W kampanii wyborczej nieuchronnie pojawia si¢ demagogia i padaja argu-
menty godzace w powage urzedu. Ponadto czlowiek wybrany przez czeséé
narodu przeciwko reszcie nie moze reprezentowaé calodci, co przeciez jest
gléownym zadaniem glowy panstwa. Staje si¢ elektem partyjnym, uosabia-
jacym dyktature stronnictwa. Zmiany na stanowisku glowy pafistwa prze-
rywaja przy tym ciaglosé pracy panstwowej — tym bardziej Zze stosowanie

#2 S, Estreicher: Wrogowie Demokracji, ,Czas”, nr 296 z 25 XII 1929, s. 2.
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zasady ,lupy naleza do zwycigzcy” powoduje okresowe wymiany wyzszych
urzednikéw administracji.*>

Rojalisci uwazaja, ze tylko krdl moze by¢ symbolem identyfikacji, perso-
nifikujacym ide¢ Polski, integrujacym obywateli z panstwem. Tylko on moze
utrzymac apolityczno$é¢ wojska. Jedynie monarchia zagwarantuje autorytet
wladzy i prymat pierwiastkéw etycznych w Zyciu publicznym.*4

Idea monarchiczna jest logiczna konsekwencja konserwatywnych pogla-
déw na wladze panstwowa, nie jest jednak koniecznga ich konsekwencja. Kon-
serwatysta nie musi by¢ monarchista, cho¢ chyba powinien — o ile chce byé
konsekwentny. Oznacza to jednak tylko akceptacje samej idei, a nie uznanie
jej realizacji za cel polityczny. Wiekszo$§é konserwatystow w okresie miedzy-
wojennym, podobnie jak pewna cze$é wspdlcze$nie, negowala sensownosc
walki o restauracje monarchii. Nie wierzyli, by na tej drodze byla mozliwa
reforma ustroju. Wskazywali, ze Polsce potrzebna jest silna wladza wyko-
nawcza, ta za$ w republice moze by¢ silniejsza niz w monarchii. Uwazano,
ze niemozliwa jest restytucja monarchii, w kazdym za$ razie monarchii tra-
dycyjnej, opartej na idei desygnacji przez Boga dynastii panujacej. W §wia-
domoéci spolecznej zwyciezyla bowiem zasada racjonalistyczna, iz zwierzch-
nikiem jest lud, a dzierzyciele wladzy sa jego mandatariuszami. Autorytet
monarchii upadl, bo spoleczefistwo nie wierzy w jej boskie pochodzenie —
brak wiec spotecznego podioza dla monarchii. W przypadku Polski dodat-
kowe trudnos$ci stwarza przerwanie tradycji monarchicznych i brak dynastii,
ktérej prawa do tronu bylyby akceptowane przez spoteczenstwo.?> Nawet
wiec gdyby udalo sie wprowadzi¢ te instytucje, to nie daloby to wiekszych
korzysci niz np. prezydencka forma rzadu. Jednoczesnie zas, wzmocnicnie

** Deklaracja ideowo. .., s. 3; J. Bartyzel: Ceterum censeo, PFRel., 1990, nr 6, 5. 2;
S. Estreicher: Ustrdj przysztosci, ,,Czas”, nr 294 z 25 XII 1924, s. 1; Ograniczenie
demokracji czy sejmokracyi? ibid., nr 163 z 19 VII 1928, s. 1.

4 Cat.. Wyczerpanie hasel, ,Stowo”, nr 253 z 13 X1 1923, s. 1; id.: Artykul polemiczny,
thid. nr 1 2 1 11927, s. 1; L. Gembarzewski: Victoribus spoila, ibid., nr 157 z 13 VII 1928,
s. 1; ks. M. Paradowski: O powrdt do monarchii w Polsce, PFRel, 1990, nr 8, s. 1-2;
A. Gérski: Jestesmy skazani na monarchie, ibid., 1990, nr 7, s. 2.

15 Regalisci zdaja sobie sprawe z tych trudnoéci, przyznaja, ze nie mozna przej$é ze
stanu obecnego bezposrednio do monarchii. Uwazaja, ze moze ona zosta¢ wprowadzona na
drodze demokratycznej (poprzez stopniowe wzmacnianie wiadzy prezydenta) lub poprazez
dyktature (regencje). W obu przypadkach spoleczne podloze dla monarchii powsta¢ ma
dzieki wzrostowi dobrobytu obywateli osiagnigtemu po liberalizac)i gospodarki. Potrzebna
Jest tez zmiana kultury politycznej —przejicie do monarchii bedzie mozliwe, ,gdy na
powrdt odrodzi sig tegsknota za autentycznym autorytetem wladzy”. A. Gdrski: O autorytet
wladzy, Warszawa 1990, s. 15.
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wladzy prezydenta da si¢ uzyskaé latwiej, bo reforma natrafi na mniejszy
op6r spoleczny.46

Rezygnacja z walki o monarchie przychodzita czgsci konserwatystom tym
latwiej, ze watpili w istnienie idealnych form ustrojowych. Obawiali sie zbyt
statycznych struktur hamujacych rozwéj spoleczny. Uwazali, ze forma pan-
stwa powinna ulega¢ modyfikacjom, ze nalezy ciagle poszukiwaé nowych roz-
wiazan dostosowanych do poziomu rozwoju spotecznego.*” Nie wierzyli przy
tym, by monarchia byta jedyna forma rzadu zgodna z wola Opatrznosci czy
cholby najlepiej gwarantujaca praworzadnosc, tradycjonalizm i poszanowa-
nie religii. Wskazywali, ze Kosciét katolicki nie popiera oficjalnie monarchii.
Z drugiej jednak strony, oni takze przyznawali, ze teoria racjonalistyczna
nie daje wladzy wystarczajacego autorytetu. Uznawali koniecznos¢ przy-
wrdcenia znaczenia pierwiastkowi metafizycznemu, tak silnie wystepujacemu
w monarchii. Opowiadali sie za swego rodzaju kompromisem: nowoczesnym
monarchizmem, opartym na prze$wiadczeniu o boskim pochodzeniu insty-
tucji wladzy, ale tez na zasadzie wskazywania przez lud, kto ma te wladze
sprawowad. Chcieli, by obywatele uznali, ze:

al- - -] wladza w spoleczeristwie jest czymé wigcej anizeli mandatem ze strony ludu:

ze nawet wtedy, gdy posrednio i pozornie pochodzi ona od ludu, jest w istocie swoje)

mandatem Boga. Naczelnik pafstwa, raz powolany przez lud, sprawuje odtad mandat

wyzszego rzedu i tak powinien byé przez prawo traktowany”.*®

Najlepszym rozwigzaniem wydawala si¢ forma rzadu zapisana w konsty-
tucji kwietniowej. Jej istota byla ,silna wiladza, ktérej Zrédlem jest naréd
a dzierzycielem jego wybraniec”.4® Rozréznienie na monarchistéw i republi-
kanow pokrywa si¢ w zasadzie z podzialem na ideologéw i pragmatykéw.
Pierwsi uznaja za swdj obowiazek zachowanie wiernosci zasadom, czystos¢
idei. Gotowi sg przeciwstawi¢ swe idealy opinii wiekszoéci spoleczenstwa5®

46 S, Estreicher wskazywal przy tym, ze monarchia — jako system, w ktérym nie mozna
dokonaé¢ w sposéb legalny zmiany wladcy — stwarza niebezpieczenistwo zaniku odpowie-
dzialnosci rzadzacych, apatii rzadzonych, wywolywania spiskéw i zamieszek, powstawania
klik dworskich, W. Estreicher: W poszukiwaniu nowego ustroju, ,Czas” nr 9 z 12 I 1929,
s. 1.

*7 M. Rudzinski: Monteskiusz i putkownik Stawek, ,Bunt Mlodych”, nr 44 z 20 VIII
1933, s. 7; (jm), Stabilizacja ustroju, ,Czas”, nr 331 z 2 XII 1935, s. 1. S. Mackiewicz
twierdzil jednak, ze to wlasnie monarchia jest forma bardziej elastyczna, umozliwiajaca
legalne zmiany rzadu, Cat.: Przewrdt w Butgarii, ,Stowo”, nr 127 z 13 VI 1923, s. 1.

*® Problem monarchizmu, ,Czas”, nr 92 z 20 IV 1924, s. 1.

*9 1. Radziwill: U korica roku, ihid., nr 353 z 24 XII 1935, s. 2.

% To prawda, ze w Polsce nie ma silnie zakorzenionej tradycji monarchistycznej
1 zaslepione spoleczefistwo wola o demokracje. My jednak uwazamy, ze nie jest wazne
to, co chce szeroko spauperyzowane spoleczenstwo, lecz to co jest dla niego najlepsze”,
Klub Zachowawczo-Monarchistyczny. .., s. 3.
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i walczyé nieugiecie o ich realizacje, nawet gdyby bylo to zadanie dla kilku
pokolen. Pragmatycy usiluja natomiast robi¢ to, co daje najwieksze korzysci
spoteczne w istniejacych warunkach.!

ZAKONCZENIE

Zestawienie pogladéw wspélczesnie dzialajacych konserwatystow i ich
poprzednikéw z okresu miedzywojennego pozwala stwierdzi¢, Ze nastapil
proces radykalizacji, a zarazem ujednolicenia stanowiska ruchu. Dzi$ na ogot
nawigzuje si¢ do dorobku Stronnictwa Zachowawczego z Konstantym Broel-
-Platerem, Hieronimem Tarnowskim i Kazimierzem Marianem Morawskim
na czele (reprezentowalo ono ,konserwatyzm bez kompromisu”). Dominuje
postulat aktywnej adaptacji nadrealistycznej: dostosowania panstwa do
idealnego wzorca zawartego w ideologii konserwatywnej. Oznaczaloby to
realizacje dwdch zasad: autorytetu wladzy i liberalizmu gospodarczego.
Powstaloby wiec autokratyczne panstwo liberalne z monarchiczna forma
rzadu.

Stabiej niz przed wojna reprezentowany jest pragmatyczny nurt konser-
watyzmu. Jest to zrozumiale w sytuacji, gdy wspdlczesni zachowawcy nie
biorg udzialu w sprawowaniu wladzy ani nie reprezentuja materialnych in-
teresow zadnej z grup spolecznych. Poza tym inna jest sytuacja spoleczna:
procesy destrukcyjne, zapoczatkowane — zdaniem konserwatystéw — przez
rewolucje francuska, posunely sie znacznie dalej niz w okresie migdzywo-
jennym. Z drugiej strony, rozpoczal sie proces kontrrewolucji — np. kryzys
panstwa totalnego — pewne tendencje ulegly wiec odwrdceniu. W gruncie
rzeczy jednak konserwatysci stoja przed podobnymi dylematami, z ktérych
w ramach tego artykulu, wyeksponowalem kwestie formy rzadu i funkcji
panstwa.

Niniejsze uwagi pretenduja jedynie do roli zarysu problemu. Wymagaja
poglebienia, w wyniku dalszych badai, szczegdlnie w odniesieniu do wspéi-
czesnych ugrupowan konserwatywnych, ktérych dorobek intelektualny ciggle
sie powieksza, tym bardziej Zze powstaja nowe organizacje.

51 Por. J. Bartyzel: Ceterum..., ibid.; A. Gorski: Polityka realna czy obrona zasad?,
»otanczyk-Konar”, 1990, nr 2, s. 20-22.
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RESUME

Notre propos est de comparer les conceptions de ’adaptation de I’Etat, formulées
dans la pensée politique du mouvement conservateur polonais dans I’entre-deux-guerres
et de nos jours. L’auteur tend a établir dans quelle mesure a été conservée la continuité
dans la perception des menaces et des mécanismes souhaitables de I’adaptation. Il discute
les facteurs décisifs pour le choix de telle ou telle conception de I’adaptation: les valeurs
idéologiques principales et le role déclaré du mouvement. Il caractérise la position des
conservateurs quant au probléme de savoir dans quelle mesure I’Etat devrait intervenir
dans la vie sociale, et notamment dans I’économie. Il s’occupe aussi des opinions des
conservateurs sur le systéme politique de I’Etat, mettant en relief la question de la
démocratie et du choix entre les formes monarchique et républicaine du gouvernement. De
la confrontation des opinions des conservateurs contemporains et de leurs prédécesseurs
d’avant la guerre, lauteur tire la conclusion que la position du mouvement a évolué
dans le sens d’une radicalisation et d’une uniformisation. Dans ’entre-deux-guerres, les
conservateurs ont mené des débats sur 1’étendue des fonctions de I’Etat et sur son systéme
optimal. Aujourd’hui, ils renouent avec les courants les plus extrémes du conservatisme.
IIs revendiquent une adaptation active surréaliste: adapter P’Etat 4 un modéle idéal que
comporte 'idéologie conservatrice. Cela entrainerait la réalisation de deux principes: celui
de autorité de I’Etat et celui du libéralisme économique. Cela donnerait donc un Etat
autocratique libéral avec une forme monarchique de gouvernement.



