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MAREK BUCIOR

Przeglgd publicystyki Szymona Askenazego do 1914 roku

Revue des publications de Szymon Askenazy jusqu’en 1914

Szymon Askenazy byt historykiem, profesorem Uniwersytetu Lwow-
skiego, ktérego dzialalno$¢ naukowa przypadla na schylek XIX i pocza-
tek XX w. Jego najwazniejsze prace to — Przymierze polsko-biatoruskie,
Ksigze Jozef Poniatowski, Lukasiniski, Napoleon a Polska, tchnely wiarg
w mozliwo$é odzyskania przez Polske niepodleglosci. Wierzyt w to mocno
i pobudzal do tej wiary innych. Widzial ojczyzne mocarstwowa, silng du-
chem, gospodarks i potega militarna. Takiej Polski pragnal, mysla o takiej
zarazal. W pracy pedagogicznej potrafit skupié wokél swojej osoby duze
grono uczniéw, m.in.: Adama Skaltkowskiego, Henryka Mo$cickiego, Macieja
Loreta, Antoniego Plutynskiego, Janusza Iwaszkiewicza, Michala Sokolnic-
kiego, Bronistawa Pawlowskiego, Emila Kipe, Mariana Kukiela. Wraz z nimi
rozpocza! na ziemiach polskich badania nad epoka napoleonsks.

Prace historyczne profesora Askenazego, jednego z najwiekszych polskich
neoromantykéw, byly pisane $wietnym stylem i cieszyly sie na poczatku
XX w. wielka popularno$cig. Powodowane to bylo doskonalym warsztatem
naukowym, pieknym stylem pisarskim, bardzo aktualnym dla spoleczenstwa
polskiego, doborem tekstéw. Historyk wyczuwal nastroje spoleczne i pisat
o wydzZwiganiu sie Polski z niedoli, o tworzeniu si¢ nowego panstwa, choéby
tylko namiastki w postaci Ksiestwa Warszawskiego, a bylo to bardzo wazne
dla Polski i Polakéw przed 1914 r. Dawalo podstawe ideologiczng, grunt hi-
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storyczny do walki o ojczyzne. Orientacja Jozefa Pilsudskiego otrzymywala
wielkie wsparcie.!

Sprawy dotyczace Polski i Polakéw znajdowaly swéj wyraz nie tylko
w wielkich dzietach historycznych. Szymon Askenazy zabieral bardzo czesto
glos w sprawach aktualnych dla narodu polskiego. Szczegélnie wyraznie jego
postawa obywatelska uwidoczniona jest w publicystyce. Artykuly ukazywaty
sie¢ w poczytnych czasopismach i wywolywaly duzy oddzwigk. Profesor byt
jednym z autorytetéw.

Przyblizenie publicystyki Szymona Askenazego zaczniemy od ukazania
jego stosunku do wspétwyznawcow. Szymon Askenazy lubil podkreslaé swéj
arystokratyczny zydowski rodowdd. Przysztoéc jednak swoich wspélwyznaw-
céw widzial w bezwzglednym, uczuciowym, jezykowym, kulturalnym zla-
czeniu z narodem polskim. Wyobrazal sobie polskich Zydéw jako Polakéw
zachowujacych wiare ojcéw i pamieé swego pochodzenia. Byt zwolennikiem
asymilacji.2

W artykule Pierwszy ,syjonista” polski, opublikowanym w 1908 r.
w ,Bibliotece Warszawskiej” (IV), pisal, iz odmienna wiara jest oczywi-
sta, ale gdy Zydzi w $wieto Dnia Sadnego powtarzaja stowa ,w przyszlym
roku aby w Jerozolimie”, ma to sens jedynie w dziedzinie religijnej. W Polsce
ludnosé¢ zydowska osiadla na stale i zzyla sie catkowicie z Polakami, a tym sa-
mym ,zatracala sie szybko, wreszcie faktycznie ze szczetem zanikla wszelka
mys$l realna jakiego$ zbiorowego wysiedlenia sie i powrotu do nieznanej azja-
tyckiej krainy [...]".3 Askenazy uwazal, ze charakterem syjonizmu Zydéw
polskich jest jedynie zywa pamie¢ o tej starozytnej kolebce, ale dodawat,
ze w dobie wspélczesnej na miejsce tej tradycji zostala sztucznie zaszcze-
piona z Zachodu ,niedorzeczna i szkodliwa fikcja syjonizmu materialnego,
geograficznego, nacjonalistycznego, ku najwiekszej krzywdzie zaréwno zy-
dostwa, jak i kraju naszego”.? O Zydach niemieckich, ktérzy dali poczatek
tym ideom, pisal, ze sa kosmopolitami, nie naleza do zadnej narodowosci

! Najwazniejsze prace o Szymonie Askenazym: A. Zahorski: Szymon Askenazy (1865-
1935), [w:] Historycy warszawscy dwdch ostatnich stuleci, pod red. A. Gieysztora, J. Ma-
ternickiego, H. Samsonowicza, Warszawa 1986, s. 181-197; J. Willaume: Szymon Askenazy
historyk dwdch stuleci, [w:) Ksiega pamigtkowa dziesigciolecia Uniwersytetu Marii Curie-
-Sktodowskiej w Lublinie, Lublin 1956, s. 226-250; J. Dutkiewicz: Szymon Askenazy i jego
szkota, Warszawa 1958; H. Barycz: Szymon Askenazy wsrod przeciwnikow i niepowodzeri
zyciowych i naukowych, [w:] H. Barycz: Na przelomie dwdch stuleci. Z dziejow polskiej
humanistyki w dobie Mtodej Polski, Wroctaw 1977, s. 238-319.

2 M. Kukiel: Szymon Askenazy, ,Przeglad Wspélczesny” 1935, nr 161, 5. 20.

3 S. Askenazy: Pierwszy ,syjonista polski, ,Biblioteka Warszawska” 1908, IV, s. 469.

* Ibidem.
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i nie majac lacznosci z religia, tworza hasta polityczne stuzace do obtgkania
licznych rzesz nie uswiadomionych polskich Zydéw.>

W rok pézniej Askenazy napisal wspomnienie o Henryku Wohlu, czlonku
Rzadu narodowego z czaséw powstania styczniowego, ktére zostalo wydru-
kowane w poczytnym ,Tygodniku Ilustrowanym” pod tytulem U grobu
Zyda-Polaka. Okre$lal Wohla jako prawego Zyda polskiego, ktéry wcielit
sie w prawego Polaka, wzdr cnoty patriotycznej, i dodawal:

»,Nie masz w tem, nie powinno ’byé w tem nic wyjatkowego; cnota polska

moze i powinna w sercu kazdego, bez réznicy pochodzenia i wiary, zakwitnaé
Polaka” %

Artykul nie byl zwyklym wspomnieniem Askenazego o przyjacielu, a wy-
znaniem wiary Wohla w sprawie zydowskiej. Bylo ono, jak uwazal historyk,
»[- - -] w gruncie rzeczy na wskro$ realistyczne i daloby sie rozwinaé w catym
szeregu wskazan czysto praktycznych i aktualnych”.” Uwazal, ze do tych ide-
aléw, weczedniej czy pdzniej, wréci mysl i dzialanie spolteczenstwa w sprawie
polsko-zydowskiej. Przedstawial obawy spowodowane narastaniem separaty-
zmu miedzy dwoma narodami. Nie analizowal przyczyn, a zauwazyt wielkie
jego postepy, ktore widaé bylo takze w stosunkach pomiedzy Polakami a Li-
twinami, Bialorusinami i Ukraincami, a ktérego szybkie zaostrzenie nasta-
pito w latach rewolucji 1905-1907. Pisat o Wohlu: ,,Wierzy! niewzruszenie, iz
tamta odwieczna, zywiolowa moc jednoczaca i asymilacyjna ducha i kultury
narodowej polskiej, owo najcenniejsze dziedzictwo przeszlosci i najwazniejsza
na przyszto$¢ poreka, chociazby czasowo przyémiona, przecie znowuz odro-
dzié¢ sie musi i, podobniez jak w oczach jeszcze naszych wypromieniala na
Slask albo Mazury, tak i na Rus, Bialorus czy Litwe, tak wraz i na zydostwo
polskie wypromieniowaé musi”.® Wierzyl, ze uda sie zbrataé¢ 6 milionéw Zy-
déw ze spoleczenstwem polskim. Nalezy tego dokonaé nie walka, targami czy
paktami, ale praca i szacunkiem. Praca samych Zydéw nad opuszczonymi
i biednymi masami zydowskimi, przy poparciu, rozsagdnym wspoétkierownic-
twie 1 serdecznej pomocy Polakéw. Nie chcial wyréznien dla bogaczy czy
dzialaczy zydowskich,

#l---] ale pragnal i zadal serca i troski publicznej polskiej dla |...]
nieszczedliwych mas, dla nedzarzy, kapociarzy, zyjacych i ginacych z meka
dla siebie, a krzywda dla kraju, w biedzie, brudzie, ciemnocie, odosobnieniu

[--.], skad wydoby¢ ich i wznies¢ stopniowo na poziom powszechnej kultury
narodowej rzecza jest tylez dobra dla Zydéw polskich, co i samej Polski;

5 Ibidem.

8 S. Askenazy: U grobu Zyda-Polaka, ,Tygodnik Ilustrowany” 1909, nr 45, s. 921.
T Ibidem, s. 922.

8 Ibidem, s. 921.
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i pewien byl, wiedzial dobrze, ze Polska, dos¢ sama tak ciezko przez los nekana,
znajdzie w sobie te troske, to serce i dla tych zbiedzonych mas zydowskich,
ktére ongi do siebie przygarnela, o ile one rowniez i czystym sercem do niej,
do sprawy narodowej polskiej przygarnaé ich zechca i potrafiz”.®

Szymon Askenazy jako historyk zajmowal sie gléwnie dziejami porozbio-
rowymi, wystepowal tez w sprawach aktualnych. Walczy! o prawde, spra-
wiedliwe ujmowanie historii Polski, bronil polskiego stanu posiadania przed
nowymi krzywdami ze strony zaborcéw. Byt zwolennikiem reform politycz-
nych i cieszyly go nawet te, ktére nastepowaly w odleglej Belgii u schytku
XIX w. W artykule Reformy ustawodawcze w Belgii, opublikowanym w ,,Ate-
neum” pisal z zadowoleniem, ze prawa polityczne nie powstaja juz w prézni,
jaka tworzyly abstrakcyjne doktryny lub wola jednego czlowieka, ze reforma-
torstwo polityczne przestalo by¢ celem, a stalo sie ,,Srodkiem dla osiaggniecia
celéw dalekich a réznorodnych”.!?

W 1897 r. Askenazy przedstawil w artykule Gtos nauk:i gtéwne mysli
z odczytu Maxa Lehmanna o ,,Prusach i Polsce”, w ktérym mistrz jego
staral sie obali¢ teze ,,0 walecznym i koniecznym antagonizmie pomiedzy
Niemcami a Polakami”. Przypomina wielks prawde, iz ,w kazdej narodowo-
$ci przejawia sie duch Bozy”, a zatem pogwalcenie narodowosci jest Swieto-
kradztwem. Askenazy postawil jednak pytanie, czy ta argumentacja i przy-
pomnienie dziejéw polsko-pruskich, przekonaja rzadzacych i niemiecks opi-
nie publiczng.!!

Dobrg wole Rzeczypospolitej i Polakéw oraz zdradzieckie dzialania Prus
na przestrzeni wiekéw przedstawil Askenazy w 1910 r. w ,Tygodniku Ilu-
strowanym”, gdzie ukazal sie jego artykul Ze stosunkdw polsko-pruskich.l?
Ale o Prusach i ich wladcach pisal takze we wczedniejszych latach. Dnia
24 maja 1902 r. w krakowskim , Czasie” ukazal si¢ artykul Fryderyk i Wa-
shington, ktérego przeklad zostal przetelegrafowany do Ameryki i udzielony
redakcjom pism. Teks zostal napisany pod wplywem wiadomosci o prze-
staniu przez cesarza Wilhelma II informacji prezydentowi Stanéw Zjedno-
czonych, iz ofiaruje on pomnik Fryderyka II dla ustawienia na gléwnym
placu w Waszyngtonie obok pomnika wystawionego prezydentowi Washing-
tonowi. Historyk pisal o Fryderyku Wielkim jako o inicjatorze pierwszego
rozbioru Polski, ale przede wszystkim przedstawil stosunek kréla do Ame-
ryki, wspominal o braku watpliwosci Prusaka w kleske Stanéw Zjednoczo-

9 Ibidem, s. 921-922.

10 g Askenazy: Reformy ustawodawcze w Belgii, ,Ateneum” 1892, II, s. 112.

1§ Askenazy: Glos nauki. (M. Lehmann: ,Preussen und Polen”), ,Biblioteka
Warszawska” 1897, 11, s. 521-532.

12 Tygodnik Iustrowany” 1910, nr 37, s. 740-741.
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nych podczas walki z Anglikami. Przytaczal stowa Fryderyka: ,Oni wrdca
do tego samego stanu, co przed wojna, tylko z wiekszymi dtugami” i zauwa-
zyl, ze Washington za zycia odzegnywal si¢ od Fryderyka, ktérego okreslal
tyranem.!3

W 1905 r., gdy rodzily si¢ nadzieje na zmiane systemu panujacego w Ro-
sji, Szymon Askenazy wystapil w obronie polskoéci Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Jego broszura Uniwersytet Warszawsk: zawierata krytyke istniejg-
cego stanu rzeczy i laczyla sie z nadziejami na uzyskanie polskich ka-
tedr w Warszawie. Profesor analizowal cele zalozenia uniwersytetu, jego
historie i charakter. Przedstawial dzialalnos¢ kuratora okregu naukowego
warszawskiego A. L. Apuchtina i general-gubernatora Hurki. Ukazywal
staly ubytek wsrdd studentéw zywiotu krajowego i staly przyrost systema-
tycznie popieranego zywiolu pochodzacego z Cesarstwa. Przedstawial po-
ziom naukowy kadr uniwersyteckich, sposéb, w jaki przyciggano rosyjskich
profesoréw ,catkowicie dobrze myS$lacych”. Dzialo sie to poprzez zwiek-
szenie wynagrodzenia pienieznego, przywileje emerytalne i specjalne ulgi,
zwalniajace od posiadania stopni naukowych, wymaganych gdzie indziej
dla objecia katedr. Uznawal, ze nie mozna w takim stanie rzeczy, przy-
zna¢ dyplomowi Uniwersytetu Warszawskiego pelnej, réwnowartej mocy
nostryfikacyjnej pod wzgledem naukowym i zawodowym. Wing obarczal
system, ktéry doprowadza uczelnie do absurdu pod wzgledem fachowo-
-naukowym i spolecznym. Podkre§lal, ze w Ustawie erekcyjnej 1869 r.
brak najmniejszego $ladu upowazniajacego do eliminacji z gremium pro-
fesorskiego Polakéw i do odsuwania mlodziezy polskiej od studiéw na
Uniwersytecie Warszawskim. Przeciwnie, chodzilo o utrzymanie ich w tej
uczelni. Dzialo sie inaczej, profesorowie-Polacy, to jedyne osoby dlugo-
wieczne, ktére jeszcze nie umarly, istne ,biate kruki”. Liczba studentéw
z Krélestwa, w poréwnaniu ze wzrostem ludnoéci, zmniejszyla sie o ponad
200% i nie odpowiadatla éwczesnym potrzebom spotecznym.'® Broszure kon-
czy!l stowami:

»,Poki ta niezdrowa, niedopuszczalna dluzej sprzecznos$é logiczna i fak-
tyczna nie zostanie zniesiona do najprostszych wymagan stusznosci, istoty
rzeczy i ducha czasu, poki nie bedzie przywrécona przyrodzona harmonia po-
miedzy spoleczefistwem naszem a najwyzsza spoleczng instytucjg naukowa,
poty nie bedzie moglo by¢ mowy o prawidlowem funkcjonowaniu i rozwoju

Uniwersytetu Warszawskiego”.'®

133, Askenazy: Fryderyk i Washington, [w:] S. Askenazy: Szkice i portrety. Wydanie
poSmiertne, Warszawa 1937, s. 199-202.

14 S Askenazy: Uniwersytet Warszawski, Warszawa 1905, s. 5-61.

15 Ibidem, s. 61.
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Trudno powiedzieé¢, jak dalece realne bylo uzyskanie polskich katedr,
warto jednak zauwazy¢, ze méwiono wtedy powszechnie, iz katedre historii
ma objaé Askenazy.!®

Kolejna wazna wypowiedzig Profesora byt artykut opublikowany w ,,Bib-
liotece Warszawskiej” w lipcu 1905 r., zatytulowany Bezrobocie szkolne.l”
Ocenial pozytywnie postawe spoleczenstwa polskiego, ktére, wyczuwajac
moment dziejowy, wystagpilo w imieniu praw i potrzeb swoich. Jedna z naj-
wazniejszych byla edukacja w Krélestwie Polskim. Referowal, ze postulat
polskiej szkoly poruszano na lamach prasy, w memorialach i wywodach
programowych, a takze postano do rzadu petycje szkolng, az wreszcie wy-
buchlo ,bezrobocie szkolne” uczacej sie mlodziezy, trwajace od poczatku
lutego 1905 r. Strajk, ktéry ogarnal niemal cala polska mlodziez, byl ak-
tem rozpaczy. Swiadczyl o wadliwosci i destrukcyjnej istocie szkoly pu-
blicznej. Manifestacja to strona dodatnia tego wystapienia, gdyz ukazywala
chorobliwo$é wynaradawiajacego systemu szkolnego. Askenazy podkresla-
jac to, stwierdzal jednak z wielka stanowczoscia, ze ,bezrobocie szkolne
[...] bylo i jest $rodkiem niewlasciwym i ze kres mu niezwlocznie poto-
zyé nalezy”.'® Jest niewlaiciwa rzecza, gdyz nie odpowiada interesowi na-
rodowemu. Nalezy zastanowi¢ sie nad $rodkiem i celem, wysiltkiem i rezul-
tatem, gdyz koszty moga byé wieksze od spodziewanych wynikéw. War-
tos¢ manifestacyjna strajku zostala juz uzyskana, zapisana w $wiadomo-
$ci polskiej, rosyjskiej i powszechnej. Dalej profesor Askenazy analizowal
koszty spoteczne i sens dluzszej akcji. Nalezy ja przerwac. Przedluza-
nie jej powieksza tylko koszty spoleczenstwa, a nie panstwa. Zakonczenie
strajku jest sprawa Polakéw, a sprawg miedzy nimi a rzagdem — sprawa
szkoty.

»Tu nie masz miejsca ani dla paktowania, ani dla odwrotu, ani dla ka-
pitulacji. Ten akt zahamowania samych siebie, to nie jest akt slabosci, ale
rozumnej sily, ale $wiadomej, pewnej siebie, dojrzalosci spolecznej. I zamy-
kajac dzi$ ten epizod, ten etap w przymusowych naszych ciezkich z ta szkola
przeprawach, nie ustaniemy w celowej a wytrwalej kulturalnej z nig walce,

az poki na jej) miejscu nie stanie jedynie nam przynalezna, jedynie wtasciwa,

jedynie mozliwa: szkota polska w Krélestwie Polskim”.!®

Mylil sie Szymon Askenazy, negujac dalszy sens strajku, ale nie byt
oportunista. Nie potepil celu, lecz Srodek, nie wiedzial, ze strajk spowoduje
rozszerzenie prawa uzywania jezyka polskiego w szkolnictwie.

'8 E. Kipa: Prawda o Askenazym, [w:] E. Kipa: Studia i szkice historyczne, Wroctaw-
-Warszawa 1959, s. 195-196.

17 Biblioteka Warszawska” 1905, III, s. 1-13 i odb.

18 Ibidem, s. 4.

1% Ibidem, s. 13.
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Kryzys panstwowy w Rosji w latach 1904-1907 wywolal w Askenazym
nadzieje¢ na zdobycie przez Krélestwo Polskie prawnopanstwowej odrebno-
$ci na wzdr Krolestwa Kongresowego. Dal temu wyraz w broszurze Uwag:
z powodu listu Polaka do Ministra Rosyjskiego.?’ Zostaly one opublikowane
anonimowo, a ich przekiad ukazatl sie takze po francusku w Paryzu. Profesor
napisal je w zwigzku z anonimowym Listem otwartym Polaka do ministra
rosyjskiego®!, ktérego autorem byl Henryk Sienkiewicz. Autor Trylogii pod-
jal w nim krytyke wrogiej narodowi polskiemu biurokracji carskiej i wskazal
koniecznosc¢ reform. Nie sformutowal jednak ich programu. Opowiadal si¢ za
zdobyciem na drodze pokojowej warunkéw ochrony i rozwoju bytu narodo-
wego w granicach parstwa rosyjskiego.??

Szymon Askenazy w swojej broszurze poglebil i rozszerzyl krytyke i po-
stulaty Sienkiewicza. Pisal, ze chce wierzy¢é w otrzezwienie Rosjan, kté-
rych rzecza jest zmienié stan istniejagcy w Krélestwie. Ukazal cierpienia
narodu polskiego w panstwie rosyjskim i korzysci ptynace dla Rosji z po-
siadania Krélestwa, ale stwierdza tez, ze Polacy nic, albo prawie nic nie
otrzymuja w zamian. Rosjanie nie popieraja rozwoju gospodarczego ziem
polskich, prze$laduja jezyk, szkolnictwo jest uposledzone, i stale wzrasta,
zamiast si¢ zmniejszaé, odsetek analfabetéw. Przedstawial dewastacje kul-
turalng, wzrost przestepczosci, pisal o szykanach wzgledem religii katolickiej
i Kosciola rzymskokatolickiego. Stwierdzal, ze w takiej sytuacji separatyzm
polsko-rosyjski jest nieodzownym s$rodkiem obronnym. Wzywal rzad rosyj-
ski do przerwania dotychczasowej polityki i ustalenia rzeczy ,elementarnej
i nieuniknionej — polskosci Krélestwa, Polskiego”.23

Pewnym uzupelieniem Uwag. .. byla zapiska zlozona w koncu sierpnia
1905 r. na rece general-adiutanta, Ottona von Richtera, czlonka Rady
Panstwa, zarzadzajacego wydzialem présb na imie Najwyzsze. Wiadomosci
o niej czerpiemy z artykulu Szymona Askenazego Z niedawnej przesziosci,
opublikowanego w ,,Tygodniku Ilustrowanym” z 1909 r.

W sierpniu 1905 r. Askenazy przebywal w Petersburgu, gdzie przepro-
wadzal badania archiwalne do ,fukasinskiego” i ,,Zalozenia Krélestwa Pol-
skiego”. Wszystko przy poparciu Ottona von Richtera, ktéry byt przeko-
nany, iz uzdrowienie sprawy polskiej w duchu liberalnym jest dla polityki

20 [S. Askenazy]: Uwagi z powodu listu Polaka do ministra rosyjskiego, Krakéw 1905, to
po franc.: Observations politiques ¢ un ministre Russe, traduit par M. Joseph Weyssenhoff,
Paris 1905, s. 1-37.

2! [H. Sienkiewicz]: List otwarty Polaka do ministra rosyjskiego, Lwéw 1904.

22 W. Sladkowski: Opinia publiczna we Francji wobec sprawy polskiej w latach 1914
1918, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1976, s. 45.

23 [S. Askenazy]: Uwagi z powodu. . ., s. 37.
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Rosji sprawa pierwszorzednej wagi. Przed powrotem Askenazego do War-
szawy Richter poprosil go o przestanie w tej sprawie uwag w formie zapi-
skow. Zostaly one skreslone w koncu sierpnia i wystane z wyraznym zazna-
czeniem, ze autor czyni to na zyczenie odbiorcy, a nie z wilasnej inicjatywy,
i ze wyraza tylko osobista opinie prywatnego czlowieka nie zajmujacego sie
polityka. Profesor podkreslit ekonomiczne, demograficzne, militarne i stra-
tegiczne znaczenie Krolestwa dla Imperium. Pisal o narodzie polskim jako
o jednym z kilku wielkich narodéw europejskich i zauwazyl brak poprawy
w rzadzeniu Krélestwem w ciggu ostatniego dziesieciolecia. Bolesne bylo
pominiecie sprawy polskiej w najogélniejszych nawet nowatorskich zatoze-
niach rzagdowych z ostatnich czaséw. Askenazy pisal o $wiezych przeszko-
dach stawianych prawidlowej realizacji praw przedstawicielskich Krélestwa.
Manifest o Dumie Paristwowej pozostawial udzial Krélestwa pod wzgle-
dem terminu i normy liczebnej elektoréw w zawieszeniu. Zapowiedziano za$
osobne przepisy dla Krélestwa, stawianego w jednej linii z obwodem Ural-
skim, Turgajskim, Syberia, Kaukazem, Krajem Stepowym i Turkiestanem
oraz ,koczujgcymi innorodcami”. Askenazy protestowal przeciw temu i do-
dawal, ze udzial w Dumie nie jest celem, lecz dopiero jednym ze $rodkéw
poprawy ciezkiego losu Krélestwa. Wybory powinny by¢ oparte na zasadzie
absolutnej sprawiedliwosci, réwnoczesnosci i bezwzglednej réwnomiernosci.
Dalej wskazywal naglaca sprawe szkolna, konczac wzywal do zmiany repre-
syjnej polityki rosyjskiej w Krélestwie.24

W kilka miesiecy pézniej Szymon Askenazy zabiera ponownie glos, piszgc
i publikujgc w ,,Bibliotece Warszawskiej” w 1905 r. Komunikat listopadowy.
Jest. to odpowiedZ na ukaz carski z 10 listopada 1905 r., rozciggajacy na
cale Krélestwo stan wojenny. Jednoczeénie 13 listopada komunikat rzadowy
wylaczyl Krélestwo spod ogloszonych manifestem pazdziernikowym swobdd
konstytucyjnych i spod manifestu 19 sierpnia o przedstawicielstwie naro-
dowym. Motywowano te zarzadzenia nowo wybuchlym, wedlug Rosjan, po-
wstaniem w Kraju Przywislanskim. Askenazy przeciwstawia si¢ takiemu spo-
sobowi uzasadniania i obrazajacej Polakéw nazwie — Kraj Przywislanski.
Podkresla fikcyjno$é motywacji, piszac o zjawiskach przyczynowych w Ce-
sarstwie. Ma nadzieje, ze Krdlestwo nie zaplaci kosztu przetomu rosyjskiego
spod znaku wojny japonskiej i powszechnego bezrobocia. Ukazem i komuni-
katem wladze popelnity blad, ktéry ,musi by¢ naprawiony i niebawem tez,
ani watpienia poprawiony bedzie”.?% Geneze aktéw widzi Askenazy w kno-

24 . Askenazy: Z niedawnej przeszlosci, ,Tygodnik Ilustrowany” 1904, nr 24 i 25,
s. 472-473, 493-494.
25 S, Askenazy: Komunikat listopadowy, ,Biblioteka Warszawska” 1905, IV, s. 212.
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waniach pruskich i przedstawia korzysci, jakie moga ptynaé stad dla panstwa
niemieckiego, ktére boi sie nadania autonomii Krélestwu. Z chwila, gdy to
nastapi, dojdzie do pelnego bankructwa pruskiej polityki antypolskiej, ktéra
i tak juz, zdaniem historyka, przegrywa, a ktora ma jeszcze pokrycie w ru-
syfikacyjnej polityce Krélestwa. Konczac artykul wzywa do odwotania obu
aktow i dodaje, ze ,zwiazane z Rosjg Krélestwo Polskie chce by¢ gospoda-
rzem u siebie, ani mniej, ani wiecej — i bedzie”.26

Kolejnym wystapieniem publicystycznym byl opublikowany w 1906 r. ar-
tykut Analogie historyczne: rewolucja francuska a przesilenie obecne w Rosji,
ktéry ukazywal sie we ,Frankfurter Zeitung”?’, a nastepnie zostal prze-
drukowany w pi$mie ,Naréd a Panstwo”.?® Przeprowadzajac paralele hi-
storyczna, Askenazy podkreslil réznice w budowie organizméw panstwo-
wych, charakterze narodowym i odmiennos$ci uktadu wspétczesnych stosun-
kéw miedzynarodowych. Przeciwstawil sie naduzywaniu poréwnan miedzy
przewrotem panstwowym w Rosji a wydarzeniami 1789 r. we Francji.

W czasopi$mie ,Nardd a Panstwo” opublikowal takze w 1907 r. artykutl
Czy powinnismy powolywaé sie na Kongres Wiederiski? Przypomina, ze
paragrafy finalne Kongresu nigdy nie zostaly sankcjonowane ze strony
polskiej, a fakt, ze Rzad Narodowy w 1831 czy 1863 r. powolywal sie na
nie, byl spowodowany celem uzyskania interwencji mocarstw zachodnich,
gdyz nie mial szans na koncesje dla Krdlestwa od Rosji. I to mialo sens.
Ale, gdy dzi$, przy silnych podstawach do zdobycia autonomii, powoluje sie
kto$ na Akt Zamkniecia Kongresu Wiedenskiego, jest to nonsens. Tytul do
samodzielno$ci narodowo-politycznej wywodzi si¢ nie z prawa kongresowego,
a z praw natury. Polacy jako wielki naréd maja prawo sami sie rzadzié.
Kongres Wiedeniski to nie tytul do naszych praw, a jedynie argument, ktéry
moze by¢ uzyty w dyskusji i zuzytkowany zgodnie z polska racja stanu. Samo
za$ Krélestwo powinno upomnieé sie o Bialostocczyzne.??

Przyczyne napisania artykulu wyjasnit autor w stowach:

»Ale ostatnimi czasy, i to ze strony odpowiedzialnej, ten sam godny
ubolewania blad zostal wznowiony publicznie i wystawiony z naciskiem jako
zbawienna prawda. Obawiaé si¢ zatem wypada, aby operowanie kongresem
nie bylo praktykowane i nadal w niepozadanym miejscu i sposobie. A temu

nalezaloby zapobiec” .3

26 Ibidem, s. 217.

27 20 VIII 1906.

28 1 X 1906.

2% 5. Askenazy: Czy powinnismy powolywaé sie na Kongres Wiederiski?, ,Naréd
a Pafstwo” 1907, nr 4(10), s. 145-149.

30 Ibidem, s. 148.
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Mozliwe, ze artykul jest apelem do polskich postéw zasiadajacych w Du-
mie do przemyslenia sposobu argumentowania postulatéw waznych dla Po-
lakéw.

W 1909 r. Szymon Askenazy wystapil w obronie nazwy naszego kraju.3!
Pisal, ze od 1815 r. kraj nosi nazwe Kroélestwa Polskiego, ale od ponad 40
lat jego nazwa zastepowana jest nazwami: Przywislnia, Kraj Przywislanski,
gubernie przywislanskie, na co jednak brak sankcji prawnej. Jednak w lutym
1909 r. rosyjscy postowie prawicowi wystapili z zagdaniem zastapienia nazwy
Kroélestwa nazwa ,Kraj Przywislanski” i stworzenia ku temu podstawy
prawnej. Askenazy ukazuje podstawy prawne nazwy ,Krélestwo Polskie”,
a nastepnie przypomina dzialalnos¢ Komitetu Urzadzajgcego Krélestwa
Polskiego, ktérego zadaniem bylo stworzenie programu wynaradawiajacego
i uczynienie z Warszawy ,zwyczajnego miasta gubernialnego”. Ale to sie nie
udalo. Obecnie mozna prébowac to uczyni¢, ale jest to niewykonalne, gdyz
nardd polski duchowo i gospodarczo staje sie coraz silniejszy. Dzisiaj mozna
go obrazaé¢ zmieniajac nazwe Krolestwa na Kraj Przywislanski,

»l. - -] ale niepodobna zlamaé, zachwiaé, w najlzejsza nawet podaé wat-

pliwoéé, zywiotowej, oSrodkowej, rozwojowej natury polskiej Krdlestwa Pol-
»n 32

skiego”.
Od czaséw rewolucji 1905 r. sfery rzadowe zaczely coraz intensywniej
przeprowadzaé prace zwigzane z utworzeniem guberni chelmskiej. W latach
1907-1908 wkroczyly one w etap finalowy. W 1907 r. Szymon Askenazy wy-
dat Dziennik najwyzej zatwierdzonej w dniu 14-tym marca 1902 roku osobnej
rady w sprawie utworzenia guberni chetmskiej. Dla celéw publicystycznych
nadal mu tytul: Sprawa guberni chetmskiej. Dokument urzedowy. W 1908 r.
dokument zostal wydany tez w tlumaczeniu francuskim. Narada, w ktorej
przewodniczyl oberprokurator Naj$w. Synodu Pobiedonoscew, a w ktérej
wzieli udzial: warszawski general gubernator Czertkow, minister wojny Ku-
ropatkin, minister finanséw Witte, minister sprawiedliwo$ci Murawjew i mi-
nister spraw wewnetrznych Sipiagin33, zakonczyla sie jednomy$lnym uzna-
niem, ze:

- - - ] utworzenie guberni chetmskiej bez zastosowania do jej ludnosci rze-
czywistych srodkéw zruszczenia, nie osiaggnetoby wytknietego celu, a poniewaz
zastosowanie tych srodkéw przy polozeniu togoczesnym okazuje si¢ niemozli-

31 S, Askenazy: Nazwa, ,Swiat” 1909, nr 11, s. 1-3.

32 Ibidem, s. 3.

3% [S. Askenazy]: Sprawa guberni chelmskiej. Dokument urzedowy, Krakéw 1907, s. 6,
to po franc. Documents relatifs d la questicn du gouvernement de Chetm, Cracovie 1908.
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wem, zatem i utworzenie z Zabuza rosyjskiego osobnej guberni obecnie miejsca
»n 34

mie¢ nie moze”.
General-gubernator warszawski zostal zobowigzany do zmocnienia w lud-
nosci zamieszkujacej te tereny u$wiadomienia przynaleznosci do narodu ro-
syjskiego i cerkwi prawostawnej.3%
Sprawa odzyla z calg sila u progu 1909 r., gdy rada ministréw dnia
26 stycznia przyjela, celem wniesienia do Dumy Panstwowej, projekt wy-
laczenia z terytorium Krélestwa wschodnich czeSci guberni siedleckiej i lu-
belskiej oraz utworzenia z nich odrebnej guberni chelmskiej, pod wzgledem
administracyjnym majacej nalezeé¢ do general-gubernatorstwa kijowskiego.
W zwigzku z tym Szymon Askenazy napisal artykul Gubernia chetmska,
ktéry zostal opublikowany w ,Bibliotece Warszawskiej” (I) w 1909 r. Przed-
stawil dzieje préb utworzenia guberni chelmskiej i uznal, ze decyzja jest
powzieta ostatecznie. Spoleczenstwo polskie nie moze na nig wplynaé, da-
remne s3 wiec protesty i skargi. Uznal, ze zarzadzenie jest ciosem dla uzdro-
wienia sprawy polsko-rosyjskiej, a dla narodu polskiego jednym z najwiek-
szych cioséw doby porozbiorowej. Liczba ludnosci w projektowanej guberni
ma wynie$¢ 758 408 oséb. Historyk uwazal, iz jest to wylom, ktéry moze
byé pierwszy ku ostatecznemu podzialowi Krélestwa i przestrzegal przed
Prusami, ktére juz od lat dazg do ustalenia linii granicznej na tzw. ,granicy
Knesbeckowskiej” (III rozbioru Polski). Pisal:

»l- - -] problem stal sie jeszcze aktualniejszy dzisiaj, kiedy Prusy u siebie
podjely walke eksterminacyjna z zywiolem polskim, kiedy bardziej niz kiedy-
kolwiek, pomimo wszelkich przeciwnych pozoréw, gotuja sie do nieuniknionego
predzej czy pézniej rozprawienia sie z panistwem rosyjskim [...]".3¢

Argumentacja, ze akt ma stuzy¢ obronie uposledzonego zywiolu prawo-
stawno-rosyjskiego od ucisku polskosci i katolicyzmu, w panstwie rzadzonym
przez gorliwa administracje rosyjska i prawostawna, jest dla Askenazego
$mieszna. Profesor wykazuje tez tendencyjno$c statystyki demograficznej,
ktéra podawala, ze w projektowanej guberni znajduje si¢ 30-40% prawo-
stawnych. Artykut konczy obawa, ze w przyszlosci moze dojsé do ostatecz-
nego podziatu i zagtady Krélestwa Polskiego.37

Ustawa o utworzeniu guberni chelmskiej weszta w zycie w 1912 r. W du-
mie kolo polskie w ostatecznej debacie nie potepilo zdecydowanie projektu.
Ocenilo go jako kompromisowy i, odzegnujac sie od akcji protestacyjnej,
liczyto na ustepstwa w dziedzinie samorzadu.

34 Ibidem, s. 44-46.

35 Ibidem, s. 46.

36 S. Askenazy: Gubernia chetmska, ,Biblioteka Warszawska” 1909, I, s. 217.
37 Ibidem, s. 213-230.



174 MAREK BUCIOR

Jeszcze pod koniec 1910 r. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych oddalo
projekt samorzadu miejskiego w Kroélestwie Polskim do konsultacji cialom
prawodawczym w Petersburgu. W zwigzku z tym Szymon Askenazy na la-
mach , Tygodnika Ilustrowanego” przedstawil Uwagi pordwnawcze, w kto-
rych zestawil projekt z obowigzujacym w sasiedniej Galicji prawodawstwem
samorzadowym miejskim. Przeprowadzit krytyke pod katem ogdlnopolitycz-
nym i ukazal lekcewazenie przez administracje rosyjska réznorodnosci sto-
sunkow 1 potrzeb miejscowych. Szczegdlnie ostro wystapil przeciw projekto-
wanemu wprowadzeniu w samorzadzie jezyka rosyjskiego jako urzedowego,
a jedynie dopuszczenie jezyka polskiego jako tolerowanego.3® Artykul mial
charakter oswiatowy.

Przeglad publicystyki pozwala zwrdci¢ uwage na duza aktywnosé¢ poli-
tyczng Szymona Askenazego. Artykuly ukazywaly sie w odpowiedzi na wy-
darzenia czy dzialania wladz carskich w Krélestwie Polskim. Tezy stawiane
przez autora byly ciekawie argumentowane, zaistniala sytuacja polityczna
doskonale przedstawiana i oceniana. Przy tym wszystkim historyk nie prze-
kraczal pewnych barier. Zalecane przez niego rozwigzania ograniczaly sie
do $rodkéw zgodnych z istniejgcym prawem. Askenazy, bedac autorytetem,
wykazywal w wielu kwestiach powsciggliwos¢, zachecal do umiaru. Bylo to
zgodne z jego zapatrywaniami politycznymi, postawa liberalnego konser-
watysty. Podobne zreszta poglady mieli Bolestaw Prus i Henryk Sienkie-
wicz. Nie mozna pomingé réwniez faktu, ze artykuly historyka ukazywaly
sie gidwnie w poczytnych czasopismach warszawskich. Dzieki temu mogty
oddzialywac na inteligencje polska w samym sercu naszych ziem. Publikacje
w Krolestwie musialy by¢ jednak pisane w lagodniejszym tonie od analo-
gicznych w Galicji.

Askenazy opowiadal sie za asymilacja polskich Zydéw, ktéra powinna
przyspiesza¢ wielko$§é kultury polskiej, tradycje tolerancji i wspdlne dzia-
tania przedstawicieli obu nacji. Uwazal, ze wielkie znaczenie na przetomie
XIX i XX wieku ma poprawne ulozenie stosunkéw miedzy narodami pol-
skim a niemieckim, litewskim, bialoruskim i ukrainskim. W sprawach we-
wnetrznych Krélestwa Polskiego bronitl jezyka, integralnoSci ziem polskich,
praw obywatelskich Polakéw. Poszerzal wiedze historyczna spoleczenstwa
polskiego, dawal mu argumenty, przedstawial racje i uczyl, jak z nich ko-
rzysta¢ w dyskusji. Byl zwolennikiem reform, domagal si¢ demokratyzacji
zycia w Kroélestwie Polskim. Ideg przewodnia jego pisarstwa byla polska ra-
cja stanu.

38 3. Askenazy: Uwagi poréwnawcze, ,Tygodnik Ilustrowany” 1911, nr 1 i 2, s. 4-5,
24-26.
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RESUME

Dans ses publications jusqu’en 1914, Szymon Askenazy traitait des sujets actuels &
I’époque pour la nation polonaise.

Malgré son origine juive, il condamnait I'idée du sionisme et il était partisan de
I’assimilation. Il soulignait que la conscience nationale polonaise devrait se développer dans
le coeur de chaque Polonais, sans différence d’origine et de religion. Il faisait des appels
pour mettre fin aux conflits entre Polonais et Juifs, Biélorusses, Ukrainiens ou Allemands.
Il croyait a la force d’attraction de la culture polonaise. Il essayait de surmonter la méfiance
entre les nations. Il était pour la tolérance.

Dans les années 1905-1907 on observe l'animation de ses publications. Ses articles
paraissaient dans le Royaume de Pologne et les opinions y contenues étaient équilibrées
et conservatrices. Askenazy se déclarait pour I'introduction des réformes a I'Université de
Varsovie, ayant pour but I'obtentions des chaires polonaises et I'augmentation du nombre
des étudiants polonais a Varsovie. En comprenant 'importance de la formation de 1’école
polonaise dans le Royaume, il a parlé pour la fin de la gréve scolaire. Il était décidément
contre ce moyen de pression, malgré sa conviction de la justesse des buts a atteindre. Cet
historien postulait la restitution de la particularité juridique et constitutive du Royaume de
Pologne, selon le modéle des années 1815-1830. Il condamnait les démarches des autorités
tsaristes qui discriminaient le Royaume, comme p.ex. I’extension de 1’état de guerre sur ce
territoire, y voyant le symptome de soumission a la politique antipolonaise de la Prusse.
Il trouvait que, des lois mémes de la nature, la Pologne devait jouir de ’indépendance
nationale et politique. Il était contre la tendance a remplacer le nom de ,Royaume de
Pologne” par le ,Pays sur Vistule”. Il craignait qu’aprés la séparation du gouvernement
de Chelm ait pu avoir lieu le partage total et la liquidation du Royaume.

Les publications de Szymon Askenazy témoignent de son grand engagement politique.
Cet historien défendait le caractére polonais et I'inviolabilité territoriale; il prenait le parti
de la raison d’Etat polonaise.



