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Dziatalnos¢ Bezpartyjnego Bloku Wspdipracy z Rzadem
w Srodowisku miodziezowym i robotniczym
w wojewodztwie lubelskim

Sanacja obejmowata swoja penetracja rézne kregi spoleczenistwa. Zwrécila
takze baczna uwage na Srodowiska mlodziezowe, gdzie przed zamachem majo-
wym nie posiadata swoich organizacji politycznych.

Wiasdciwy okres pracy z miodzieza przypada na lata trzydzieste. Tym przed-
siewzieciom patronowat czotowy ideolog sanacji A. Skwarczyfiski. Program sfor-
mulowany przez niego brat pod uwage radykalizm spoleczny, kultywowany przez
wiekszo$¢ ruchu mlodziezowego. Idea radykalizmu byla §wiadomie zaplanowana
przez Skwarczyfiskiego jako najlepszy sposéb na zdobycie wplywéw w Srodowi-
sku miodziezowym. Druga zasada, na ktérej miata opierac sie ideologia miodzie-
zowa, byl kult osoby Pilsudskiego i jego rzekomy radykalizm spoleczny.

W pracy z mlodzieza odwolywano sie¢ do tradycji bojowych z lat 1904-
1908, akcji legionowej, pracy dla Polski niepodlegiej'.

Czynniki sanacyjne ze swoimi wplywami docieraly do Srodowiska mlodzie-
zy szkolnej, na teren wyzszych uczelni, do mlodziezy robotniczej i wiejskie;j.
Byly to w wigkszoSci préby nieudane, zwlaszcza w §rodowisku robotniczym,

K. KozZniewski, Zamkniete Koto, Warszawa 1965, s. 44-52; A. Radziwitl, Ideolo-
gia wychowawcza sanacji, jej odbicie w polityce szkolnej w latach 1926-1939 (praca doktorska,
maszynopis), Warszawa 1966, Biblioteka Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego,
s. 141.
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gdzie najostrzej rysowala si¢ przepa$¢ miedzy zalozeniami ideowymi sanacji a sy-
tuacja i ideologia ruchu robotniczego. W przyciaganiu mlodziezy do sanacji sta-
rano si¢ wykorzystaé tradycje rodzinne, szczegdlnie w Srodowisku inteligenckim
i mieszczanskim, gdzie dlugo przetrwal kult Pitsudskiego.

Najwazniejszymi organizacjami miodziezowymi majacymi charakter ideowo-
-wychowawczy, zalozonymi przez sanacje i pozostajacymi w Scistym zwiazku
z BBWR, byly: Legion Mlodych, obejmujacy miodziez akademicka (zalozony
w r. 1930) i odpowiednik Legionu wérdéd miodziezy szkét Srednich — Straz Przednia
(zal. wr. 1932).

Legion Mlodych prébowal w okresie pdZniejszym wej$¢ na teren robotni-
czy, gdzie odni6st jednak bardzo nikle sukcesy. Obok tych organizacji istnialy:
Centralny Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej, Zwiazek Mlodziezy Ludowej (obie or-
ganizacje polaczyly sie w 1934 r. w Centralny Zwiazek Mlodej Wsi), Zwiazek
Strzelecki i Organizacja Mlodziezy Pracujacej. Wpltywy, wchodzacego w sklad
BBWR, Zwiazku Naprawy Rzeczypospolitej byly bardzo silne w Zwiazku Mio-
dziezy Demokratycznej, grupujacej miodziez akademicka. Pewne wplywy posia-
dat obdz rzadzacy w Zwiazku Harcerstwa Polskiego®.

Sanacja, w poréwnaniu z innymi ruchami politycznymi, byta op6Zniona w opa-
nowywaniu §rodowiska miodych obywateli. Podobna sytuacja panowala w §ro-
dowisku akademickim. BBWR rozpoczal penetracje tego Srodowiska w latach
trzydziestych. Gléwnym oparciem Bloku byt LM i szereg innych drobniejszych
organizacji.

Charakterystyke tych ugrupowan znajdujemy w okolniku Sekretariatu Gene-
ralnego BBWR z 26 czerwca 1933 r. LM okreSlony zostat jako najliczniejsza
i najaktywniejsza organizacja mlodziezy prorzadowej o nastawieniu radykalnym.
Jak podkreSlat okolnik, w lonie organizacji istnialy rd6znice pomiedzy poszcze-
g6lnymi okregami. Proby przerzucenia si¢ na teren mlodziezy robotniczej, rze-
mie$lniczej, a nawet wiejskiej nie pokrywaly sie z linia Sekretariatu Generalnego
BBWR. Terenem dziatalno$ci organizacji miato by¢ tylko §rodowisko akademic-
kie i mlodej inteligencji. Sekretariaty Wojewddzkie udzielilyby LM poparcia. Na
prawym skrzydle prorzadowych organizacji mlodziezowych miala dziatac nie-
liczna, konserwatywna organizacja studencka pn. My$l Mocarstwowa. W§réd
korporacji prorzadowych na plan pierwszy wybijata sie Federacja Polskich Kor-
poracji Akademickich, grupujaca ok. 20 korporacji, zwiazana z My§la Mocar-
stwowa i posiadajaca luzne kontakty z Sekretariatem Generalnym BBWR. Do
tego kregu nalezal takze Blok Polskich Korporacji Akademickich, w ktdérego
sktad wchodzito 13 korporacji (ok. 400 czionkéw) dzialajacych tylko w Warsza-
wie. Okolnik wymieniat takze Zwiazek Polskiej Mlodziezy Demokratycznej, sy-
gnalizujac jego nastroje opozycyjne wobec linii prorzadowej. Zalecalo si¢ wobec

21bid.; 1. Borkowski, op. cit., s. 428.
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tej organizacji polityke ostrozno&ci i Scistej obserwacji jej poczynail. Pismo sy-
gnalizuje tworzenie w niektdrych osrodkach akademickich oddzialow Zwiazku
Strzeleckiego?.

Na terenie Lublina, ktéry posiadal jedna uczelnie wyzsza — Katolicki Uni-
wersytet — proby tworzenia organizacji prorzadowych nastapily w okresie przed-
wyborczym 1928 r. Powstal wéwczas Akademicki Komitet Wspolpracy z Rza-
dem Marszalka Pilsudskiego. Reprezentowali go na krajowej naradzie Akade-
mickich Komitetoéw — Tadeusz Pliszczynski i Leon Stasek®.

W oparciu o tg grupe zostata w okresie pdZniejszym powolana Akademicka
Sekcja Prelegentdéw BBWR, ktoérej kierownikiem 18 grudnia 1931 r. zostal T. Plisz-
czyniski®. Kolejnym etapem aktywizacji prorzadowych organizacji akademickich
na terenie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego byly wybory do zarzadu ,,Brat-
niej Pomocy” w dniu 9 marca 1934 r. W tym okresie wladze wojewddzkie BBWR
zorganizowaly szereg konferencji z przedstawicielami poszczegdlnych ugrupo-
wail i korporacji, ich efektem okazato sie powolanie Samopomocowego Bloku
Gospodarczego, ktéry na dziewie¢ mandatéw do Zarzadu Bratniej Pomocy uzys-
kat cztery®.

Legion Miodych (Zwiazek Pracy dla Pafistwa) na LubelszczyZnie rozpoczat
swoja dzialalno§¢ w marcu 1930 r. Starano si¢ przyciagna¢ miodziez do szere-
gow organizacji poprzez hasla: pracy dla paistwa i nadrzednoSci idei J. Pilsud-
skiego w zyciu politycznym’.

Ugrupowanie tworzyli dzialacze badZ sympatycy BBWR, Wojciech Jurek
zorganizowal obwod LM, ktorego zostal komendantem®. W Siedlcach, wybrany
9 kwietnia 1933 r., nowy zarzad LM skladal si¢ wylacznie ze zwolennikéw
BBWR®. Pod wplywami BBWR znajdowat si¢ obwod Legionu dzialajacy w Lub-
linie. W styczniu 1935 r. na terenie ZamoScia powstal obwod LM, ktdrego ko-
mendantem zostal Antoni Rychel, kierownik Sekretariatu Powiatowego BBWR.
Obwod zamojski liczyt 60 czionkéw i 31 kandydatow!.

Legion Mlodych na terenie Lubelszczyzny byl organizacja staba, o malej
liczbie czionkéw. Nie stanowil powaznej konkurencji dla czionkéw organizacji
politycznych mlodziezy. LM starat si¢ prowadzi€ prace ideologiczna. Robiono to
gléwnie poprzez réznego rodzaju imprezy. Wedlug danych z 11 paZdziernika
1933 r. na terenie Lubelszczyzny LM przeprowadzil 11 kurséw kandydackich,

3 AAN, BBWR, 2, k.18, Okélniki Sekretariatu BBWR oraz okélniki prezesa BBWR, 1932~
1934; A. Pilch, Studencki ruch politycziy w Polsce w latach 1932-1939, Krakow 1972, s. 31.

4 Przetom” 1928, nr 9 (26 II), s.10.

5 CAMSW, UWL, 227/99, k. 342.

¢ CAMSW, UWL, 227/101, k. 15.

7 Idee i mysli Legionu Mtodych, Warszawa 1937, s. 45.

8 CAMSW, UWL, 227/99, k. 292.

® CAMSW, UWL, 227/99, k. 114.

1 CAMSW, UWL, 227/101, k. 116.
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wygloszonych zostalo 167 referatdw i odczytdw, zorganizowano 4 seminaria
i 17 imprez politycznych''.

Czlonkowie LM starali sie¢ penetrowaé dzialalno§¢ innych organizacji mio-
dziezowych, dziata¢ w Zwiazkach Zawodowych i towarzystwach kulturalno-o§wia-
towych. Wynikalo to z faktu, ze na LubelszczyZznie LM dzialal w §rodowisku
gtéwnie pozaakademickim. Dane méwiace o udziale czlonkéw LM w innych
organizacjach przedstawialy sie nastepujaco'?: czlonkowie LM w organizacjach:
OMP - 10, ZS - 24, Straz Przednia — 3, Mlodziez Wojskowa - 7, Zwiazki
Zawodowe — 19, towarzystwa kulturalno-o§wiatowe — 10. Skiad spoleczny LM
na Lubelszczyznie mozemy prze§ledzi¢ na podstawie danych mowiacych o za-
trudnieniu cztonkow?: przedsiebiorstwa prywatne — 8, administracja — 28, samo-
rzad - 15, szkolnictwo — 17, bezrobotnych - 33 (dane te obejmuja 101 czionkdéw
LM). Przewazalo w LM $rodowisko inteligenckie. Charakterystyczna jest duza
liczba bezrobotnych. W&rdd nich nalezy szukaé radykalizujacych sie jednostek.

W latach 1933-1934 LM na LubelszczyZnie posiadal pie¢ obwoddéw, ktére
lacznie skupialy 243 czlonkéw, w tym 91 osob ze Srodowiska akademickiego
(23% ogolnej liczby). Z tej liczby 15 cztonkéw nalezalo do BBWR™,

Oblicze ideowe lubelskiej organizacji LM mozemy prze$ledzi¢ na podstawie
artykutéw zamieszczonych w ,,Nowej Gazecie Podlaskiej Miodych”, dodatku do
»Nowej Gazety Podlaskiej”, ktory ukazywat sig¢ od grudnia 1933 r. Bylo to fo-
rum miodziezowych organizacji prorzadowych: LM, ZMW ,Siew”, Strzelca
i Przysposobienia Wojskowego. W artykutach, jakie ukazywaly sie na lfamach
dodatku, propagowano zwiazki mlodziezy z obozem prorzadowym, omawiano
wydarzenia z zycia prorzadowego odlamu ruchu miodziezowego z terenu Podla-
sia, zwlaszcza z dzialalno$ci LM. W artykulach pt. Zmiana psychiki, Milodzi
obozu Jozefa Pitsudskiego i Kryzys kapitalizmu przedstawiono ideologie LM jako
»Zolnierzy Komendanta”. Dadza sie tam réwniez zauwazy¢ elementy krytyki
spolecznej, charakteryzujacej si¢ wysunieciem na miejsce ,,zgrzybialego starca
kapitalizmu” idei kapitalizmu pafistwowego. Bylo to w pewnym stopniu odbicie
dyskusji w lonie obozu sanacyjnego miedzy zwolennikami liberalizmu gospodar-
czego a kierunku etatystycznego. W artykule Rola kapitalow obcych w Polsce
LM wysunat hasto usunigcia z Polski kapitaléw zagranicznych, odebrania kapita-
16w z rak przedstawicieli mniejszoSci narodowych oraz ,tych rdzennych Pola-
kéw, ktorzy oszczednosci swe lokuja za granicami Pafistwa Polskiego”. W in-
nych artykulach przypominano tradycje 1905 r., Legionéw, walk 1926r. i atako-
wano kler katolicki jako sojusznika Dmowskiego!s.

T AAN, BBWR, 43, k. 9, Legion Miodych. Korespondencja z Prezesem BBWR W. Staw-
kiem 1933-1934

2 Ibid., k. 11-12.

3 Ibid., k. 13.

4 AAN, BBWR, 25, k. 9-10

15 Nowa Gazeta Podlaska” 1933, nr 51, nr 52; 1934, or 1.
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Rok 1934 przyni6st zapoczatkowanie kryzysu wewnetrznego Legionu. Za-
czely sie w nim pojawiaé tendencje lewicowe. Rozpoczal sie okres odchodzenia
od organizacji. Grupa dziataczy dazyla do uniezaleznienia si¢ LM od BBWR oraz
stworzenia z Legionu masowej i samodzielnej organizacji. Akcja ta odbywala sie
pod hastem ,,proletaryzacji Legionu i legionizacji proletariatu™®,

Nastroje kryzysowe daly zna¢ o sobie i na Lubelszczyznie. Swiadczy o tym
wypowiedzZ kierownika Sekretariatu Wojewodzkiego BBWR w Lublinie S. Lisa-
-Bloniskiego na zebraniu prezeséw i kierownikow Sekretariatéw Powiatowych
BBWR w dniu 8 czerwca 1934 r.:

[...] znane sa wszystkie fermenty w Legionie Miodych. Organizacja ta wyszla poza ramy
swej dziatalno$ci 1 poczeta wymykaé sie spod wpltywu Rzadu i Bloku. Trzeba to ukréci€ i zmienié
komendanta, ktérym jest obecnie p. Skrzynecki, na cziowieka bezwzglednie nam oddanego!’.

Faktem, ktéry przyczynit sie do zmnigjszenia popularnosci Legionu, zwlasz-
cza w §rodowisku prowincjonalnym podatnym na wpltyw KoSciola (jakim byla
Lubelszczyzna), okazal si¢ list pasterski z 21 lutego 1934 r., zaliczajacy Legion
Miodych do organizacji antykatolickich, propagujacych hasta i zasady sprzeczne
z etyka chrzeScijaniska'®.

Sekretariat Wojewodzki BBWR w 1934 r. rozpoczal akcje skoordynowania
poczynai studenckich organizacji na bazie prorzadowej. Dnia 6 lutego 1934 r.
pod przewodnictwem S. Lisa-Bloniskiego odbylo sie zebranie z udzialem przed-
stawicieli organizacji prorzadowych. W zebraniu udzial wzigli przedstawiciele
LM, korporacji Concordia, Astrea, Hetmania, Gdynia, Odrodzenie, ZPMD,
Akademickiego Oddziatu Strzeleckiego, Siewu i OMP. Zebranie miato wypraco-
wac ramy wspolpracy miodziezy akademickiej. Podjeto uchwate o utrzymywaniu
kontaktow z BBWRY,

Organizacja, ktora zostala powolana z inicjatywy BBWR i miala objaé swoja
dzialalno$cia mlodziez robotnicza i rzemieSlnicza, byla Organizacja Miodziezy
Pracujacej (OMP). Miata ona zjednoczy¢ pod kierownictwem sanacji miodziezo-
wy ruch robotniczy i rzemieSlniczy. OMP w swej dzialalnoSci postugiwala sie
frazeologia radykalna i antykapitalistyczna. W okdlniku Sekretariatu Generalne-
go BBWR, skierowanym do kierownikéw Sekretariatow Wojewodzkich z dnia
1 marca 1933 r., oznajmiono, ze organizacja ta powstala z inicjatywy Sekretaria-
tu Generalnego. Miata obejmowaé miodziez rzemie$lnicza i robotnicza w wieku
od lat 14 do 21 wylacznie na terenie miast. Celem ugrupowania mialo by¢ prze-
ciwstawienie sie wplywom antypanstwowym wérdd miodziezy. Miodziez naleza-

16 APL, UWL WSP, 186, k.135

TCAMSW, UWL, 227/146, k. 55.

18 AAN. Sprawozdania kwartalne WSP MSW z zycia legalnych zwiazkow i stowarzyszei
1934, 857, k. 241.

¥ CAMSW, UWL, 227/117/2, k. 38.
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Jo przyciagna¢ m.in. przez akcje dozywiania i zatrudniania, co szczegdlnie w okre-
sie kryzysu przysparzalo OMP wielu czlonk6éw. Okolnik zalecal instancjom wo-
jewodzkim BBWR okazanie jak najdalej idacej pomocy nowej organizacji®®.

Organizacja Mlodziezy Pracujacej zaraz po powstaniu zaczela sig szybko
radykalizowad. W jej szeregach znalezZli sie nawet sympatycy KPP. Znajdujemy
na ten temat wzmianki w sprawozdaniu starosty lukowskiego z czerwca 1933 r.,
w ktérym donosi, ze w organizacji OMP dzialajacej przy Hucie ,,Dabrowa” obok
cztonkéw BBWR byli ludzie zwiazani z partia komunistyczna?!. OMP w latach,
o ktérych mowa w pracy, nie rozwinela szerszej dzialalnoSci na terenie Lubelsz-
czyzny.

Na poczatku lat trzydziestych na terenie Siedlec dzialala prorzadowa organi-
zacja mlodziezowa pn. Zjednoczenie Polskiej Mlodziezy Pracujacej ,,Orle”. Pro-
wadzila ona dzialalno$¢ w sekcjach: kobiecej, literackiej, mito§nikdw sceny, spo-
eczno-politycznej i mandolinistow. W Chelmie powstalo Towarzystwo Mlodzie-
zy Polskiej im. Pierwszego Marszatka Polski Jozefa Pilsudskiego®>.

W czerwcu 1927 r. z inspiracji ZNR zostal powolany Zwiazek Polskiej Mlo-
dziezy Demokratycznej Szkél Wyzszych RP. Organizacja ta miala zjednoczy¢
akademickie Srodowiska miodziezowe wokot obozu rzadzacego J. Pilsudskiego.
Na LubelszczyZznie gléwnym o§rodkiem ZPMD byt Lublin. Jej czionkowie brali
udzial w kampaniach wyborczych BBWR. Proba wyjscia poza teren akademicki
bylo powolanie w lutym 1930 r. Zwiazku Demokratycznej Miodej Polski Woje-
wodztwa Lubelskiego. Mial on dziala¢ w §rodowisku miejskim i wiejskim. Kola
nowej organizacji powstaly w Lublinie, ZamoSciu, Radzyniu, Janowie Podlas-
kim i Janowie Lubelskim. W ich skladzie dziatali cztonkowie BBWR?.

Obdz sanacyjny staral sie obja¢ swoimi wpltywami takze §rodowisko mlo-
dziezy wiejskiej. BBWR walczyl tutaj o wplywy ze stronnictwami chiopskimi,
a po 1931 r. jego przeciwnikiem bylo SL.. W momencie swego powstania w 1928 r.
BBWR na terenie Lubelszczyzny staral si¢ obja¢ swymi wplywami dzialajace
tutaj kota Mlodziezy Wiejskiej**. W tym samym roku gléwnym oparciem dla
Bloku staly sie kola Centralnego Zwiazku Milodziezy Wiejskiej ,,Siew”. Dzialaly
one we wszystkich powiatach wojewddztwa i byly opanowane przez BBWR.
Organizacja ta powstala w wyniku roztamu, jaki nastapil w 1928 r. w Central-
nym Zwiazku Mlodziezy Wiejskiej na tle stosunku do wyboréw i BBWR. CZMW
»diew” dzialal poczatkowo w ramach Centralnego Zwiazku Kolek Rolniczych,
apo 1931 r. jako organizacja samodzielna. Byl on kierowany przez dzialaczy
ZNR. W 1933 r. na Lubelszczyznie liczyt 812 kol, ktére obejmowaly okolo
20 tys. miodziezy®.

20 AAN, BBWR. Okdlniki..., k. 13.

2L CAMSW, UWL, 227/116/11, k. 41.

2 APL, UWL WSP, 2252, k. 2-5; 116, k. 45; ,,Nowa Gazeta Podlaska” 1931 nr 22 (22 XII).
2 APL, UWL WSP, 1900, k. 5; 2251, k. 200.

% APL, UWL WSP, 346, k. 253.

%3J.Borkowski, op. cit., s. 428; APL, UWL WSP, 185, k. 3.
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Dnia 4 wrze$nia 1934 r. z polaczenia CZMW , Siew”, Zwiazku Mlodziezy
Ludowej i Malopolskiego Zwiazku Mlodziezy powstal Centralny Zwiazek Mlo-
dej Wsi. Liczyl on w 1935 r. wedlug oficjalnych danych 149 tys. czionkéw
i 5255 kél. Ugrupowanie to takze objeto swoja dzialalnoScia cata Lubelszczyzne
i wspdipracowato z BBWR?.

Centralny Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej i CZ Mlodej Wsi postugiwaly sie
do$¢ radykalna, antykapitalistyczna frazeologia, rozwijaly dzialalno&¢ o§wiatowa
i spéldzielcza, krytykowaly kler i obszarnikow, domagaly si¢ parcelacji folwar-
kéw 1 rozszerzenia ,,praw ludu wiejskiego”, szerzyty kult osoby J. Pilsudskiego.
Czynnikiem przyciagajacym mliodziez do CZMW byt fakt dysponowania przez te
organizacje sporymi funduszami, §wietlicami, nawet mozliwo$cia urzadzenia
wycieczek?”. Mimo posiadania do§¢ duzych wpltywéw wsréd miodziezy wiejskiej
ob6z rzadowy nie potrafilt w wigkszym stopniu rozszerzy¢ ich na dorostych oby-
wateli.

Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej — organizacja dzialajaca w terenie wiej-
skim, pozostajaca gléwnie pod wptywem SN i KoSciola, byla takze przedmiotem
zabiegbw BBWR-u. Wedlug danych z dnia 25 pazdziernika 1932 r. SMP na
LubelszczyZnie liczylo 623 kota, z czego tylko 20 (3,4 %) pozostawato pod wply-
wami BBWR, natomiast SN posiadato wptywy w 383 kotach (61 %)%.

W 1932 r. zostala utworzona organizacja pn. Straz Przednia — Organizacja
Pracy Obywatelskiej Mlodziezy. Dzialala w §rodowisku mlodziezy szko6i Sred-
nich. Miala by¢ przeciwwaga dla szkolnych organizacji mlodziezy endeckie;j.
Organem prasowym bylo pismo ,,KuZnia Mlodych”. Kola tej organizacji istnialy
w Lublinie, Siedlcach i ZamoS$ciu. Zrzeszaly one niewielka grupe czionkéw?,

Gléwnym stowarzyszeniem, ktére prowadzilo prace nad przysposobieniem
wojskowym wiréd miodziezy przedpoborowej, byl Zwiazek Strzelecki. Dziatal-
noScia swa obegjmowat terytorium calego kraju. Struktura organizacyjna ,,Strzel-
ca” pokrywala si¢ z administracyjnym podzialem wojskowym kraju. Jednym
z okregow byla Lubelszczyzna jako siedziba DOK. Zwiazek Strzelecki obejmo-
wal swoja dziatalno§cia miodziez meska i zefiska w wieku 17-20 lat. Organizacja
ta byla catkowicie podporzadkowana wojsku.

Naczelnym haslem ideologii ZS bylo stwierdzenie: ,, Kazdy zolnierz obywa-
telem, a kazdy obywatel zotnierzem”*. Czlonkéw ZS wychowywano w duchu
ideologii legionowej. W organie prasowym Zwiazku - ,,Strzelcu” czytamy:

%], Borkowski, op. cit.,s. 428; A. Micew sk i, Z geografii politycznej I Rzeczypospo-
litej, Warszawa 1964, s. 278; WAPL, UWL WSP, sygn. 185, k. 3.

1. Borkowski, op. cit., s. 429.

2 CAMSW UWL, 227/183, k. 17-19.

» ,KuZnia Miodych” 1932, nr 10

% P. Stawecki, Nastepcy komendanta, Warszawa 1969, s. 220.
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Twierdzimy wszyscy zgodnie, ze na tradycji przedwojennego Zwiazku Strzeleckiego opiera
si¢ obecna nasza dziatalno$¢, ze ideologia Zwiazku z czaséw gdy jego gidwnym Komendantem byt
Marszatek Pitsudski — jest nasza, ze wreszcie strzelcy dzisiejsi sa spadkobiercami tych, ktorzy nie
tylko sa wérod nas, lecz w walnym stopniu przyczyniaja si¢ do rozwoju i potegi pafistwa, tak jak lat
temu kilkanascie o pafistwo to walczyli z orezem w reku®l.

Wojewddztwo lubelskie stanowilo II Okreg ZS z siedziba w Lublinie, nato-
miast kazdemu z 19 powiatdéw odpowiadal jeden obwdd. Od roku 1928 do roku
1935 prezesem Zarzadu Okregu byt Julian Borkowski, za§ komendantem Mie-
czystaw Targowski*2. W tych latach stan liczbowy ZS na LubelszczyZnie przed-
stawiat sie nastepujaco®:

Rok 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935
Liczba oddziatow 30 83 180 250 500 521 568 600
Liczba cztonkéw | 3100 6000 10501 14000 15000 15500 19300 22000

Szybki wzrost oddzialdéw, szczegdlnie w 1932 r., zwiazany byl z powsta-
niem k&l zeriskich ZS. W tym czasie zawiazano takze pierwszy oddzial akade-
micki na KUL w liczbie 30 oséb. Kadra organizacji ZS bardzo §ci§le wspélpraco-
wala z instancjami BBWR.

W latach kryzysu ze Zwiazkiem Strzeleckim SciSle wspolpracowalo Stowa-
rzyszenie Opieki nad Niezatrudniona Mlodzieza. Pierwsze zespoly pracy mlo-
dziezy zapoczatkowane zostaly w 1932 r. na terenie wojewddztwa Slaskiego.
W innych wojewodztwach zaczelty powstawaé dopiero w czerwcu 1934 r. jako
Ochotnicze Obozy Pracy, organizowane przez ZS i finansowane przez Minister-
stwo Opieki Spolecznej. W dniu 5 pazdziernika 1933 r. Minister OS powolal
Komisje Opieki nad Niezatrudniona Mlodzieza. Od poczatku istnienia SOM przez
jego placéwki przeszio w catym kraju (bez Gérnego Slaska) 12 500 miodziezy —
junaczek i junakéw. Liczba ta §wiadczy, ze problem bezrobocia wérdd miodych
ludzi nie zostal calkowicie zlikwidowany. Zatrudnienie mlodziezy przy robotach
publicznych bylo rozwiazaniem polowicznym, doraznym, niedajacym wiekszych
efektow>*.

O docenianiu spraw miodziezowych przez BBWR na terenie Lublina §wiad-
czy fakt powolania Sekcji Mlodziezy przy Radzie Grodzkiej BBWR. Czionkowie
Sekcji koordynowali dziatalno§¢ Bloku wsrdéd miodziezy, odbywali spotkania
z przedstawicielami organizacji mlodziezowych,

Ze sprawami miodego pokolenia nierozerwalnie laczyla sie szkola. Sanacja
interesowala sie o§wiata, a zwlaszcza problemem wychowania miodziezy. O$wiata

31 Strzelec” 1928, nr 48 (1 X1ID), s. 3.

2 APL, UWL WSP, 173, k. 33.

3 Ibid., 185, k. 4.

3 Komunikat Spoteczno-Polityczny” 1935, nr 34 (15 IV), s. 265.
3% CAMSW, UWL, 227/117/9, k. 38.
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miala si¢ sta¢ §rodkiem, za ktdérego pomoca mozna bylo przekazywac i umacniaé
poglady polityczne w spoleczenstwie. Z tego faktu wynikaty dwa zadania:

1) wypracowanie idealu wychowawczego,

2) stworzenie kadr, wcielajacych w zycie te zasady.

W latach 1928-1932 owe dwa problemy stanowily zasadniczy cel polityki
oSwiatowej. Postacia uosabiajaca zagadnienia szkolnictwa byl czolowy ideolog
sanacji Adam Skwarczyfiski. W Ministerstwie Wyznan Religijnych i O§wiecenia
Publicznego zajmowal si¢ tymi sprawami Slawomir Czerwifiski. W tym czasie
pod kierownictwem Janusza Jedrzejewicza utworzyla si¢ grupa ,,Zrab”, skupia-
jaca sanacyjny aktyw o§wiatowy. Celem o§wiatowym obozu rzadowego byto ob-
jecie calego spoleczefistwa tzw. ,,wychowaniem obywatelskim”. Postulowal to
J. Jedrzejewicz, piszac, iz ,,obiektem wychowania niewatpliwie nie moze by¢
7adne okre$lone Srodowisko, zespdt czy klasa”, ze ,,nie moze sig¢ ono ograniczy¢
do zagadnienia wychowania tylko mlodziezy”. Gléwnymi zalozeniami ,,wycho-
wania obywatelskiego” byly zagadnienia integracji i hierarchizacji spoleczei-
stwa, ktére postuzylyby do objecia programem BBWR calego spoleczenistwa.
Haslo integracji spoleczenistwa w dziedzinie o§wiatowej stuzy¢ mialo takze polo-
nizacji ludnoéci ziem wschodnich®.

Zasady takiej polityki o§wiatowej miala wcielaé w zycie administracja szkol-
na, $ciSle powiazana z BBWR. Na Lubelszczyznie w styczniu 1931 r. az w szes-
nastu powiatach inspektorzy kierujacy o§wiata w rézny sposob byli zwiazani z par-
tia obozu rzadzacego. Wérdd nich znajdowali sie: 1 — prezes Rady Powiatowej
BBWR, 1- wiceprezes RP BBWR, 2 - czlonek RP BBWR, 1 - prezes kola
BBWR, 5 - czionek BBWR, 2 — sympatyk BBWR, 3 — bezpartyjny prorzadowy,
1 - stanowisko nieobsadzone. Taka kadra calkowicie gwarantowala realizacje
zatozeni o§wiatowych w duchu prorzadowym?.

Wbrew dazeniom BBWR prorzadowy odlam ruchu miodziezowego na Lu-
belszczyznie nie zdobyl w okresie swojej dzialalnoSci wiekszych wplywoéw w §ro-
dowisku mlodziezowych. Pozostawal w cieniu takich organizacji, jak ZMWRP
»Wici”, OMTUR i KZMP.

Przed utworzeniem BBWR oparciem dla obozu sanacyjnego wsrdd klasy
robotniczej byta Narodowa Partia Robotnicza-Lewica i zwiazane z nig organiza-
cje zawodowe,

W latach 1928-1929 powstaly cztery centrale zwiazkowe, ktore dzialaly
w ramach obozu pilsudczykowskiego. W maju 1928 r. powstala Generalna Fede-
racja Pracy, majaca swéj poczatek w Wydziale Robotniczym NZR. Organizacja
ta pozostawala pod wpltywami Zjednoczenia Pracy Wsi i Miast, w ktérym glow-
na role odgrywali ,,naprawiacze”. Byl to ruch zwiazkowy oparty na zasadach

3 Polska Lewica spoteczna wobec oswiaty w latach 1919-1939, Warszawa 1962, s. 14-15.
7 APL, UW WSP, 39, k. 97-175.
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syndykalistycznych, pomijajacy walke klasowa, przeciwstawiajacy sig strajkom.
Federacja domagata si¢ powotania Naczelnej [zby Produkcji i Gospodarstwa Spo-
fecznego, wspdlzarzadzania przez robotnikéw zakladami, przestrzegania ustawo-
dawstwa socjalnego. Praktycznie dzialata tylko na terenie fabryk panstwowych®,

Dnia 30 pazdziernika 1928 r. powstalo Centralne Zrzeszenie Klasowych
Zwiazkéw Zawodowych, zwiazane z PPS d. Frakcja Rewolucyjna. W swoim
programie solidaryzowalo si¢ z sanacja, wyrdznialo ,,slownym” radykalizmem
spolecznym, domagalo sie kontroli nad produkcja. Organizacja ta byla powiaza-
na z BBWR, a jednym z jej dzialaczy byl Antoni Paczek, b. prezydent m. Lubli-
na, powiazany z Blokiem na terenie lubelskim®.

Trzecia grupe zwiazkowa popierajaca BBWR stanowity Polskie Zwiazki Za-
wodowe ,,Praca” zwiazane z NPR -Lewica. Mialy one charakter nacjonalistycz-
ny o akcentach antyniemieckich. Dzialaly gidéwnie w Poznanskiem i £.6dzkiem.
Glosity niezalezno$¢ ruchu zawodowego od partii politycznych oraz tendencje
syndykalistyczne. Dzialaly pod hastami ,,demokratyzacji” kapitatu, odrzucajac
zasady walki klasowej®.

Centrala zwiazkowa powolana przez BBWR byta utworzona 29-30 listopada
1931 r. w Warszawie Konfederacja Gospodarczych Zwiazkéw Zawodowych.
Ugrupowanie to otwarcie glosilo solidaryzm spoleczny, stanowilo najmniej rady-
kalny spolecznie kierunek wirdd lewicy sanacyjnej. Konfederacja twierdzila, ze
zanikanie nierdwnoSci w spoleczenistwie moze by¢ dokonane jedynie w wyniku
zawodowo-gospodarczego przygotowania pracownikéw najemnych, umozliwie-
nia im przez zwiazki zawodowe uczestniczenia w zarzadzaniu zakladami. Postu-
lowata udziat pracownikéw w zyskach*!,

Organizacje zwiazkowe powiazane z sanacja do poczatkéw lat trzydziestych
nie odgrywaly praktycznie wigkszej roli w ruchu zwiazkowym Lubelszczyzny.

Nowe zmiany zaszly w sanacyjnym ruchu zawodowym w 1931 r. 25 maja
cze§¢ CZKZZ, kierowana przez Jedrzeja Moraczewskiego, polaczyla sig z Gene-
ralna Federacja Pracy, Konfederacja Zwiazkéw Zawodowych oraz czeScia Zwiaz-
kéw Zawodowych ,,Praca”, tworzac Zwiazek Zwiazkéw Zawodowych w Pol-
sce. Proces zjednoczeniowy popieralo kierownictwo BBWR. Czolowa postacia
w nowym ugrupowaniu byl J. Moraczewski. Ideologia ZZZ miala charakter so-
lidarystyczny, wierny J. Pitsudskiemu*?. Dosy¢ duza liczba cztonkéw ZZ7. wia-

% AAN, Sprawozdania kwartalne..., s. 38.

¥ 8. Ajzner, Pitsudczykowskie Zwiazki Zawodowe w latach 1926-1930, ,,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1971, nr 3, s. 558; L. Haas s, Organizacje zawodowe w Polsce 1918-1939, Warsza-
wa 1963, s. 22; APL, UWL WSP, sygn. 212, k. 13. Ruch zawodowy - centralne 1931.

S, Ajzner, op. cit., s. 562.

Y Ipid., s. 551.

2 Ipid., s. 560; S. Ajzner, Zwiqzek Zwiqzkéw Zawodowych 1931-1939, Warszawa 1979,
s.86; L. Haass, op. cit., s. 23; APL, UWL WSP, 212, k. 27.



Dziatalno$¢ Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem... 333

zala sie z kryzysowa sytuacja w kraju, gdyz przynalezno§¢ do prorzadowych
zwiazkéw zawodowych mogla zagwarantowac pracg. ZZZ skupialo gléwnie ro-
botnikéw z zakladéw pafistwowych.

Obok dzialajacych pilsudczykowskich central zwiazkowych instancje BBWR
na Lubelszczyznie powolywaly lokalne kola zawodowe i organizacje zwiazkowe.
Roéwnolegle z tymi akcjami przez swoich dziataczy Blok prowadzil akcje opano-
wywania zarzadéw poszczegblnych organizacji.

Na poczatku lat trzydziestych doszio do starcia PPS z BBWR w lubelskich
organizacjach zwiazkowych. Wynikalo to z faktu, ze Blok prowadzil szeroka
akcje, majaca na celu przyciagniecie grup zawodowych od klasowych zwiazkéw
zawodowych do organizacji skupionych w Zwiazku Zwiazkéw Zawodowych*.

Powolywanie k&l zawodowych i oddzialéw zwiazkowych datuje sie od 1930 r.
Dzialalno$¢ ta gléwnie ograniczala si¢ do §rodowiska robotniczego, zwiazanego
z przemyslem panstwowym, oraz rzemie§lniczego, wywodzacego si¢ z miesz-
czanstwa, robotnikdw sezonowych i pracownikéw administracji patnstwowej. Byly
to organizacje nieliczne i slabe.

Z inicjatywy BBWR w styczniu 1930 r. powolano do zycia Zwiazek Zawo-
dowy Murarzy, liczacy okolo 35 czlonkéw*. W grudniu 1931 r. zostaly utwo-
rzone Kola: Murarzy, Nizszych Pracownikow Pocztowo-Telegraficznych, Urzed-
nikéw Pocztowo-Telegraficznych, Pracownikéw Spoldzielczej Huty Szkla, Pra-
cownikéw Fabryk Metalowych w Lublinie, Nauczycielskie®.

W ciagu roku 1932 BBWR zawiazalo na terenie miasta Lublina Zwiazek
Zawodowy Robotnikéw Uzyteczno$ci Publicznej, liczacy 30 czilonkdéw, ktdry
ostatecznie zerwal laczno$¢ ze ZZZ. Powstalo réwniez szereg kot rzemieSlni-
czych i pracownikéw umysiowych: Kolo Chrzescijaiskich Mistrzéw Rzezniczo-
-Wedliniarskich liczace 31 czlonkéw, Koto Czeladzi RzeZniczo-Wedliniarskiej
(67 czl.), Kolo Pracownikéw Piekarskich (80 czt.), Kolo Pracownikéw Umysto-
wych (30 czt.), Koto Pracownikéw Ubezpieczen Spotecznych (20 czt.)*.

W3rdd robotnikéw sezonowych powolano w Lublinie Kolo Brukarzy i Ka-
mieniarzy (120 czl.), Kolo RzemieSlnikow Budowlanych (ok. 54 czi.), Koto
Robotnikéw Ziemnych (ok. 200 czi.), Kolo UzytecznoSci Publicznej, w Sokolo-
wie Koto Robotnikéw Miejskich BBWRY,

Przy Radzie Grodzkiej BBWR w Lublinie dzialalo Kolo Robotnicze, za$§ w fab-
ryce samolotéw ,,E. Plage i T. LaSkiewicz” — Koto Pracownikéw Fabryki®,

$J. Kowalski, Trudne lata, Warszawa 1965.,s.232; L. Haass, op. cit.,s. 42; A. Czu -
binski, Centrolew, Poznan 1963, s. 275.

“ CAMSW, UWL, 227/97, k. 43.

s CAMSW, UWL, 227/98, k. 407, 409.

4 CAMSW, UWL, 227/99, k. 7, 79.

YT CAMSW, UWL, 227/245,

4 CAMSW, Starostwo Grodzkie Lubelskie i powiatowe 1931, 228/12, k. 237.



334 Emil Horoch

Do bezposrednich kontaktow pomiedzy BBWR a ZZZ doszlo w 1933 r.
w Siedlcach. W zebraniach Rady Zawodowej ZZ7Z uczestniczyl prezes miejsco-
wej organizacji BBWR Anusiak, natomiast czterech czionkéw Rady Zawodowej
weszlo w sktad Rady Powiatowej BBWR®.

Pod wplywami BBWR znajdowaty si¢ nastgpujace organizacje zwiazkowe
Lublina i Lubelszczyzny: Zwiazek Nizszych Funkcjonariuszy Poczt, Telegrafow
i Telefonéw, Centralny Zwiazek Robotnikéw Przemystu Miesnego, Zwiazek
Drobnych Rolnikéw*®; Zwiazek Zawodowy Pracownikow Lotnictwa, Stowarzy-
szenie Urzednikow Panstwowych, Korporacja Koncesjonowanych Przedsiebior-
cow Elektrotechnicznych, Zwiazek Hydraulikow, Zwiazek Dorozkarzy>?, Zwia-
zek Pracownikéw Notariatu i Hipoteki, Zwiazek Zawodowy Pracownikéw Ubez-
pieczen Spolecznych, Zwiazek Pracownikéw Powszechnego Zakladu Ubezpie-
czen, Zwiazek Dozorcéw Domowych, Zwiazek Pracownikéw Umystowych Ad-
ministracji Wojskowej, Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego, Zwiazek Mierniczych
Przysieglych, pewne wplywy posiadal BBWR w Chrzescijaiiskim Zjednoczeniu
Zwiazkéw Zawodowych i w Zjednoczeniu Kolejarzy Polskich™ oraz w Zwiazku
Lekarzy Panstwa Polskiego™.

Oprécz dziatalnoSci organizacyjnej BBWR staral sie prowadzié takze swo-
ista prace ideologiczna wsrdd klasy robotniczej. Czionkom Kota Robotniczego
BBWR w Lublinie organizowano zebrania, na ktérych wyglaszano referaty pro-
pagujace zasady solidaryzmu spolecznego, omawiano stosunki gospodarcze Pol-
ski z innymi panstwami. Wigkszych §ladéw tego typu dzialalnoSci w dostepnych
materialach nie znajdujemy.

Ten przeglad organizacji powiazanych z BBWR pozwala na wyciagniecie
whniosku, iz w §rodowisku proletariatu fabrycznego nie cieszy! sie on wiekszymi
wplywami.

4 ,Nowa Gazeta Podlaska” 1933, nr 4 (22 T).
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