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Activité socio-politique de Henry‘k Wiercienski —

.

Jednym z najbardziej fascynujacych proceséw przetomu XIX i XX w,
bylo ksztaltowanie sie nowoczesnej, polskiej ideologii narodowej. Nie-
stety brak dotad opracowan dotyczacych przebiegu tego procesu w per-
spektywie zbiorowej. Dlatego musimy poprzestawa¢ na probach uogbdi-
niania wnioskéw, wycigganych na podstawie analizy indywidualnych
przypadkéw. Sadze wiec, ze dla rozwazan nad rozwojem poglagdéw, form
i zakresu dzialalnosci inteligencji polskiej, przydatne bedzie zapoznanie
sie z kilkoma uwagami na temat H. Wiercienskiego. :

Posta¢ ta zasluguje na nieco wiecej uwagi niz poéwiecila jej dotad
historiografia polska. Ilo§¢ prac podajacych informacje o Wiercieniskim
czy tez w calosci mu poswieconych jest co prawda dos¢ duza, ale podaja
one na og6él niemal identyczny kamon podstawowych danych. Dotyczy
to publikacji K. Sochaniewicza!, J. Wiladzinskiego?, J. Willaume’a$,

L3

1 K. Sochaniewicz: Trybun Ziemi Chelmskiej Henryk Wiercienski, ,Kra-
nika Powiatu Zamojskiego”, 1918, 15, s. 34—38, id.: Prace i zastugi §p. Henryka
Wiercieﬁsl‘ciego, »Przeglad Lubelsko-Kresowy”, 1925, 2, s. 2—5.

2 J., Wtadzinski: Sp. Henryk Wiercienski, ,Glos Lubelski”, 1923, 286,
6. 4—5.

3 J. Willaume: Henryk Wiercienski — badacz Ziemi Chelmskiej [w:] Zie-
mia Cheimska (Materiaty z sesji naukowej historykéw odbytej w Chelmie 21 czerw-
ca 1959 r.), Lublin 1961, s. 131—133.
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2

H. Gawareckiego!, Z. Bielenia 5 i J. Smolarza ®. Bardziej calosciowy obraz
stworzy! natomiast A. Zajgczkowski 7.

Osobng grupe stanowig prace dotyczgce dzialalnosci badawczej Wier-
cienskiego, ukazujace ja jako przyczynek do historii nauki polskiej. E. Bu-
jak, referujgc na VI Zjezdzie Historykéw Polskich zagadnienie zréde!
do historii zaludnienia Polski, przyznal Wiercienskiemu pierwszenstwo
pomystu wykorzystania na wielky skale metryk koscielnych jako zrédia
historycznego.? Szerzej omowil te sprawe S. Hoszowski w artykule Dy-
namika zaludnienia Polski w epoce feudalnej IX—XVIII w® W, Slad-
kowski przedstawil wklad Wiercienskiego w rozwéj archeologii na Lu-
belszczyznie.!* Korzystal przy tym z ustalen S. Noska.ll

Kolejng grupe stanowig artykuly zwigzane z Pamietnikami Wiercieh-
skiego.’? Wymieni¢ tu trzeba publikacje R. Czepulis-Rastenis 13, A. Ko-
prukowniaka 14, J. Myslinskiego 15, S. Kieniewicza 8.

Prace te stanowig zarazem inspiracje do proby spojrzenia catoScio-
wego i doskonaly do niej punkt wyjscia. Podejmujac takg prébe opariem
sie jednak gléwmie na analizie dorobku publicystycznego Wiercienskiego,
na ktéry skladaja sie setki, najezesciej drobnych, artykuiléow dotyczacych
zagadnien z historii, etnografii, ekonomii, statystyki, demografii i calej
sfery spraw spolecznych i politycznych. Bardzo przydatne byly tez ma-
teriaty przekazane przez Wiercienskiego Bibliotece Publicznej im. H. Lo-
pacinskiego w Lublinie. Znajduja sie tam liczne memorialy, opracowania

4+ H. Gawarecki: Ulice Lublina, ,Kurier Lubelski”, 1966, 218, s. 4.

8 Z. Bielen: Henryk Wiercienski, ,Kalendarz Lubelski”, 1967, s. 109—111.

¢ J. Smolarz; Henryk Wierciefiski, ,Biblioteczna Shuzba Informacyjna Wo-
jewbdztwa Lubelskiego”, 1973, 3, s. 50—54.

" A. Zajgczkowski: Przedmowa [w:] Henryk Wiercienski, Pamietniki,
Lublin 1973, s. 5—28.

® F. Bujak: Zrédla do historii zaludnienia Polski {w:] Pamigtnik VI Pow-
szechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Wilnie 17—201X 1935 r.,, T. 1I, Protokoly,
s. 307.

,,'koczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych”, 1951, s. 137—193.

v w. Sladkowski: Pionierzy archeologii. Henryk Wierciefski, ,Z otchlani
wiekow?”, 1959, z. 3, s. 230—233.

11 S, Nosek: Materialy do badant nad historiq staroiytng i wczesnoérednio-
wieczng miedzyrzecza Wisty i Bugu, ,,Annales UMCS”, sectio F, 1951, s. 17 i passim.

2 H Wierciefhski: Pamietniki, Lublin 1973, '

13 R. Czepulis-Rastenis: W sprawie portretu inteligenta polskiego,
»Kwartalnik Historyczny”, 1975, s. 599—8609.

“ A Koprukowmniak: Henryk Wiercienski. Pamtetmkt, ,,Rocznlk Lubel-
ski”, 1975, s. 199—200.

135 J Mys$lifaski: Przyczynek do genealogii inteligencji polskiej, ,Nowe
Ksigzki”, 1974, nr 9, s. 59—860.

18 S Kieniewlicz: Postowie [w:] Spiskowcy i partyzanci ]1863 roku, War-
szawa 1967, s. 406—411,
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i korespcndencja dotyczace na ogoél spraw o duzym znaczeniu dla egzy-
stencji narodu polskiego.

Henryk Wiercienski urodzil sie¢ 15 lipca 1843 roku w dzierzawionej
przez jego ojca wsi Klodnica.l”? W 1844 r. cala rodzina przeniosia sie do
wlasnego juz majatku — Niezabitowa. Tu w typowej atmosferze dworku
szlacheckiego uplyneto dziecinstwo Wiercienskiego. W 1853 r. wstapil on
do gimnazjum lubelskiego. Ukonczyl je w r. 1860 z odznaczeniem i pra-
wem wstepu na uniwersytet bez egzaminu. Na przelomie lat 1860 i 1861
studiowal prawo na uniwersytecie kijowskim. Wobec niemoznos$ci uzy-
skania urlopu latem r. 1861 rzucil studia i wrocil do Kroélestwa. Pragnac
kontynuowaé nauke uczeszczal na kursy przygotowawcze, a w r. 1862
wstapil na Wydzial Prawa i Administracji Szkoly Gléwnej w Warszawie.
Tu zastal go wybuch powstania styczniowego. Przystapil do powstania,
chociaz nie widzial szans na zwyciestwo w walce z Rosjg. Po miesigcu
walk pod Wgachockiem, Swietym Krzyzem, Staszowem i Matogoszeza
dostal sie¢ do niewoli rosyjskiej. Przez wiele miesiecy przebywal w wie-
zieniach — w Kielcach, Radomiu i Cytadeli Warszawskiej. Pézniej zostal
zestany na Syberie, skad wroécil w styczniu 1869 r. Pamig¢ zeslania to-
warzyszyla mu odtad przez cale zycie, nadajgc jego dzialalnosci publicz-
nej znamie legalizmu i na wiele lat odstreczajgc go od spraw polityk:.
Trudno jednak mie¢ mu to za zle. Nalezy raczej by¢ pelnym uznania za
to, ze nie zasklepil si¢ w ramach swych wlasnych intereséw zyciowych.
Tym bardziej ze nie ukladaly sie one najlepiej. Wracajgc do Krolestwa
dopiero w 1869 r. Wiercienski wszed! z opéznieniem w proces przemian
zapoczatkowanych przez uwlaszczenie. W polgczeniu z niekorzystng dla
Sredniej wlasnosci szlacheckiej koniunkturg gospodarczg doprowadzilo go
to do katastrofy finansowej. Po dziesieciu latach prob gospodarowania w
Niezabitowie zmuszony byl sprzeda¢ majatek i osiedlic sie w malym
dworku w Naleczowie. Nie uchronila go przed tym wspélpraca z wieloma
czasopismami m. in. z , Kurierem Lubelskim” (od 1875 r.), ,,Gazetg Pol-
skg” (od 1875), ,,Niwg” (od 1876), ,,Gazeta Rolniczg” (od 1879) i ,,Gazetg
Warszawsky” (od 1881). Wiercienski ulegl deklasacji i musial na nowo
okreslic swe miejsce w spoleczenstwie, zwlaszcza stale zrédlo utrzyma-
nia. Zadania tego nie spelniala, sprawowana od 1876 r. funkcja lawnika
sagdu gminnego w Polandéwce. Podobnie bylo z piastowanym w latach
1881—1909 stanowiskiem sedziego gminnego w tejze Polandéwce czy funk-
cja zastepcy radcy Dyrekeji Szczegélowej Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego. Glownym zirddlem dochodéw stawala sie dlan dzialalnos¢

17 Majgc na uwadze oszczedno$¢ miejsca, ogranicze liczbe przypisdéw w tej
czesci artykutu,
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publicystyczna. Podobnie wiec jak w przypadku znacznej czesci szlachty
los przeniost Wiercienskiego w szeregi inteligencji.t®

Odbicie ewolucji pozycji spolecznej Wiercienskiego znajdujemy w jego
publicystyce. Poczatkowo zajmowal sie niemal wylgcznie sprawami wsi.
Chcial sig przyczyni¢ do rozwoju rolnictwa na ziemiach polskich, a w kon-
sekwencji do awansu cywilizacyjnego calego narodu. Poruszal w zwiazku
z tym caly wachlarz probleméw technicznych, ekonomicznych, spolecz-
nych i o$wiatowych. Jednym z najwazniejszych czynnikéw regulujgcych
rozwoj rolnictwa wydawala mu sie struktura wlasnosci ziemskiej. Byt
przekonany o wiekszej oplacalnosci gospodarstw duzych, ktére dzieki
wigkszej towarowo$ci stymulujg rozwdj rynku wewmetrznego, koniecz-
nego dla rozkwitu gospodarki narodowej. Dlatego juz w 1876 r. wyste-
powal przeciwko parcelacji, jako niezgodnej z interesem spolecznym.!®

W duzej mierze protest ten wynikal z przekonania o koniecznosci pod-
trzymania klasy ziemianskiej. Pamietajac o oczywistych, klasowych uwa-
runkowaniach tych pogladéw nie nalezy jednoczesnie zapominaé, ze Wier-
cienski by! tez przekonany o konieczno$ci istnienia silnego ,stanu
wloscianskiego” opartego na samodzielnych, zdolnych do rozwoju gospo-
darstwach. Wystepowal réwnie energicznie przeciwko rozdrabnianiu wilas-
noéci ziemianskiej i wloscianskiej. Poniewaz jedng z przyczyn tego pro-
cesu bylo obcigzenie ziemi dlugami, Wiercienski glosil potrzebe zapew-
nienia wsi taniego i latwo dostepnego kredytu. Ze wzgledow osobistych
zainteresowal sie najpierw kredytem dla ziemian. Sadzi}, ze Towarzystwo
Kredytowe Ziemskie zle spelnia swoje zadania. Uwazal, Ze przepisy egze-
kucyjne Towarzystwa godzg zaréwno w dluznikéw, jak i w wierzycieli,
a w konsekwencji powodujg nieche¢ do lokowania kapitalow w ziemi.
Dlatego, wraz z E. Chrzanowskim, skierowal do wladz TKZ memorial
z zagdaniem zmiany przepisow egzekucyjnych Towarzystwa.?® W 1883 r.
poddal pod rozwage opinii publicznej projekt likwidacji diugéw cigza-
cych na majatkach ziemskich lub przynajmniej nalozenia na nie mora-
torium.2! : :

Réwnie wielkie znaczenie przywigzywal Wiercienski do sprawy kre-
dytu dla wloscian, cho¢ zainteresowal sie tym problemem nieco pg')zniej'.
Uznal, ze kasy zaliczkowo-wkladowe nie sa w stanie zapewni¢ kredytu

18 Cze$é ta oparta jest na: zbiorach Wojewé6dzkiej Biblioteki Publicznej im.
H. Lopacinskiego (dalej: BP im. H. L.), rkps 1887, k. 47; Bielefi: op. cit.; ,,Glos
Lubelski”, 1923, 283, s. 3; Wiladzihaski: op. cit.; ,,Ziemia Lubelska”, 1922, 226,
Zajgczkowski: op. cit.

¥ H, Wiercienski: Kilka stéw w sprawie parcelacyi, ,Niwa”, 1876, s.
321—333.

2 Wiercienski: Pamiginiki.., s. 466,

21 H, W. [H Wiercienski]: Likwidacjo dlugébw ciqzacych na ziemi lub
moratoryum, ,,Rola”, 1883, nr 10, s. 3-——4; nr 11, s. 3—5.
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w wystarczajgcej ilosci. Dlatego w 1893 r. zaproponowal rozszerzenie po-
zyczek Banku Wloscianskiego na dobra ukazowe. Idee te lansowal z nie-
zwykly konsekwencjg przez 18 lat.22

Duzo uwagi poswiecal tez w tym czasie o$wiacie fachowej. Najwczes-
niej zainteresowatl sie o$wiatg dla drobnych wytworcow. W 1885 r. wska-
zal na potrzebe pracy wedrownych nauczycieli rzemiost i rekodziel.?®
Popularyzowal réwniez kursy rolnicze, zwlaszcza dotyczace szczegoélmie
i niestusznie zaniedbanych dziedzin rolnictwa, np. sadownictwa i rybac-
twa. Duze znaczenie przywigzywal do prawidlowego funkcjonowania
szkol rolniczych. Uwazal, ze powinny one byé wzorem i Zrédlem infor-
macji o zasadach racjonalnej gospodarki. Zdajgc sobie sprawe z wag:
tego zagadnienia, Wiercienski czesto zamieszczal w prasie fachowe po-
rady oparte na lekturze dziel naukowych lub na wtasnych przemysle-
niach. Warto przypomnie¢ inicjatywe rozszerzenia uprawy lubinu na
grunty gliniaste 24, idee wykorzystania na wielky skale torfu — giéwnie
jako materialu opalowego # czy wytrwala walke o wytrzebienie berbv
rysu, rozsiewajacego zarazy rdzy zbozowej. 26

Jak juz podkreslalem, w ckresie tym Wiercienski poruszal ,glownie
sprawy wsl. Zdradzal tez tendencje do rozpatrywania zjawisk spolecz-
nych przez pryzmat intereséw rolnictwa, a zwlaszeza ziemianstwa. Jed-
noczesnie jednak tkwil immanentnie w nurcie pracy organicznej, reali-
zujacej postep spoleczno-gospodarczy i przyczyniajgcej sie do rozwoju
stosunkéw kapitalistycznych. W polyczeniu ze zmiang statusu spolecznego
Wiercienskiego spowodowalo to ewolucje pogladéw i zainteresowan pu-
blicysty. Wyrazem tego bylo poruszanie spraw wychodzgcych poza pro-
blematyke wsi. W 1892 r. zaapelowal o podniesienie poziomu rzemiosla
krajowego. Zaproponowal urzadzenie wystawy wyrobéw rzemieslniczych
w Lublinie. Miala ona dostarczy¢ drobnym wytwoércom wzoréw i ulatwi¢
sprzedaz wyrobow.?” W latach 1899—1901 uczestniczyl w przygotowa-
niach do otwarcia w Lublinie wystawy rolniczo-przemysltowej. Z epizo-
dem tym laczy sie kolejny rozdzial dzialalnosci Wiercienskiego — praca
badawcza. Otoz z polecenia Komitetu Organizacyjnego wystawy opraco-
wal on statystyke Lubelszczyzny. Praca ta wydrukowana w r. 1901 28
uznana zostala. za- najwieksze osiggniecie naukowe autora. Otrzymal za

#2 | Ziemia Lubelska”, 1911, 163, s. 2—3.

3 H. W.. Nauczyciele wedrowni rzemiost i rekodziel, ,Rola”, 1885 nr 3, s
26-—27.

4 H. W.. Melioracye rolne tubinem, ,Rola”, 1886, nr 37.

3 H. W.: Opal torfowy, ,Gazeta Rolnicza”, 1902, s. 160—161.

% H. W.. Pamietniki, op. cit., s. 473.

27 H, W.. Wystawa i sprzedaz wyrobbw rzemzeélmczych, »Gazeta Lubelska”,
1892, 32, s. 1—2.

2 H. W.:. Opis statystyczny guberni lubelskiej, Warszawa 1801.
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nig dyplom uznania, a w r. 1905 nagrode Kasy im. Mianowskiego. Bada-
niom statystycznym i demograficznym oddawal si¢ tez z ogromnym za-
palem, uwazajac je za niezbedne przy rozstrzyganiu spraw spotecznych
i gospodarczych. Obok tego zajmowal sie calym szeregiermn zagadnien
mieszczacych si¢ w zakresie pojecia ,,badacz przeszlosci Lubelszeczyzny”.
Oprécz mnéstwa prac przyczynkarskich wnidst tu takze swoj wlasny
istotny wkiad. Wystarczy powiedziec, ze w r. 1903 odkryl pierwsze w Pol-
sce groby plaskie kultury czasz lejowatych.?®

Rok 1905 mozna -uzna¢ za zamkniecie pierwszego okresu dzialalnosc
publicznej Wiercienskiego. Byl to okres nieco odmienny od nastepnych.
Charakteryzowal sie zdecydowang przewaga prac o charakterze czysto
informacyjnym, dotyczacych na ogol rolnictwa. Brak tu szerszego spoj-
rzenia na sytuacje ziem polskich. Jedynie posrednio mozemy wnioskowac
o Swiatopogladzie autora, jego przekonaniach i systemie wartoSci. Wy-
raznie tez widaé, ze unika on poruszania spraw o charakterze politycz-
nym. Rewolucja 1905—1907 zmienita ten stan rzeczy, cho¢ nie przerwala
dotychczasowego nurtu dzialalnosci Wiercienskiego. Kontynuujgc wezes-
niej zaczete prace, osiagnal w nich warto$ciowe rezultaty m. in. jako
pierwszy wykorzystal na wielkg skale metryki koscielne jako zrédlo do
historii zaludnienia.?* Jednoczesnie coraz wyrazniej zacza! dazy¢ do reali-
zacji swych celéw poprzez udzial w dzialalnosci organizacji spolecznych,
stawiajacych sobie podobme cele. Dlatego wstepuje do Towarzystwa Opie-
ki nad Pamigtkami Historycznymi i Zabytkami Sztuki i Kultury Pol-
skiej 3!, a takze do Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego 3. Na przy-
kladzie Wiercienskiego moizemy obserwowa¢ tak typowg dla owych cza-
séw sklonnos¢ do tworzenia czesto drobnych i ad hoc powolywanych ko-
mitetéw i organizacji majacych ztagodzi¢ skutki braku wlasnego aparatu
panstwowego. Dowodem moze by¢ wspoélpraca publicysty ze Stowarzy-
szeniem Nauczycielstwa Polskiego® czy Kolem Naleczowskim Polskiej
Macierzy Szkolnej 3. Udzial Wiercienskiego w poczynaniach o§wiatowych
byl przejawem dazenia do ksztaltowania jednolitej $wiadomosci narodo-
wej. Miala ona by¢ podstawg integracji, od ktérej zalezal dalszy byt na-
rodu polskiego. Haslo solidarnosci mialo rowniez tresci klasowe. Wysunie-
cie go akurat w czasie rewolucji $wiadczylo o tym najlepiej. Wynikalo to
z akceptowanej przez Wiercienskiego koncepcji funkcjonowania spole-
czenstwa. Koncepcje te przyswoil on sobie niewatpliwie jeszcze w XIX w.,

» Nosek: op. cit., s. 58.

% Bujak: op. cit, s. 307.

31 BP im. H. L., rksp 1861, k. 105—1086.

2 BP im. H. L., rksp 1861, k. 54 { passim,
% BP im. H. L., rksp 1884, k. 92.

# BP im. H. L., rksp 1884, k. 97.
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cho¢ dopiero teraz dal jej wyraz w publicystyce. Przedstawiala ona spo-
leczenstwo jako organizm, dla ktérego funkcjonowania potrzebna jest
sprawnos¢ wszystkich czlonkéw. Kazdy z nich jest wiec wazny i powi-
nien byé¢ otoczony opieks, ale tez powinien sie pogodzi¢ z naturalnym
podzialem ro6l spolecznych. Nie moze by¢ mowy o réwnosci, zwlaszcza
majatkowej. Mysl o tym, by jaka$ klasa mogla poprawi¢ swe polozenie
poprzez zmiane stosunkow spolecznych, wydawala sie Wiercienskiemu
nonsensem. Sadzil, ze takie proby sg nielogiczne i szkodliwe, gdyz godza
w doskonaly porzadek bedacy wytworem cywilizacji nowozytnej. Przy-
czyniajg sie tylko do pogorszenia bytu wszystkich, hamujgc wzrost orga-
nizmu narodowego. Droga do podniesienia poziomu zycia jednostek i grup
wiedzie poprzez podniesienie ogélnego dobrobytu.?® Nie moze by¢ mowy
o tym, ze kto$§ bogaci si¢ kosztem innych. Kaidy uzyskuje to, co mu sie
nalezy z racji funkeji, jakg peni w organizmie spolecznym. Rzecz jasna
ten doskonaly porzadek spoleczny, ktorego podstawg bylo prawo wlas-
no$ei, uzyskiwal sankcje boskg. Pozwalalo to publicyScie w walce z daze-
niami rewolucyjnymi wykorzysta¢ autorytet Kosciola katolickiego. Mial
on, poslugujgc—sie haslem podnoszenia moralno$ci, przyczyniaé¢ sie do
ugruntowania aktualnego ukladu stosunkéw spolecznych. Kosciél wspdl-
nie z rodzina, szkola, prasg i literaturg mial ksztaltowaé poczucie przy-
naleznosci do solidarnej wspélnoty narodowej. Mial jednocze$nie przeko-
nywac, ze zarowno nedza klas ,,nizszych”, jak i rozwdj dazen rewolucyj-
nych sg konsekwencjg destrukcyjnego wplywu wrogich nam narodowosci
i ze miedzy poszczegbélnymi narodami toczy sie nieuchronna rywalizacja,
obejmujgca gléwnie plaszczyzne ekonomiczng. W ten sposéb miat wekslo-
wac antagonizmy klasowe na grunt konfliktow narodowosciowych, zaog-
niajac zwlaszcza stosunki z Zydami. Takie stawianie sprawy lezalo, rzecz
jasna, w intéresie polskich klas posiadajacych. Dawalo im ono podwdjna
korzysé: ulatwialo wypieranie Zydéw z ich, rzeczywiscie korzystnych,
pozycji gospodarczych i dostarczalo $wietnego argumentu w walce z da-
zeniami rewolucyjnymi. Gloszone miedzy innymi przez Wiercienskiego
hasta obrony polskiego stanu posiadania czy popierania przemystu kra-
jowego mialy swe niewatpliwe uwarunkowania klasowe. Nie nalezy jed-
nak zapominaé o tym, ze byly one gloszone przez Wiercienskiego z pobu-
dek czysto patriotycznych. Przekonany, ze sila narodu i jego mozliwoSci
przetrwania i rozwoju sg funkeja osiaggnietego poziomu cywilizaeji, mu-
sial wystepowaé przeciwko wszelkim zjawiskom i procesom, ktére uwazal
za utrudnienie postepu cywilizacyjnego. Swego programu spoleczno-go-
spodarczego nie ograniczal przy tym do negowania potrzeby rewolucji.
Duzo wigcej wwagi poswiecal programowi pozytywnemu, gloszge, ze obo-

3 H. W.: Kapitat i warsztat pracy, ,Ziemia Lubelska”, 1906, 60, s. 1.

7 Annales, sectlo F, vol. XXXV/XXXVI
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wigzkiem kazdego Polaka jest aktywny, wszechstronny i efektywny
udzial w pomnazaniu wspolnego dobra. Kontynuujgc w ten sposoéb weze$-
niejszy nurt swojej publicystyki rozszerzal jednoczesénie jej zakres. Stop-
niowo coraz wiecej uwagi poswiecal sprawom miast, przemyshu i handlu.
Poniewa# niezbyt dobrze znal mechanizmy gospodarki przemystowej po-
dejmowal gléwnie kwestie socjalne. Postulowal polepszenie warunkéw
Zycia w miastach, zwlaszcza podniesienie zdrowotno$ci mieszkan ludzi
najubozszych. Temu celowi stuzyé¢ tez mialo udostepnienie wszystkim
taniego opatu w postaci torfu.3® .

Sugestie te nie mogly stanowi¢ odpowiedzi na zadania mas spolecz~
nych, ale na nic innego nie umiat sie Wiercienski zdoby¢. Przekonany
o moralnej i praktycznej potrzebie zapewnienia dobrobytu wszystkim
krajanom 'nie umial jednak dostrzec konieczno$ci reform spotecznych.
Nawolujgc do zgody narodowej i wspolnej pracy dla pomys$lnoéci ogétu,
nie rozumial, Zze struktura stosunkéw produkcji na ziemiach polskich
uniemozliwiala postep gospodarczy. Nie mégt dostrzec racjonalnego pod-
“loza w wystapieniach klas nie posiadajacych. Dlatego musial potraktowac
rewolucje 1905-—1907 jako wynik machinacji wrogich narodéw i upadku
moralnego spoleczenstwa polskiego. Jest paradoksem, ze wlasnie ta, tak
potepiana, rewolucja otworzyla narodowi polskiemu nowe, pozaekono-
miczne mozliwosci dzialania. W atmosferze ogdlnego wzburzenia takze
Wiercienski zdecydowal sie toczy¢ walke o interesy narodowe réwniez
na plaszezyznie politycznej. Instytucja reprezentujacg interesy polskie
miata byé, w jego przekonaniﬁ, Duma. Mimo wszystkich ograniczen
tego organu wiladzy, udowddnionych rozwigzaniem I Dumy, Wiercienski
przykladal wielka wage do prac polskiej reprezentacji poselskiej. Uwa-
zal, ze skoro ma sie tam decydowaé o sprawach dotyczacych Polakéw,
nie powinno sie to odbywaé bez ich udzialu. Miat nadzieje, ze Kolo Pol-
skie, wchodzac w rdoznorodne koalicje parlamentarne, moze oddzialywac
na 'polityke rzadu. Dlatego bardzo aktywnie uczestniczyl w endeckich
akeiach przedwyborczych, agitujac za masowym udzialem w wyborach
do Dumy. Twierdzil, ze takze klasy nizsze winny, z poczucia obowiazku
obywatelskiego, wzia¢ udzjal w wyborach, mimo ze ordynacja wyborcza
faworyzuje klasy posiadajace.3? Sadzil, ze uda sie w ten sposéb uzyskaé
ograniczona autonomie z sejmem w Warszawie.

Ztudnoéé nadziei pokladanych w Dumie odezul Wiepcienski bardzo
szybko i dotkliwie. Decydujacym momentem byla tu sprawa wyodreb-
nienia Chelmszczyzny. Walce o polsko$¢ Chelmszczyzny i Podlasia przez
wiele lat poswiecal gros swych prac. Profesor Romer tak pisal o jednym

3% H.W.: Braé sie do opatu torfem, ,Laublinianin”, 1907, 36, s. 1.
n Al Koprukowniak: Walka polityczna w czasie wyboréw do pierw-
szej Dumy panistwowej na Lubelszczysnie, ,,Rocznik Lubelski”, 1966, T. IX, s. 282.
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z najbardziej zasluzonych obroncéow tych ziem:-,,Od dluzszego szeregu
lat sedzia Wiercienski swa milos¢ Ojczyzny, iScie mlodzienczy zapal i nie-
zmordowang, bezprzykladng pracowito$¢ poswieca wielkiej sprawie obro-
ny kreséw wschodnich. Szereg powaznych zrédtowych prac naukowych,
ogromna ilo§¢ artykuldéw, rozpraw dziennikarskich i prac pomniejszych,
ustawiczne oddzialywanie na odnosne sprawy — oto zakres pracy sedzie-
go Wiercienskiego w tym kierunku”.3® Wiekszo$¢ z tych prac dotyczyla
statystyki ludnosci Chelmszczyzny, udowadniajac, iz jest to ziemia etnicz-
nie polska. Wyniki badan przekazywal Wiercienski, na polecenie War~
-szawskiego Towarzystwa Pracy Spolécznej, Kolu Polskiemu w Dumie.®®
Wzbogacone o argumenty historyczne i proby analizy aktualnej sytuacji
politycznej, postuzyly mu one takze do wydania dwoéch ksigzek poswie-
conych Chelmszczyznie. 4

Walka o Chelmszczyzne, mimo iz legalna, byla juz dzialalnoécia opo-
zycyjng. Z tego to zapewne powodu wladze zmusily Wiercienskiego do
ustgpienia ze stanowiska sedziego gminnego.t! Byl on jednak daleki cd
radykalnych dazen i godzil sie sta¢ lojalnie na gruncie panstwowosci
rosyjskiej. Wynikalo to z akceptowanej przez niego koncepcji geopoli-
tycznej. Zakladala ona, ze narod polski jest otoczony wrogami, ktérych’
polaczonym silom nie moze sprostac. Jedyna wiec szansg na odzyskanie
niepodleglosei, a nawet jedyng mozliwoScia przetrwania musialo by¢ da-
zenie do wejscia w porozumienie z jednym z zaboreéw. Decyzja co do
wyboru jednego z mozliwych wariantéw musiala zaleze¢ od oceny wiel-
kosci zagrozenia ze strony poszezegélnych zaboreow. Bylo rzeczg logiczna,
ze Wiercieniski ulegajacy na ogol wplywom propagandy endeckiej uznal,
ze najwieksze niebezpieczenstwo grozi ze strony Niemiec. Bylo to zreszta
zgodne z sygnalizowanym juz uzaleznianiem mozliwoéci ekspansji narodu
od osiagnietego przezen stopnia rozwoju cywilizacyjnego. Wychowany
w tradycji ,,przedmurza” i obserwujacy burzliwy rozwdj Europy Zachod-
niej Wiercieliski sklonny by} traktowa¢ Rosjan i inne narody Cesarstwa
jako mniej cywilizowane, a wiec mniej grozne. Perspektywa rusyfikacji
wydawala mu sie nie tylko odlegla, ale wrecz nierealna. Uwazal przy
tym Rosjan za element pasywny pod wzgledem politycznym, ulegajacy
latwo _wplywom bardziej preznych naroddw, gléwnie Niemcow, ktérych
zreszta obarczal odpowiedzialnosciag za prowokowanie antypolskich po-
sunie¢ wladz rosyjskich.4? Sgdzil wiec, ze skoro odbudowa niepodleglego

® ,Ziemia Lubelska”, 1918, 75, s. 2.

¥ BPim. H. L, rksp 1841, T. 11, k. 11.

@ H. W.: W sprawie wydzielenia Chelmszczyzny, Warszawa 1910; H. W.. Jeszcze
z powodu wydzielenia Chetmszczyzny, Krakéw 1913,

4 Bielen: op. cit, s. 110.

2 H, W.. Jeszcze z powodu..,, s. 217 i passim.
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panstwa jest na razie niemotzliwa, trzeba, by Polacy dazyli do opanowania
kluczowych pozycji w gospodarce i aparacie wladzy w Cesarstwie. Mogli-
by dzieki temu uzyska¢ dla narodu polskiego korzystne warunki egzy-
stencji. Jeszeze wieksza korzyscia mialo byé naklonienie narodow slo-
wianskich do wspdlnej obrony przed niemieckim ,Drang nach Osten”.
Wiercienski byl przekonany, ze napér na wschéd jest dla Niemiec ko-
niecznoscia dziejowa, gdyz warunkuje rozwéj ich potegi gospodarczej.
Sadzil, ze proby wchodzenia w porozumienie z Niemcami tylko przy-
Spieszg ich kolonizacje. Poniewaz osiagneli oni wyzszy stopien cywili-
zacji niz Polacy, potrafia wchlonaé element polski i zgermanizowaé go.
Tylko porozumienie z pozostatymi narodami slowianskimi moze nas przed
tym uchroni¢.*® Ta trwala koncepcja geopolityczna sklonila Wiercien-
skiego do wspoéipracy z ruchem neoslawistycznym® , a w obliczu wojny
do przyjecia orientacji prorosyjskiej. Najdobitniejszym jej wyrazem byt
artykul Jedng tylko orientacye mieé mozemy.#* Réwnie wymowny byt
udzial publicysty w organizacjach pasywistycznych. Sprawowal on funk-
cje prezesa Naleczowskiego Komitetu Obywatelskiego %, byl tez czlon-
kiem podkomitetu Lubelskiego Komitetu Miejskiego 47, a pbOZniej prze-
wodniczgcym sekeji statystyczneJ Lubelskiego Obywatelskiego Komitetu
Gubernialnego 4,

Ustgpienie wojsk rosyjskich z Kongreséwki zachwialo prorosyjska
orientacjag Wiercienskiego. Oszolomiony zupeinie zaskakujaca dlan ewo-
lucja sytuacji poczal nawolywaé¢ do zachowania neutralnosci. Dowodzil,
ze skoro nie mozna przewidzie¢ dalszego przebiegu wypadkéw, nie na-
lezy opowiada¢ sie za ktora$'ze stron, trzeba natomiast dazy¢ do maksy-
malnego wykorzystania wszystkich mozliwoéci poprawienia sytuacji na-
rodu. Byl w tym zgodny ze swymi kolegami z Klubu Polskiego w Lu-
blinie, ulegajac zwlaszcza wplywom prezesa Klubu Jana Steckiego. Proby
realizacji tych postulatow byla miedzy innymi dziatalno$¢ Gléwnego Ko-
mitetu Ratunkowego, gdzie Wiercienski petnil funkcje kierownika Biura
Statystycznego. Przeprowadzal szacunek strat wojennych w okupacji
austro-wegierskiej, a uzyskane dane stuzyly péiniej m. in. delegacji pol-
skiej na konferencji wersalskiej. Otrzymal za nie pisemne podziekowanie
od Biura Prac Kongresowych w Warszawie. ¢

9 Ibld. karta tytulowa i passim.

4 W, Sladkowski: Kolonizacja niemiecka w potudniowo-wschodniej czeé-
¢i Krélestwa Polskiego w latach 1815—1915, Lublin 1969, s. 250. ~

¢ Glos Lubelgki”, 1814, 75, s. 2.

¥ BPim.H.L, rkps 1841 T. I, k. 3.

@ Ziemia Lubelska”, 1915, 14, s. 3.

#® | Ziemia Lubelska”, 1915, 43, s. 3.

¥ BP Im. H. L, rkps 1841, T. 1I, k. 198.
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Poglady Wiercienskiego ulegly w tym czasie ewolucji w kierunku
aktywizmu. Punktem zwrotnym bylo tu ogloszenie aktu 5 listopada.
Uznal wtedy, ze nalezy za wszelkg cene utrzymac to, co daly Polakom
panstwa centralne. Nalezy wiec opowiedzie¢ sie po stronie Niemiec. Rosja
okazala sie bowiem zbyt staba, a zachowujac neutralnoé¢ uzyskamy znacz-
nie mniejsze korzysci i to niezaleznie od tego, ktdéra strona wygra. Nie
znaczy to jednak, ze Wiercienski zmienil zdanie na temat plyngcego ze
strony Niemiec zagrozenia. Dlatego sadzil, ze nalezy jak najszybciej utwo-
rzy¢ narodowg_armie polska. Mialaby ona by¢ najpewniejszym gwaran-
tem niepodleglosci Polski, jako decydujacy argument przy ustalaniu wa-
runkéw pokoju. W 1917 r. dostrzegajac juz nieuchronno$é kleski Niemiec
Wiercienski dalej nawolywal do popierania ich. Pisal wbéwczas, ze w po-
lityce liczy sie tylko sila i wiecej mozemy uzyska¢ jako pokonani, lecz
silni, niz jako neutralni i pozbawieni wplywu na rozwéj wypadkéw. Pod-
kreSlal przy tym, ze silna armia polska wzmocni panstwa centralne,
a przez to przeciggnie wojne i sprowadzi'na nasz naréd nowe ofiary.
Akceptowal to, uznajgc, ze taka musi by¢ cena wolnofci. 5 Agitowal wiec
za jak najliczniejszym wstepowaniem miodziezy do wojska, sugerujac,
iz dotyczy to takze dziewczat. Afirmacja czynu zbrojnego znalazla takze
wyraz w dzialalnoSci spolecznej Wiercienskiego. W latach 1917—1918
byl on prezesem Lubelskiego Komitetu Opieki nad superarbitrowanymi
legionistami 5 i czlonkiem Komitetu Wykonawczego Towarzystwa Opieki
nad Zomhierzem Polskim.5? Wymienié¢ tu tez trzeba kierowanie pracami
Komitetu Wspar¢ dla Weteranow 1863 roku, przyczyniajacymi sie do
utrwalania tradycji walk narodowowyzwolenczych.53

Oczywiscie Wiercienski zdawal sobie sprawe z rozmiaréw i znaczenia
polskich poczynan militarnych i politycznych podejmowanych w owym
czasie. Wiedzial, ze nie mogly one decydowaé o losach wojny. Dlatego
odzyskanie niepodleglosci bylo dlan radosnym zaskoczeniem. Dostrze- -
gajac racjonalne podloie tego wydarzenia, w tym znaczenie rewolucji
pazdziernikowej, sklonny byl jednak dopatrywaé sie w nim wplywow
Opatrznosci. Mimo wszystko nie uwazal, aby samo odbudowanie panstwa.
moglo byt wystarczajgeym zabezpieczeniem dla narodu polskiego. Sadzil
wiege, ze jego osobista misja — a byl niewatpliwie przekonany, ze ma do
spelnienia swa skromnj misje — nie jest jeszcze skonczona. Dlatego nie
poprzestal na dotychczasowych osiggnieciach, ktérych wage potwierdzalo
m. in. nadanie mu nagrody im. Szajnochy. Wrecz przeciwnie, ten 75-letni
starzec nekany choroba oczu, ktéra doprowadzila go do zupelnego ociem-

% BP im. H. L., rkps 1876, k. 93—94.
51 ,Glos Lubelski”, 1917, 319, s. 4.

52 BP im. H. L., rkps 1884, k. 80—81.
52 ,Ziemia Lubelska”, 1920, 66, s. 2.
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nienia, przezyl swe ostatnie lata w sposéb niezwykle intensywny. Pra-
cowal jako starszy referent V Departamentu Urzedu Wojewddzkiego
w Laublinie ¥ i kierownik Wydzialu Statystycznego tegoz UW 5. Jedno-
cze$nie za$ rozwinal swg dzialalno§¢ spoleczng i publicystyczna. Dopiero
teraz uzyskal przeciez swobode dzialania, a jednoczesnie lista probleméw
wceale sie nie zmniejszyta. Do najwazniejszych z nich zaliczyt walki kla-
sowe na wsi_polskiej. Obawiajge sie upadku ziemianstwa, wystepowal
energicznie przeciw postulatom lewicy, przeciwstawiajgc sie zwlaszeza
dzialaniom Zwiazku Zawodowego Robotnikéw Rolnych. Uwazal, ze po-
czynania Zwigzku powinny byé¢ kontrolowane przez komisarzy rzado-
wych, a w razie stwierdzenia dzialalno$ei ,,przewrotowej” winien on byé¢
zdelegalizowany. Pod mianem dziatalnosci ,przewrotowej” rozumial oczy-
wiscie wszelkie akcje strajkowe. Uwazal, ze udzial w strajku winien byt
karany wiezieniem i sankcjami ekonomicznymi — az do odebrania prawa
do korzystania z reformy rolnej.’® Oczywiscie nie kierowal sie jedymic
wzgledami klasowymi. Byt szczerze przekonany, ze w kraju tak zniszczo-
nym jak Polska nalezy zaprzesta¢ walk wewnetrznych i wspélnymi sitami
odbudowa¢ gospodarke. Wzgledy klasowe oddziatywaly tu raczej posred-.
nio, ksztaltujgc przekonania na temat najkorzystniejszej ptaszczyzny eko-
nomicznej upragnionej integracji narodowej. One to kierowaly Wier-
cienskim, gdy twierdzil, Zze najkorzystniejszym sposobem rozwijzania
kwestii agrarnej bylaby dobrowolna parcelacja i osadnictwo polskie na
kresach. : ‘
Podobnie bylo z poglagdami na temat najkorzystniejszego ustroju Pol-
ski. Ulegaly one niewatpliwie uwstecznieniu. Jeszcze w 1896 r. pisal
Wiercienski, ze znamieniem cywilizacji nowozytnej bedzie réwnoupraw-
nienie.S” Juz jednak w 1906 r. stwierdzil, ze przodowaé¢ winni ludzie
$wiatli i ze ,,najliczniejsi nie powinni by¢ najsilniejszymi”.®® Po odzyska-
niu niepodlegloéci twierdzil, ze prawa. polityczne powinni posiadaé ci,
ktorzy speilniajg swe obowigzki obywatelskie. Do kategorii tej zaliczyl
ludzi z wyzszym wyksztalceniem, wojskowych, zamezne matki. Chcial
by uzyskali oni podwdjne prawo gtosu.®® Dazac do pozbawienia wplywow
ugrupowania radykalne, postulowal odsunigcie od wyboréw ludzi ,nie-
dojrzalych umysilowo”, podatnych na wplywy ,niewyprébowanych teo-
ryi”. Dowodzil, ze nalezy w tym celu przesungé¢ granice peinoletnosci

5 | Glos Lubelski”, 1923, 286, s. 5.

5  Reklama”, 1921, 3—4, s. 3.

% BP im. H. L., rkps 1841, T. I, k. 125—129,

» H. W.: Pamigtnik, ,Niwa”, nr 48, 1896, s. 782.

8 H, W.. M. Cycero,O Rzeczypospohtej", »Ziemia Lubelska”, 1906, 172, s. 1—3,
% BP im. H. L., rkps 1841, T. 1, k. 297—298.
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na 25 lat skonczonych.®® Z podobnych wzgledéw glosil konieczno$¢ ode-
brania wszelkich. praw politycznych mniejszo$ciom narodowym.! Odrzu-
cajgc koncepcje integracji panstwowe] glosil, ze integracja moze sig do-
kona¢ jedynie na zasadzie podporzadkowania sie wszystkich obywateli
narodowym interesom' Polakéw. Oznaczalo to w gruncie rzeczy dazenmie
do asymilacji mniejszosci stowianskich i izolacji Niemcow i Zydow. Wy-
twarzajac atmosfere nieufnosci waokél ,,obcych”, protestowal przeciw
wszelkim probom wspélpracy z nimi. Uwazal, ze stronnictwa prawdziwie
»narodowe” nie powinny godzi¢ si¢ na taka wspoiprace. Sprawdzianem
patriotyzmu wydawala mu sie sprawa Narutowicza, kiedy to wystgpil
z apoteozg Niewiadomskiego.%? ’

Problem mniejszosci stowianskich wydawal sie Wiercienskiemu mniej
palgcy. W dalszym ciggu sklonny byl nie doceniaé¢ ich preznosci cywili-
zacyjnej. Wplywalo to w decydujacy sposoéb na proponowany przez niego
ksztalt granic Polski. Odszed! juz w owym czasie od tendencji uznawania
kryterium etnicznego za decydujgce przy, rozstrzyganiu przynalezno$ci
panstwowej poszczegiinych terytoridw. Postugiwal sie teraz haslami
,praw historycznych” i ,konieczno$ci panstwowe]j”’. Uzasadnial nimi ko-
nieezno$¢ utrzymania zwigzku z Litwa i ustanowienia granicy wschodniej
na Styrze i Stochodzie.®® Nie ma tez powodu, by watpi¢, ze akceptowat
granice ustalone na konferencji w Rydze. Kierowal si¢ przeciez dgzeniem
do zapewnienia Polsce przewagi nad sgsiednimi panstwami. Poniewaz od-
nosilo sie to takze do Niemiec, przeto nic dziwnego, ze zgdal zmiany gra-
nicy zachodniej. Chcial przylaczenia do Polski Gdanska i Gérnego Slaska,
co wzmocniloby Polske, a ostabilo Niemcy. To za$ wydawalo mu sie wa-
runkiem utrzymania w mocy postanowien traktatu wersalskiego, od czego
zalezalo z kolei bezpieczenstwo Polski. Byl bowiem przekonany, ze Niem-
cy dazy¢ bedg zawsze do rewizji postanowien wersalskich i opanowania
ziem polskich.% Dla odparcia nieuchronnego ataku konieczne wydawalo
mu sie zawarcie odpowiednich sojuszéw. Duzg wage przywigzywal do
wspolpracy z Francja, ale za najwazniejsze uwazal pozyskanie wschod-
nich sgsiadéw Polski. Do nich to adresowal hasto utworzenia ,,Stanow
Zjednoczonych Wschodniej Europy” — kierowanego przez Polske przy-
mierza polityczno-militarnego o wyraznie antyniemieckim charakterze.
Najwazniejsze byly, rzecz jasna, stosunki z Rosjg Radziecky. Wiercienski
nie mial jednolitej koncepcji ich uregulowania. W zalezno$ci od aktualnej

8% BP im. H. L., rkps 1845, k. 121—122,

8 H. W.: MniejszoSci narodowe a narodowdéci obce, ,Glos Lubelski”, 1922,
217, s. 4—5.

8 BP im. H. L., rkps 1841, T. III, k. 54 i passim.

8 BP im. H. L, rkps 1841, T. 11, k. 115 i passim.

8 BP im. H. L, rkps 1841, T. 111, k. 31 i passim.

¢ BPim. H. L, rkps 1841, T. 11, k. 228; T. I, k. 299.
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sytuacji proponowal réine rozwigzania. Najkorzystniejszym wydawalo
mu sie nawigzanie $cislej wspélpracy, ale niestety z roéznych wzgledéw
stosunki polsko-radzieckie nie sprzyjaly woéwczas takiemu rozwigzaniu.
Po 1920 roku Wiercienski, przekonany, ze Rosjanie znéw weszli w sojusz
z Niemcami, zaczal nawolywaé do oslabienia Rosji Radzieckiej. Jako $rod-
ki proponowal przesuniecie granicy wschodniej lub rozbicie tego panstwa
na szereg panstewek narodowych.%

Przestroga przed nieuchronnym wybuchem wojny z Niemcami i wska-
zanie na konieczno$¢ przygotowania si¢ do obrony byly ostatnim wkiadem
Wiercienskiego w dzielo realizacji intereséw narodowych. Dalsze prace
w tym kierunku przerwala w nocy z 16 na 17 X 1923 r. émjere¢.

Posta¢ Henryka Wiercienskiego doczekata si¢ wielu rozbieznych ocen.
O uznaniu wspélezesnych mu $wiadczyé moze odznaczenie go Krzyzem
Zastugi, Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski i Krzyzem
Walecznych. Ocena potomnych byla juz mniej jednolita. Nie jest to spra-
wa przypadku. Poglady Wiercienskiego 1gczyly, w zupelnie nieraz zaska-
kujacy sposéb, elementy o odmiennym zabarwieniu ideologicznym. Nie-
watpliwie wiele z nich nie wytrzymalo proby. czasu. Niektére postulaty
juz w momencie ich wysuniecia zdradzaly klasowe lub nacjonalistyczne
uwarunkowania i kolidowaly nieraz z obiektywnym interesem narodo-
wym. Trudno jednak mie¢ to Wiercienskiemu za zle, wlasnie ze wzgledu
na owe uwarunkowania klasowe. One to okreslily jego hierarchig warto$ci
i celéw. Dzialo sie to jednak w sposéb poSredni tzn. rzutowaly one na
wyobrazenia Wiercienskiego o tym, co jest korzystne dla dobra narodu.
Trudno natomiast byloby wskazaé sytuacje, w ktérej podporzadkowat on
w sposéb Swiadomy interes narodu interesowi jednej tylko klasy. Nie
moina wiec odméwi¢ mu czystosei intencji. Nic tez nie umniejszy zna-
czenia jego dokonan i ogromu patriotycznego zaangazowania.

PE3IOME

Tenpux Bepuennckmii (1843—1923) 6b1n1 OZHMM M3 BBIAIOIMXCS OﬁmeﬁBeHHblx
neatenelt nepenoma XIX m XX BB. DBOMOUMIO €r0 BITJANOB M MHTEDPECOB MOIKHO
npocaeauTek Gnaronaps HeOGLIKHOBEHHON aKTMBHOCTM Bepuenwnckoro, ocobeHso B 006-
Jactu ny6muumernky. IlopaxaeT npexiae Bcero HeOOLIKHOBEHHAA IUMPOTa ¥ Bee-
CTOPOHHOCTE 9TUX B3LIAAOB, XOGPOCOBECTHOCTL CYXKAeHWA. [IOCKOHAIbHOEe 3HAaHMWe
CTAaTUCTMRKM M peMorpachum JaBajl0 aBTOPY BO3MOXKHOCTL OLEHMBATH MOJIOFKEHUE
TI0JBLCKOrO HAPOAa M BbITEKawiuMe M3 Hero norpebuoctu. TopAumit narpuor, yudacT-
HMK SAHBApPCKOTO BOCCTaHMA, BepueHbCKMII NOCBATHUN cebA AeATENIBLHOCTM HA Hapoa-
HOM nonpuine. XOoTa MacmiTab ero peAredbHOCTH Obln HebGONBUION, OrpaHUYEHHBIN
npoBMHIMENM, HO 6yarojaps’ HEOGBIKHOBEHHOMY TPYIOJIHOOMIO OHa ceIrpaja onpene-

% BPim, H. L, rtkps 1841, T. III, k. 48,
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¢

JIEHHYIO pDOJIb B Da3’BUTMM HEKOTOPBIX o6nacTeli CO3HAHMA U FKU3HU TOJLCKOTO HA-
pona. Kpome Toro, 6narosapa STOM NeATENbHOCTM BepUeHBCKMIT MOMET 3aHATb I10-
yeTHOE MECTO Cpelu npencraByuresiell HAPOAHOM MHTENLNUreHUMM 3TOTO NepHUOAa.

-

’

RESUME

Henryk Wiercienski (1843—1823) est un de nombreux militants sociaux polonais
de la fin du XIXe et du début du XXes. Son activité insolite, surtout dans le
domaine de journalisme, permet de suivre ’évolution de ses idées et ses intéréts.
Ce qui frappe avant tout, c’est une universalité extraordinaire liée a la solidité des
opinions. Sa connaissance parfaite de la statistique et de la démographie lui permet
de voir clair .la situation de la nation polonaise et des besoins qui en résultent.
Un patriotisme ardent, documenté dans sa jeunesse par la participation dans
Pinsurrection de janvier, lul fit_se consacrer & lactivité pour le bien du pays.
Bien que c€ flit,- en général, l'dctivité plutdt limitée, provinciale, elle joua un
certain rbéle dans le développement de la conscience et de la vie du peuple polonais,
au moins, dans quelques domaines, grlce a V'assiduité particuliére de Wiercienski,
s'exprimant dans le grand nombre de petites enireprises. Cetle activité le place
donc parmi les représentants les plus estimés de l'intelligentsia nationale 4 cette
époque-la. <



