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Les paysans de la région de Lublin — leurs‘problémes et ceux de la Pologne

Interesuja nas chlopi okresu historycznego przelomu w dziejach na-
rodu i panstwa polskiego. Wiaze sie on z odzyskaniem niepodleglosci
Polski w r. 1918 i odbudowg panstwa z udzialem chlopéw nie majgcych
zadnych tradycji ani do$wiadczen w tym wzgledzie. Powstale panstwo
polskie stalo sie szkola obywatelstwa dla catej warstwy chlopskiej po
raz pierwszy w jej dziejach, wlaczonej w procesy tworzenia wilasnego
narodowego panstwa z rzadem Polakéw na jego czele. Jaki byl stosunek
chlopéw urodzonych i wyrostych pod obcym zaborem do panstwa pol-
skiego, z ktorym wiagzali wiecej lub mniej $wiadomie swoja przysztosc?
Jak tez widzieli i rozumieli wlasne sprawy chlopskie i sprawy Polski,
jako odrodzonego panstwa? Sa to pytania ma ktére chcialoby sie znac
odpowiedz samych chlopow.

Publikowane prace, nieliczne z tego okresu, znacznie liczniejsze z dru-
giego dziesieciolecia drugiej Rzeczypospolitej, oswietlaja inne wazne
sprawy, glownie polityke rzadzacych i wplywowych kot na jej kierunki.
O wsi lubelskiej, jej obliczu spoleczno-politycznym w szerokiej panora-
mie stosunkéw tego regionu pisze Jan Jachymek w obszernej monografii
niedawno wydanej.! Trzeba podkresli¢ jej pionierskg, znakomicie udana,
probe objecia wszystkich w danym czasie grup i kierunkéw politycznych
dzialajacych w $rodowisku wiejskim. Niejednokrotnie autor odwoluje sie
do $wiadomosci chlopow i jej przejawow w okresie poprzedzajacym wlas-

1 J. Jachymek: Oblicze spoteczno-polityczne wsi lubelskiej 1930—1939, Lub-
lin 1975, s. 357.
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ne analizy badawcze z lat 1930—1939. Sg to ledwie pewne akcenty poli-
tycznej $wiadomosci chlopoéw, stabo rozbudzonej w masach chlopskich. -
Jej rozwéj mial przyjéé pozniej, wzbogacony o doswiadczenie pierwszych
lat zycia i pracy w Polsce niepodleglej.

Na tym wtlasnie najmniej badanym, pierwszym dziesiecioleciu Polski
lat miedzywojennych, z pewnymi przesunieciami poza jego ramy, pra-
gniemy sie zatrzymac¢ $wiadomi trudnosci zrédlowych. One to giowmie
spowodowatly skok historykéw ma odecinku badan wsi i chlopéw w drugie
dziesieciolecie Polski lat miedzywojennych.

Podstawg zrodlowa dla nas sa Pamietniki Chlopéw, wydane przez
Instytut Gospodarstwa Spotecznego w dwoch duzych tomach w latach
1935 i 1936.2 Korzystajacy z rzadko pochodzacych od chlopow zrodet
informacji odwoluja sie do ich przydatnosci, gléwnie przy odtwarzaniu
warunkéw bytu, a zwlaszcza koszmarnej dla wsi sytuacji, spowodowane;]
wielkim kryzysem $wiatowym. Zacigzyla ona niewatpliwie na wspomnie-
niach chlopéw. Jednakze zawierajg one wiele innych spraw opisywanych
z zycia chlopéw i Polski, ktérej losami byli przejeci budujac jej pod-
stawy.

O chlopach piszacych pamietniki pisal L. Krzywicki:

»Sa $wiadectwem, gdy chodzi o rzutkos$é, o energie, o wyksztalcenie, pamietni-
karze sg powyzej i prawdopodobnie bardzo powyzZej ogoélu wiesniaczego”.?

Stad ich znajomo$¢ spraw i poziom $wiadomo$ci mie moze by¢ miarg
tego, co ogodt chlopéw prezentowal w tym wzgledzie. Nie twierdzimy za-
tem, ze wszyscy chlopi interesowali sie ogélniejszymi sprawami, majac
nader wiele klopotéw wlasnych jak utrzymaé czesto wielodzietng rodzine
i zapewni¢ jej byt codzienny. Nie przejawiali tez w masie swojej dazen
do zmian i postepu. Nie wiele wychylali sie poza oplotki swoich i sgsied-
nich wsi, zyjac i pracujagc dawnymi wzorami. Pamietnikarze jako swia-
tlejsi i bardziej rzutey, odznaczali sie szerszym horyzontem i checig wia-
zania sie z silami postepu, czesto mieli wlasne zdanie i poglady w wielu
sprawach interesujacych innych chlopéw. Nie zapominali oni o tych,
ktorzy cieszyli sie autorytetem w gromadzie wioskowej, w gminie, w pa-
rafii, wymieniali ich nazwiska. To poszerza krag swiatlejszych chlopow,
odznaczajacych sie wlasnym $wiatopogladem i postawa, czesto aktywna
i uspoteczniong. Ich liczba przewyzsza liczbe chlopow, ktorych pamietniki
zostaly wydrukowane. Pamietnikarze sg zatem reprezentantami znacznie
liczniejszych kregow swiatltych chlopéw wybijajacych sie ponad ogél.
Préozne wydajg sie starania o statystyczne ich ujecie. Pozostajemy z ko-
nieczno$ci przy dokumentacji jednostkowych pamietnikarskich zapisek,

2 W drugim tomie nie ma pamietnika z wojewodztwa lubelskiego.
3 Pamietniki Chlopéw, Warszawa 1935, s. XIV. (Dalej w skrocie P. Cht.).
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wynurzen i opinii. Sg to czesto opinie i uwagi szerokich kregow warstwy
chlopskiej, zwlaszcza gdy dotycza spraw ogoélnych. Pamietnikami os6b
sq jedynie w czesciach traktujacych o wlasnym zyciu i rodziny.

Swiatopoglad chlopéw ksztaltowala suma do$wiadezen zbiorowych, po
czesci lektura, w jakims$ stopniu tradycja rodzinna. Chlopi pamietnikarze
prezentuja osobowo$¢ zbiorowa swojej wsi, gminy, parafii, wlasnej ro-
dziny, gdy zyla w harmonii.

Korzystamy z dziewieciu pamietnikéw chlopéw Lubelszczyzny. Nie
jest to wiele, a jednoczesnie wydaje sie wystarcza za podstawe dla son-
dazowej proby na temat, co chlopi mysleli o Polsce i wlasnych chlopskich
sprawach. Kojarzyly im sie one w $wiadomosci jako sprawy sprzezone,
ktéorych pomyslny lub niepomys$lny rozwéj wplywal na ksztaltowanie
postaw szerokich kregow warstwy chlopskiej.

Zacznijmy od informacji o miejscu zamieszkania, stanie majatkowym,
wieku, wyksztalceniu, tradycjach rodzinnych i udziale pamietnikarzy w
zyciu spoleczno-organizacyjnym, ktore rozwijano dopiero w panstwie
polskim.4 Wszystko to wplywalo na budzenie i rozwéj ich $wiadomosci.

Szesciu pamietnikarzy posiadalo wlasne gospodarstwa, czesto nabyte
po dlugim okresie zarobkowania i wystugi ma gospodarstwach rodzicow,
czesciej tesciow malorolnych z powiatéw: hrubieszowskiego i pulawskie-
go, dwéch $redniorolnych z powiatéw: pulawskiego i zamojskiego, dwoch
zamoznych z powiatéw: hrubieszowskiego i pulawskiego, trzech bylo
wspolwlascicielami na nie podzielonych gospodarstwach (dziewieciomor-

4 Z wecze$niejszych lat brak na ten temat informacji, aczkolwiek spéidzielnie
i kotka rolnicze zakladano na wsi w zaborze rosyjskim od r. 1906, Oto krotki prze-
glad udzialu pamietnikarzy w organizacjach i innych instytucjach spotecznych. Czte-
rech pamietnikarzy, w tym trzech z pow. putawskiego bralo aktywny udziat w ruchu
spoldzielczym, zajmujgc stanowiska prezeséw i czlonkéw Rady Nadzorczej, Komisji
Rewizyjnej w miejscowych spoldzielniach spozywczych, Kasach Stefczyka, mleczar-
niach spéldzielczych. Dwoch pracowalo jako skarbnicy w mleczarni spoldzielczej
i w Kasie Pozyczkowo-Oszczednosciowej. Dwoch nalezalo do koétka rolniczego, jeden
byl prezesem kotka, przy ktorym zorganizowal Ochotniczg Straz Pozarng i byl jej
prezesem. Jeden byl radnym gromadzkim i gminnym oraz przez cztery lata solty-
sem, bral udzial w pracach samorzadu gminy, byl tez opiekunem miejscowej dwu-
klasowej szkoly. Tenze awansowal na dzialacza powiatowego, bedgc czlonkiem Spol-
dzielni Rolniczo-Handlowej w Pulawach. Ogoélem zajmowal on czolowe stanowiska
w dziesieciu roéznych instytucjach i organizacjach, ktérych czesto byl inicjatorem
i wspolzalozycielem. Wigczyl sie w wir pracy spolecznej po powrocie z Ameryki,
uporzadkowaniu wlasnego gospodarstwa, otwarciu we wsi agencji pocztowej. Czwar-
ty pamietnikarz z pow. hrubieszowskiego nie wymienit swojej dzialalnosci spotecz-
nej, zawiedziony i rozgoryczony bankructwami najprawdopodobniej spotdzielni. Wy-
cofal sie z dalszego w nich udzialu, stwierdzajac: ,pozostalo mi tylko doptacaé¢ do
udziatow” (P. Chl., t. I, s. 416). Sceptycznie tez ocenial dzialalno$é¢ spoéidzielczg na
przelomie drugiej i trzeciej dekady XX w. jeden z pulawiakéw nastepujgcg uwaga:
,,dzisiaj kazdy zniechecony do wszystkiego”. (P. Chi., t. I, s. 413).
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gowym w pow. garwolinskim, pietnastomorgowym w pow. lukowskim
i jedenastomorgowym w pow. pulawskim). Czternastomorgowego gospo-
darstwa w pow. hrubieszowskim dorobil sie ciesla wioskowy, przy pomocy
zresztg syna z Kanady, ktory przysylal pienigdze. Inny matorolny gospo-
darz w pow. pulawskim uprawiat kowalstwo. Wspoétwlasciciele nie podzie-
lonych gospodarstw, nie wylaczajac dzieci gospodarza zamoznego (dwu-
dziestomorgowy) zatrudniali sie w charakterze robotnikéw przy budowie,
rznieciu drzewa w lasach, wyrobie cegiel, kopaniu rowoéw i przy innych
nadarzajacych sie pracach zarobkowych. Najstarszy syn ,,wldcznego” go-
spodarza w pow. lukowskim pracowal stale w browarze kolo Stoczka
jako robotnik, a gdy ozenil sie i ojciec przekazal mu swoje pigtnastomor-
gowe uszczuplone gospodarstwo ma skutek podzialu pomiedzy mtlodsze
rodzenstwo, nie pozostal na nim. Postawiwszy budynki z mys$lg o pracy
na swoim, porzucit gospodarstwo rolne i powrocil do browaru jako fur-
man. Starszy wiek i oslabione zdrowie nie sprzyjaly pozostaniu na fur-
manstwie, musial zatem powréci¢ ponownie do gospodarstwa rolnego.
Zmuszony byl jednocze$nie do podejmowania zarobkéw pobocznych,
o ktére bylo coraz trudniej w panstwie polskim. W Swietle opinii ojca
pamietnikarza mozliwosci zarobkowania w tej okolicy byly pomyslniej-
sze krotko przed pierwsza wojna Swiatowa.

O stalym i okresowym zarobkowaniu poza wlasnym gospodarstwem
rolnym, czy tez gospodarstwem ojca, wspominaja bez mata wszyscy pa-
mietnikarze. Zarobione pieniadze dokladano do gospodarstwa, rzadziej
przeznaczano na kupno ubrania, czy zywnosci. Najwazniejsza sprawg
wszystkich pracujgcych chlop¢w bylo oszczedzanie i ciulanie grosza na
kupno ziemi. Niektérym nawet sie udawalo kupi¢ troche gruntu dzieki
ozenkowi z posazng kobietg i zawsze przy nieodzownych pozyczkach.
Te z kolei stawaly sie przyczyng stalego niedojadania i ustawicznych
zmagan z licznymi niedostatkami. Nie zamierzamy kontynuowaé¢ znanej
sprawy zabiegéw malorolnych a nawet $redniorolnych chlopéow o byt
materialny i utrzymanie gospodarstwa rolnego. Z utrwalonego na wsi
zwyczaju trzymania sie zagrody przez chlopéw pracujacych ma roli pro-
bowalo si¢ wylama¢ dwoch pamietnikarzy. Drugi poza wymienionym
wyzej robotnikiem w browarze by! zatrudniony w cukrowni ,Strzyzéw”
w pow. hrubieszowskim. Gospodarscy synowie chcieli zosta¢ robotnikami,
jeden nawet dwukrotnie powracal do browaru, porzucajac gospodarstwo
rolne, lecz nie ostal sie w zakladzie przemystowym mna stale. Musial po-
zosta¢ ma roli, syna jako chlopca posta¢ do ogrodnika, pézniej na pomoc-
nika pastucha do folwarku. Do dworu oddat tez cérki do pomocy ,,dwor-
kom”, a drugi syn mial szczescie by¢ zatrudnionym u braci stelmachow
i nauczyl sie zawodu. Pietnastomorgowe gospodarstwo ojca pozostalo
jako wspolwlasnosciowe i nalezalo do dziesieciorga dorostych juz dzieci.
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,,O splacie nie ma mowy i nikt nie jest splacony” — pisal pamietnikarz.’
Liczne rodzenstwo skazane na stluzbe w roli pomocnikéw pastuchow w
folwarku lub pomocy ,dwoérkom” czy tez jako samodzielni pasterze
u chlop6éw, porzucato stuzbe zakladajac wilasne rodziny, rzecz jasna ska-
zane na zarobkowanie i nedzne warunki zycia.

Awans chlopa usitujacego zosta¢ robotnikiem przemystowym nie miatl
szans w rolniczym regionie, jakim byla Lubelszczyzna w calym okresie
kapitalistycznej gospodarki Polski. Jedynie w folwarkach, czasem u za-
moznych gospodarzy na wsi i w nielicznych zakladach rolniczo-przemy-
stowych ledwie cze$¢ chlopéw znajdowala dodatkowe zarobki okresowe,
czasem stale. Niektorzy uczyli sie rzemiosta, zdobywajac zawod ciesli,
kowala, stelmacha lub inne, dodatkowo uprawiane przez chlopéw posia-
dajacych gospodarstwa rolne.

Wsréd chlopéw pamietnikarzy obok staran o wlasne gospodarstwo
rolne, nie tyle z przywigzania do ziemi, co z braku innych zrodel utrzy-
mania, uboczne zarobki stanowily staty przedmiot ich troski i zabiegow.
Poznanie tego rynku pracy, aczkolwiek bdrdzo trudne, z przyczyn zrédlo-
wych jest konieczne. Najbardziej bowiem wnikliwe analizy struktury
agrarnej wlasnosci nie wyjasniaja w sposob dostateczny warunkow zycia
chlopéw, ich zroédet utrzymania, czesto wielodzietnych rodzin.

Starsi pamietnikarze wspominali, ze kilka ostatnich lat przed pierw-
sza wojng swiatowa bylo korzystnych dla ubocznych zarobkoéw, ktorych
,mie brakowato chlopom”. Drugi jakby pomyslniejszy okres dla zarobko-
wania nastapil w Polsce niepodleglej, w czasie zmiany waluty, ,,marek
na zlotowki wsie si¢ zaroily z zarobkiem, bo nikt pieniedzy nie chowal
i majmowali ludzie do pomocy przy budowie, do wyrabiania cegty, ko-
pania rowéw w lace, tak bylo Ze co mial gospodarz sam zrobi¢ jutro, to
dzisiaj najal i zrobil” — pisal pamietnikarz z pow. tukowskiego.® Okreso-
wa koniunktura na wiejskim rynku pracy zapewniala mezczyznie 5 do 6
zlotych zarobku dziennie.

Nie dla wszystkich pamietnikarzy mozna ustali¢ dokladny wiek. Naj-
starszy urodzony w 1875 r. liczyl 58 lat piszac pamietnik, dwoéch innych
rowniez mialo powyzej piecdziesieciu lat (51, 53). Do mich zblizony byt
wiekiem jeden o nie ustalonych danych ojciec kilkorga maloletnich dzieci
w latach pierwszej wojny $wiatowej. Trzej inni mieli okolo lat czter-
dziestu (jeden 39). Dwaj najmlodsi urodzeni w XX w. (w r. 1904 i 1906)
nie mieli lat trzydziestu.

Pokolenie starszych dobrze pamietalo panowanie zaborcy, najmlodsi
wzrastali w atmosferze rozbudzonych nadziei na bliskie odzyskanie nie-

8 P. Cht, s, 303.
¢ Ibid., s. 305.
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podleglosci Polski. Wszystkim mie obce bylo imie Polski, cho¢ rézne skoja-
rzenia, nie pozbawione nawet leku, wywolywata mys$l o panstwie polskim.

Wyksztalcenie pamietnikarzy z wyjatkiem dwoéch (garwoliniak ukon-
czyl kilkumiesieczny kurs w Uniwersytecie Ludowym w Szycach, jeden
z pulawiakéw doksztalcal sie przez pie¢ lat w Ameryce, bedac na emi-
gracji) nie wykraczato poza podstawowe rzadko pelne. Dwdch uczeszezalo
do rzadowej szkoly rosyjskiej (jeden w Szczebrzeszynie, drugi w pow.
pulawskim). Pozostali uczyli sie¢ w domu lub w wiejskich szkotkach pry-
watnych, tajnie utrzymywanych przez chlopéw. Najmtlodsi otarli sie
o szkoly polskie, zakladane podczas wojny $wiatowej na terenach oku-
powanych przez Austriakow i Niemcow. OSmiu pamigtnikarzy pisze
o swojej nauce czytania, pisania i samoksztalceniu luznie uprawianym,
czytajgc ksigzki i gazety bez wyboru, jakie sie nadarzyly. Szesciu uczesz-
czato przez rok lub dwa, po kilka miesiecy (dwa do trzech) do szkélek pry-
watnych organizowanych przez chlopow.

»Szkola byla taka — pisze jeden z pamietnikarzy — gospodarze zgodzili jakiego
czlowieka ktéry umial czytaé i pisaé po polsku i rosyjsku i ten uczyl dzieci przez
zime, choé Moskale zabronili uczyé¢ po polsku. Wiele razy to bylo, gdy straznicy ro-

syjscy przyszli do wsi, my sie uczymy, o Boze gdzie kto moégl tak uciekal oknem,
drzwiami, na strych, byleby sie predzej skryé”.”

Prowadzenia nauki w wiejskiej szkolce czasem ,podejmowal sie chlo-
pak ktory skonczyt cztery czy pie¢ klas gimnazjum, a nie mogt sie ksztat-
ci¢” — jak to bylo w pow. garwolinskim w latach wojny.®

Niekiedy byla to szkotka we dworze, w ktoérej ,,panienka uczyla dzieci
z pobliskich wsiow, po kryjomu przed ruskiem [...] chodzilem do tej szkoty,
przez jedng zime, ojciec tam troche zaplacil”. W tej szkolce uczyl sie brat
pamietnikarza zgodzony na pomoc pastucha do folwarku. Trzech innych
braci rodzice oddawali na pastuchéw do gospodarzy, zastrzegajac, ze beda
ich uczyli. ,,Trzy siostry matka nauczyli w domu czyta¢ drukowanego” —
pisal pamigtnikarz. Dwoje najmtodszych z rodzenstwa pod koniec wojny
chodzilo do szkoly polskiej.® Rodzice pamietnikarzy dokladali na ogot sta-
ran o nauke dla dzieci. Czesto uczyli sami, a gdy byli analfabetami, co
zdarzalo sie rzadko, wowczas uczy!l stryj, brat bagdz ktos obcy za wyna-
grodzeniem. Jeden z pamietnikarzy pisal: ,niestety na szkolnej lawce
nie siedzialem dnia ni godziny, jestem samoukiem [...] Jeden ze starszych
braci uczyl mmie czyta¢ ma elementarzu i trocha pisaé, tyle ze moglem sie
jako tako podpisa¢ i tyle byto mej nauki.l® W domowej nauce po elemen-
tarzu przychodzita kolej na ksigzke od nabozenstwa, ,,jako najkonieczniej-

7 Ibid., s. 346.
8 Ibid., s. 356.
9 Ibid., s. 304.
10 Ibid., s. 311.
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sza i najpotrzebniejszg do modlitwy w kosSciele” — pisal jeden z pamietni-
karzy.! W domu i w wioskowych szkotkach prywatnych uczono po pol-
sku. O nauce w szkole rosyjskiej pisal pulawiak: ,ale céz to sie mozna
nauczy¢ w rosyjskim jezyku, kiedy sie swego dobrze mie zna. Po polsku
uczyli bardzo malo, wszystkie ksigzki byly rosyjskie, nawet i modlitwa
byla po rosyjsku.” 12

Mlodziez chlopska wykazywala duzg che¢ uczenia sie, marzyla o gim-
nazjach, bgdz innych szkotach.

,»D0 $mierci nie zapomne tych dni, w czasie ktorych po skonczeniu tej mojej
pierwszej trzymiesiecznej nauki poza domem, chodzilem dookota $cian chalupy i be-
czalem, ze sie juz nauka skonczyla [..], zazdroscilem tym, ktérzy sie mogg uczy¢
tam gdzies po miastach nie tylko w zimie, ale i nawet w lecie” — pisat garwoli-
niak 13

O pamietnikarzach rzec mozna bez przesady, ze mieli pasje czytania
ksiazek i1 gazet, na tej tez drodze uprawiali samoksztalcenie bezustannie.
Jeden z putawiakéw pisal:

Al

»wWolny czas od wszelkiego zajecia jak niedziele i Swieta poswiecam na czyta-
nie gazet lub ksiazek, oczywiscie nie swoich, wypozyczonych, [..] Gazety wypozy-
czam gdzie moge, najczesciej od ksiedza lub nauczyciela, ksigzki w bibliotece Kota
Miodziezy Wiejskiej. Latem w niedziele i Swieta, gdy wyreczam zone w pasieniu
krowy, tez musze¢ mie¢ jakas gazeteg, bez czytania ja obejs¢ sie nie moge, tak jak
palacz bez papierosa”.l

Inny pisal: ,,[...] ksigzka ma u mnie pierwsze miejsce, a na ktéorg mnie
nie sta¢”.® Czytelnik dawno poszukiwanej Trylogii H. Sienkiewicza:
»Czytanie to przez kilka dni i wieczorow bylo dla mnie najprzyjemniej-
szq rozrywka jaka kiedykolwiek w zyciu do tej pory mialem. Na prze-
mian i $mialem sie i plakalem.” 1¢ Nie wszystkich pamietnikarzy cieszyta
lektura ksigzek H. Sienkiewicza. Hrubieszowiaka pobudzila do glebsze]
refleksji o czym pisal:

»[...] wieczorami czytalem Dzieje Polski i rozne ksiazki, jak: Krzyzacy, Ogniem
i mieczem, Potop i Pan Wolodyjowski itp., ale nigdzie nie doczytalem sie o chlopie

polskim, jak w owe czasy zycie pedzil, tylko panowie szlachta i pacholkowie wsze-
dzie byli i wszystko robili, zdawaloby sie, ze sam roéd szlachecki byl w owe czasy”."

Pierwsze ksiazki, ktore budzity che¢ czytania, byly czesto lekturg bru-
kowa. Poszukiwano ich, nie znajac warto$ci innych, lepszych, glownie

u Jbid.,

s. 355.
2 Ibid., s. 108.
13 Ibid., s. 358.
4 Ibid., s. 316.
15 Ibid., s. 352.
16 Ibid., s. 376.
7 Ibid., s. 329.
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dlatego, ze byly to ksigzki polskie, ,,0 cudownej lampie”, ,0 siedmiu
medreach” i o ,,Eustachiuszu” oplakiwanym izami. Nawet mlodzi chlopcy
zywo odczuwali potrzebe czytania gazet, gdy byla im dostepna. Zazwy-
czaj ojcowie pamietnikarzy prenumerowali sami, bgdz wspélnie z sasia-
dami, najczesciej ,,Gazete Swiateczng”. ,Byla to wtenczas bardzo dobra,
bo zrozumiana bez wszystkich” — ocenial jeden z pulawiakow. Dodawat
ze ,byla i »Zorza«, takze dobra”. Zdaniem pamietnikarza, ,te dwie ga-
zety byly czytane na wsi najwiecej, pézniej nastalo ,,Zaranie”, ono jesz-
cze lepiej trafiato do moich przekonan” — wyznawal po latach.!® | ,Gazeta
Swigteczna” czesto byla jedyna czytana ma wsi. Garwoliniak wymienia
swoja wie$ liczacg 62 gospodarzy i jedng prenumerowany ,Gazete Swig-
teczng” przez kilku wspolnie z ojcem. Zarzuca z pewng przesadg, ze ,nikt
sie zreszty szerszym zyciem poza swoja wsig i parafig nie interesowal”.1®
Juz ta grupka wspélnie prenumerujaca ,,Gazete Swiagteczny” dawala wy-
raz swoim zainteresowaniom sprawami ze $wiata lgcznie z ojcem pa-
mietnikarza.

Na wsi pulawskiej, obok wymienionych gazet legalnie wydawanych,
czytano ,Polaka” tajnie kolportowanego najpierw z Krakowa, nastepnie
ze Lwowa a od pazdziernika 1905 r. z Warszawy. Stalym czytelnikiem
czasopisma zakazanego przez wladze byl wojt gminy, ktory dzielit owa
lekture z synem, pézniejszym pamietnikarzem. Ten doreczal innym, $wia-
dom narazania sie wszystkich na represje wladz, o czym wspominal:

»Nie czytatem go (,,Polaka”) sam, ale dawalem drugim do czytania, ktoérzy pod
przysiega zeznali, Ze nikogo nie zdradza i to poskutkowalo, bo Moskale zlapali
kilku, wywiezli do Archangielska, nie wydali nikogo, wysiedzieli co$, i po roku po-
wrocili po manifescie do domu”.

Zapewne po manife$cie pazdziernikowym cara Mikotaja II wydanym
w 1905 r. pod naciskiem si! rewolucji. Postawa chlopow zwigzanych ta-
jemnica, potwierdzong przysiega, nie wymaga komentarza, byli gotowi
ponies¢ kazdg ofiare za czytanie zakazanej polskiej gazety.

Pamietnikarze nawigzuja tez do tradycji rodzinnych, ktéorych pamiec
uczyla o przeszloéci narodu polskiego i rozwijala swiadomose.

Ciesla wioskowy z pow. hrubieszowskiego wspominal o dziadku, kto-
ry przywedrowal z Prus do zaboru rosyjskiego, i znal tego przyczyny,
o czym pisal: ,,Powodem wedrowki mojego dziadka bylo przesladowanie
przez Prusakow za wlasne przekonanie, wzgledem co do polskosci”. Do-
dawal tez o trudnosciach tej podrézy: ,,Wedrujac w strone wschodnia,
przeprawiajac sie przez kraj zaborczo-niemiecki, az dotar! do granicy
rosyjsko-niemieckiej, tu szczesliwie przedostal sie na strone zaboru ro-

18 Ibid., s. 408.
19 JIbid., s. 372.
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syjskiego”.2® Inny pamietnikarz rowniez z pow. hrubieszowskiego miat
w rodowodzie rodzinnym dziada powstanca z 1863 r., ktéory mieszkal w
Kaliskiem i uciekl na Wolyn, ratujac sie przed wywiezieniem na Sybir.
Ojciec pamietnikarza, jako syn powstanca nie otrzymat zadnego spadku
i byl ,,na tulaczce” — pisze urodzony na Wolyniu wnuk powstanca z zie-
mi kaliskiej.2! W 1918 r. wnuk ten jako ochotnik wstgpit do Wojska Pol-
skiego i stuzyl cztery lata, w tym dwa na froncie. Pamie¢tnikarz z po-
wiatu pulawskiego wspominal ojca, o ktérym pisal, ze , byl patriotu
i marzy! o niepodleglosci”. Przez kilka lat sprawowal on urzad woéjtow-
ski i ,siedzial cicho”, czytajac nielegalng gazete pt. ,,Polak”, wydawang
w Krakowie. Dzielil sie z synem zakazang lekturs, ,,mial stycznosé z ksie-
dzem i dziedzicem, byl uwazany i przez urzednikéw Moskali, chociaz ich
nienawidzil” — wspomina symn.22

Jeden ze starszych pamietnikarzy, zamieszkaly w pow. zamojskim,
przypomnial zgola inng tradycje rodzinng, znamienng dla tysiecy miesz-
kancéw wschodniej cze$ei Lubelszezyzny. Dziadkowie i rodzice jego byli
unitami, przesladowani przez carat za wiare grecko-katolicky, ktérg mu-
sieli porzuci¢ i przyja¢ prawostawie. Opowiadania ojca, ktore spamietal
syn z lat dziecinnych, bedac zabrany do wojska rosyjskiego w 1897 r.,
staly sie zréodlem jego uswiadomienia, ze armia, w ktorej stuzy, jest ar-
mia wroga. Oto fragment wspomnien zolmierza 21 putku dragonéw biato-
ruskich znajdujacego sie we Wlodzimierzu Wolynskim, w ktéorym stuzyt
pie¢ lat.

»Czesto podczas éwiczen mys$lalem sobie, ze najpiekniejsze lata musze oddawaé
dla swych wrogbéw, ktérzy ciemiezg moich wspéirodakéw. To us§wiadomienie wypty-
walo z zywej pamieci o prze§ladowaniach religijnych, jakie byly w mojej wiosce
rodzinnej. Bylo tam wielu unitéw, a do nich nalezeli kiedy§ moi rodzice. Pézniej
jednak ko$ci6ét unicki zamienili Rosjanie na cerkiew i silg zmuszali do przechodze-
nia na prawoslawie. PrzeSladowaniu temu ulegli réwniez moi dziadkowe i rodzice.
Czesto pézniej, kiedy byliSmy to juz niby prawostawni, a ja chodzilem, opowiadat
nam ojciec o tych zmuszaniach przez zandarméw, aby wszyscy dawni unici chodzili
do cerkwi i aby dzieci swe chrzcili w obrzadku prawostawnym. Z tego tez powodu
stuzba wojskowa stawata sie jeszcze bardziej ciezka a czesto prawie nie do znie-
sienia”.?

Sposréd dziewieciu pamigtnikarzy, trzech mialo powody do dumy ze
swoich przodkéw, mimo ze dwoch bylo tutaczami i nie pozostawili spadku
zabezpieczajacego dzieciom dostatek. Dziadkowie tulacze i ojciec, mimo
urzedniczego stanowiska w administracji carskiej, nie byli zwyczajnymi
zjadaczami chleba, uganiajagcymi si¢ za morgami, co majpewniej dobrze

Ibid., s. 320.
Ibid., s. 415.
Ibid., s. 408.
Ibid., s. 392.
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rozumieli pamietnikarze, gdyz nie wyrazali zalu, ze nie dostali spadku.
Fudzili sie natomiast nadzieja, ze w niepodleglej Polsce dorobig si¢ wias-
nego gospodarstwa i bedg zy¢ lepiej. Przodkow swoich wspominali z sza-
cunkiem ze mieli ,,wlasne przekonanie wzgledem co do polsko$ci” i odzna-
czali si¢ patriotyzmem, walczgc o niepodleglos¢, jak dziad powstaniec
i marzac o niej jak wdjt, co rzekomo ,,siedzial cicho”, a w istocie dzialal
na froncie zakazanym przez wladze. Cho¢ nie jest nam wiadome, czym
narazil sie Prusakom dziad przekradajacy sie przez granice dla unikniecia
szykan ze strony wladz, budzil on wszakze szacunek wmnuka za swojq
postawe w obronie polskosci. Nieugieta wobec zaborcow postawa dziadow
i ojeow rozwijata $wiadomosé polskosci wsrod pokolenia pamietnikarzy
i budzila ich nadzieje na rychle odzykanie niepodleglosci. Oto co pisal
na ten temat pamietnikarz z pow. pulawskiego, wspominajac wojne ro-
syjsko-japonska, gdy mial lat dwadziescia cztery i wielu kolegow w woj-
sku:

»Pisalem duzo listow do kolegow stuzacych w wojsku. Byli niektérzy na wojnie
msyjsko-japoﬁslciej,'bylo ciekawos$ci dosyé. Z zeniaczku nie spieszylem sie, liczy-
lem, ze moze po odzyskaniu niepodleglosci, bo i starzy ludzie u nas moéwili, ze be-
dzie, chociaz nie czytali i nic nie wiedzieli. Pamietam, jak sie zeszli starzy ludzie, to
najwiecej rozmawiali o panszczyznie i o powstaniu, wiec ciekawy bylem, jak my
te niepodleglo$é odzyskamy” 24

A wiec nie tylko dwudziestokilkulatki marzyli o niepodleglosci, lecz
takze pokolenie starsze mowilo ze ,bedzie”, wspominajac nie bez obawy
panszczyzne i powstanie styczniowe, z jakim uczuciem, pamietnikarz
tego mie odnotowal. Wspomnienia powstania styczniowego byly zywe
wérod chlopow Lubelszczyzny, najdiuzej tu ono przetrwato i na Podlasiu,
dzieki pomocy ich ojcow i dziadow.2®

Pamie¢ walki chlopéw w partyzanckich oddzialach le$nych, nierzadko
pod dowodztwem syndow chlopskich, w koncowym etapie powstania wslta-
wionych wlasnie na Lubelszczyznie, w potyczkach z regularng armia
carska, wigzala masy ludowe ze sprawg narodowa, czesto obcg dla chlo-
péw, pokolenia pamietajacego panszczyzne.

Widmo panszezyzny diugo nekalo chlopéw, budzilo lek przed jej po-
wrotem i zniechecalo do wszelkiej mysli o Polsce. Obawy te gasily wielu
chlopom, réwniez na Lubelszczyznie, rado$¢ z odrodzenia Polski.

Pamie¢ panszezyzny przeplatana z powstanczg walkg w opowiadaniach
dziadéw i ojcow pamietnikarzy, o czym wspomina jeden z mich, zanikata
wsréd mlodych.” Wiecej od panszezyzny wstuchiwali sie mlodzi w po-

24 Ibid., s. 409.
25 F, Halicz: Kwestia chtopska w Krélestwie Polskim w dobie powstania
styczniowego, Warszawa 1955, s. 170—171, 253, 256—257, 270, 273, 307, 317.
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wstanczag walke. Ta budzila ich marzenia o Polsce i jej niepodlegloSci.
Kiedy i jak mialo sie to spemi¢, bylo zagadka nie tylko dla chlopéw. Na
wsi putawskiej, co zauwazyl pamietnikarz, juz w czasie wojny rosyjsko-
-japonskiej moéwili nawet starzy ludzie, ,,ze bedzie, cho¢ nie czytali”.
Podobnie w powiecie krasnostawskim, o czym pisze F. Zurek w ksigzce,
ktéra jest zbiorowym pamietnikiem ludnos$ci, ze ruch niepodleglosciowy
na tym terenie wystapil na kilka lat przed rewolucjg 1905—1907 r. Wska-
zuje na okreg Tarnogéra—Izbica i przylegle do niego wsie.?®

Sprawa niepodleglosci Polski rodzila sie w $mialych, a jednocze$nie
cichych marzeniach co niektérych ojcow, cze$ciej wnukoéw pokolenia
chlopéw-powstancéw, zanim stala sie postulatem programowym polskich
stronnictw politycznych.

Wojna japonsko-rosyjska, a zwlaszcza rewolucja 1905—1907 r. przy-
Spieszyly rozwo6j swiadomosci spoleczno-politycznej wsrod ogétu chlopow
polskich i rozbudzily ich mys$li o niepodleglosci Polski. Nie uwolnily
jednak od miepokoju powrotu wladzy polskich panéw, a z nig moze nawet
panszczyzny. Sprawa panszczyzny niepokoila raczej nielicznych, demen-
towana byla przez swiatlejszych chlopéw oraz redakecje czasopism ludo-
wych, jako bezpowrotna. Mozliwosci powrotu wladzy panéw zaprzeczaly
lewicowo-postepowe stronnictwa polityczne i z nimi zwigzane kola chlop-
skich dzialaczy ruchu ,siewbiarskiego”, ,zaraniarskiego” oraz powstale
w 1915 r. Polskie Stronnictwo Ludowe , Wyzwolenie”. Lubelszczyzna na
terenach okupacji austriackiej po wyparciu Rosji z Krolestwa Polskiego
stala sie kolebka tegoz stronnictwa kierujacego ruchem wyzwolenia chto-
pow. Z jego obecnosciag moze nie zetkneli sie chlopi-pamietnikarze, nic
o tym nie piszg. A w ogole unikaja poruszania spraw politycznych w
swoich wspomnieniach, z wyjatkiem jednego, ktoéry pisze o pozniejszych
czasach, do tego nawigzemy.

Wybuch wojny w r. 1914 przyjety zostal w znacznej masie chlopow
z nadziejg bliskiego wyzwolenia Polski i rozbudzonej wojskowej aktyw-
nosci mlodych. Przejawiala sie ona w dezercji z armii rosyjskiej, skad
mlodzi zaciggali sie do tajnych polskich druzyn wojskowych: Zwiazku
Strzeleckiego, Polskiej Organizacji Wojskowej, z licznymi oddzialami lot-
nymi; niektorzy wstepowali do formujgcych sie legionow polskich. W pa-
sie walk frontowych miejscowa ludno$¢, w tym liczni chlopi zbierali
amunicje, karabiny, czyscili je i ukrywali skrzetnie dla przyszlego wojska
polskiego. Przypomnijmy, za Zurkiem, symboliczng posta¢ w pow. kras-
nostawskim czterdziestoletniego slepca, Wawrzynca Kwiatonia z Ostrowa
Krupskiego, ,ktory zbierang i dostarczang mu przez dzieci amunicje
oczyszczal z ziemi, smarowal tluszczem i po dobrym zapakowaniu zagrze-

% F. Zurek: Powiat krasnostawski w walce o wolno$é, Warszawa 1937, s. 58.

10 Annales, sectio F, vol. XXXVII
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bywal w ziemie, aby kiedys, w potrzebie Polsce odda¢”.?? Podpatrzony
przez kozakoéw zostal ciezko pobity nahajkami.

Byly to przejawy $wiadomosci politycznej i patriotyzmu wybijajacych
sie aktywnos$cig oséb i grup, ponad bierng i bezczynng postawe, nie wia-
domo jak licznych w owym czasie mas chiopskich. Dzialania wojsk na
ruchomym froncie walki, a nadto trzyletnia okupacja austriacka Lubel-
szczyzny, posunely o dalszy krok proces uswiadomienia mas chlopskich,
budzac pragnienie Polski wolnej od zaborcow.

Jeden z pamietnikarzy pow. pulawskiego, wybijajacego sie na polu
aktywnosci spolecznej i politycznej, odnotowal w r. 1915 nieche¢ wyjazdu
ludzi do Rosji. Mieszkancy jego wsi oparli sie wojsku, ktore usilowalo
zabra¢ ich przed sobg, przybrali kierunek odwrotny, w strone nacieraja-
cych Austriakéw i pozostali nieopodal, szarpani bdlem na widok plong-
cych ich zagrod, podpalonych przez cofajgce sie wojsko rosyjskie.

Przesadg byloby sadzi¢, ze nieche¢ wyjazdu do Rosji dyktowata swia-
domos$¢ polityczna czy narodowa, przede wszystkim lgk przed tulaczka
i che¢ uratowania gospodarstwa makazywaly pozosta¢ ma swojej ziemi.
Polscy chlopi nie jechali do Rosji, a ci ktérzy sie tam znalezli, zostali do
tego zmuszeni. Jechali z wycofujgcym sie wojskiem rosyjskim chiopi
ukrainscy, bialoruscy, nie wszyscy.

Znamienne jest to, ze pamietnikarz, jak wielu polskich chlopéow ow-
czesnie, wojska rosyjskie nazywal swoimi, nacierajgce byly dlan nieprzy-
jacielskimi. W rosyjskim wojsku byli swoi, koledzy, bracia, synowie,
mezowie, ojcowie, stad zapewme padalo z ust chlopow ,,wojska nasze”,
gdy patrzyli na cofajaca sie¢ armie carska. W rozumieniu wielu chiopéow
cesarz Rosji byl tez ,naszym cesarzem”, co nie oznaczalo, ze chcieli, aby
pozostal i dzierzyl wladze w Polsce. Palone przez wojsko wsie wywoly-
waly wrogo$¢ chlopéw do armii, zwlaszcza gdy ogien niszczyl pozafronto-
we tereny.

Zgliszcza pozaréow i ucisk okupacji austriackiej budzil chlopow do
walki o Polske. Oto co pisze Zurek o krasnostawskich chlopach: ,,Bolesnie
odczuli teraz niewole narodu mie tylko ci, ktérzy wyrosli ponad prze-
cietny poziom, ale i ci takze, ktérzy dotychczas, pograzeni w nedzy
i ciemmnocie, nie pojmowali, czym jest Polska, ojczyzna i jej krzywda. To-
tez nie zabraklo nikogo w ciezkich zmaganiach sie¢ o wolno$¢”.28

Ludno$¢ wsi ocalalych od pozaréw, mimo ciezaréw utrzymywania
wojsk obcych i innych $wiadczen narzuconych przez okupantéw, dostrze-
gla zmiane kursu polityki Austrii i Niemiec wobec ludnosci polskiej,
pewne jej zlagodzenie. Pobudzilo to aktywnos$¢ wielu chlopéw na polu

21 Ibid., s. 82.
% ]bid,, s, 97.
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spoteczno-gospodarczej dzialalnosci, co przejawilo sie w zakladaniu réz-
nego typu spoldzielni, a takze podejmowaniu staran o polskie szkoly.
,,Za okupacji austriackiej — pisze mieszkaniec Hrubieszowa — zaczeliSmy
sie stara¢ o nauczycielke, ktéra nam przyznano, i zalozyliSmy pierwsza
szkole w naszej okolicy”.?®

Wsérod starajacych sie o zakladanie szkol rzgdowych polskich byla
tez mlodziez, czlonkowie Polskiej Organizacji Wojskowej, LegioniSci,
o czym pisal mieszkaniec Garwolina. ,,Jesienig 1918 r. uczgcy mmie jako
czlonek POW w czasie rozbrajania Niemcow, wraz z kilkoma chlopakami
ze wsi wstapil do Legionéw. Przed tym jednak z jednym swoim kolega
Piotrem P. postarali sie o otworzenie we wsi rzadowe]j szkoly i przystanie
rzadowe]j nauczycielki”.3?

Uznanie potrzeby uczenia swoich dzieci wzroslo wéréd chlopow w cza-
sie wojny. Przypominal o tym garwoliniak postany do szkoly w 1914 r.:

»Byl to poczatkowy okres wybuchu wojny $wiatowej a wiec wszyscy mysSleli
o wojnie, a nie o nauce. Pomalu jednak ludziska oswoili sie z tg straszng i grozna
wojng i poczeli odczuwaé potrzebe nauki. Przyczynila sie do tego w duzym stopniu
wojna. Niejedna matka i niejedna zona miala niemalo zmartwienia z odczytaniem,
a jeszcze wiecej z odpisaniem listu od syna, czy meza bgdacego na wojnie”.?!

Nikt z dziewieciu pamietnikarzy z Lubelszczyzny nie wspomina o wias-
nym udziale w ruchu niepodleglosciowym, zaden nie rozbrajal wojsk
okupanta, nie zabezpieczal terenu przekazywanego polskiej administracji
i wladzy. Wyrazano jedynie swoja i innych rados¢ z odzyskania niepod-
legtosci Polski, o czym pisat hrubieszowiak, znany nam ciesla: ,,Przyszed}l
rok 1918-ty, zostal ucisk austriacki zltamany, zostali rozbrojeni, uchodzili
jak niepyszni. Jakaz to chwila radosna nastala. Kazden wieéniak i ro-
botnik cieszyli sie, ze skonczyla sie wojna, i z nig niewola ludu, ze na-
reszcie przyszia chwila wolnosci dla kazdego. Czulem i ja te rados¢, bo
kazda robota wydawala mi sie rozrywks. Z ochotg porzadkujac opusz-
czone czeSci gospodarki, bo to wszystko dla Polski”.3? Mlodzi akceptowali
swoj pozytywny stosunek do panstwa ochotniczym zaciggiem do wojska
polskiego, jak wspomniany wyzej urodzony na Wolyniu wnuk zbieglego
tam powstanca z 1863 r. Pamietnikarz z pow. lukowskiego syn robotnika
browarnianego wspomina starszego brata Franciszka, ktory ,,juz do pol-
skiego wojska posed na ochotnika”.’3

W ochotniczym zaciggu podczas wojny 1920 r. udzial bralo wielu chio-
pow, lecz nikt z pamietnikarzy. Odnotowano natomiast znane fakty re-

» P. Cht., s. 339.
% Ibid,, s. 359.
31 Ibid., s. 356.
32 Ibid., s. 3317.
3 Ibid., s. 305.
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kwizycji prowadzonych przez wojska polskie i kompromitujgce zacho-
wanie zolnierzy-taborytéow wobec chlopow. Tenze ciesla, entuzjasta nie-
podleglosci Polski pisat:

+W roku 1920, kiedy bolszewicy parli wojska polskie na Warszawe, to pano-
wie szlachta uciekli za Wisle, majac dla swej ochrony strzelczykéw przy kazdej furze
i ci strzelcy, taboryci spotrafili gorzej dokuczaé¢ ludnosci wiejskiej niz wojska ro-
syjskie i austriackie. Ci taboryci panscy, gdzie wpadli do gospodarza, to brali co
im sie jeno dato, a gdzie nie bylo gospodarza w domu, to spotrafili odbija¢ zamki
u kufréw i pladrowaé za pieniedzmi. Nikt nie mogt duzo temu protestowaé bo
zaraz spotkal sie z ta odpowiedzig: »Milcz kurwa twoja maé¢, my musimy bronié
was przed bolszewikami«. A to bylo bronienie jasnie panéw, a nas obdzieranie. A jak
zobaczyli chlopcow wyrostkéw po lat 15 do 17-tu, to tacy taboryci tapali niby to,
ze musieli stuzyé w wojsku, aby wylgaé co pieniedzy na rodzicach chlopa, a ktory
chlopiec ucieka, to spotrafili za nim strzelaé. Tak to sie odbywala wojna polska
z polskimi strzelczykami”.®

Ironig i sarkazmem zakonczona uwaga o ,,wojnie polskiej z polskimi
strzelezykami” jest wyrazem towarzyszacych jej krytycznych refleksji
Swiatlejszego chlopa. Podobnie bylo gdzie indziej, wojsko nie oszczedzalo
chlopow .,,I znowu jest wojna z bolszewikami, a z nig nasze klopoty —
pisal pamietnikarz z pow. pulawskiego — podczas ofensywy bolszewickie]
zabierajg nam zolnierze nasi siano, co bylo naszykowane dla naszej chu-
doby, przy tym pobili nam matke, a mnie grozac karabinem odjezdzajac
z sianem”.%

Wojna nowo powstalego panstwa budzila wiele niepokojgcych re-
fleksji wsréd chlopow. Dotkliwie odczuwali jej skutki niszczace material-
nie i moralne zle wpltywy na mlode wojsko polskie, brutalnie odnoszace
sie do chlopow, a ostaniajgce pandw-szlachte uciekajgcych za Wiste. Wi-
dok uciekajacych pandéw szczegélnie oburzal chlopéw. Swiadomi bowiem
byli, ze ratowanie ojczyzny spada na ich barki i stwarza nowe klopoty.
W ochotniczym zaciggu do wojska dawali, zwlaszcza mlodzi, dowody, ze
sa gotowi broni¢ niepodleglosci panstwa i ojczyzny, ,ktora tak drogo nas
kosztowala”.?® Przypominal to starszy wiekiem pamietnikarz. Dzialacz
mlodziezowego ruchu z pow. garwolinskiego pisat o zaciekawieniu lud-
nosci wiadomos$ciami z wojny 1920 r., na ktoérg ze wsi poczatkowo ,na
ochotnika”, a potem ,,z poboru poszio kilkunastu mlodych chiopakéow’.?
Mlodzi chlopi wstepowali ochotniczo do wojska réwniez w spokojnym
czasie II Rzeczypospolitej, lecz kierowali sie nie tyle checig stuzenia w
wojsku polskim dla obrony panstwa, co pragnieniem ucieczki przed glo-
dem czy tez w nadziei awansu spolecznego, akceptowanego nie bez za-

3 Ibid., s. 338.
35 Ibid., s. 348.
% Jbid., s. 351.
37 Ibid., s. 373.
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zdros$ci przez wiejskg ludnosé. Jeden z pamietnikarzy, ktéremu nie ze-
zwolila matka ma ochotnicza shuzbe w wojsku z powodu cherlactwa
fizycznego, nie przyjety przez Komisje Poborowa, pisal w nadziei, ze przy
drugim poborze moze dopisze mu szczescie: ,,gdy wstapie do wojska, to
zostane w mim i ze juz skoncze z ta udrekg na niedostatecznym kawalku
ziemi” %8

Nie zauwaza sie w pamietnikach negatywnego stosunku chlopéw do
obowigzku shuzby wojskowej w panstwie polskim. Z niechecia wspomi-
nali sluzbe w wojsku rosyjskim. Pobyt w wojsku polskim traktowano
jako swojego rodzaju dobra szkole wychowania. Ponadto chlopi mieli
swiadomos¢, ze sg obroncami ojczyzny i trzeba by¢ wojskowo przysposo-
bionym. W latach kryzysu gospodarczego i ogarniajacej chlopow goryczy
do panstwa, poddawano w watpliwos¢, czy panstwo wychowa ich synéw
na obywateli w poczuciu obowigzku obrony ojczyzny. ,Na jakich oby-
wateli panstwa wyrosng i jakimi beda obroncami ojczyzny, gdy w tej
ojczyznie ja ojciec mie mam sposobu, pomimo gorgcego pragnienia, im
da¢ nalezytego kawatka chleba i sam nie mam najmniejszego zabezpie-
czenia na swojg staros¢” — pisal kowal z pow. pulawskiego posiadajacy
3 1/2 morga i pigcioosobowa rodzine na utrzymaniu. Pamietnikarz ten
stuzyl w armii rosyjskiej, zabrany w 1915 r. i wywieziony do Samary.
Do Polski powrécit w 1922 r., bral aktywny udzial w spéldzielczych for-
mach organizacji sklepu spozywczego i Kasy Stefczyka. Z niepokojem
wyrazal troske o przyszlos¢ Polski i narodu, apelujac o poprawe sto-
sunkow:

»[...] komu lezy na sercu dobro ojczyzny, niech sie przyczyni do unormowania
stosunkow zyciowych w Polsce, dopokad nie bedzie za pozno, gdyz panstwo wtenczas
tylko bedzie zdrowe i silne, gdy bedzie zdrowy i silny caly naréd. I tylko dobrobyt
calego narodu a nie jednostki wzbogaci caly kraj”.»

Pamietnikarzy cechowala troska o dobro calego marodu, nie tylko
chlopéow, o ktorych pisali, ze znaja swoje obowigzki wzgledem panstwa.
Rozumieli, ze do takich poza stuzbg wojskowa, nalezalo placenie podat-
kow i akceptowali ten obowiazek pod warunkiem, ze bedg sprawiedliwe.
,,Chlop rozumie potrzebe placenia podatkéow i chcialby je we wlasciwym
terminie oplaca¢, ale nie moze” — pisal chlop z pow. garwolinskiego,
wspolwlasciciel niepodzielonego dziewieciomorgowego gospodarstwa, na
ktérym utrzymywala sie wieloosobowa rodzina.® Matorolny chlop-wy-
robnik z powiatu hrubieszowskiego réwniez potwierdzil: ,kazdy z nas
rozumie, ze Panstwo nie moze istnie¢ bez podatkéw, ale to podatkow

3% Ibid., s. 349.
% Jbid., s. 319.
4 Jbid., s. 370.
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sprawiedliwych, a mie takich jak sie obecnie praktykuje, ze grzywny roz-
ne przewyzszaja kilkakrotnie sam podatek”.#! Garwoliniak przypomnial
o nadmiernym przez rzad przykrecaniu ,,Sroby podatkowej” wobec chlo-
pow, ktéra ,,moze sie ukreci¢! Stal i zelazo nie sg tez wieczne!!!.42 Nawig-
zal on do krwawych wypadkéw w srodkowej Malopolsce, wywolanych
strajkiem chlopskim w 1932 r. ttumionym przez rzad, uzbrojong policje
i wojsko.

Rozumienie spraw panstwa i jego potrzeb postepowalo wraz z dojrze-
waniem politycznym jego obywateli, czesto na drodze konfrontacji z po-
czynaniami rzadu. Pierwszg w tym wzgledzie szkolg, niemal nieznang
chlopom pod zaborem rosyjskim, byly wybory do sejmu polskiego. Pa-
mietnikarze pisza o duzym zaciekawieniu na wsi sprawa wyborow, zwlasz-
cza do pierwszego sejmu II Rzeczypospolite]. v

,Po odzyskaniu niepodleglo$ci Polski i po rozpisaniu wyboréw do pierwszego
sejmu, po rozpoczeciu agitacji wyborczej na wiecach przez wystannikéw roéznych
ugrupowan politycznych i w ko$ciolach przez ksigzy — nastgpilo ozywienie i zain-
teresowanie we wsi [...]”
pisal garwoliniak, aktywny dzialacz mlodziezowy. Dodawal on, ze dar-
mo rozdawane gazety i ulotki sprawily, iz czytelnictwo na wsi ,,weszlo
w zycie”. ,,Po wyborach wzrosla prenumerata gazet przez chlopow za-
moznych” — odnotowal pamietnikarz. Wybory zdaniem jego oddzialy-
watly po ich zakonczeniu. ,,Wzbudzone zainteresowanie w czasie wyborow
nie usnelo i po wyborach. Zaciekawienie tylko szlo teraz w tym kierun-
ku co sie dzieje w sejmie, co sejm uchwali, jaki bedzie rzad”.43

Nic ponadto o wyborach ani sejmie nie pisali pamietnikarze, czyzby
przestaly interesowac¢ chlopéw te sprawy? Krzykliwe kampanie rywali-
zujgcych stronnictw mie mogly przemija¢ nie zauwazone. Nie pozostawily
jednak wspommien wsérod pamietnikarzy, a wiemy skadinad ze budzity
i rozwijaly swiadomosé polityczng wielu chlopow. Odnosnie do wyboréow
do sejmu w r. 1930, o ktérych nie mozna bylo zapomnie¢ piszac pamigtni-
ki w r. 1933, znajdujemy zaledwie dwie krotkie wzmianki, ze sie odbyly.
W jednej ponadto dyskretna uwaga o antydemokratycznym kursie poli-
tycznym, nasilonym z rozpoczeciem kampanii wyborczej. Ofiarg tego
padlo kolo mlodziezy wiejskiej w pow. hrubieszowskim, zalozone przez
syna pamigtnikarza. Ojciec pisal o tym kole, ze ,,praca mlodziezy robila
postepy w duchu demokratycznym, tak do wyboréw w 1930 r.” 4, kiedy
zostalo rozwigzane przez wladze panstwa. Ten fakt musiat byé¢ odczytany
jako zamach na demokratyczng organizacje, jaka bylo koto mlodziezy

4 Ibid., s. 418.
2 Jbid., s. 370.
4 Ibid., s. 3712—373.
4 Ibid., s. 341.
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w ich wiosce. ,,ZaczeliSmy mysle¢ o samoobronie” — skonstatowal ojciec
zalozyciela kola, solidaryzujac sie¢ z synem w przekonaniach demokra-
tycznych. Rzecz tym znamienna, ze gdy zalamywaly sie madzieje chiopow
budowania Polski demokratycznej z kapitalistycznym systemem gospo-
darki opartej na prywatnych srodkach wlasnosci, wzroslo ich za‘ntzreso-
wanie Stronnictwem Ludowym. Widzieli go jako swoja tarcze dla samo-
obrony przed polityka rzgdu nieprzychylnego chtopom.

W pamietnikarskich wyznaniach chlopow panstwo, a zwlaszeza jego
rzad traci autorytet i zaufanie wsrod szerokich ko6t ludnosci wiejskiej, po
dziesieciu latach wzglednie pozytywnych stosunkéw pomiedzy obu stro-
nami. Wzrasta jednocze$nie zaufanie chlopow do partii politycznej —
Stronnictwa Ludowego, ktére w tym czasie jednoczyto rozbite sity trzech
glownych stronnictw chlopskich (Polskiego Stronnictwa Ludowego
, Piast”, Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Wyzwolenie” i Stronnictwa
Chlopskiego). Spraw integracji politycznych stronnictw chlopskich pa-
mietnikarze Lubelszczyzny nie poruszaja. Znaja Stronnictwo Ludowe nie
z ,mhamowy”’, ani ,demagogii”, co wyraznie stwierdzit pulawiak, ,ale
z wlasnego przekonania” 4%, ktére jak hrubieszowiacy, zdobywali ,,po za-
poznaniu sie ze statutem stronnictwa”.4® Po lekturze tej zglaszali sie na
czlonkéw Stronmictwa Ludowego, czesto z postanowieniem ,by¢ jego
czlonkiem czynnym?”, ktéry bedzie walczyl ze zlem gnebigcym chlopow
i ludzmi ponizajgcymi ich godnosc.

Pamietnikarze, podobnie jak ogoél chlopow, wykazywali wrazliwose
na ludzkie ich traktowanie przez inmnych, zwlaszcza przez urzednikow
w gminach oraz osoby bedgce na wyzszych szczeblach instytucji pan-
stwowych. Stowo ,,cham” bole$nie dzwieczalo w uszach pamietnikarzy,
upominajgcych sie o poszanowanie godnosci chlopa. Zdarzalo sie, ze byt
to jeden z decydujacych powodéw przystapienia do Stronmictwa Ludo-
wego, jak w przypadku pulawiaka, ktéry mial przykre doswiadczenia
i konflikty z woéjtem, pracujac w samorzadzie gminnym. Sadzil, ze wies$
majgc Stronmictwo Ludowe ,,moze usunagé takich ludzi, co nas chamami
nazywajg’ .47

Gmina i jej sprawy, najblizsze chlopom i najlepiej znane po gromadz-
kich, aktywizowaly ich w dzialalnosci publicznej. Przejawy tego pamiet-
_nikarze odnotowuja w dziesigtym roku funkcjonowania gmin w panstwie
polskim. Wtedy to, sadzimy, dojrzewala wérdd czesci chlopéw cheé ksztal-
towania stosunkéw w gminie poprzez dostepny im samorzad. Pisat o tym
jeden z pulawiakow:

$  Ibid., s. 352.
4 JIbid., s. 341.
47 Ibid., s. 352.
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,,Od 1928 r. zaczglem interesowaé sie sprawami samorzadowymi, uczgszczam na
zebrania gminne, stawialem nieraz wnioski oraz poprawki, przez to zostalem znie-
nawidzony przez miejscowych urzednikoéw, ze cos okropnego i tak w 1932 r. w grud-
niu na zebraniu gminnym budzZetowym zglosilem wniosek o usunigcie jednego z pra-
cownikoéw, ktory zachowywal sie ordynarnie wobec interesantow, a ktorego w trzy
miesigce zredukowano” .48

Nie zakonczyl sie na tym konflikt wojta z chlopem, ktéry osmielit
sie zgda¢ zmiany stylu w urzedniczym traktowaniu interesantéw. Kon-
flikty chlopéow z woéjtami i urzednikami w gminach narastaly w miare,
jak budzilo sie poczucie godnosci wsérod ludnosci wiejskiej a z nig rozu-
mienie praworzagdnosci. Czesto tym, ktory wskazywal chlopom wartosc
prawa i obowigzujacych przepisow byl soltys. Ktos wspomina soltysa,
ktory uchylil sie¢ od polecenia naczelnika policji, aby zabral krowe chlo-
pu z pominigciem aktu notarialnego, ktéry chronil wlasciciela przed za-
braniem mu chudoby. ‘Na grozbe policji — ,,Soltysie bo was wiezienie
czeka” — mial odrzec: ,,Nie znam sie na prawie i nie wiem co jest waz-
niejsze, czy akt notarialny, czy policji rozkaz, ja nie moge bra¢ krowy”.®
Odwotlanie sie soltysa do prawa zmusilo policje do zaniechania zabrania
krowy. Chlopi uczyli sie rozumienia i obrony przyslugujacych im jako
obywatelom praw.

W rozumieniu pamigtnikarzy wie$, gmina, panstwo, ojczyzna, skla-
daly sie na pojecie Polska, ktorej przyszlos¢ budzila ich miepokoj, roz-
maicie wyrazany, nierzadko grozba.

»Na dluzszy okres taki stan — pisal garwoliniak o komornikach przegladajacych
wszystkie katy zagréd chiopskich — jest po prostu nie do pomyslenia, nie do wy-
trzymania! Najlepszym tego dowodem sa glo$ne, krwawe wypadki w $rodkowej Ma-
lopolsce!”

Przypomnial o strajkach chlopskich w 1932 r. tlumionych przez po-
licje i wojsko z nakazu rzgdu, dodajac:

»Chlopu wszystko juz jedno, czy konaé powoli, czy ponie$¢ S$mieré odrazu!!!
Jeszcze przy tej ostatniej nie potrzebuje sie meczyé!” 5

Garwoliniak przypommnial o nastrojach niezadowolenia ogarniajgcych
chlopow, spowodowanych eksploatacja ekonomiczng umacniajgcej sie
wladzy sanacji i ztym traktowaniem przez urzednikow.

Godzi sie zauwazy¢ ze chlopi, zwiaszcza mlodszej generacji, nie zy-
wili niecheci do panstwa i nie byly im obojetne jego sprawy, co czesto
akcentowali starsi ze ,panstwo niesprawiedliwe”, ,nie daje im opieki”,
»hie pomaga”, , jedynie zada podatkéw” i innych swiadczen. Mlodsi mniej

4 Ibid., s. 352.

49 Ibid., s. 342.
5 Ibid., s. 370.
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wyrzekajac na panstwo i zle czasy, krytykowali rzad i jego polityke,
zywigc nadzieje na zmiane. To bylo zapewne zrodiem ich optymizmu
i nadziei wiazanych z lepszg przyszloscig chlopow i Polski. Oto jedmego
z nich optymistyczny akcent ufnosci w rozwijajacy sie $swiadomose chlo-
pow, ktéra zmieni przysztos¢ wsi.

,»Reasumujgc wszystkie strony dodatnie i ujemne w zyciu wsi trzeba stwier-
dzié, ze stron dodatnich jest daleko wiecej i coraz wiecej przybywa. Byé moze, ze
i dzisiejsza bieda przyczynila sie w duzej mierze do tego, Ze chlop sie przebudza
z dlugiego uspienia przeglada na oczy, zaczyna mySle¢ o sobie i poczyna szukaé
wyjécia z tego chaosu, w jaki zostal wplgtany. Wyjscie to wczes$niej czy po6zniej
znajdzie, bo samo zycie mu je wskaze, a kiedy chlop je ujrzy i zacznie przez nie
wychodzié, nie bedzie przeszkody ani sily, ktéra by zatrzymala, a tym bardziej
cofnela na dawne miejsce”.

O sobie pisal pamietnikarz:

»Poznalem swoOj cel zycia i swoje w zyciu przeznaczenie i obowigzki. Nauczy-
lem sie ceni¢ swoja godnosé i honorno$é¢ chtopskg [..] Poczulem sie dumny ze swe-
go chlopskiego pochodzenia, ktérego sie wielg razy wstydzilem i czulem sie poni-
zonym i uposledzonym?”.5!

Wraz z godnos$cig i honorno$cig chlopskg odzyskang w Uniwersytecie
Ludowym w Szycach, w ktérym przebywal pamietnikarz na skréconym
kursie z powodu wyboréw do sejmu w r. 1930, budzila sie jego i innych
mlodego pokolenia chltopéw ufnos¢ w lepszg przyszlos¢ wsi polskiej. Opty-
mizm budzila $wiadomos$¢ coraz szerzej wystepujaca wsréod chlopow
o wartosci wlasnej i swojej warstwy oraz poglebiajgce sie poczucie obo-
wiazku, zwlaszcza pracy w imie postepu. Optymizm mlodych kontra-
stowal z przestrogami ojcow, odznaczajacych sie dojrzalsza $wiadomoscia
spoteczna. Wyrazil ja w wierszowanej formie ciesla wioskowy z pow.
hrubieszowskiego, zwracajac si¢ do synéw: ,,Pracujcie biedne syny: »Bo
bez pracy nie ma kolaczy«. Przyjda bogacze zjedzg kolacze, a wam zo-
stawig okruszyny”.52

Byl to nie opuszczajacy chlopow, zwlaszeza starszego pokolenia, lek
przed Polska, ktérej rzad zawiodl nadzieje obywateli, ze stworzy panstwo
sprawiedliwo$ci spolecznej. Nadzieje takie wigzali chlopi z uzyskaniem
niepodleglosci w 1918 r., widzgc w niej swoja jedyna ojczyzne.

51 Ibid., s. 379.
52 Ibid., s. 344.
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PE3IOME

Pabora mnocBdAlleHa Majo [0 CUX MOP MCCIAENOBAHHOM MCTOPUM IIOJILCKOM Je-
peBHy, OOIECTBEHHOMY CO3HAHMIO KPECThbAH B NEPUOJ IePBOr0 AECATUIETUS cyle-
creoBauusi II Peun IlocrmosnToit. B ocHOBY paboThl JieraiM BOCIIOMMHAHMA KDPECTbAH,
usganaeie B 1935 r. UMucrturyToM obmiecTBeHHBIX npobiem (BCTyNMTENbLHAA CTAThA
Jroasuka Kimuueunkoro), u onybamroBanubie B 1837 r. KOJJEKTUBHBIE BOCIIOMMHAHMA
KpecTban KpacHOCTaBCKOTO moBATa (K nevaru noxarorosun <. ZKypek) mopn 3aria-
Buem ,, KpacuocraBckuir noBar B 6opnbe 3a crobony”.

Bo BCcTynileHuMm npuBejieHbl Ouorpachuueckue AaHHble NEBATHM aBTOPOB BOCIIO-
MuHaHWi. OT0 OblAM JIOAM pa3HOro Bo3pacta — oOT 30 mo 58 Jser, Mano- u cpexie-
3eMeJIbHbIe KPecThAHe, JIBOMX M3 HUMX MOXKHO oTHecT K Gorawam. ITo ob6pazoBanumio —
CaMOyYKM, OKOHYMBIIME HECKOJBKO KJAcCOB HAYaJIbHOM IUKOJBI, OAMH M3 HUX —
Heroubil Kype Hapoaunoro yumpepcurera. OHM XpaHMJIM CeMeJHble TpaAunuM, rna-
MATL O NOBCTAaHIAX ¥ O TeX, KTO 6opoJics NpoTMB pyccuMKammu ¥ repMaHu3anmm,
NPOTHB HACHJIBCTBEHHOTO HABA3LIBAHMS NpABOCAaBMA Ha Jiobiauunmme. KpecTbane
npuHMMany y4dacTue B OOIIeCTBEHHOM KM3HM, B OCHOBHOM yXXe B BO3POXKAEHHOM
IOJILCKOM TOCYyZAAapCTBe, B INPOLIJOM Yy4YaCTBOBAJM B HEJEraJbHON| 061eCTBeHHO-TIPO-
CBETUTENILCKON JleATenbHOCTH. Ilocne oOcyXaeHuss npeAcCTaBUTENBHOCTY aBTODPOB
BOCTIOMMHAHMIA MCCHENOBaTeNb Iepellesl K PacCMOTPEHMIO BOIIPOCOB, OTMEYEHHBIX
B BOCIIOMMHAHMAX M B Jureparype. IloBceAHeBHAs JKMU3Hb IIOJLCKOTO KpeCTbAHMHA
cOoCTOfANIa B ITOCTOSAHHOM Tpyne, B 3aborax O cozep:KaHMM CeMbM, B IIOMCKAX JAONOJ-
HUTeNbHBIX 3apaborkoB. IIpmBiaexkaer BHuMauue 3abora Kpectban 06 obpazoBauunu
cBOMX JieTeli. B HEKOTOPBIX cnthax POJUTENN OTAABAJM MX B PEMECJIEeHHMKU. ABTO-
PBI BOCIIOMMHAHMII CTPEMMJIMCh K YKDPYIHEHMIO CBOMX XO3AMCTB, HO YJAaJOCh 95TO
TONBKO HEKOTOPHLIM M3 HMX M TO B pesyJsbTarTe OOJBIIMX yCUMIMII M CaMOIOIKEPTBO-
Bauud. Jo60oeb K urenmio Habiiozasack Ipexje BCEro y MOJIOABIX JIOjei. JleATelb-
HOCTHL KpecThbaH Oblla HanpaBjeHa Ha yJydlueHue cBoero 6ObITa, 0O6IECTBEHHO-XO-
3AMCTBEHHO pa3BUTHE jAepeBHM M Ha 61aro rocyaapcersa.

Bripaxas CBOI0O pajioCcTs 10 IOBOJY BO3pPOKAeHMA cBOGOAHOI IToabiM, KpecThiAHE
6b17M TOTOBBI y4WacTBOBATH B ee 3almuTe ¥ AOGDOBOJILHO 3almMCHIBAJAMUCH B apMMIO.
Canyx6a B Bojicke ITOJBCKOM cuUMTalach INKOJION IPazkAaHCKOro Bocrmranud. Cosua-
Basi HeOOXOAMMOCTEL BBINOJIHEHMS CBOETO IPazKAAHCKOrO J0Jra, KpecTbfiHe INOATBep-
KAl OTOBHOCTE NJATUTE HAJIOTM, HO ¥ IIPOTECTOBAaNy IIPOTUMB YPE3MEPHOro 06J0-
KEHUS MMM KDPeCThbAHCTBA. YydacTBys B BbhiOopax B Ceiim, XOTeayu pPas3sBUTHUA JEeMO-
kpatu. CBoe yuacTue B IOJUTUYECKON IKM3HM BbIpazkaly B NOPUHAAJIEIKHOCTHA

K KPeCcThbSHCKMM IapTuaM. B rMuHax KpecTbAHE CTPEMMIMCH Pa3BMBATL CaMOyIIpaB-
JeHue 1 cobloaaTh 3aKOHHOCT.

JepeBHdA, rMyHa, rOCyJapcTBO, OTYM3HA — BCE 9TO COCTABJIAJNO y KPECThAH IIO-
nartne ITonpmm. Hapymenue BIACTBIO NPUMHUMIIOB AEMOKDPAaTUMM M IPazkJaHCKUX IIpPaB
— paBHONpaBUA ¥ CHPaABeJJIMBOCTM BbI3bIBaJyu OecnokoiicTBo 3a Oyayluee CTPaHbl
IToxunble aBTOPHI BOCIIOMMHAHMIA BbIpazkajy CKENTUOU3M, a MOJOAbIE ONTUMU3M
B BONPOCE CO3JaHMA rocysapcTBa COLMAJBLHONM CIPABEAJIMBOCTY, XO3AMCTBEHHOTO IIPO-
rpecca B JiepeBHE M NOBBIIEHUA €€ KyJbTyPHOTO YPOBHA.
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RESUME

La question concerne I’étape la moins connue dans l'histoire de la campagne
polonaise, la conscience sociale et ’attitude des paysans pendant la premiére dé-
cennie de la II°* République. La présente analyse est basée sur des journaux des
paysans, publiés en 1935 par PInstitut des Affaires Sociales, préfacés par Ludwik
Krzywicki, sur le journal collectif du peuple du canton de Krasnystaw, rédigé par
F. Zurek dans le livre Le canton de Krasnystaw dans la lutte pour la liberté, paru
en 1937, de méme que sur des publications consacrées a la région de Lublin.

Tout au début, on a présenté les données biographiques de neuf ,mémorialistes”
de arrondissement de Lublin dont I’dge variait de 30, environ, a 58 ans. Si on con-
sidérait 1’état de leur richesse, ce seraient, en majorité, de moyens et de petits
agriculteurs — il n’y avait que deux paysans aisés. En ce qui concerne leur édu-
cation, c’étaient premiérement des autodidactes qui ne fréquentaient que quelques
années l’école primaire; 'un d’eux fit le cours incomplet & I’Université du Peuple.
Ils maintenaient les traditions familiales, gardaient le souvenir des insurgés et
de ceux qui s’opposaient a la russification, germanisation et au fait d’imposer la
religion orthodoxe aux uniates, nombreux dans cette région. La participation a la
vie socio-organisatrice a eu lieu, avant tout, sur le territoire de la Pologne libérée;
auparavant, elle prenait la forme de l'activité socio-instructive clandestine. Apreés
avoir discuté le caractére représentatif de ces ,,mémorialistes”, on s’est intéressé
aux faits notés dans les journaux et dans les publications concernant la vie quoti-
dienne de la campagne et des paysans, de méme que ’histoire de Pologne. L’essentiel
de cette vie s’expliquait par les soins continus de nourir la famille, trouver des
emplacements supplémentaires, comparés avec le marché du travail d’avant la
I* Guerre Mondiale. Ce qui attire l’attention, c’est notamment le fait d’attacher
une grande importance a l’éducation des enfants que 1’on faisait entrer parfois
dans l'artisanat. Le but de tous les ,,mémorialistes” était d’agrandir leurs fermes.
Cet objectif ne fut réalisé que par quelques-uns et ils I'ont toujours payé cher.
Le goGt pour la lecture se faisait voir surtout chez les jeunes gens. Leur activité
visait 'amélioration des conditions de vie, le développement socio-économique de la
campagne et le bien du pays.

L’indépendance du pays, précédée par la lutte des paysans, éveilla la joie et
la” volonté de la défense ce qui s’expliquait par ’enrélement des volontaires. Le
service dans I'armée fut qualifié de celui qui forme un bon citoyen. Conscients de
leurs devoirs envers le pays, ils étaient préts de payer les impéts, tout en protestant
contre les charges demesurées. En prenant part aux élections pour la Diéte, ils
proclamaient le développement de la démocratie; par I’appartenance aux partis
politiques des paysans, ils documentaient leur accés politique. Dans les communes,
ils souhaitaient développer I'autonomie et respecter la légalité.

La campagne, la commune, le pays, la patrie — tous ces éléments ne pris
qu'ensemble leur donnaient I'image de la Pologne dont l'avenir fut menacé, car
les autorités ne respectaient pas les droits démocratiques des citoyens, notamment:
I’égalité et la justice sociale. La lecture des journaux a fait voir le contraste entre
le scéptisisme des ,,mémorialistes” plus dgés et 'optimisme des jeunes qui croyaient
fermement a la possibilité de créer le pays fondé sur la justice sociale, d’orienter
la campagne vers le progres économique et culturel.



