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O dzialalnosci polonofilskiej Marca Sangniera
O nonouodunbHon aearTensHocT Mapka Caunrnepa

De l’activité polonophile de Marc Sangnier

Aby szerzej przedstawi¢ zasygnalizowany dotad tylko polski watek
w dziatalnosci Marca Sangniera?!, jednego z najwybitniejszych przedsta-
wicieli demokracji chrzescijanskiej we Francji w dobie jej narodzin, trze-
ba na wstepie powiedzie¢ chocby kilka stow zaréwno o samym ruchu, jak
i jego wspoltworcey.

Demokracja chrzescijanska, ktorej celem bylo uzyskanie wplywu na
wladze polityczng w panstwie, wyrosta na bazie katolicyzmu spoleczne-
go, walczgcego z wyzyskiem ubogich w $wiecie kapitalistycznym. Pre-
kursorami tych pradow byli w Francji w epoce rewolucji lipcowej ksiadz
de Lamennais a w dobie Wiosny Ludow ksigdz Maret i Fryderyk Oza-
nan.?2 Po upadku rewolucji miejsce tych postepowych reformatorow
1 krzewicieli demokratyczno-ewangelicznych zasad zajeli w drugiej po-
towie XIX stulecia dzialacze katoliccy o przekonaniach konserwatyw-
nych i monarchicznych: René de la Tour du Pin i hrabia Albert de Mun.
Poprzez Dzieta K61 Robotniczych dgzyli oni do hierarchicznego zespole-
nia kapitatu z pracg. Wskazania ich w nieco odmiennej formie rozwijat
w tym czasie w Srodowisku robotniczym Leon Harmel, przemystowiec
z Val-de-Bois, zrzeszajac swych robotnikow w kluby, komitety fabryczne
i kola pomocy, w ktorych obok zasad korporacji chrzescijanskiej wyste-
powaly idee samorzadu robotniczego.?

1 J. W. Borejsza: De Sedan a Versailles (Esquisse des relations franco-po-
lonaises 1870—1919), ,,Acta Poloniae Historica”, t. XXIV, 1971, s. 98.

2 J. B. Duroselle: Poczqtki katolicyzmu spotecznego we Francji (1822—
1870), Warszawa 1961, passim.

3 G. Hoog: Histoire du catholicisme social en France (1871—1931), Paris 1946,
s.33in.
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Istotng role w dalszym rozwoju nurtu chrzescijanskiego we francus-
kim ruchu robotniczym odegrata polityka papieza Leona XIII. W ency-
klice Au milieu de sollicitudes z 1892 r. wystapil on z ideg ralliement,
zezwalajgc na przylgczenie sie katolikow do republiki jako formy ustroju
politycznego. Natomiast w bardziej znanej (wydanej rok wcze$niej), cho¢
polemicznej w stosunku do socjalizmu encyklice Rerum Nowvarum, bazu-
jac na dotychczasowym dorobku katolicyzmu spolecznego, przestrzegh
przed nieograniczonym wyzyskiem robotnikéw ze strony pracodawcoéw
i zachecatl do tworzenia katolickich stowarzyszen robotniczych. We Fran-
cji wedtug Janusza Stefanowicza ,,[...] obie encykliki beda impulsem, pre-
tekstem, lub parawanem dla bujnych ideowo, chociaz wattych politycz-
nie i organizacyjnie ruchéw lewicy katolickiej”.*

Najbardziej znany wsréd nich byl zrazu ruch ksiezy demokratow,
zainicjowany na poczatku lat dziewiecdziesigtych zeszlego stulecia przez
mlodych proboszczéow i wikariuszy dzialajacych w robotniczych $rodowis-
kach Nordu, a takze w Lyonie i Bordeaux. Ksieza: Fonsegrive, Lémire,
Garnier, Naudet, Six i wielu innych pragneli zjedna¢ robotnikéw dla ko-
Sciota katolickiego, propagujac idee republikanskie i demokratyczne.5 De-
mokracja w ich rozumieniu to naturalna hierarchia spoleczna, zbudowa-
na na pracy oraz wartosci umystowej i moralnej. Oznaczala ona réwnosc
cywilng i polityczng obywateli, natomiast rownos¢ ekonomiczng uznano za
niemozliwg do urzeczywistnienia. Akcentujgc moralng przewage pracy
nad kapitalem, ksieza demokraci krytykowali ustréj kapitalistyczny, a wy-
suwajac prawo robotnikow do zrzeszania sie we wilasnych zwigzkach, bro-
nili ich intereséw materialnych. Wedlug ksiedza Naudeta ostatecznym ce-
lem demokracji chrzescijanskiej bylo ustanowienie porzadku spotecznego
zgodnego z zasadami ewangelicznymi. Dla realizacji tego ideatu ksieza
demokraci w swej dzialalnosci opowiadali sie za glosowaniem powszech-
nym, wybieralnoscia wladz, nauczaniem dla wszystkich, a takze rozdzia-
tem kosciola od panstwa. Poglady te propagowali na lamach wydawanych
przez siebie czasopism oraz w dzialalno$ci zmierzajacej do zorganizowa-
nia i rozwinigcia chrze$cijanskich zwigzkow zawodowych. Celowi temu
stuzyly, poczynajac od kongresu w Reims w 1893 r., kolejne zjazdy re-
gionalne i og6lnokrajowe kol i chrzescijanskich organizacji zwiazkowych,
niezbyt jeszcze licznych, w ktérych obok robotnikéw i ksigzy brali takze
udzial przedstawiciele $wieckich postepowych $rodowisk katolickich.
Wprawdzie ksieza demokraci odzegnywali sie od jakiejkolwiek dzialal-
nosci wilasciwej dla partii czy stronnictwa politycznego, niemniej jednak
ten niezbyt poczatkowo skoordynowany ruch zmierzal stopniowo w tym

4 J. Stefanowicz: W kregu Marca Sangniera, Warszawa 1973, s. 31.
5 Ks. A. Szymanski: Poglady demokracji chrzescijanskiej we Francji
(1892—1907), Poznan 1910, s. 11 i n,
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wlasnie kierunku.® Istotnymi czynnikami wplywajacymi hamujgco na 6w
proces byty zrazu rezerwa, a nastepnie wzrastajaca do niego nieufnos$c
episkopatu francuskiego i Watykanu. Znalazla ona swéj wyraz w wyda-
nej w r. 1901 encyklice Graves de Communi, w ktorej Leon XIII, defi-
niujgc demokracje chrzescijansky jako akcje jedynie dobroczynng dla lu-
du, usankcjonowal wprawdzie jej dzialalnos$¢,” lecz jednocze$nie prze-
kreslit na lata zasadnicze aspiracje polityczne tego ruchu.

Gdy encyklika papieska podcieta skrzydia ksiezom demokratom, co-
raz glos$niejszy stawal sie we Francji ruch pod nazwg Sillon. Narodzit sie
on w 1893 r. w zwigzanej wezlami przyjazni i kolezenstwa grupie uczniow
znanego kolegium paryskiego $§w. Stanistawa. Chcieli oni rozszerzy¢ su-
chy program swej przyrodniczej klasy, dyskutujac nad aktualnymi za-
gadnieniami spolecznymi, filozoficznymi i religijnymi. Dzieki zyczliwo$ci
szkolnego prefekta, ksiedza Lebreta, uzyskali zgode na organizowanie co-
tygodniowych spotkan w czasie pigtkowych popotudniowych rekreacji
w podziemnym pomieszczeniu szkolnym, ktére nazwali Krypta. Gleboko,
wrecz egzaltowanie religijni, byli jednoczesnie wrazliwi na wszelkg nie-
sprawiedliwo$¢ spoleczng, a w kwestiach politycznych opowiadali sie po
stronie idei demokratycznych i republikanskich. Wierzyli, iz wychowanie
moralne spoleczenstwa zblizy go do zasad ewangelicznych, natomiast ko-
Sci6l porzuci swoéj integryzm i konserwatyzm i pojedna sie z demokracja.
Na jedno ze swych spotkan i dyskusji ci synowie bogatych rodzin mie-
szczanskich zaprosili robotnika z Lille. Ich mlodziencze, szlachetne lecz
utopijne idee, marzenia i porywy usilowal przeku¢ w bardziej konkretny
system pogladéw i program dziatania Marc Sangnier, ktéry rychlo stat.
si¢ przywodcg ruchu.

Urodzony w r. 1873, wywodzil sie ze znanej paryskiej rodziny, ktora,
wprawdzie bez bigoterii, lecz z pelnym rygoryzmem, pielegnowata kato-
licyzm. Jego pradziadkiem z linii matki byl znany dramaturg Jacques
Ancelot, a dziadkiem stawny adwokat paryski Charles Lachaud. Wartosci
kulturalne i bogatg tradycje swej linii rodzinnej przekazala Marcowi jego
matka Teresa, pod wplywem ktérej dlugo pozostawal. Przy takich ko-
neksjach ojciec Marca, Feliks Sangnier, pochodzacy z zamoznej rodziny
wloscianskiej z Picardii, pozostawal nieco w cieniu. Ten adwokat z za-
wodu mial jednak takze humanistyczne horyzonty, czytywal w oryginale
Wergiliusza i Horacego, a rownocze$nie pasjonowat sie fotografiky i wiele
podrézowal. Latem 1890 r. wraz z synem zwiedzili Niemcy, Austrie i Ro-
sje.® By¢ moze wowczas wlasnie Marc poznal takze Polske, trudno bo-

6 Stefanowicz: op. cit,, s. 371in.

" Hoog: op. cit, s. 122,

8 J. Caron: Le Sillon et la démocratie chrétienne (1894—1910), Paris 1967,
s.25in.; Hoog: op. cit, s. 98.
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wiem sobie wyobrazi¢, by ich szlak turystyczny nie wioédl wtedy przez
ktorgs$ z dzielnic naszego kraju.

Juz weczesniej, w latach szkolnych ujawnila sie bogata osobowosc
Marca, ukryta pod dos¢ pospolita, lecz rownoczesnie wzbudzajacg sympa-
tie fizjonomig typowego galijeczyka. Pelen wiary, pasji i zarliwo$ci po-
siadal ogromng sile oddzialywania na swych rozméowcow i stuchaczy, zdo-
bywajac rychlo stawe doskonatego oratora.

Po ukonczeniu liceum w r. 1894 Marc Sangnier studiowal bez prze-
konania przez dwa lata na Politechnice, a nastepnie stuzyt w wojsku jako
podporucznik saperéow w Toul. W tym czasie jego koledzy z kolegium
Stanistawa: Paul Renaudin, August Léger i Etienne Isabelle zalozyli pod
redakcjg tego pierwszego skromny przeglad literacki o linii katolickiej
,Le Sillon”. Nadal rozwijala sie takze Krypta, powolujac filie w innych
szkolach paryskich i wydajac wlasny biuletyn. W 1898 r. Sangnier wy-
stapil z wojska, powrocil do Paryza i wszedl w sklad redakcji przegladu
,oillon”. W rok poézniej po polaczeniu sie biuletynu Krypty z ,,Sillonem”
wylonil sie¢ nowy ruch lewicy katolickiej, Le Sillon, z organem prasowym
o tejze nazwie. Pod wplywem i kierownictwem Marca Sangniera rozwi-
nal on ozywiona dzialalno$¢. Rozpoczeto od pracy moralno-wychowaw-
czej, ktorej celem bylo przysposobienie mlodziezy do udzialu w inspiro-
wanej przez doktryne chrze$cijanskg demokracji. Prowadzono jg w tzw.
kolach studiéow, tj. 30—40-osobowych przeniknietych idea ewangeliczng
braterstwa kregach dyskusyjnych, jednoczacych miodziez robotniczg, stu-
denckg i urzedniczg. Liczba tych két zar6wno w Paryzu, jak i na prowin-
cji szybko rosta, dochodzac w r. 1904 do 600. Odbywaly one periodyczne
konferencje regionalne i zjazdy krajowe. Przy powolanych takie przez
Sillon instytutach ludowych powstawaly kursy zawodowe, jezykéw ob-
cych, biura posrednictwa pracy wciggajace w krag oddzialywania doktry-
ny nowe zastepy mtodziezy wywodzacej sie zarowno z klasy robotniczej,
jak i warstw drobnomieszeczanskich i inteligencji.

Od propagandy zamknietej, przeciwstawiajgc sie nawrotowi tendencji
antyklerykalnych w spoleczenstwie francuskim, wywolanych afera Drey-
fusa i reformami szkolnymi oraz wyznaniowymi radykaléow, Sillon prze-
szedl, poczynajac od 1902 r., do otwartej walki politycznej. Polegala ona
na organizowaniu wielkich wiecow i demonstracji, ochranianych przez
wlasne sily porzgdkowe, tzw. Mlodg Gwardie.? Rozwinieto tez na wieksza
skale propagande prasowa. Poniewaz ,Sillon” po$wiecony byl gltéwnie
rozwazaniom teoretycznym i adresowany do kol inteligencji katolickiej,
aby oddzialywa¢ na szersza publiczno$é, Sangnier zalozyl nowe pismo
»L'Eveil démocratique”, zrazu péimiesiecznik, a pézniej tygodnik, ktory

9 Stefanowicz: op. cit,, s. 61—79; por. takie J. Debout: Les nouvelles
Semailles. Marc Sangnier et le ,,Sillon”, Paris 1904, s. 239 i n.
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osiagnal rychlo naklad 50 tys. egzemplarzy ! i byt rozlepiany w niedzie-
le na drzwiach kosciolow.1! Przeciwstawiajac sie odwaznie antykleryka-
lizmowi i broniac zdecydowanie praw kosciola we Francji, przy wyko-
rzystaniu wszelkich wyksztalconych w nowoczesnym spoleczenstwie $rod-
kow i metod walki politycznej, byl ruch Sillon poczatkowo popierany
przez episkopat francuski i Watykan.'? Wzrastajacy niepokoéj sternikow
nawy koscielnej budzilty natomiast poglady tego ugrupowania w kwestiach
spolecznych. Wprawdzie podczas glo$nej dyskusji z Jules Guesdem w
Roubaix w r. 1905 Marc Sangnier przeciwstawil sie socjalizmowi i nie
podwazyl legalnos$ci wlasnos$ci prywatnej, lecz réownoczesnie stwierdzil,
iz nie broni kapitalizmu i wierzy, ze spoleczenstwo jutra ustr6j ten zasta-
pi demokratyczng organizacja pracy oparta na zwigzkach zawodowych,
spoldzielczosei i instytucjach socjalnych.®* Wedlug Stefanowicza, Sillon
coraz wyrazniej odcinal sie od katolicyzmu prawicowego, zblizajgc sie
faktycznie, mimo swego $wiatopogladu, do ideologii polityczno-spotecznej
owczesnej lewicy francuskiej.’* Ta jednak nie zawsze chciala uzna¢ mlo-
dych, postepowych katolikow z dzielnicy %acinskiej i ich przywodcy za
swych sojusznikéw Dla radykalnej L’Aurore” byli oni reprezentantami
demagogii katolickiej i pseudosocjalizmu chrzescijanskiego, za pomocg
frazeologii republikanskiej o zabarwieniu czerwonym dazyli do ustalenia
tyranii ko$ciola. Natomiast socjalistyczna ,L.a Petite République” prze-
strzegala swa partie przed przechwyceniem przez Sillon jej klienteli ro-
botniczej.1®

Pod koniec r. 1906 ten szeroko juz znany, lecz, jak sie okazuje, nie-
zmiernie kontrowersyjny, ruch lewicy katolickiej podjat takze sprawe
polska. Rozlepione w wielu punktach miasta afisze zapraszaly paryzan
na mityng organizowany przez Sillon w dn. 12 grudnia 1906 r. w celu
»[...] przestania dzieciom polskim serdecznych i braterskich pozdrowien
od przyjaznej im Francji” .16

Sprawa polska, od lat zapoznana nad Sekwang, zaczynala wowczas
powraca¢ powoli na widownie. Na wydarzenia rewolucji 1905 r. w Kroles-
twie Polskim zwrocil uwage mieszkancow stolicy Francji wielki mityng
francusko-polski, zorganizowany 23 lutego 1905 r. przez socjalistyczny
.Courrier Européen” pod haslem ,rewolucja i masakry w Polsce”, oraz

10 Histoire Générale de la presse Frangaise, t. ITI, s. 332,

1 J. de Fabreégues: Le Sillon de Marc Sangnier, Paris 1964, s. 112.

12 JIbid., s. 109—111; Debout: op. cit., s. 39—40 i 221—232; por. takze G. Las-
trat: Les beaux temps du Sillon, Paris 1926, s. 115.

13 Caron:op.cit.,s. 319; Stefanowicz: op. cit., s. 102.

4 Jbid., s. 104.

15 Debout: op. cit., s. 216—217.

18 P, Fabre: Pour la Pologne opprimée, ,I’Eveil démocratique”, 16 XII 1906.
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cykl artykuléw poswieconych tym wypadkom piéra samego Georges’a
Clemenceau na lamach eksponowanej ,’Aurore”.l” Jeszcze wieksze za-
interesowanie publicystyki i prasy francuskiej budzil problem polsko-nie-
miecki, co bylo zrozumiale w okresie narastajacego konfliktu miedzy III
Republikg a Rzeszg. Prasa nadsekwanska poswiecala wiele uwagi nie-
ustepliwej walce Polakéw z germanizacja w zaborze pruskim, szeroko
miedzy innymi informujac o bohaterskim oporze dzieci polskich we Wrze-
$ni. Wiele dziennikéw paryskich i prowincjonalnych odnotowalo réwniez
list otwarty Henryka Sienkiewicza, ktérego powies¢ Quo Vadis bila wow-
czas we Francji rekordy popularno$ci. List pisarza skierowany do cesa-
rza Wilhelma II byl protestem przeciwko gwaltom pruskim w Poznan-
skiem. Problematyke te popularyzowalo szczegélnie ,,L’Echo de Paris”,
wielonakladowy dziennik informacyjny zwiagzany z kotami katolickimi.!®
Podejmujgc wowcezas temat polski, wkraczal wiec Sillon na szlak juz nie-
co przetarty.

Na mityng, ktory odbyl sie w zapowiedzianym terminie w sali des
Mille-Colonnes, przybylo wielu uczestnikow. Wsréd publicznosci licznie
reprezentowani byli emigranci i wychodzcy polscy. Jak podczas kazdego
wiecu organizowanego przez Sillon, zasadnicze przemowienie wyglosit
Marc Sangnier.

Na wstepie stwierdzit on, iz katolicy francuscy mimo cigzkiej sytuacji,
w jakiej znalazl sie kosciél katolicki w ich ojczyznie, rozumiejg bol i nie-
szcze$cia innych i laczg sie z uciskanymi poza granicami Francji, a wigc
takze z Polakami. Nie czynig tego jednak wszyscy Francuzi, zauwazyt
dalej z sarkazmem mowca. Na przykilad Liga Obrony Praw Czlowieka
zorganizowala tylko mityng w obronie Zydéw rosyjskich. Wracajac do
spraw polskich w zaborze pruskim, Sangnier przypomnial, iz Polacy mieli
tu poczatkowo prawo do swego ojczystego jezyka, rychlo jednak brutal-
na przemoc pruska przekreslila je. Pobieznie raczej charakteryzujac po-
lityke germanizacyjng w Poznanskiem i podkre$lajac opor Polakow, mow-
ca cytowal przede wszystkim fragmenty wspomnianego listu Sienkiewi-
cza oraz przemowien i protestacji postow polskich w Reichstagu — ksie-
dza Ludwika Jazdzewskiego i Glebockiego. Wspomnial takze o dlugotrwa-
lej walce, jaka toczyl o prawa swego ludu zmarly we wrzesniu 1906 r.
arcybiskup poznansko-gnieznienski, Florian Stablewski. Szkoda jednak,
stwierdzil Sangnier, iz w tym momencie nie widzimy przy naszym boku
zjednoczonych we wspolnej protestacji przedstawicieli socjalizmu fran-
cuskiego, gdy tymczasem wielki socjalista niemiecki, Bebel, w imieniu

17 W. Sladkowski: Emigracja polska we Francji 1871—1918, Lublin 1980,
s. 232—233.

B8 W, Sladkowski: Opinia publiczna we Francji wobec sprawy polskiej
w latach 1914—1918, Wroctaw 1976, s. 47 i n.
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swojej parti potrafil potepi¢ polityke rzadu niemieckiego na ziemiach
polskich. Po tej krytycznej uwadze skierowanej do swych rywali poli-
tycznych w kraju, Sangnier w oparciu o nastepny cytat z listu Sienkie-
wicza podkreslil, iz sprawiedliwosé jest po stronie Polakow, a ich odpo-
wiedz na gwalty pruskie nie ma charakteru agitacji politycznej, lecz jest
obrong wiecznych praw czlowieka i Boga. Pomozemy im przede wszyst-
kim, mowil dalej méwea, ,,[...] gdy wnikniemy w ducha Polski i zrozu-
miemy, iz jej mieszkancy chociaz nie posiadaja juz wiasnego terytorium,
potrafig jeszcze lepiej broni¢ nieSmiertelnej pamieci nieobecnej ojczyz-
ny”. Nie maja wiec racji ci socjalisci, ktorzy twierdza, iz ludzi jednoczy¢
moga tylko sprawy spoleczne, dowodzil Sangnier, bo chociaz ojczyzna dla
Polakéw jest pojeciem catkowicie niematerialnym, to przeciez ,[..] zyje
ona dzisiaj zyciem jeszcze bardziej intensywnym i prawdziwym niz moz-
na by marzy¢, gdyz zyje i pulsuje w sercach swych dzieci”. Stuchajcie
wiec i dobrze zrozumcie, wolal moéwca, cytujgc znane stowa Macieja
Mielzynskiego: ,,Polska istnieje naprawde”, dla Polakow jest nie tylko
krajem, lecz nadal ojczyzng. W Poznanskiem, zdaniem Sangniera, nie ma
socjalizmu, lecz cale spoleczenstwo, takze robotnicy i chlopi sa zjednocze-
ni wokot idei patriotycznych i demokratycznych, wokét wiary katolickiej.
Dzigki temu przetrwaja wszelkie przesladowania. Wyrazajgc ubolewanie,
iz rzad francuski, mimo szczytnych tradycji tego kraju, nie zdobyl sie
na zaden gest protestu, Sangnier uznal tym bardziej za konieczne, aby do
samego serca narodu uciskanego dotarlo przekonanie wyrazone stowami,
»[...] nardd francuski proklamuje otwarcie wobec Europy, iz bierze pod
opieke matych bohateréw z Polski”. Zaréwno Polska, powiedzial na za-
konczenie méwca ,bronigca swej duszy”, jak i Francja bronigca chrze-
Scijanstwa, a wraz z nimi cala ludzkos¢, odniosg zwyciestwo w imie spra-
wiedliwosci i braterstwa.

‘W atmosferze ogromnego i spontanicznego entuzjazmu, z jakim spot-
kalo sie przeméwienie Sangniera, uczestnicy mityngu podjeli krotky lecz
dobitng rezolucje, przesylajac w imieniu Francji braterskie pozdrowie-
nia dla ,[..] 125 tysiecy malych bohaterow Polskich, zgdajacych przy-
wrocenia im prawa modlitwy w jezyku ojczystym” oraz zapewniajgc, ze
Francja, mimo iz jej duch chrzescijanski znajduje sie w zalu i bélu, ,,[...]
bedzie kontynuowala swe pigkne i szlachetne tradycje, protestujac prze-
ciwko wszelkiej niesprawiedliwos$ci i przesladowaniom” .19

Stosunkowo obszerne i wierne streszczenie mowy Sangniera po§wieco-
nej Polsce, a takze przytoczenie w doslownym brzmieniu kilku jego sfor-
mulowan i mysli potwierdza opinie zaréwno przeciwnikéw, jak i zwolen-
nikéw talentu oratorskiego przywédcy ruchu Sillon. Wedtug tych pierw-

¥ Fabre: op. cit.

27 Annales, sectio F, vol. XXXVII
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szych, odznaczajgc sie jezuicka elokwencja, nie odwolywatl sie nigdy do
argumentacji racjonalnej, doskonale natomiast operowal frazeologia, wy-
wierajac wplyw emocjonalny na uczestnikow zebran.?* W innym oczy-
wiscie tonie, lecz podobnie w tresci charakteryzowal Sangniera jako mow-
ce przychylny mu historyk André Dansette: , Jak u wigekszosci wielkich
oratorow ta magia nie ostawala sie lekturze przemoéwien, szczerze moéwigc
malo tresciwych, ktore zachowywaly tylko doskonala konstrkucje zdan
i ukazywaly raz jeszcze mistrzostwo improwizacji.” *!

Sangnier réwniez i w sprawie polskiej powiedzial wiele pieknych
i milo brzmigcych, zwlaszcza dla polskich stuchaczy, stéow, w rzeczywis-
tosci jednak w kwestiach politycznych nie wyszed! poza obrone praw lud-
nosci polskiej zaboru pruskiego do postugiwania sie przez ich dzieci je-
zykiem ojczystym podczas modlitwy szkolnej. Natomiast jego retoryeczne
zwroty o istnieniu polskiej ojezyzny odnosily sie raczej do sfery odczuc
duchowych i emocjonalnych, jedynie powiedzenie ,Polska istnieje”, mia-
lo swqg wymowe. Ten rasowy polityk, poruszajac kwestie polska, upiekl
jednoczes$nie kilka inych pieczeni, istotnych dla aktualnej polityki i dzia-
talnosci ugrupowania, ktoremu przewodzil. Nie szczedzil stow krytyki dla
przeciwnikéw ruchu Sillon — Ligi Praw Czlowieka, pozostajacej pod
wplywem ateistycznej i masonskiej lewicy, a zwlaszcza ruchu socjalis-
tycznego, ktory zreszta wbrew jego opinii nie pomijal sprawy polskie]j
milczeniem. Korzystajac z przykladu zwartosci spoleczenstwa polskiego
w Poznanskiem wobec przesladowan, wskazywal na pozytki pltynace z so-
lidaryzmu klasowego, natomiast za pomocg sugestywnie przeprowadzonej
analogi miedzy uciemiezong dziatwg polska a cierpigcym ko$ciolem we
Francji, staral sie wzbudzi¢ u stuchaczy gorace odruchy poparcia dla pro-
wadzonej przez grupe Sillon walki z antyklerykalnym kursem radykal-
nego i ateistycznego rzadu III Republiki.

Nie ostabilo to jednak znaczenia zasadniczej w wystgpieniu Sangniera
kwestii polskiej. Jego gorgca obrona mieszkancow Wielkopolski przed
uciskiem pruskim odbila sie nad Sekwang glosnym echem. Przemdwienie
Sangniera, jako jedng z nielicznych w tym czasie polonofilskich manife-
stacji we Francji, ze szczegélnym zadowoleniem i satysfakcjg odebraly
polskie kola emigracyjne w tym kraju.2?

Tymczasem ruch Sillon pod wplywem wzrastajacej aktywnosci i am-
bicji Marca Sangniera w coraz wigkszym stopniu stawal sie ruchem po-
litycznym $wieckich i demokratycznych kregéw katolickich we Francji.

20 Debout: op. cit., s. 217.

2t Cyt. za Stefanowiczem (op. cit., s. 55).

2 Impreze te odnotowal m.in. ,Bulletin Polonais”, 15 XII 1906 i 1511907, na-
tomiast przebywajacy woéwczas w Paryzu mlody poeta z Wielkopolski S. Koscielski
zamiescit z niej sprawozdanie w ,La Revue Slave”, t. XI—XII, 1906.
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Rzucajac w r. 1907 haslo tzw. Duzego Sillonu, jego przywoddca chcial
w nim widzie¢ organizacje calego mlodego i demokratycznie myslgcego
pokolenia francuskiego, zajmujgca w zyciu politycznym III Republiki po-
zycje centrowe miedzy nacjonalizmem a internacjonalizmem oraz klery-
kalizmem i antyklerykalizmem. Ruch Sillon wzmégl przede wszystkim od
tego momentu wysitki zmierzajace do umocnienia swych wplywow w
zwigzkach zawodowych oraz dgzenia do zaszczepienia w $rodowisku pro-
letariackim idei przemiany spolecznej opartej na pracy, cnotach moral-
nych, poszanowaniu zasad chrze$cijanskich oraz braterstwa ogoélnoludz-
kiego. Pod tymi haslami Sangnier bral dwukrotnie udzial w wyborach
do Izby Deputowanych w r. 1909 i 1910; mimo energicznie prowadzonych
kampanii nie udalo mu sie jednak woéwczas jeszcze uzyska¢ mandatu.?

Sillon w coraz wiekszym stopniu uniezaleznial sie takze od episkopatu
francuskiego i Watykanu. Uznajac ogélng inspiracje katolickg dla swego
ruchu, Sangnier stal na stanowisku zwierzchnosci wiladzy papieskiej je-
dynie w kwestiach religijnych, natomiast w dziedzinie politycznej, jak
juz wezesniej stwierdzal otwarcie, papiez moégl sie¢ mylié.*

Tymeczasem za Piusa X umocnily sie ponownie w kosciele katolickim
sity konserwatywne. Papiez ten w encyklice Pascendi z 8 IX 1907 r. po-
tepil modernizm i demokracje, jako prady rujnujgce autorytet kosciola.
W tej sytuacji los ruchu Sillon byl przesadzony. Najpierw odsuneli sie
od niego arcybiskupi i biskupi francuscy, zabraniajgc ksiezom uczestnic-
twa w nim. Ostateczny werdykt potepiajacy wydal papiez Pius X. Uczy-
nil to w liscie z 25 VIII 1910 r. skierowanym do episkopatu francuskiego,
uznajgc za bledng zwlaszcza jego doktryne spoleczng, dgzenie do zniwe-
lowania roéznic klasowych i propagowanie zasad braterstwa miedzy ludz-
mi. Sillon rodzi socjalizm, stwierdzal Pius X, nie dziala dla dobra koscio-
la, lecz dla dobra ludzkosci.?®

Sangnier poddal sie z pokorg wyrokowi papieskiemu. Sillon, jedno-
czgc najbardziej wartosciowg mlodziez katolicka we Francji i bedgc mo-
ralng alternatywg dla prawicowo-nacjonalistycznej Action Francaise,
przestal istnie¢. Dla 6wczesnego kosciola niemozliwa do zaakceptowania
byla podstawowa zasada tego ruchu: ,chrzescijanin a wiec demokrata”.26

Mimo tak silnego ciosu Sangnier z gronem oddanych wspoélpracowni-
kéw postanowil, zreszta za zgodg Watykanu, kontynuowa¢ dzialalnosé
polityczng, ale juz o charakterze swieckim, eliminujac bezposrednia igcz-
no$é¢ z kosciotem. Jego trybung prasowa stal sie¢ wowczas tygodnik, a poz-
niej dziennik ,La Démocratie”, ktory uzyskal podstawe finansowg dzieki

Caron: op. cit, s. 411, 569; Stefanowicz: op. cit,, s. 104—115.
Debout: op. cit., s. 205—206.

Caron: op. cit, s. 7102—726; de Fabreégues: op. cit.,, s. 213—219.
Stefanowicz: op. cit., s. 126.
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rozpisanej wezesniej subskrypcji, osiggajac w 1911 r. 9 tys. stalych abo-
nentéw i 30 tys. nakladu.?” Bazujac na czytelnikach gazety, Sangnier po-
wotlal 1 lipca 1912 r. nowe stronnictwo polityczne o umiarkowanie lewi-
cowym profilu — Lige Mlodej Republiki, ktéra wystapila z ideg referen-
dum ludowego, jako podstawowej formy rozwigzywania przez spoleczen-
stwo zasadniczych probleméw spolecznych i politycznych. Liga opowia-
dala sie nadto za réwnouprawnieniem kobiet, przeksztalceniem senatu
w izbe intereséw gospodarczych i spolecznych, przeciwstawiala sie nad-
miernej eksploatacji robotnikéw oraz rozpoczela walke z alkoholizmem.
Nie aspirujac do roli partii politycznej w pelnym tego stowa znaczeniu,
Liga reprezentowata raczej ruch opinii o charakterze moralnym.?

Z zagadnien miedzynarodowych tego rodzaju oceny budzila przede
wszystkim sprawa polska, pogrzebana od wielu lat przez politykow, lecz
w przededniu wojny interesujgca w coraz wiekszym stopniu opinie pu-
bliczng.

Nad Sekwang przypominaly o niej wéwczas ksigzki Mariusa i Ary
Leblondow oraz Leona Bernardina, méwigce o ,,Polsce zyjacej” o ,,Polsce
ktora nie umarta”. W Paryzu dzialal takze od r. 1909 Komitet Francusko-
-Polski oraz Komitet Mickiewiczowski, powolany w celu wzniesienia w
stolicy Francji pomnika wieszcza. Zasieg spoleczny tej dziatalnosci byt
jednak niewielki, nie wykraczala ona w zasadzie poza kregi intelek-
tualne.?

Marec Sangnier, wracajagc w tych warunkach powtérnie do sprawy
polskiej, tym razem staral sie nada¢ swej akcji znacznie wiekszy wy-
dZwiek propagandowy. Zapowjedzial jej podjecie, przypominajgc o swym
wystapieniu sprzed kilku lat w obronie dzieci polskich z Poznanskiego
juz podczas swego przemowienia wygloszonego na wielkim mityngu w
dniu 30 czerwca 1912 r. a wiec w przeddzien powolania Ligi. Sangnier
rzucil wéwcezas sugestywne haslo ,,polityki bez politykow”, wzywajac
Francje do obrony na gruncie miedzynarodowym zasad sprawiedliwosci
1 przeciwstawienia sie wszelkiej przemocy i przesladowaniom.3® Przypo-
minajgc o Polsce, nakreslit jednoczesnie kierunek dla tej dziatalnosci.

Od tej chwili sprawa polska znalazla sie na czolowych szpaltach ,La
Démocratie”, bedacej organem prasowym Ligi. Jako pierwszy z obszer-
nym, dwuczesciowym artykulem wystgpit Leopold Olivier, ktéry w opar-
ciu o tlumaczong na jezyk francuski ksigzke Dymszy gorgco zaprotesto-
wal przeciwko decyzji carskiej o przylaczeniu Chelmszczyzny do impe-

27 Histoire Générale de la presse..., s. 333.

2 de Fabrégues: op. cit., s. 268.

2% Sladkowski: Opinia publiczna we Francji..., s. 52 i n.

0 L. Olivier: Lexemple d’un peuple qui ne veut pas mourir, ,JLa Démo-
cratie”, 5 VII, 7 VII 1912.
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rium.3 Po nim glos zabral Marc Sangnier, publikujac swoj list skierowa-
ny do Henryka Sienkiewicza, zawierajacy odpowiedz na rozpisang przez
autora Krzyzekéw miedzynarodowa ankiete z powodu rugoéw pruskich:
»Sprawa Polski jest mie tylko sprawg nieszcze$liwego narodu, to sprawa
catej ludzko$ci — pisal Sangnier. Francja nie bylaby soba, gdyby z cale-
go serca nie wsparta Polski bole$ciwej i bez obawy obwiescila glosno
$wiatu o swej braterskiej solidarnosci z pokonanym bohaterem”.??

Te deklaracje przywodcy Ligi, jak zwykle wznioslg i goraca, lecz za-
razem ogoélng, utrzymana w charakterystycznym tonie wspéiczucia dla
,hieszczesnej Polski”, uzupelnit I. Merlanchon, oglaszajac na lamach ,La
Démocratie” rzeczowy artykul o nowej fali przesladowan pruskich na zie-
miach polskich.%

Na poczatku r. 1913 do kampanii tej wlaczyli sie takze przedstawiciele
emigracji polskiej. Na zaproszenie Sekcji Sekwany Ligi Mlodej Republiki
odezyt o przeszlosci i dniu dzisiejszym Polski wyglosil znany krytyk lite-
racki Antoni Potocki. Byl on autorem wydanej w Paryzu w r. 1904 pieknej
albumowej publikacji o Polsce wspolczesnej, ktéra przypommiala zapoz-
nane przez wiele lat nad Sekwana wazkie karty z historii i kultury pol-
skiej. W prelekcji wygloszonej w dniu 12 stycznia przed licznym i przy-
jaznym audytorium, Potocki przypomnial o wplywie Zachodu na rozwoj
kultury i cywilizacji polskiej, uwypuklil tradycyjne kontakty i sympatie
polsko-francuskie oraz podkres$lil analogie w rozwoju dziejowym obydwu
krajow. Dotyczyly one zwlaszcza epoki Wielkiej Rewolucji Francuskiej
i Sejmu Czteroletniego. Za upadek i rozbiory Polski Potocki oskarzyl
w pierwszym rzedzie Fryderyka II, wystawiajgc takze pod pregierz opinii
aktualng polityke germanizacyjng Niemiec. Moéwigc o nadziejach Pola-
kow, moéweca wyrazil oglednie przekonanie, iz Europa upomni si¢ w kon-
cu o prawa narodéw. Odczyt Potockiego ilustrowany przezroczami za-
wierajgcymi dokumenty historyczne, obrazami i zabytkami wywolal zy-
we zainteresowanie i spotkal sie z serdecznym przyjeciem. Zadomowio-
ny od dawna w Paryzu Potocki by! typem pelnego oglady i kultury in-
telektualisty, nader powsciggliwego w sadach dotyczacych biezacych
spraw politycznych.

Zupelnie inne stanowisko zaprezentowal Wiadystaw Mickiewicz w ar-
tykule ogloszonym w kilka dni p6zniej na tamach ,La Démocratie”. Syn
wieszcza, znany w kregach zaréwno francuskich, jak i emigracyjnych, byt

31 Pour la Pologne. Une lettre de M. Sangnier @ Henri Sienkiewicz, ,La Démo-
cratie”, 27 X 1912.

2 A.Merlanchon: La Persécution prusienne en Pologne, ,La Démocratie”,
10 X1 1912,

3 J, Prudhommeux: La Pologne d’hier et d’aujourd’hui, La conférence
de M. Antoni Potocki, ,,La Démocratie”, 151 1913.
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relnym temperamentu politycznego cho¢ staro$wieckim juz nieco demo-
kratg, nie ukrywajacym swych antypatii. Akcentujac dazenia niepodleg-
lcsciowe Polakéw, oskarzyl zarowno Prusy, jak i przede wszystkim car-
ska Rosje o prowadzenie polityki represyjnej wobec narodu polskiego.
Idac dalej, poddal otwartej krytyce sojusz Francji z caratem oraz zwro-
cil uwage na iluzorycznos¢ przewazajacych w publicystyce nadsekwan-
skiej ocen i sadow wyrazajacych nadzieje, iz podczas zblizajacej sie woj-
ny Pclacy stang przy boku wschodniej sojuszniczki III Republiki a nie
monar-hii dualistycznej. Jest to punkt widzenia niezgodny z rzeczywis-
toscig. stwierdzit Mickiewicz, Austro-Wegry daly bowiem Galicji auto-
nomie, 2 Rosja nadal uciska Polakéw. Zdaniem autora, Francja powinna
zmieni¢ system swych sojuszy, a wtedy zaswita nadzieja dla Polski.*

W ocenie nastrojow spoleczenstwa polskiego w kraju mial autor sporo
racji, natomiast jego osad, a zwlaszcza rady dotyczgce polityki zagranicz-
nej Francji w przededniu konfliktu byly pozbawione realizmu, chociaz
dosé¢ charakterystyczne dla przedstawicieli starej emigracji polskiej, wi-
dzgcej przede wszystkim w caracie gléwnego wroga swej ojczyzny. Nie-
zaleznie od trafnosci czy slusznosci takich czy innych sformulowan pu-
blikacje poswiecone sprawie polskiej na lamach ,La Démocratie” przed-
stawialy czytelnikowi francuskiemu calg jej zlozonosé¢, zar6wno w aspek-
cie krajowym jak i miedzynarodowym. Przygotowywaly takze grunt do
kolejnego wystapienia Marca Sangniera.

Organizatorem wiecu poswigconego sprawie polskiej byla i tym razem
Sekcja Sekwany Ligi Mlodych Demokratow. Odbyl sie¢ on 20 stycznia
1913 r. w sali Société Savantes, 8 rue Danton pod prezydencjg Louisa
Meyera. Przeméwienie na temat Polski uciemiezonej i narodu, ktéry nie
chce umrze¢, wyglosil Marc Sangnier.

Wsroéd publicznosci miejsca w pierwszych rzedach zajeli liczni przed-
stawiciele kolonii polskiej w Paryzu ,,0 melancholijnych i fagodnych fizjo-
nomiach wygnancow”. Juz pierwsze slowa Sangniera — pisal dalej spra-
wozdawca ,La Démocratie” a zarazem jeden z przywodcow Ligi i bliski
przyjaciel prelegenta, Georges Hoog, iz Polska nie umarla, ze zyje narod
polski i jego duch, podbily serca stuchaczy. Zebrani na sali Polacy ujrzeli
bowiem w moéwcy nie tylko ,zwyklego adwokata” ich sprawy, lecz praw-
dziwego przyjaciela rozumiejgcego zal i bél ludzi wyzutych z ojczyzny.
Recepcja jego przemoéwienia byla wiec gorgca, wrecz entuzjastyczna.’®

¥ W. Mickiewicz: La Pologne et son état d’esprit actuel, ,La Démocratie”
1911913.

% G. Hoog: Le Meeting d’hier soir. La Pologne opprimée. Un peuple qui ne
veut pas mourir. Le discours de Marc Sangnier. La Pologne et I’Alasace—Lorraine
La paix internationale par la justice internationale, ,La Démocratie”, 2111913,
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Po zwiezlym tym razem omowieniu przesladowan pruskich Sangnier
skoncentrowal swa uwage, idac $ladem artykulu Wiadystawa Mickiewi-
cza, na drugim zaborcy. Przypominajgc represje carskie na ziemiach pol-
skich dotyczace zwlaszcza kosciola katolickiego, poddal nastepnie ostrej
krytyce sojusz III Republiki z Rosja carska. Spowodowal on, iz Francja
w swym zle pojetym patriotyzmie ,[...] zapomniala o Polsce i o brater-
skim zwigzku, jaki niedawno jeszcze laczyl nas z tym bohaterskim na-
rodem”. Nie do$¢ ze Francja, zawierajgc sojusz z Rosjg, wprowadzila carat
do koncertu europejskiego, stwierdzil Sangnier, nie do$¢ iz z Francji ply-
nie zloto dla rekonstrukecji armii carskiej i wzmocnienia rezimu ostabio-
nego przez porazki na gruncie miedzynarodowym i rewolucje, to jeszcze
w imie¢ tego sojuszu w pierwszym rzedzie korzystnego dla caratu, wy-
rzekla sie ona swego wynikajacego z poczucia honoru i milosci obowigzku
upomnienia sie o uciskanych.

Szczesliwy jestem oswiadczy! Sangnier, iz moge powiedzie¢ przed zgro-
madzonymi tu Polakami: ,nie” wobec takiej polityki rzadu, gdyz ani ra-
cja stanu, ani przezorno$¢ dyplomatyczna nie moze nigdy doprowadzi¢
do zapomnienia o wiezach duchowych laczgcych Polske z Francjg. Gdyby
jednak mimo tego rzad zapomnial o Polsce, ,nie uczyni tego nigdy serce
prawdziwych Francuzéow godnych swego imienia”.

Z kolei méwca powrocil do problemu niemieckiego. Jego zdaniem, za-
grazajgce Europie potezne Niemcy maja zaréwmo na zachodzie, jak i na
wschodzie dwie slabe strony. Sg nimi zagrabione prowincje francuskie
Alzacja i Lotaryngia i uciemiezona Polska. Sangnier stwierdzil, iz jest
zwolennikiem pokoju, ale nie moze istnie¢ pokdj oparty na tak niespra-
wiedliwych zasadach. Bo przeciez Polska wykreslona przez rozbiory z ma-
py Europy, ignorowana w Hadze przez pelnych hipokryzji dyplomatow —
istnieje, a narod polski liczacy dzisiaj 20 milionéw jest ozywiony mi-
loscig ojczyzny i nadal pielegnuje swe idealy. Wyrazajac przekonanie, ze
silty moralne zatriumfujg w koncu nad brutalng przemocg, moéwca raz
jeszcze zapewnil Polakow, iz w swych dazeniach mogg zawsze liczy¢ na
wspolprace, pomoc i wsparcie duchowe ze strony wiernej swym idealom
Francji. Mowi ona przez jego usta, iz ,,[...] Polska stanie sie znowu sil-
nym panstwem, o zjednoczonych na trwale ziemiach, z dobrze broniony-
mi granicami, z wlasng armia, rzadem i dyplomacjg”. Dla prawdziwie re-
publikanskiej Francji konieczny jest sojusz i przyjazn z taka Polska. Je-
$libym mial wybierac¢, stwierdzil méwca, miedzy sojuszem Francji z Rosja,
uzytecznym dla réwnowagi europejskiej, tj. miedzy przymierzem mate-
rialnym Francji z Rosja a przymierzem moralnym Francji z Polskg to
»nie wahalbym sie¢”. Jego zdaniem, Francja winna wybraé ,,zwigzek du-
cha, zwiazek serca z Polska”, porzucajac dotychczasows wspoéiprace woj-
skowg i finansowa z caratem. Duch bowiem jest wazniejszy niz cialo,
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a Francja zachowa tylko wtedy swa wielkos¢ w Swiecie, gdy jej duch
bedzie piekny, promieniujacy i bez skazy.36

Owacyjnie i entuzjastycznie przyjete przez zebranych przemoéwienie
Sangniera poza charakterystyczna dla niego retoryka oraz goérnolotnymi,
pelnymi patosu sformutowaniami, tym razem zawieralo takze sporo kon-
kretnych tresci. Dla Polakéw oczywiscie najwazniejsza byla jego dekla-
racja o odbudowie panstwa polskiego, chociaz méwca, rzecz znamienna,
w powodzi pieknych stow nie wypowiedziatl jednego i istotnego, a odno-
szacego sie don przymiotnika ,niepodleglego”. Za nader ryzykowny,
z punktu widzenia politycznego, wobec zblizajacej sie szybkimi krokami
wojny mozna uzna¢ atak Sangniera skierowany przeciwko sojuszowi
francusko-rosyjskiemu, chociaz byl on juz weczesniej i niejednokrotnie
krytykowany we Francji przez partie socjalistyczng, przeciwstawiajaca
sie przymierzu III Republiki z najbardziej reakcyjnym mocarstwem Eu-
ropy, z przyczyn gléwnie ideologicznych. Natomiast przywodey Ligi, jak
sie wydaje, szlo wowczas przede wszystkim o obrone pokoju europej-
skiego. W okresie konfliktu wojennego na Batkanach bylo juz widoczne,
iz wobec zaostrzajacych sie gwaltownie sprzecznos$ci miedzy imperium
Romanowych a monarchig habsbursky i stojgca za nig Rzeszg sojusz ten
nieuchronnie wciggal Francje w nadciggajaca wojne.

Po przemoéwieniu Sangniera rozwinela sie zywa i polemiczna dyskusja.
Rozpoczgl ja jeden z Polakow o nie zanotowanym przez sprawozdawce
nazwisku. Nie watpigc w szczerosé i szlachetnos$¢ intencji mowcey stwier-
dzil pesymistycznie, iz jego slowa nie beda mie¢ zadnego wplywu na po-
czynania rzadu. Odpowiadajge, Sangnier zwroécit uwage, iz ,,opinia pu-
bliczna dnia dzisiejszego zobowiazuje zawsze rzad jutra”. Dlatego tez
obowigzkiem Ligi Mlodej Republiki, wierzacej w potege stowa i ducha,
jest orientowanie polityki zagranicznej rzgdu w kierunku idei sprawied-
liwosei i prawa w Europie. Na razie mozemy ofiarowac¢ Polsce swa sym-
patie — stwierdzit przywodea Ligi — lecz w przyszlosci, gdy osiagniemy
sile polityczng, damy wam wiecej. Argumentacje Sangniera popart Jerzy
Kurnatowski, prawnik, ekonomista i publicysta polski przebywajacy we
Francji, ktéry potwierdzil, iz we wspolczesnych demokracjach sad opinii
publicznej jest wazny i zwykle wydaje pewne owoce. Nastepnie podzie-
kowal on serdecznie prelegentowi za stowa skierowane pod adresem Pol-
ski a ,,od tak dawna zapomniane we Francji”.

Zasadnicza polemike podjal z Sangnierem jego rodak René Ferry, pre-

3% Pelny tekst przeméwienia Sangniera zostal zamieszczony w specjalnym do-
datku do ,La Démocratie” z 2211913, a takze opublikowany w broszurze: M. San g-
nier: La Pologne opprimée. Un peuple qui ne veut pas mourir. Discours prononcé
au meeting de la Ligue de la Jeune République, le 20 janvier 1913, suivi de la
discussion, Paris 1913, s. 93.
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zydent ,L’Union des Etudiants républicains”. Jego zdaniem, nie mozna
lgczyé sprawy Alzacji i Lotaryngii z Polska, dla ktérej zresztg nie szcze-
dzil réwniez cieplych stéw i poparcia. Jednak dla Francji pierwszoplano-
wym obowigzkiem jest przede wszystkim przywroécenie wolnosci oderwa-
nym od ojczyzny rodakom. Najpierw Alzacja i Lotaryngia a pézniej Pol-
ska — stwierdzil dosadnie dyskutant. Jesli silg nie przywréci sie spra-
wiedliwosci w Metzu i Strassbourgu, to nigdy takze nie bedzie mozna
jej ustanowi¢ w Warszawie i Poznaniu. Ferry nie zgodzil si¢ réwniez
z antynomig Sangniera — albo sojusz z Rosjg, albo kwestia polska. Jego
zdaniem, dzieki sojuszowi z caratem rzad francuski moze nad Newg in-
tersseniowac przyjacielsko w sprawie warunkéw dla Polski, a gdy w opar-
ciu o przymierze z Rosjg i Anglig zwycieska Francja odzyska swe pro-
wincje wschodnie, to bedzie mogla glosniej upomnie¢ sie w Petersburgu
i w interesie Polski.

Wystgpienie Ferrego wywotato zywy aplauz na tawach zajetych przez
Francuzoéw. Z tym realistycznym glosem, wyrazajgcym przede wszystkim
interesy wlasnej ojczyzny, Sangnier podjjt nader ostrozng polemike, ar-
gumentujac, iz wykladnia prawa i sprawiedliwo$ci miedzynarodowej po-
winna by¢ jednakowa w stosunku do wszystkich uciemiezonych. Godzac
sie pod wpltywem wywodoéw i racji swego polemisty z sojuszem z Rosja
przywodca Ligi podkreslit jednak, iz pozostajaca w jego ramach Francja
nie powinna zapomina¢ o Polakach, a Francuzi przebywajacy na dworze
carskim powinni mie¢ zawsze Polske w sercach.

Najbardziej bulwersujace dla stuchaczy okazalo sie wystgpienie Hansa
Lachmunda, Niemca zyjgcego na ziemiach polskich zaboru pruskiego.
Stwierdzil on, iz Polska w okresie rozbioréw nie posiadala elementéw
panstwotworczych, tj. klas srednich, a pograzeni w pijanstwie chtopi nic
nie znaczyli. Polska upadla wiec sama, wskutek wlasnych bledéw i sta-
bosci oraz egoistycznej polityki swej warstwy rzadzacej — szlachty, kto-
ra doprowadzila kraj do ruiny gospodarczej i kulturalnej. Niemcy, Austria
i Rosja to panstwa znajdujace sie w stosunku do Polski na wyzszym po-
ziomie kulturalnym, obecnie te prowincje polskie, ktére znajduja sie pod
wplywem cywilizacji niemieckiej sg ,kwitnace”. Panstwa o wyzszej kul-
turze mialy wiec prawo zaanektowa¢ Polske. Polska odbudowana to okro-
jenie Niemiec. Polska z dostepem do morza to odebranie Niemcom dwdéch
prowincji: Prus Wschodnich i Zachodnich. Wskrzeszajac Polske nie mozna
skazywa¢ Niemiec, mowigc o jednej sprawie nie mozna widzie¢ drugiej
strony.

W tym miejscu liczne i glosne protesty publicznosci, okrzyki ,,dos¢!
dosc¢!” przerwaly tyrade Lachmunda. Dyskutant dzieki interwencji San-
gniera zdolal jednak sformulowa¢ utrzymany w duchu powyzszych wy-
wodow wniosek koncowy, ktory zyskat uznanie na kilku tawach.
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Podejmujac polemike, Sangnier nie zgodzil sie z teza Lachmunda
o wyzszosci kultury niemieckiej nad Polska. Nadto zaden narod o wyzszej
nawet kulturze nie ma prawa niewoli¢ innego narodu, wplywy kultural-
ne w pozytywnym tego slowa znaczeniu przebiegaja bowiem torami po-
kojowymi. Czy odrodzenie si¢ Polski i powrdét Alzacji i Lotaryngii to
rzeczywiscie strata dla Niemiec. Przeciez ciemiezenie przez ten kraj pro-
wincji nieniemieckich wykrzywia patriotyzm niemiecki, nastawia narody
przeciwko Niemcom. Niemcy, zdaniem Sangniera, dzieki swej cywilizacji
i kulturze moga odegra¢ odpowiednia role w Swiecie. Nie powinna ona
jednak polega¢ na dgzeniu przez nie do zdobycia coraz to wiekszej potegi
i zajmowania obcych terytoriéw. Niemcy powinny sie ograniczy¢ do ziem
wylacznie niemieckich.

Ideologii imperializmu niemieckiego zaprezentowanej przez Lachmun-
da przeciwstawil sie takze wystepujacy w dyskusji po raz drugi Kurna-
towski. Przypomnial on, iz rozbiory Polski nastapily w okresie reform
i odradzania sie Polski pod wplywem rewolucji francuskiej. Polska jako
monarchia parlamentarna stala wyzej niz Prusy, bedace panstwem de-
spotycznym.

Od swego rodaka odcial sie¢ Georg Plotke, reprezentujacy niemiecka
milodziez liberalng i demokratyczna. Przyznal on prawo mieszkancom
Alzacji i Lotaryngii do samostanowienia o swoim losie oraz potepil prze-
sladowania Polakow.

Ostra odprawe Lechmundowi dal Wiladystaw Strzembosz, kustosz Bi-
blioteki Polskiej w Paryzu. Jesli nardéd polski byl pograzony w alkoho-
lizmie, jak twierdzil niemiecki dyskutant, to dlaczego Fryderyk II pory-
wal mlode Polki i Polakow, wcielajac tych ostatnich do swej armii. Czy
kultura niemiecka byla wyzsza? Kto w Polsce w XVIII w. czytal Molie-
ra, Racina czy Pascala niemieckiego. Jak mozna pogodzi¢ sprawiedliwos¢
niemiecky z falszowaniem monety przez Fryderyka II. To gdy Polska sie
odradzala, Prusy daly sygnal do rozbiorow. Po tej krotkiej, lecz celnej
polemice, Strzembosz w imieniu wszystkich Polakow jeszcze raz goraco
podziekowal Sangnierowi, iz po wielu latach milczenia podnidst sprawe
Polski i uczynil to w imie sprawiedliwosci, wolnosci i prawa.’?

Ostatnie jego slowa zagluszyly okrzyki zebranych: Vive la France,
Vive Marc Sangnier. Wraz z odpowiedzig Sangniera: Vive la Pologne
i okrzykiem na cze$¢ Alzacji i Lotaryngii rozbrzmiewala nimi przez kilka
minut cala sala.3®

Gdy wsréd tak powszechnego entuzjazmu mityng zakonczyl sie, grupa
zlozona z kilkudziesieciu jego uczestnikow na zaproszenie Sangniera, mi-
mo spéznionej pory (byla juz pédinoc), udata sie do lokalu redakcji ,La

31 Ibid.

% Hoog: Le Meeting...
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Démocratie”, aby kontynuowa¢ dyskusje. Wedlug sprawozdawecy w tym
zaimprowizowanym miedzynarodowym kole studiéw, obok Polakéw udzial
wzieli Francuzi z Alzacji i Lotaryngii oraz Lachmund. Mimo sprzeczno-
$ci dyskutowano do péznych godzin nocnych, rozwijajac w przyjacielskiej
atmosferze podniesione wezesniej watki. ,,To wszystko musi skonczy¢ sig
wskrzeszeniem Polski” 3 zawyrokowal Sangnier. Czy przypuszczal, iz
wlasnie slowo résurrection wypowiedziane wowczas przez niego w odnie-
sieniu do Polski, juz w kilkanascie miesiecy pézniej, po ogloszeniu odezwy
wielkiego ksiecia Mikolaja Mikolajewicza, znajdzie sie¢ w tytulach calej
prawie prasy francuskiej.

Polskie echa mityngu byly nader rozlegle. Z satysfakcjg i zadowole-
niem odnotowaly go gazety z Warszawy i Krakowa, Poznania i Lwowa
oraz Wilna. Na rece Sangniera naplynely takze liczne podzigkowania,
miedzy innymi od redakcji ,,Gazety Warszawskiej”, ,Kuriera Poznan-
skiego”, , Kuriera Lwowskiego” i krakowskiej ,,Nowej Reformy” a takze
Tadeusza Cienskiego w imieniu Rady Narodowej Polskiej oraz arcybisku-
pa Teodorowicza i kierowanej przez niego kongregacji kobiet polskich.*

Problematyka polska przez kilka jeszcze miesiecy byla rozwijana na
lamach ,La Démocratie”. Pomimo iz w liScie nadeslanym na adres re-
dakeji w kilka dni pomityngu Lachmund nieznacznie tylko zmodyfiko-
wal swéj punkt widzenia, zapowiadajac tragiczny konflikt miedzy maja-
cymi, jego zdaniem, prawo do spornych terytoriow Niemcami i Polaka-
mi *, stosunki polsko-pruskie nie wzbudzily juz wiekszego zainteresowa-
nia. Omawiany by! natomiast temat polsko-rosyjski. Pracownik Alliance
Francaise w Warszawie, A. Labre, w swej korespondencji stwierdzil, iz
oburzenie Polakéw na sojusz Francji z caratem stanowi istotng przeszko-
de dla rozwiniecia dzialalnosci tej instytucji nad Wista.*? Gehenne pol-
skich wiezniow politycznych w panstwie carskim przedstawita Maria Sze-
liga, publikujgc ich listy z wiezienia, etapow i zeslania.® Gazeta zamiesci-
la takze kilka korespondencji z Polski, z ktérych dwie podpisane byly wy-
mownym pseudonimem ,,Jean Nikt” o aktualnych represjach wladz car-
skich w stosunku do ludnosci polskiej.** Wytrawny publicysta ,La Dé-
mocratie”, wymieniony juz Leopold Olivier, raz jeszcze poddal analizie
problematyke polskg w obszernym, trzyczesciowym artykule pt. Zbawie-

¥ G. Blanchot: En marge du Meeting sur la Pologne. Un cercle d’études
internationales, ,,La Démocratie”, 22 I 1913.

4 Patrz ,La Démocratie”, 281, 301, 311, 2II, 51I, 101II, 15II, 18 II, 21 II, 221I,
2511913.

4 H.Lachmund: Letire @ Marc Sangnier au sujet du meeting sur la Pologne,
»La Démocratie”, 241 1913.

2 A. Labre: Ce que Pologne pense de la Russie, ,La Démocratie”, 2711913,

4 La Démocratie” 9 II, 10 IT 1913.

4  La Démocratie”, 24 II, 16 III, 18 III, 7 IV 1913.
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nie Polski zalezy od organizacji demokratycznej. ,Sire, sire, justice!” oto
okrzyk, ktory za bohaterka Corneilla kieruje Polska do ludow — wiadcow
nowoczesnego $wiata. Po tym efektownym wstepie autor starat sie ustali¢
role kwestii polskiej w polityce europejskiej i jej zasieg w obrebie roz-
wijajacej sie demokracji, stwarzajacej dlan zupelnie odmienne warunki
od tych, ktore istniaty w XVIII i XIX w. Za punkt wyjscia dla swej ana-
lizy obral doskonalg, jego zdaniem, a wydang we Francji przed czterema
laty ksigzke Romana Dmowskiego: Niemcy, Rosja a kwestia polska. Czy
jednak konkluzja polskiego autora o podzwignieciu sie Polski autonomicz-
nej w pokoju ze swymi zwyciezcami jest realna w sytuacji, gdy zaréwno
Prusy, jak i Rosja nie zmienily swych metod postepowania wobec Pola-
kow? zapytywatl Olivier. Po zacytowaniu licznych przykladow represji car-
skich publicysta francuski uwazal, iz program odrodzenia gospodarczego
i intelektualnego w wersji wysunietej przez Dmowskiego nie moze by¢
realizowany. Polsce rozwijajacej si¢ spotecznie i idacej w kierunku demo-
kracji pomocng dlon winna poda¢ Europa, a zwlaszcza Francja.*®

Jeszeze bardziej wyrazny wydzwiek mial zamieszczony w kilka tygod-
ni pézniej obszerny artykut Anatola Muhlsteina pt. Rosja i Polska. Autor
zwrocil uwage na kampanie zwykle wrogich Polsce dzienniké6w moskiew-
skich ,,Nowoje Wriemia” i ,,Golos Moskwy”, ktére tym razem apelujg do
Polakéw w imie jednosci slowianskiej. Sekunduje im nad Sekwang ,Le
Temps”. Czy nawolywanie to moze by¢ jednak skuteczne, zapytywal
autor, gdy réwnoczesnie carat kontynuuje wrogg polityke wobec aspira-
cji polskich. Po sprawie chelmskiej w nieskonczono$é przeciggaja sie de-
baty nad samorzgdem miast polskich oraz dokonywany jest zamach na
polska spoélke, jaka byla dotad kolej warszawsko-wiedenska. Propagowa-
ny przez Rosje ruch neoslawistyczny nie moze w tej sytuacji liczy¢ na
poparcie Polakow, zwlaszcza tych cieszacych sie autonomig w monarchii
habsburskiej. Jesli Rosja chce wigc skloni¢ Polakéw do krucjaty przeciw-
ko Austro-Wegrom, musi zmieni¢ swa polityke wobec nich. Gdy nadal
bedzie ona tak agresywna i jgtrzaca, Polacy — wyrokowal autor — nie
zmienig swej postawy i wobec wzbierajacego konfliktu zachowajg spokéj
i neutralnosé.*®

Artykulem tym zamykala Liga swa kilkumiesieczng kampanie, ktérej
glownym akcentem bylo bezsprzecznie przeméwienie Sangniera na rzecz
Polski. Dla emigrantéw polskich we Francji, a takze Polakéw w kraju sta-
nowila ona wazki dowod odradzania sie na gruncie miedzynarodowej
opinii publicznej zainteresowan wokol sprawy polskiej. Jej znaczenie nad
Sekwang polegalo ponadto na tym, iz wystapila dzieki swym hastom i sg-

4 La Démocratie”, 21 IT, 22 II, 23 II 1913.
% | La Démocratie”, 4 IV 1913.
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dom przeciw dosé silnie tutaj zadomowionemu, jednostronnemu i stereoty-
powemu traktowaniu problematyki naszego kraju. Zgodnie z interesami
Francji, wobec zblizajacej sie wojny sprawa polska nabierala tu przede
wszystkim znaczenia ze wzgledu na mozliwos$¢ jej antyniemieckiego wy-
korzystania zar6wno w sferze politycznej, jak i propagandowej. Aby
pchngé Polakéw przeciwko Rzeszy i monarchii dualistycznej nalezato jed-
nak pojedna¢ ich najpierw z caratem. Z tych tez powodéw zaré6wno prasa
zwigzana ze sferami rzadowymi, jak i dzienniki informacyjne, uznajac ro-
syjski punkt widzenia, w mysl ktérego sprawa polska byla wewngtrznym
problemem imperium, skionne byly zawsze pomniejszy¢ lub nawet prze-
milcze¢ wszelkie zadraznienia polsko-rosyjskie, bedace wynikiem represji
carskich. Podkre$lano natomiast i popierano, wykorzystujagc autorytet
profesoréow Anatola Leroy-Beaulieu czy René Henry’ego, program auto-
nomiczny wysuniety przez narodows demokracje, a zwlaszcza koncepcje
Romana Dmowskiego. Przeciwko temu nie odpowiadajgcemu rzeczywis-
tosci, a zwlaszcza interesom i nadziejom Polakow, punktowi widzenia we
francuskiej opinii publicznej wystapil szczegélnie podczas swej drugiej
kampanii polonofilskiej Marc Sangnier i jego ugrupowanie polityczne. De-
mokracja chrzescijanska, podejmujac sprawe polskg w imie szczytnych
i waznych dla swego programu idealéow, zwrdcita takze uwage na kon-
trowersje polsko-rosyjskie i wystgpita z odwazng krytyka polityki car-
skiej wobec Polski oraz sojuszu francusko-rosyjskiego. Dotychczasowe
represje, jakie wcigz spotykaly Polakow ze strony caratu mogly bowiem
przekres$li¢c nadzieje ententy co do ich masowego wystgpienia przeciwko
panstwom centralnym w zblizajacym sie konflikcie europejskim. Reali-
zujac wlasne cele polityczne, obiektywnie czynila tu takze wiele dla spra-
wy polskiej. Po wielu latach milczenia i zapomnienia juz samo jej przy-
pomnienie, i to pelnym glosem, nie bylo bez znaczenia. Nie mozna oczy-
wiscie przecenia¢ roli i dziejowego znaczenia tej akcji. Aby odrodzila si¢
Polska, trzeba bylo przede wszystkim wielu wysitkéw i krwi samych Po-
lakéw. Niemniej jednak 6wczesni przyjaciele naszego kraju, a nalezal do
nich z pewnos$ciag Marc Sangnier, nie powinni odchodzi¢ niezauwazeni
w przeszlo$é.

PE3IOME

ITononouanckasa pearensHocTh Mapka Canrsepa, NPeABOAUTENS JIBIIKEHUSA
Sillon, paccmarpuBaeTca Ha (QOHE 3aPOKACHUA XPUCTMAHCKON INEMOKPATUM M 9TOTO
JIBUIKEHUA.

ITonbckum Bompocom Mapk Cauruep zansiacsa B 1906 roay. B peuyu, npousue-
cennoy 12 nekabpsa Ha Mutuare B Ilapuike, OH OCyAMJI NIPYCCKME BJACTH, KOTOPbIE
npecjaenyioT MOJILCKMUX JeTel 3a TO, UTO OHM MOJATCA Ha IIOJABCKOM A3BIKe, M IpU-
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3BaJl CBOMX COOTEYECTBEHHMKOB K TOMY, 4TOOBI OHM OKDPYXMJIM MaJleHBKMX TIepoes
u3 IMoapmn 3a60To¥t M BHMMaHmeM. ITONIMTHMYECKMI ACIEKT STOTO BBLICTYIJIEHUA OTBE-
YaJl rJaBHOMY HANpaBJeHMI0 (DpaHIy3CKOM IponaraHjibl, KOTOpas nepej JIMIOM Ha-
3peBaolero (hpaHily3CKO-HEMENKOr0 KOHQIIMKTA NOA4YepKuBajla IOJbCKO-HEMeIKue
ITPOTMBOPE M.

OuepennoMy BeicTymniienuio CanrLepa Ha TeMy ITOJBCKOTO BOIPOCa MPeAUIecTBO-
Bajla KaMmMnauua Ha crpasumax ,La Démocratie”. Ha MuTHMHTE, OpPraHu30BaHHOM
B Ilapuzxe 20 auBapa 1913 rojga JIuroit MOJOABIX JAEMOKPATOB, OH BBICTYIMI 3a
Bo3poxaenue IToabluM M NOABEPr OTKBLIPTOM KPUTHUKE CO003 PpaHUMM C yraerarejeM
ITonpum — napcekon Poceun. Baraaasr Canrsepa Ha NOJBCKMII BONPOC BbI3ZBAIK
LIMPOKYI0 aMcKyccemio B ,,La Démocratie”. B xoze auckycceun ee yyacTHuKM obpainaia
BHMMaHue oOumecTBeHHOro MHeHMs BO <PpaHuMy¥ HA TOT, yMaJ4YMBaeMblif OObIYHO
dakT, uYTO MOJIUTHMKA Lapu3Ma MOXKeT IepPedYePKHYTh HaJeXAbl AHTAHTHI Ha Bbl-
CTynJieHMe IOJAKOB B €€ pAlaX IPOTUB roCyAapcTBa LIEHTPaNbHOM EBpONb! BO BpeMs
HaZIBUTAIOLLETOCHA eBPOIeHCKOro KOHMIIMKTA.

ITosrryeckana axkuma Canrsepa, BbITeKalonma u3 61aropoaublx Maek M 0o~
6yxpaenmii, XOTA M He JMIUEHHAA IIOJUTMYECKUX IeJiedr, B TO BpeMs Obina oOxHOM
M3 HeMHOTOYMCJIeHHbIX NOJOHOMMIBHBIX NEeMOHCTPALMIA, M IOITOMY OHA 3aciy’XHBaeT
HAIIero BHMMaHMKA.

RESUME

En nous référant a la naissance de la démocratie chrétienne et du mouvement
Sillon en France, on a discuté ’activité polonophile de Marc Sangnier, le comman-
dant de ce mouvement.

Il s’intéressa a la question de Pologne en 1906. Dans son discours prononcé
au meeting organisé a Paris le 12 décembre, Sangnier a condamné les auto-
rités prussiennes qui persécutaient' les enfants polonais pour leur priére en langue
nationale et appela ses compatriotes a prendre les petits héros de Pologne sous leur
protection. L’aspect politique du discours s’inscrivait dans une tendance prin-
cipale de la propagande francaise qui, face au danger du conflit franco-allemand,
soulignait des contradictions polono-allemandes.

Les attaques suivants de Sangnier ont été prévenus par la campagne de quelques
mois menée dans ,La Démocratie”. Dans son harangue dite a ’occasion de la réu-
nion publique organisée le 20 janvier 1913 & Paris par la Ligue de Jeunes Républi-
cains, il s’est prononcé pour le renouvellement de I’Etat polonais et a soumis
a une critique manifeste, cette fois-ci, I’alliance de la III® République avec l'op-
presseur de la Pologne — Russie tzarienne. L’attitude de Sangnier a provoqué
une vive discussion et de nouvelles publications de presse traitant la question de
Pologne dans ,La Démocratie”. Elles faisaient remarquer a l’opinion publique en
France le fait oublié jusque-la: la politique du tzar pouvait rendre impossible
I’éventualité de l'alliance avec les Polonais, souhaitée cependant par l’entente,
contre les pays centraux dans un proche conflit européen.

Résultant des motifs et idées nobles sans doute, quoique marquée par des buts
politiques, P'activité de Sangnier était alors l'une de peu nombreuses, pourtant
digne de rappeler, manifestations polonophiles en France.



