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H3dopamne Ana Kasumupa B 1648 rony
Die Wahl Johann Kasimirs im Jahre 1648

»Ten krélem bedzie obran, kogo wojsko zechce,
I z inszemi moznemi. Wy, panowie szlachta
Drobna, przyjachali§cie nie kréla obieraé,

Ale groch; [...]”

(Krzysztof Opalifiski: Na interregnum
i nierzqd jego, Satyry, oprac. L. Eustachie-
wicz, Wroctaw 1953, s. 130).

Polowa XVII w. jest traktowana przez historiografie jako okres prze-
lomowy w dziejach Polski.! Od tego bowiem czasu regres, powoli, lecz
systematycznie, obejmuje wszystkie dziedziny tak zycia panstwowego jak
i spolecznego feudalnej Rzeczypospolitej.

Jaskrawym przykladem ukazujgcym calg prawde o istotnej stabosci
panstwa byl sejm elekcyjny 1648 r. Nie posiadala Rzeezpospolita wojska
do walki z oddzialami ukrainskimi, ale za to znalazly sie Swietnie wy-
posazone oddzialy w poblizu pola elekcyjnego, by broni¢ interesow
magnaterii.? Nie bylo pieniedzy na wojsko, ale znalazly sie pienigdze
na przekupywanie roznych dworskich dygnitarzy i senatorow.

! Wi Czaplinski: Przelomowe znaczenie XVII wieku w dziejach Polski, [w:]
I Konferencja Medologiczna Historykéw Polskich, t. I, Warszawa 1953, ss. 331—333.

? WiadomoSci z Warszawy, 11 XI 1648, B'blioteka Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu [dalej cyt.: Ossol.], rkps 3564, k. 163v: ,[..] ksigze
Radziwill, hetman litewski ten przyjechal w 3 000 ludzi, ksigze WiSniowiecki w 800,
ksigze Dominik w 1000, chorgzy koronny i ten kupa wielka.”
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W przedstawionym nizej szkicu podjeto prébe ukazania w mozliwie
pelny sposéb jak doszlo do tego, ze Jan Kazimierz zostal wybrany kré-
lem oraz jaki byt stosunek magnaterii i szlachty do elekcji.

Zagadnienia te nie znalazly do tej pory — poza nielicznymi wyijat-
kami — naleznego im miejsca ani w pracach historykéw polskich ani
zagranicznych, pomimo ze r. 1648 przyciagal uwage wielu badaczy,
gtéwnie polskich, ukrainskich i rosyjskich; opracowanie za§ tych za-
gadnien pozwoli spojrze¢ o wiele glebiej na niektére problemy tego
okresu.

Nieco uwagi tym sprawom pos$wiecili L. Kubala,? Wl Tomkiewicz4
oraz M. Hruszewski.’ Zagadnieniem elekcji Jana Kazimierza zajmowal
sie réwniez W. Kaminski.é

POCZATKI INTERREGNUM

»Po zlotym pokoju, po swobodnych czasach burzliwe tempestas
i straszne bellorum fulmina nastepujg [...]” 7 — pisal hetman wielki ko-
ronny Mikolaj Potocki do arcybiskupa gnieZnieriskiego Macieja Eubien-
skiego z obozu nad Dnieprem 17 maja 1648 r. Trafnie ocenial sytuacje,
bowiem po rozgromieniu przez Kozakéw 16 maja wojsk polskich nad
Z6htymi Wodami, w 10 dni pézniej nastapila ponowna kleska pod Kor-
suniem, w ktorej zostali wzieci do niewoli obydwaj hetmani koronni:
Mikolaj Potocki i Marcin Kalinowski. W tym tez czasie — 20 maja —
zmarl w Mereczu na Litwie krél Wiladystaw IV. Ten splot wydarzen
zaskoczy! Rzeczpospolity. ,,Wymienié trudno — zanotowal w swym pa-
mietniku szlachcic wojewédztwa belskiego Mikolaj Jemiolowski — jako
wielki strach i trwoga natenczas wszystka opanowala Polske’.®

Wraz ze $miercig kréla ustawaly kompetencje wszystkich urzedéw.
Wladza w panstwie przechodzila do rak szlachty, zwigzanej konfede-
racjami, natomiast rzady sprawowal prymas, jako interrex. Byly to

3 L. Kubala: Jerzy Ossolifiski, Warszawa 1924.

4 W. Tomkiewicz: Jeremi Wisniowiecki 1612—1652, Warszawa 1933.

5 M. Hruszewskyj: Chmelnyczczyna w rozcwiti 1648—1650, [w:] Istorija
Ukrainy-Rusy, t. VIII, cz. 3, Kijow—Wieden 1922.

¢ W. Kaminski: Elekcja Jana Kazimierza, [w:] Sprawozdania z posiedzen
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, Wydzial II, Warszawa 1939, ss. 15—26.
Szkic ten nie posiada aparatu naukowego.

7 List Mikolaja Potockiego do Macieja Pubiefiskiego, 17V 1648, Biblioteka
Muzeum im. ks. Czartoryskich w Krakowie [dalej cyt.: Czart.], Tkps 142, Teki Na-

ruszewicza, s. 73.
8 M. Jemiolowski: Pamietnik [..] towarzysza lekkiej chorqgwi, ziemia-

nina wojewddztwa belzkiego obejmujqcy dzieje Polski od roku 1648 do 1679, wyd.
A. Bielowski, Lwéw 1850, s. 4.
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okolicznosci, w ktérych energiczny prymas mial mozliwosé bezwzgled-
nego decydowania o wszystkich sprawach, za§ slaby musial dzieli¢
swa wladze z najbardziej wplywowymi magnatami. Agent dworu
brandenburskiego Peter Bergmann pisal 5 czerweca: ,,Arcybiskup gniez-
nienski, prymas Rzeczypospolitej, z powodu wieku, prawie jako osiem-
dziesiecioletni, do takiej funkcji nie jest do$é zdolny {..]” ® Réwniez
fizycznie niedolezni byli magnaci, ktérzy winni byli odegra¢ wazna role
w czasie bezkrolewia: Stanistaw Lubomirski, wojewoda krakowski 1°
oraz Janusz Kiszka, hetman wielki litewski.l! W tym takze czasie cho-
rowal chorgzy koronny Aleksander Koniecpolski.!2

W takiej sytuacji cala wladza de facto pozostala przy kanclerzu wiel-
kim koronnym Jerzym Ossolinskim, mimo ze w czasie bezkrélewia
wchodzit on jedynie do senatu.’® Poniewaz Maciej Lubienski nie mogt
przyjecha¢ do Warszawy, wobec tego 25 maja Jerzy Ossolinski wraz
z podkanclerzym koronnym Andrzejem Leszczynskim pojechali do cho-
rego prymasa.!* W Lowiczu 26 maja Maciej L.ubiefiski wydal uniwersal.
ktérym oglosit wiadomosé o Smierci krc')la,'sejmiki w Koronie i Wielkim
Ksiestwie Litewskim wyznaczyl na dzien 25 czerweca, za§ sejm konwo-
kacyjny na 14 lipca.’ Uniwersal informowal, ze zbuntowani Kozacy
wojsko Rzeczypospolitej nad ,,[...] Z6ltymi Wodami okopane szturmujg”.1s

Ten uniwersal prymasa — zdaniem A. Kerstena — mimo iz w wiek-
szosci zawieral zwroty z uniwersalu o poprzednim bezkrdlewiu z 1632 .,
akcentowal wyraznie niebezpieczenstwo, jakie sie krylo w powstaniu
na Ukrainie.l”

O klesce nad Zoéttymi Wodami dowiedziano sie w Warszawie

' Peter Bergmann an den Kurfiirsten, Danzig 26 V (5 V) 1648, Urkunden und
Actenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg,
wyd. B. Erdmannsdérffer, Bd I, Berlin 1864, s. 249: ,Der Herr Erzbischof
von Gniesen Primas Regni ist Alters halben, als beinahe achtzigjihriger, zu solcher
Function nicht tiichtiggung [...]".

10 Taudum komisarzy wojewbddztwa krakowskiego, Wisnicz 7 VI 1648, Akta
sejmikowe wojewddztwa krakowskiego, wyd. A. Przybos§, t. II, f. 1, Krakéw
1953, s. 336.

it Kubala: op. cit.,, s. 267.

12 Uniwersal Aleksandra Koniecpolskiego do szlachty wojewoddztwa belskiego,
Brody 30 V 1648, Biblioteka Jagielloniska w Krakowie [dalej cyt.: BJ], rkps 90, k. 1.

13 Kubala: op. cit, s. 267.

4 WiadomoSci z Warszawy, koniec maja 1648, Biblioteka Uniwersytetu Wro-
clawskiego [dalej cyt.: BUWr.], rkps f. 37, Steinwehr, t. III, k. 411.

15 Volumina legum, t. IV, Petersburg 1859, ss. 72—174.

16 Tbid., s. 73. .

17 A Kersten: Chliopi polscy w walce z najazdem szwedzkim 1655—1656,

Warszawa 1958, s. 45.
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31 maja lub 1 czerwca.!® W takiej sytuacji, rzecz oczywista, nie mozna
bylo czekaé do 25 czerwca, az sie zbiorg sejmiki. Po otrzymaniu tej
wiadomosci Jerzy Ossolifiski napisal listy do wojewody krakowskiego,
do starosty generalnego Wielkopolski, do kanclerza wielkiego litew-
skiego, by natychmiast wezwali do siebie okolicznych senatoréw
i szlachte w celu obmyslenia pomocy hetmanom.1®

Okolo 5 czerwca nadeszla do Warszawy wiadomo$é o klesce pod
Korsuniem.2®. W kraju zapanowal! nastrdj powszechnej paniki. Adam
Kisiel, wojewoda bractawski, w rozpaczliwym liscie do Macieja Eu-
bieniskiego pisal, ze ,,[..] zgasl pokdj, szczescie i stawa Rzeczypospoli-
tej”.2! Ten sam ton przebija z listu wojewody poznarskiego Krzysztofa
Opalinskiego, pisanego do brata Bukasza — ,[...] rozumiem, ze WMsé
MM Pan juz masz ode mnie pisanie conferendo i o Smierci krélewski,
i tych niebezpieczenstwach, nad jakie wieksze byé nie mogg[...]” 22 Nie
inaczej takze relacjonowal zaistniale wydarzenia Stanistaw Lubomirski,
wojewoda krakowski — ,[..] bywaly interregna zawiklane i niespo-
kojne, ale co by ktére miala rebelija domowa i furor oraz poganski
krwig nasza tak hojnie, jako teraz zafarbowaé, nie znajduje”.2?

Maciej Lubienski po otrzymaniu wiadomosci o klesce pod Korsu-
niem wydal 5 czerwca z Fowicza uniwersal, ktorym obligowal senato-
réw oraz szlachte, zeby ,,[...] sie do Warszawy kupili, aby spélnymi silami
mogto sie zabieza¢ nieprzyjacielowi”.2s Po wojewodztwach w tym czasie
odbywaly sie nadzwyczajne zjazdy szlachty, gdzie dyskutowano przede
wszystkim nad problemem obrony na wypadek bezposredniego zagro-
zenia przez wojska ukrainskie. Tam gdzie niebezpieczenstwo tery-
torialnie bylo blizsze ,tam zjazd odbywal sie szybciej — 4 czerwca we
Lwowie 25, 7 czerwca w Wisniczu, prywatnej rezydencji wojewody kra-

18 Kubala: op. cit.,, s. 268.

¥ _Ibid.

2 Kersten: op. cit.,, s. 45,

2 Kop'a listu Adama Kisiela do Macieja Lubiefiskiego, Huszcza 31 V 1648,
Czart., tkps 2576, k. 105.

2 Krzysztof Opalinski do brata Eukasza, Sierakéw 12 VI 1648, Listy Krzysztofe
Opalifiskiego do brate Eukasza 1641—1653, pod redakcja R. Pollaka, Wroclaw
1957, s. 413.

#  List Stanistawa Lubomirskiego na sejmik w Proszowicach, Wi§nicz 24 VI
1648, Akta sejmikowe wojewédztwa krakowskiego, t. II, f. 1, s. 344.

#  Uniwersal Macieja FLubienskiego do senator6w, dygnitarzy, urzednikéw
i wszystkich stanu rycerskiego obywateli koronnych, Eowicz 5VI 1648, BUWT.,
rkps f. 37, Steinwehr, t. III, k. 424.

2% Taudum z'emi Iwowskiej wojewédztwa ruskiego, Lwéw 4 VI 1648, Akta
grodzkie i ziemskie, wyd. A. Prochaska, t. XXI, Lwéw 1911, ss. 1—5.
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kowskiego 26, 9 czerwca w Poznaniu??, za§ 10 czerwca w Lublinie.2®
Zjazd warszawski zwolany przez Macieja Lubienskiego rozpoczat swe
obrady 9 czerwca.?? Owocem jego byl uniwersal, ktéry podpisali: arcy-
biskup gnieznienski Maciej Lubienski, kanclerz Jerzy Ossolifiski, pod-
kanclerzy Andrzej Leszczynski, marszatek wielki koronny Eukasz Opa-
linski oraz 62 osoby, z ktérych gros nie posiadalo zadnych tytuléw
i godno$ci.3® Ze wzgledéw formalnych nie mial prawa wydaé takiego
uniwersatlu zjazd warszawski, znalazly sie w nim bowiem niektére
uchwaly, ktére mial prawo podejmowaé jedynie sejm. Zrodzila go
jednak potrzeba chwili.

Juz sam nagléwek uniwersalu akcentowal powage sytuacji —
»My rady Rzeczypospolitej duchowne i Swieckie [...] na wspélng rade
o terazniejszych niebezpieczenstwach [..] zgromadzeni”.3 Uniwersal
informowat, ze ,,[...] zbuntowane Kozactwo i chlopstwo z poganstwem sie
zlaczywszy wszystko wojsko kwarciane i obydwu Ich MM PP hetmanéw
zniosto”.32 W imie ratowania ojczyzny domagalo sie, aby uchwalami
sejmikow, ktore sie¢ mialy odbyé 25 czerwca, sejm konwokacyjny zostal
zamieniony na sejm elekcyjny, a jezeli nie, to przynajmniej, aby w dwa
tygodnie po konwokacji cala braé szlachecka zjechala sie na elekcje.
Zgdano, aby wojewddztwa przystapily do werbunku wojska autora-
mentu cudzoziemskiego. Ogloszono pospolite ruszenie. Na dowddeow
wojska i pospolitego ruszenia ,[..] nie majac teraz zadnego z obydwu
Ich MM PP hetmanéw a upatrujgc, ze wojsko bez hetmana by¢ nie
moze [...]”, uniwersal powolal Dominika Zaslawskiego, wojewode san-
domierskiego, Mikolaja Ostroroga, podczaszego koronnego i Aleksandra
Koniecpolskiego, chorazego koronnego.®® Zjazd warszawski doszedl do

¢ Taudum komisarzy wojewé6dztwa krakowsklego, WiSnicz 7 VI 1648, Akta
sejmikowe [..], t. II, {. 1, ss, 335—337.

7 List biskupa pozhaﬁskiego Andrzeja Szoldrskiego do Macieja R.ubienskiego,
okolo 17 VI 1648, Jakuba Michatowskiego, wojskiego lubelskiego a péiniej kaszte-
lana bieckiego ksiega pamietnicza [dalej cyt.: Ks. pam. Mich.], wyd. A. Z. Helcel,
Krakéw 1864, ss. 52—54.

% Taudum wojew6dztwa lubelskiego, Lublin 10 VI 1648, Ossol, rtkps 217,
k. 218—220v.

% A S Radziwiltl: Pamietniki [..], wyd. E. Raczynski, t. II, Poznah
1839, s. 293.

% 7 Warszawy 9 VI 1648 druk, Wojewédzkie Archiwum Panstwowe w Pozna-
niu, wklejka: Poznan relacje grodzkie, nr 173, k. 484—485v.

3t Ibid., k. 484.

2 J.c

N Ibid., k. 485v.
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wniosku, ze jedynym sposobem ratowania ojczyzny ,[..] jest nieod-
wloczne i jako najpredsze obranie pana”.

Gdyby sejmiki sugerowaly sie trzeiwoscig polityczng a nie wasko
pojetymi interesami klasowymi, uniwersal powinien byl zostaé przez nie
przyjety. Tak sie jednak nie stalo. Prawie wszystkie sejmiki zakwestio-
nowaly postanowienia zjazdu warszawskiego.’ Zdaniem ich, uchwaly
zjazdu uderzaly i to dosé mocno w ich wolnosé szlachecka.

Zmiana trybu elekcji budzila podejrzenie. Szlachta obawiala sie, ze
dwor przyspieszywszy termin elekcji, zakonczy ja wcze$niej niz ona
zdazy na nig przybyé¢, ze takim to sposobem dwér pragnie przeforsowaé
swego kandydata. Nie aprobowala réwniez wyznaczonych przez zjazd
warszawski regimentarzy.

Wyjatkowo odmienne stanowiska zajela szlachta wojewddztwa lubel-
skiego. Widziala ona potrzbe szybkiego wyboru kréla, ,,[...] abySmy za
blogoslawienstwem $wietym panskim zgodnie i jako najpredzej pana
obrali” — czytamy w laudum z sejmiku z dnia 25 czerwca; proponowala
aby miejscem majacej sie odbyé elekcji byly Gliniany, gdyz ,[...] wy-
godzimy w tym i ruskim obywatelom braci naszej, ktérzy od tych nie-
bezpieczenstw z doméw swoich oddali¢ sie nie moga”.% Réwniez szlachta
wojewddztwa smolenskiego wyrazala zgode na zmiane trybu elekcji.3”
W calej rozcigglosci zaaprobowal uchwaly zjazdu warszawskiego nato-
miast sejmik ziemi warszawskiej.3®

Generalnie trzeba stwierdzié, ze postanowienia sejmikéw przedkon-
wokacyjnych byly jednak bardzo niekorzystne dla kraju. Przyczyng tego
stanu rzeczy byl fakt, ze szlachta obradujaca na sejmikach dowiedziala
sie o ,,upokorzeniu” Chmielﬁickiego oraz wyslaniu przez niego positéw
do Warszawy %, dlatego sadzac, ze niebezpieczenstwo zostalo zazegnane,

M Ibid., k. 484v.

35 Postanowienia sejmiku §redzkiego, 25 VI 1648, BUWTr., tkps f. 37, Steinwehr,
t. III, k. 432; Instrukcja sejmiku wojew6dztwa krakowskiego, Proszowice 25 VI 1648,
Akta sejmikowe [...], t.II, s. 355; Instrukcja sejmiku wiszenskiego, Wisznia 25 VI 1648,
Akta grodzkie i ziemskie, t. XXI, s, 12; Laudum ziemi pruskiej, Marienburg 25 VI 1648,
Kubala: op. cit., s. 450; Instrukcja sejmiku wojewbdztwa wileniskiego, Wilno
25VI 1648, Czart., Tkps 142, Teki Naruszewicza, s. 362; Instrukcja wojewddztwa
zmudzkiego, 25 VI 1648, ibid., s. 409; Instrukcja powiatu upickiego, 25 V11648, ibid.,
s. 403; Instrukcja powiatu wiltkomirskiego, 25 VI 1648, ibid., s. 378.

% Taudum wojewbédztwa lubelskiego, Lublin, 25 VI 1648, Czart., rkps 395, k. 110.

% Instrukcja wojewédztwa smolenskiego, Smolensk 25 VI 1648, Czart., tkps 142,
Teki Naruszewicza, s. 447.

3% TLaudum warszawskie z dnia 17 VI 1648, Zaklad Dokumentacji Instytutu
Historii Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, rkps 31, Teki Pawinskiego, k. 86.

% Radziwitll: op. cit., ss. 293—294.
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przestala mys$leé o obronie, za$ calg swojg energie skierowala przeciwke
uchwatom zjazdu warszawskiego.

Sejm konwokacyjny rozpoczal swe obrady 16 lipca w bardzo szczuplej
liczbie os6b: okolo 30 senator6w oraz nie wigcej jak polowa stanu postow
izby poselskiej.®® Marszalkiem izby poselskiej zostal wybrany znany parla-
mentarzysta, wowczas starosta generalny wielkopolski, a w latach p6z-
niejszych podkanclerzy koronny, Bogustaw Leszczynski#! W drugim
dniu obrad sejmu odczytano ,,propozycje” arcybiskupa gnieznienskiego,
ktore pokrétce poinformowaly, co zostalo zrobione od chwili Smierci
krola.12 Interrer w swych ,,propozycjach” usprawiedliwial wydanie uni-
wersatu z dnia 9 czerwca — ,,[...] w naglym niebezpieczenstwie po znie-
sieniu wojska, wydany drugi uniwersal, tylko jako per modum consilii
nie conclusi, wszystko to podajac pod uwage sejmikéw”.#? W kwestii
kozackiej proponowat, aby ,[...] ten wystepek im przebaczy¢” oraz aby
sejm dokonal jak najszybciej odprawy postéow kozackich.4s

Obrady sejmu staly sie areng ostrej polemiki dwu zwalczajacych sie
ze sobg orientacji: ugodowej na czele z J. Ossoliiskim i A. Kisielem,
ktéra opowiadala sie za pewnymi ustepstwami wobec Kozakéw, oraz —
wojennej na czele z wojewodg ruskim J. Wisniowieckim, ktéra propo-
nowala powstanie na Ukrainie zdlawié silg. Stronnicy Wisniowieckiego
zadali powotania komisji w celu zbadania przyczyn wybuchu powstania
kozackiego oraz sgdu nad winnymi; zdaniem ich wine za wybuch po-
wstania ponosit kanclerz Jerzy Ossolinski.45 Sejm konwokacyjny w kwe-
stii kozackiej nie zdecydowal sie co do wyboru jednej z dwu orientacji.
Nie wykluczajge w zasadzie ugody postanowil wyslaé¢ przeciw Chmiel-
nickiemu armie zlozong gléwnie z pospolitego ruszenia, na czele ktérej
w zastepstwie hetmanow bedacych w niewoli postawil trzech regi-
mentarzy: Aleksandra Koniecpolskiego, Mikolaja Ostroroga i Dominika
Zastawskiego dodajac im do pomocy 32 komisarzy wojennych.

Po zalatwieniu przez sejm problemu kozackiego, drugim problemem
nie mniej drazliwym, byla sprawa réznowiercow. Zdaniem L. Kubali,
Janusz Radziwill, hetman polny litewski, przywodca obozu kalwinskiege
w Polsce ,,[...] zamyslal polaczyé wszystkich réznowiercéw, to jest lutréw,
kalwinéw i schizmatykow w jedno cialo i przeciwstawié¢ je katolikom,

9 K Szajnocha: Dwa lata dzief6w naszych 1646, 1648, t. II, Lwbéw 1869,
s. 138.

11 Radziwill: op. cit., s. 296.

12 Propozycje arcybiskupa gnieiniehskiego z 17 VII 1648, Ks. pam. Mich,,
ss. 105—108.

3 Ibid., s. 106.

4 Ibid., s. 107.

4% Kubala: op. cit.,, s. 287.
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chcge tym sposobem wzmocnié prawa réznowiercéw i w czasie elekeji
kandydata swego Rakoczego, kalwina, na tron polski wprowadzié’. 4
Réznowiercy wystapili z wnioskiem, aby do ,,Konfederacji generalnej”
z 16 lipca 1632 r., gwarantujgcej ich prawa zostal uchwalony ,,zalgcznik”,
ktéry zapobiegalby przed dowolnym jej interpretowaniem.4? Obéz katolicki
dosé ostro zareagowal na zgdania réznowiercéw. Powiedziano im: ,kon-
tentujcie sie tym co macie[...]” i tym stwierdzeniem zakonczono dys-
kusje.®

Ostatnig ze spraw, jakg zajal sie sejm konwokacyjny, byla kwestia
wyznaczenia terminu oraz miejsca majgcej sie odbyé elekcji. Od po-
czatku sejmu zdania w tej materii byly podzielone. ,,O elekcyji kréla
rézne glosy, jedni chcg w cztery niedziele, jako arcybiskup, drudzy
w szesé, trzeci az pora wojenna minie [...]” — pisal 22 lipca z Warszawy
Jan Wojakowski.#® Wojewoda belski Krzysztof Koniecpolski wypowiadal
sie, aby miejscem elekcji byly Gliniany.5® Ostatecznego rozstrzygniecia
dokonano na sesji w dniu 2 sierpnia. Maciej Lubienski, arcybiskup gniez-
nienski wystapil z wnioskiem, aby sejm elekcyjny rozpoczal swe obrady
27 wrzesnia w Warszawie.5! Na te propozycje ,,[...]contradicowali wszyscy,
pragnac aby tam byla elekcyja, gdzieby byl obéz[..]” 52 Temu z kolei
sprzeciwili sie biskupi. Spér rozstrzygnal kanclerz Jerzy Ossolinski,
ktory ,,[...] szeroce wywodzil wszystkie commoditates przyszlej elekcyiji
w Warszawie i prosil, azeby 6 Octobris byta [...]” 52 Propozycja kanclerza
zostata przyjeta.

Zadaniem sejmu konwokacyjnego, wedlug zamiaru jego twoércow,
bylo nie tylko ustalenie terminu i miejsca obioru kréla oraz zabezpie-
czenie panstwa przed niebeZpieczenstwem zewnetrznym przez konfe-
deracje, lecz konwokacja miala przede wszystkim przeprowadzié rewizje
praw, poddaé ostrej krytyce wszelkie naduzycia i bledy poprzedniego
panowania oraz wytyczyé droge nowemu. Takie zadania winien byl
spetié i obecny sejm konwokacyjny. Nie ziscit on jednak pokladanych
nadziei. Wbrew inauguracyjnej zachecie bylego marszalka izby poselskiej

40 Ibid., s. 295.

47 Radziwitil: op. cit, s. 314.

8 Ibid.

# Relacja z obrad sejmowych Jana Wojakowskiego, Warszawa 22 VII 1648,
Archiwum Panstwowe Miasta Krakowa i Wojew6dztwa Krakowskiego [dalej cyt.:
APKr.], Zbiory Rusieckich, nr 41, k. 33.

% Diariusz sejmu konwokacyjnego, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kra-
kowie [dalej cyt.: BPAN w Krakowie], rkps 367, k. 88v.

5t Dijariusz sejmu konwokacyjnego, Czart., tkps 378, k. 603.

52 Ibid.

8 Ibid.
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starosty grabowieckiego Sarbiewskiego, ,[..] aby wiecej teraz czynié
nizli méwi¢”  — moéwiono niestety duzo, nawet bardzo duzo, natomiast
konkretnych przedsiewzie¢ prawie nie bylo. Dyskutowano wiec o pra-
womocno$ci uchwal zjazdu warszawskiego, o sprawach wyznanionych,
o nieprawnie zagarnigtych starostwach; sprawa obrony granic oraz wy-
boru kréla zajela prawie ostatnie miejsce.

ZABIEGI KANDYDATOW O TRON

Wtadystaw IV umierajac nie pozostawil po sobie legalnego potom-
stwa, z ktérego ewentualnie moglaby szlachta wybraé nastepce na tron
polski. Stany Rzeczypospolitej nie mialy rowniez upatrzonego kandydata.
Smier¢ mlodego jeszcze kréla, liczyl bowiem 52 lata, byla dla wszystkich
duzym zaskoczeniem. Nie mniejszym zaskoczeniem byl zgon Wlady-
slawa IV dla dworéw mocarstw europejskich.’s

Potencjalnymi kandydatami do tronu w kraju byli dwaj bracia
zmarlego kréla: Jan Kazimierz, eks-jezuita, oraz Karol Ferdynand, biskup
wroclawski i plocki. Zaden z nich jednak 'nie cieszyl sie ogélng sym-
patia spoleczenstwa szlacheckiego. Wiadomo bylo, ze obaj bracia bedg
pretendowa¢ do tronu, ale ich wybdr byl co najmniej watpliwy, mimo
ze stany Rzeczypospolitej z calym pietyzmem odnosily sie do starych,
uswieconych tradycji, tj. dziedziczno$ci tronu i prawa starszenstwa
w rodzinie krélewskiej. Wydawalo sie jednak, ze tym razem bra¢ szla-
checka nie uszanuje tradycji.

Juz na poczatku interregnum, nie wiadomo z jakiego zrdodla (czy byly
to wytwory bujnej wyobrazni szlacheckiej, czy tez celowo kolportowane
przez dwor pogloski—trudno ustalié), krazyly po kraju wiadomosci, jakoby
Wladystaw 1V umierajgc mial przestrzega¢, aby przypadkiem nie wy-
bierano na tron krdlewicza Jana Kazimierza czy tez krélewicza Karola
Ferdynanda, natomiast mial podobno goraco polecaé swego szwagra
ksiecia neuburskiego.’

Agent dworu brandenburskiego Peter Bergmann pisal 5 czerwca do
elekbora: ,,[...] przypuszcza sie, ze kréolewicz Kazimierz bedzie mial naj-

3 Mowa Sarbiewskiego po wyborze marszatka izby poselskiej B. Leszczyn-
skiego, 16 VII 1648, Ks. pam. Mich., s. 103.

5% Okoto 20 maja przybyl do Gdanska poset francuski d’Arpajon pragngc ude-
korowa¢ Wiadystawa IV orderem §w. Ducha, nie udalo mu sie jednak tego uczynié
z powodu nieoczekiwanej §mierci kréla: Theatri Europaei 1647—1650, t. VI, Franck-
furt am Miéinn 1650, s. 371; por. Radziwitl: op. cit.,, s. 204,

8¢ Otpyska wzajemskych woewod k carju, 10 VI 1648, Akty otnosjaszcziesja
k ystoriy Ju2noj y Zapadnoj Rossiy, t. I1I, Sanktpeterburh 1861, s. 212; Otpyska
luckych woewod k carju, 20 VI 1648, ibid., s. 222,
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wiecej gloséw i wydaje sie, ze Francja bedzie go popiera¢”, informowal
tez, ze posel francuski d’Arpajon ,,[...] do kandydatéw na tron krélewski
zalicza: krolewicza Kazimierza, krélewicza Karola, arcyksiecia Leopolda
i ksiecia neuburskiego”.’” Bohdan Chmielnicki 18 czerwca napisal list
do cara Aleksego, ze Kozacy pragneliby go widzieé na tronie pol-
skim.’® Natomiast 24 czerwca pelnomocnik elektora brandenburskiego
w Polsce Hoverbeck proponowat swemu chlebodawcy, aby wysunat swoja
osobe na kandydata do korony. Zareczal, ze kandydatura to ma wszelkie
szanse powodzenia.5®

Szlachta nie miala w tym okresie sprecyzowanego zdania co do osoby
przysziego kréla; po Rzeczypospolitej krazyly wrecz fantastyczne wia-
domosci, ktoérych odzwierciedleniem sa listy, kierowane do cara Aleksego.
Na przyklad wojewodowie siewscy pisali, ze Polacy na pewno nie wy-
biorg krélem Jana Kazimierza, ze pragng oni widzieé na tronie nie kogo
innego, jak wtlasnie jego, cara Aleksego, ze ,,[..] szlachta i mieszczanie
w Nowogrédku Siewierskim, [...] w Kijowie, w Czernihowie i w innych
miastach [...]” pragnie unii polsko-rosyjskiej.t® Wojewodowie wiaziemscy
donosili, iz Wladystaw IV umierajgc prosil, aby wybrano krélem albo
krélewicza dunskiego, albo ksiecia neuburskiego, natomiast miat prze-
strzega¢ przed wyborem Jana Kazimierza i, ze Polacy wystali oficjalnie
poselstwo do Danii, ktére ma zwrdci¢ sie z prosba do krolewicza, aby
zgodzil sie przyja¢ korone krolewska.®! Wojewoda wielkolucki w liscie
z dnia 11 czerwca stwierdzal, Zze stany Rzeczypospolitej najprawdopo-
dobniej wybiora krolem Jana Kazimierza, lecz ze uczynig to wbrew
woli zmartego krola, ktdry zalecal wybra¢ nastepce z innego panstwa.52

R

57 Peter Bergmann an den Kurfiirsten, Danzig 26 V (5 VI) 1648, Urkunden [...],
s. 249—250. ,,Man bildet sich aber ein, dass Prinz Casimir wol die meiste Vota
haben werde, und scheinet, dass (: Frankreich ihn favorisiren:) werde”. ,Von
Kroncandidaten nennt er Prinz Casimir, Prinz Carl, Erzherzog Leopold und den
Pfalzgrafen von Neuburg”.

58 ILyst Bohdana Chmelnyckoho do Oleksyja Mychajlowycza, Czerkasy 8 (18)
V11648, Dokumenty Bohdana Chmelnyckoho 1648—1657, wyd. I. Krypjakewycz,
Kijéw 1961, s. 49; por. lyst Bohdana Chmelnvékoho do putylt$koho wojewody
Nykyfora Pleszczejewa, 11 (21) VI 1648, ibid., s. 57. ,

% Hoverbeck an den Kurfiirsten, Konigsberg 24 VI1648, Urkunden [...],
s. 255—256.

% Otpyska sjewskych woewod k carju, 7 VI 1648, Akty otnosjaszcziesja [..],
ss. 205—207: ,[..] szljachta de wsja y mjeszczanja w Nowjehorodkje Sjewer-
skom [..], w Kiewje y w Czernyhowje y w ynych horodjeh [...] wsje chotjat byt pod
twoeju carskoju wysokoju rukoju [..] Yy cztob welykie hosudarstwo moskowskoe
vy polskoe bylo zaodno”.

8 Otpyska wjazemskych woewod k carju, 10 VI 1648, ibid., s. 212.

% Otpyska welykoluckoho woewody k carju, 11 VI 1648, ibid., s. 213.
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Odmienng wiadomo$¢ podawal pewien Niemiec swemu przyjacielowi
w Pskowie. Wedlug jego relacji Wladystaw IV umierajac miat polecaé
krolewicza Karola Ferdynanda.3

W pierwszych dniach czerwca wystapili oficjalnie obaj krélewicze
jako kandydaci do tronu. Rozpoczeli forsowanie , . kaptowaé” adherentow.
Przyjrzyjmy sie blizej osobom kandydatow. Ojciec krdolewiczéw,
Zygmunt III Waza, byt synem Szweda — Jana III Wazy i Katarzyny
Jagiellonki, corki Zygmunta Starego; matka za$§, Konstancja%4, byla corkg
arcyksiecia austriackiege Karola Habsburga i Marii z domu Wittelsbach,
ksiezniczki bawarskiej. Gtownymi cechami charakteru Zygmunta III byt
up6r, nieufnosé do ludzi, kompleks wyzszosci, wreszcie typowo kontr-
reformacyjna religijnosé — te cechy kréola nie mogly nie wplynaé na
wychowanie i charaktery krélewiczow,

Jan Kazimierz malezy do stosunkowo dobrze znanych postaci polskich
Wazéw. Praca Jézefa Kazimierza Plebanskiego %, szkic Ludwika Ku-
bali %, rozprawy Wiktora Czermaka ¢ oraz studium Wladysltawa Tom-
kiewicza ®, nakreslity do$¢ dokladnie sylwetke tego niespokojnego czlo-
wieka, ktory byl straznikiem wojskowym i putkownikiem cesarskim,
ktory przesiedzial prawie dwa lata w wiezieniu kardynata Richelieu,
ktory byl jezuita i kardynalem, ktory wreszcie tylko dzieki przypadkowi
nie zostal wicekrélem Portugalii i admiralem floty hiszpanskiej.

My nie bedziemy analizowali dziejow jego istotnie burzliwej mto-
dosci, lecz spojrzymy na niego raczej oczyma ludzi XVII wieku, by zo-
baczyé go takim, jakim go oni widzieli. Najobszerniejszg charakterystyke
krolewicza dal nuncjusz papieski Honorat Visconti w memoriale pisa-
nym dla kurii rzymskiej w 1636 r. z okazji opuszczenia Polski.®

Kroélewicz Jan Kazimierz urodzony 22 marca 1609 r. — pisal nuncjusz
Visconti — pozostawat ,,[...] az do Smierci ojca wraz z mlodszymi braémi
pod dozorem i opieka kobiet, a lubo liczyl juz lat 23, gdy go ojciec
odumart, nie zaprzestal byl jeszcze éwiczen chlopiecemu wiekowi wla-

% Pysmo odnoho Njemca yz Ryhy Hollondcu w Pskow, VII 1648, ibid., s. 231.

8  Cesarze rzymscy z domu Habsburgéw, Genealogia, opr.-W. Dworzaczek,
Warszawa 1959, tabl. 14.

5 J K.Plebanski: Jan Kazimierz Waza i Marjea Gonzaga, Warszawa 1862.
L. Kubala: Krélewicz Jan Kazimierz, Szkice historyczne, Warszawa 1923,
ss. 1—49,

7 W. Czermak: Jan Kazimierz. Préba charakterystyki, ,Kwartalnik Hi-
storyczny” Lwow 1889, ss. 1—27; ibid.; Jan Kazimierz. Studia ned jego 2Zyciem
i charakterem, Z czaséw Jana Kazimierze, Lwéw 1893, ss. 1—57.

8 Wi Tomkiewicz: Wiezien kardynata, Warszawa 1957.

% Zdanie sprawy z nuncjatury w Polsce przez Honorata Visconti, Warszawa
15 VI1 1636, Relacye nuncyuszéw apostolskich i innych oséb o Polsce od r. 1548
do 1680, wyd. E. Rykaczewski. t. II, Berlin—Poznah 1864, ss. 187—267.
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sciwych, nie byl przypuszczony do zadnej czynnosci publicznej[...] Jest
wzrostu wysokiego, do$é¢ ksztaltnego[...] Rysy jego na pierwszy rzut
oka nie bardzo przyjemne[..] Oprécz tego nie ma zadnego wdzieku
w ruchach ciala, obejsciu i mowie. W pierwszych latach za zycia ojca
uczy! si¢ nauk wyzwolonych pod przewodnictwem jezuitéw, lecz po
jego Smierci do zadnej sie nie przykladal przepedzajac czas na prézno-
waniu [...] Nie ma przy sobie zadnego zdolnego czlowieka [...]” 7

Posel wenecki Jan Tiepolo w swej relacji z 1647 r. zanotowal: , Ksigze
Kazimierz [...] jest rozrzuiny, stracit wszystko po ojcu we Francji
i w Niemczech; nie jest kochanym od Polakéw [...]” ™t

Za$ w instrukcji dworu francuskiego z 18 grudnia 1662 r., dajacej
wskazéwki, jak poset ma postepowaé w popieraniu elekcji ksigcia
d’Enghien, czytamy: ,Na tron polski dostal sie w do$é péznym wieku,
pedzgc zycie wolne od spraw publicznych, tak dalece, ze troski i obo-
wigzki rzadu byly mu zupehie obcymi i cigzarem od samego poczatku
wstgpienia na tron. Posiada wiele odwagi [...], lecz przewloka i niepew-
no$é nuzg go i niecierpliwia, bo kazdg sprawe chciatby jak najszybciej
zakonczy¢”."2

Warto przytoczyé jeszcze jedno okreslenie krdlewicza Jana Kazi-
mierza, dosadne ale dos¢ charakterystyczne, ktére padlo w Paryzu pod-
czas dyskusji o polskim bezkroélewiu 1648 r. z ust Franciszka de Metel
de Bois-Roberta, pupila kardynata du Perron: , krélewicz Kazimierz kro-
lem?[...] nie rozumiem, aby Polacy mieli sadzaé na tronie tego cymbala
w mnisim kapturze’.”

Z przytoczonych powyzej sagdéw widzimy dos¢ wyraznie, ze przyszty
zwyciezca elekcji nie cieszyl sie zbyt duza sympatiag tak w spoleczen-
stwie polskim, jak réwniez poza granicami kraju. Nie interesowal sie
polityka, byl dobrym Zzolnierzem, ale i w tym wypadku ,,przewloka
i niepewnos$é nuzyly go i niecierpliwily”, nawet w milosci byl kaprysny
i niestaly.

Karol Ferdynand urodzony w r. 1613 w Warszawie byl raczej anty-
teza swego brata. Na jego zyciu zacigzyla wola ojca, ktéry pragnac mu
zapewni¢ nalezyte zaopatrzenie, pastaral sie, by krdlewicz Karol juz

7 Ibid., ss. 212—213.

7 Relacja Jana Tiepolo z r. 1647, Zbiér pamietnikéw historycznych o dawnej
Polszcze, wyd. J. U. Niemcewicz, t. V, Pulawy 1830, s. 48.

2 Stan spraw Polski i instrukcja jak posel ma postepowaé w popieraniu
elekcji ksiecia (d’Enghien), 18 XII 1662, Ossol., rkps 3023, k. 47—48.

3 Wyciagi z pamietnikéw Tallemant de Reaux, Portofolio krélowej Maryi
Ludwiki, wyd. E. Raczynski, t. II, Poznah 1844, ss. 392—393. Twierdzenia tego
na pewno nie mozna braé doslownie, niemniej jednak jest ono wyrazem nega-
tywnej postawy niektérych oséb dworu francuskiego wobec Jana Kazimierza.
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w szostym roku zycia zostal koadiutorem, a w dwunastym otrzymat
stanowisko biskupa wroclawskiego.™

»Z powierzchownosci i sposobu obejicia nie bardzo przyjemny —
pisal o nim Visconti — ma cere ciemna, wzrost wysoki, chuderlawy,
niezmiernie z kazdym cierpki i surowy, w gniewie tak dalece poryweczy,
ze mu sie nie raz zdarzylo uderzyé najprzywigzanszego do siebie stuge.
Niewzruszony w swoich postanowieniach, zacietszy od ojca, jezeli mu
kto wypadnie z laski, niech sie nie spodziewa do niej powrécié [...] Bar-
dzo oszczedny w wydatkach domowych, sam utrzymuje regestra, sam
rachuje pienigdze, ktére koniecznie wydaé¢ musi, rézny w tym od innych
braci rozrzutnych, albo o pienigdz nie dbajacych, dlatego tez dom jego
jest bardzo skromny i w niczym nie podobny do dworu”.”s

»Z tego com powiedzial i z jego matej starannosci okolo wlasnej osoby
i domu — konkludowal Visconti — latwo domysli¢ sie mozna o jego
charakterze i rozumie, i wnieé¢, ze nie musi byé wzniostego umystu, tak
iz sgdzg o nim, ze nie przyjalby najwyzszej wladzy, gdyby na ostatnie
nieszczescie jego domu dostala mu sie lub byla mu ofiarowang”.”

Jak bardzo mylili sie i nie znali krélewicza: nie przyjalby korony
krolewskiej, gdyby byla mu ofiarowana! Jak wiemy, bylo inaczej. Biskup
wroclawski nie tylko bylby ja przyjal, ale mimo swego skapstwa nie
zalowal pieniedzy na walke o nia. Jego surowos$¢, nieprzychylnosé,
sknerstwo, przy niezbyt pociagajacym wygladzie zewnetrznym — to
wszystko na pewno nie ulatwialo mu zycia. Jednak krolewicz z biegiem
czasu pozyskal sobie sympatie szlachty. Wobec rozrzutnosci Wiady-
slawa IV i Jana Kazimierza patrzyla szlachta z duzg doza zyczliwosci
na tego biskupa ,,[...] wiecej oszczednego jak nie [...]”, ktory dzieki temu
wl.--] powiekszyl skarby” i miat w razie potrzeby gotowe pienigdze.”
Tak, ze w swej relacji z 1647 r., poset Rzeczypospolitej Weneckiej J. Tie-
polo, zanotowal: , Karol Ferdynand, biskup wroclawski[...] jest szano-
wany i lubiany od Polakow”.7®

Najlapidarniejszg charakterystyke konkurentéw o korone dal! kan-
clerz litewski Albrecht Stanistaw Radziwill, stwierdzajgc, ze obydwaj
krélewicze ,,[...] mieli swoje cnoty i przywary”.”™

4 W1l Czaplifiski: Elekcja ostatniego polskiego biskupa wroctawskiego
w 1625 roku, ,Rocznik Zakladu Narodowego im. Ossolinskich”, t. 11I, Wroctaw 1948,
ss. 254—288; id.: Na dworze kréla Wiadystawa IV, Warszawa 1959, ss. 109—110.

5 Zdanie sprawy z nuncjatury w Polsce przez Honorata Visconti, op. cit,
s. 215,

% L.c.

7 Relacja Tiepolo, op. cit., s. 48.

78 Ibid.

™ Radziwill: op. cit, s. 295,
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Krdélewicz Jan Kazimierz w podrézy do Wiloch, na wiadomosé¢ o $mierci
kréla, ktéra otrzymal w Wiedniu 30 maja 8, zawrécil z drogi i 14 czerwcea
widzimy go juz w Krakowie®, a 19 czerwca w Warszawie.®? W tym
czasie zlozyl on wizyte wojewodzie krakowskiemu Stanisltawowi Lubo-
mirskiemu, gdzie na pewno musial pertraktowa¢ o swojej osobie jako
pretendencie do korony.8

Z Wiednia 4 czerwca Jan Kazimierz pisat list do kardynata Mazari~
niego z prosba, aby dwoér francuski popar! go w staraniach o korone
krolewska 84, za$ w liscie z Krakowa z dnia 14 czerwca donosil Mazari-
niemu, ze jego brat Karol Ferdynand réwniez ubiega sie o tron, szafujac
obietnicami i opierajgc sie na Austrii.

Obaj kandydaci zaczeli montowaé stronnictwa. Do znaczniejszych
senatorow wysylali swych postancéw 8., zas do mniej znacznych pisali
listy z goraca prosbg o poparcie.!” Senatorowie jednak jeszcze w tym
okresie nie opowiadali sie oficjalnie za zadnym z kandydatéw. Odpo-
wiedzi ich byly jak najbardziej wymijajace.’® Jedynie arcybiskup gniez-

80 TList podstaro$ciego bialocerkiewskiego Czernego do (NN), Biala Cerkiew
6 V11648, Ks. pam. Mich., s. 25.

8t 11 principe Giovanni Casimiro al ambasciatore Bregy, Cracovia 14 VI 1648,
Ossol.,, tkps 2975, Teki. Lukasa, k. 324—324v.

82 List Jana Kazimierza do Lwa Kazimierza Sapiehy, Warszawa 19 VI 1648,
BPAN w Krakowie, rkps 349, k. 51.

8 Kronika Marcina Golinskiego, Ossol.,, tkps 188, k. 517v. Kubala w swej
pracy Jerzy Ossolifiski opierajac sie na tym samym przekazie Zr6dlowym co i autor,
twierdzil, ze Jan Kazimierz zostal obojetnie przyjety przez wojewode krakowskiego.
Sgd ten jest bezpodstawny. Cytuje Zrédio: ,[..] bel [Jan Kazimierz — A. W.]
i u JMci Pana wojewody krakowskiego nawiedzajac go, a potem do Warszawy
pojechal”. .

84 J1 principe Giovanni Casimiro al cardinale Mazarini, Vienna 4 VI 1648,
Ossol., rkps 2975, Teki Lukasa, k. 323—323v.

8@ J] principe Giovanni Casimiro al cardinale Mazarini, Cracovia 14 VI 1648,
ibid., ss. 325—325v.

8 T,jst Karola Ferdynanda do hetmana wielkiego litewskiego Janusza Kiszki,
Warszawa 17 VI 1648, Biblioteka Koérnicka, rkps 350, k. 3; List Karola Ferdynanda
do kanclerzego litewskiego Lwa Kazimierza Sapiehy, Warszawa 26 VI 1648, BPAN
w Krakowie, rkps 349, k. 53; Radziwill: op. cit, s. 294; List Jana Kazimierza
do Lwa Kazimierza Sapiehy, Warszawa 19 VI 1648, BPAN w Krakowie, rkps 349,
k. 51; List Jana Kazimierza do wojewody malborskiego Jakuba Wejhera, War-
szawa 1 VIII 1648, Czart., tkps 142, Teki Naruszewicza, s. 583.

8 TList Jana Kazimierza do Bogustawa Leszczynskiego, Warszawa 26 VI 1648,
Czart.,, tkps 142, Teki Naruszewicza, s. 469Y; List Jana Kazimierza do (NN), War-
szawa 28 VI 1648, Ossol., rkps. 673, k. 295; List Karola Ferdynanda do Jakuba
Wejhera, Warszawa 4 VIII 1648, Biblioteka Kérnicka, rkps 350, k. 12.

8 Radziwill: op. cit, s. 294; Lis: Krzysztofa Opalifskiego do Karola Fer-
dynanda, Sierakéw 28 VIII 1648, A. Sajkowski: Krzysztof Opalifiski, wojewoda
poznanski, Poznan 1960, ss. 99—100.
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nienski sklanial sie raczej w strone Jana Kazimierza, staral sie on bo-
wiem naméwié krélewicza Karola, aby nie rywalizowat z bratem o ko-
rone. Karol Ferdynand na perswazje arcybiskupa mial! podobno odpo-
wiedzieé: ,,nie prosze o korone krélewsks i nie pragne bratu sprzeciwiaé
sle, ale gdyby jednak ofiarowano mi godno$é kréolewsks to jej nie od-
rzuce’’ 88

W tym takze czasie rozpoczal biskup wroclawski starania w Rzymie
o zezwolenie na powrdt od stanu Swieckiego.?® Starania Karola Ferdy-
nanda — jezeli wierzy¢ relacji posta carskiego Kunakowa — zostaly
uwienczone sukcesem.?! Papiez podobno mial przyslaé¢ pisno pozwalajace
krolewiczowi powrdcié do stanu swieckiego w wypadku, gdyby Rzecz-
pospolita wybrala go na tron. Zezwolenie to dosé drogo kosztowalo
biskupa wroctawskiego: jak informuje nas Kunakow — Karol Ferdynand
mial wystaé papiezowi podarki ,,bolszje” .52

Obaj kroélewicze prowadzili zyws agitacje. Jan Kazimierz obiecat
wystawié 3 tysigce zoinierzy i na ich czele Wyruszyé przeciw Kozakom.?
Karol Ferdynand udzielit Rzeczypospolitej znacznej pozyczki # oraz wy-
slal do Baru zaciggnietych na wlasny koszt 200 dragondéw i 400 pie-
szych.®

Pod koniec lipca oraz w pierwszej dekadzie sierpnia stronnictwo
krélewicza Karola Ferdynanda, na czele ktorego stal podkanclerzy ko-
ronny Andrzej Leszczynski, zaczelo odnotowywaé swe pierwsze sukcesy.
,Na Karola krélewicza omnium sententiae concordant” — pisal wspél-
czesny.®s Byla to wiadomosé, ktérej na pewno nie trzeba braé doslownie,
niemniej nie byla ona zupelnie nieprawdziwa. Po prostu tak si¢ wydawalo
piszagcemu. Inny dokument z tego okresu relacjonowat sytuacje odmien-

8 List z Warszawy z dnia 2VII 1648, Czart., rkps 379, k. 21: ,[..] Karol:
non ambio regnum, neque fratri contradicere volo, sed si er favore procerum de-
feratur mihi regnum, non spernam”.

% Tjst Karola Ferdynanda do papieza Innocentego X, Warszawa 27 VI 1648,
Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae Gentiumque Finitimarum Historiam
Illustrantia maimam partem mondum edita ex tabulariis vaticanis deprompta col-
lecta ac serie chronologica disposita, wyd. A. Theiner, t. III, Romae 1863, s. 449.

91  Zapyska djaka Hryhorija Kunakowa, Akty otnosjaszcziesja [..], s. 284

2 Ibid.

®  Gazette de France” za rok 1648, nr 108, s. 928.

“  Ibid., nr 106, s. 913.

% Wiadomo$ci z Warszawy 2z dnia 9 VII1648, APKr., Zbiory Rusieckich,
nr 41, k. 27.

% Adam Mielzynski do Zablockiego, Géra Targowa 18 VIII 1648, Ks pam.
Mich., s. 157.
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nie: ,,[...] jedni tego, drudzy owego krélewicza JMci chcg i zyczg".®” Ta
wiadomos¢ byla chyba blizsza prawdy.

W tej sytuacji, jesliby nie bylo innych kandydatéw do korony,
wybor bylby sie rozstrzygnal miedzy obu braémi. Niestety, w pierw-
szych dniach sierpnia zjawit sie nowy kandydat, w osobie Jerzego Ra-
koczego, ksiecia siedmiogrodzkiego. Jego kandydature lansowal hetman
polny litewski Janusz Radziwill. Kandydatura ta — jak twierdzi} Ku-
bala — liczyla na poparcie ,,[...] kalwinéw, arianéw, dysunitéw, na ksiecia
kurlandzkiego, na elektora brandenburskiego, na pomoc hospodara wo-
loskiego, na poparcie Szwecji, Turcji, a wreszcie na Chmielnickiego”.?8
2 sierpnia przybyli do Warszawy poslowie siedmiogrodzcy Franciszek
Bethlen, marszalek nadworny i Andrzej Klobuszowski, magnat wegierski
ofiarowujac sojusz i pomoc przeciw Kozakom.?® W tym samym czasie
Jerzy Rakoczy wyslat postéw do innych dworéw europejskich w celu
uzyskania od nich poparcia dla swojej kandydatury.1? Franciszek Bethlen
oraz Andrzej Klobuszowski dla latwiejszego ,,przekonania’” wazniejszych
person przywiezli z sobg 40 000 dukatow i 20 000 talar6w.1®? Obiecy-
wali — jak donosil Heverbeck elektorowi brandenburskiemu — ze ksiaze,
w wypadku gdyby on sam albo jego syn Zygmunt zostal wybrany na
tron, przysie na pomoc Rzeczypospolitej ponad 30 000 wojska.l92 Oferty
czynione przez posléw wegierskich nie spotkaly sie jednak ze zbyt du-
zym aplauzem. W samej Warszawie poselstwo nie osiggnelo powazniej-
szych rezultatéw, lecz wsréod magnaterii ziem ukrainnych sympatie
siedmiogrodzkie nie byly odosobnione. Za kandydatura Jerzego Rako-
czego opowiadal sie bowiem nie kto inny, jak wojewoda ruski Jeremi
Wisniowiecki.103

Dopiero po zamknieciu obrad sejmu konwokacyjnego kanclerz Jerzy
Ossolinski wystapil otwarcie jako zwolennik krélewicza Jana Kazimie-
rza.l% Do tego czasu oficjalnie nie opowiadal sie za zadnym z kandy-
datow. Mial wystarczajaca ilosé innych klopotow; szlachta posadzala go
o inspiracje powstania na Ukrainie oraz podejrzewala o cheé wykorzy-

97 Wiadomo$§ci z Warszawy z dnia 9 VII 1648, APKr., Zbiory Rusieckich,
nr 41, k. 27. .

% Kubala, Jerzy Ossolinski, s. 306.

% JIbid.; List Jerzego Rakoczego do arcybiskupa gnieZnienskiego Macieja Lu-
bienskiego sub interregno, Czart., rkps 379, k. 86—87.

10 S Pufendorf: Schwedisch und Deutschen Kriegs Geschichte von Konig
Gustav Adolfs Felzuge in Deutschland an bis zur Abdanckung der Konigin Christiana,
Bd II, Franckfurt a. M.—Leipzig 1688, s. 566,

11 Kubala: Jerzy Ossolinski, s. 455.

12 Hoverbeck an den Kurfiirst:n, Warschau 26 VIII 1648, Urkunden [..], s. 283.

1 Tomkiewicz: Jeremi Wisniowicecki, s. 253,

14 Kubala: Jerzy Ossolifiski, s. 306.
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stania trudnej sytuacji Rzeczypospolitej do przeforsowania wlasnego
kandydata. Te drugg mysl podsuwaly szlachcie propozycje dworu o od-
daniu naczelnego dowédztwa nad wojskiem krélewiczowi Janowi Kazi-
mierzowi. Doskonalym przykladem, jaka byla reakcja na zamiary dworu,
sg sformulowania instrukcji sejmiku wojewodztwa ruskiego: ,,Dochodza
nas te wiesci, jakoby byli tacy, ktorzy to proponuja, aby krélewicz JMsé
Kazimierz pod ten czas interregni wodzem by! wojsk Rzeczypospolitej [..:]
Zalecamy to PP. postom naszym, aby tego zadng miara nie pozwolili
i jesliby to kto proponowal, temu omnino contradicowali’.10

Do tego czasu wsréd adherentéw krélewicza Jana Kazimierza nie
bylo osoby, ktéra posiadalaby wszelkie predyspozycje upowazniajace do
objecia stanowiska przywddcy jego stronnictwa i ktoéra swym autory-
tetem oraz doswiadczeniem politycznym moglaby w sposob skuteczny
poprzeé¢ jego kandydature. Prawie cale duchowiefistwo z biskupami,
nuncjuszem i zakonem jezuitéw cigzylo ku kandydaturze Karola Fer-
dynanda.l®¢ Podobne stanowisko zajmowala wiekszosé szlachty, szcze-
golnie mazowieckiej.19” Wobec takiego stanu rzeczy Jerzy Ossolinski,
wytrawny gracz parlamentarny, postanowil oprze¢ sie na rdéznowier-
cach. Usilowal w nich wmoéwié, ze swobod religijnych mogg spodziewaé
sie tylko pod rzadami krolewicza Jana Kazimierza. Postanowil takze
wykorzystaé w tym celu wplywowego w Polsce lennika brandenbur-
skiego Fryderyka Wilhelma, ktory w tym czasie prowadzil zabiegi
0 przyznanie mu przez sejm miejsca i prawa glosu na elekeji.l®® Wo-
jewoda pomorski Gerard Denhoff w imieniu ewangelikow zwrocil sig
do elektora brandenburskiego z formalng propozycja poparcia przez
niego kandydatury Jana Kazimierza, poniewaz — jak pisal — ,,[...] kré-
lewicz Jan Kazimierz nie jest przeciwny ewangelickiej religii” 1, za$
krolewicz wysltal do elektora swego postanca. 11 Wystanca Jana Kazi-
mierza odprawil elektor z przychylng odpowiedzig 11!, natomiast Den-
hoffowi odpisal, ze owszem bardzo chetnie poprze kandydature Jana

105 Instrukcja sejmiku wojewddzkiego ruskiego, Wisznia 25 VI 1648, Ossol,
tkps 3566, k. 228v.

108 Anders Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 22 VIII 1648, Urkunde [...],
s. 278.

07 J.c.

108 Instruction Hoverbeck’s ,,zu der generalissima Convocation, die auch Captur
von den Polen genannt wird”, Cleve 4 VII 1648, ibid., s. 264.

10 Gerhard Dénhoff an den Kurfiirsten, Warschau 23 VII 1648, ibid. s. 272:
,Prinz Johan Casimir, welcher der Evangelischen Religion nicht also zuwider [..]”

110 Der Kurfiirst an Hoverbeck, Cleve 21 VIII 1648, ibid., s. 276.

1M Kubala: Jerzy Ossoliniski, s. 309,
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Kazimierza, ale pod warunkiem, ze wojewoda bedzie mu pomagal
w przeprowadzeniu jego Zzadan na sejmie.l12

Krélewicz Jan Kazimierz od' samego poczatku liczyl na to, ze dwér
francuski dopomoze mu w rozgrywkach o tron. Jego polityczne zna-
czenie w 6wczesnym ukladzie sit Europy predystynowalo go do zajecia
jednego z pierwszych miejsc przy ostatecznym rozstrzygnieciu, ktéremu
z kandydatéow bedzie przyznana korona kroélewska. Jednak dwor fran-
cuski, jakkolwiek przychylny krélewiczowi Janowi Kazimierzowi, byt
w tym okresie zajety finalizowaniem spraw pokoju westfalskiego 113,
a ponadto bedac zwigzany przymierzem z Szwecja nie mégt w spra-
wach polskich wystepowaé z jakakolwiek czynniejszg inicjatywa bez
wezeSniejszego przedyskutowania tych spraw z dworem sztokholmskim.
Szwecja natomiast stawiala weto na angazowanie sie Francji w sprawy
polskie. W Warszawie postowie francuscy swoja dzialalnoscig zdotali
zainteresowaé dos$¢ szerokie kregi spolteczenstwa szlacheckiego. Hrabia
Visconti d’Arpajon wystapil na sejmie konwokacyjnym z zapewnie-
nie, ze Rzeczpospolita otrzyma wszelkg pomoc ze strony Francji na
wypadek wojny z Tatarami.l4¢ Do zdobycia jednak decydujacego wplywu
na przebieg kampanii wyborczej trzeba bylo nie prywatnych poselskich
deklaracji, lecz przede wszystkim pieniedzy. Tymczasem dwor francuski
pieniedzy nie posiadal!!5, a o formalnym przymierzu nie byl w stanie
traktowaé ze wzgledu na Sztokholm. Kolega hrabiego d’Arpajon, Brégy,
zajgl z kolei raczej stanowisko neutralne. Krélewicz Jan Kazimierz

skarzyl sie nawet Mazariniemu, ze Brégy popiera kandydature Karola
Ferdynanda.l16

A teraz przesledZmy jaki byl stosunek magnaterii do poszczegélnych
kandydatow.

Generalnie trzeba stwierdzié, ze magnaci poczatkowo nie chcieli
wigzaé sie zadnymi obietnicami i woleli przedwcze$nie nie sktadaé¢ zad-
nych deklaracji, przezornie zostawiajgc sobie droge wolng, aby oddaé
glos na wiecej obiecujacego. Gdy jednak zobaczyli, ze sympatie kraju
sklaniajg sie do$¢ wyraznie ku osobie krélewicza Karola Ferdynanda,

1z Per Kurfiirst an Gerard Donhoff, Cleve 22 VIII 1648, Urkunden [..], s. 272.

13 Weltgeschichte, red. J. von Pflugk-Harttung, Berlin 1907, s. 508.

1 W. J. Rudawski, Historja polska od §mierci Wiadystawa IV aZ do po-
koju oliwskiego, przelozyl Wi Spasowicz, t. I, Petersburg—Mohylew 1855, s. 21.

15 List hrabiego d’Arpajon do Servien, spod Warszawy 18X 1648, K. Wali-
szewski, Polsko-francuskie stosunki w XVII wiekuy, Krakéw 1889, s. 217; Ma-
zarin a le prince Casimir, roi de Suéde, 22X 1648, Ossol., tkps 2975, Teki Lukasa,
k. 361—362.

e st Jana Kazimierza do kardynala Mazariniego, Warszawa 22 VIII 1648,
Waliszewski: op. cit., s. 216,
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zaczgli stopniowo coraz liczniej opowiadaé sie za jego kandydaturg. Wy-
jasnienie pobudek jakimi kierowali sie poszczegolni magnaci opowiadajac
sie za jedng z kandydatur: Janem Kazimierzem, Karolem Ferdynandem
czy tez ksieciem siedmiogrodzkim, jest niezmiernie trudne, a moze
nawet wrecz niemozliwe. Istnieje bowiem przy opracowywaniu tego
zagadnienia powazna obawa przed popadnieciem w schematyzm lub
co gorsza w wulgaryzacje, bo co innego jest stwierdzi¢, ze kto§ cos
zrobil, a co innego jest odpowiedzie¢ dlaczego wlasnie tak uczynil. Po-
stepowanie jednostki moze bowiem wyplywaé¢ z najbardziej subiek-
tywnych intencji i gdy zaslanialibysSmy sie ogélnie dzialajgcymi pra-
widlowosciami, moglibysmy zle interpretowaé pobudki dzialania. Ogo6l-
nie jednak mozemy stwierdzi¢, ze jednym z glownych powodoéw, jakimi
kierowali sie poszczegolni magnaci byl czynnik osobisty: liczenie na
wlasne korzysci.

I tak, wedlug relacji agenta dworu brandenburskiego Adersbacha
z dnia 22 sierpnia, sytuacja miala przedstawiaé¢ sie nastepujgco: 117

Stronnicy Karola Ferdynanda

. Lukasz Opalinski, marszatek
wielki koronny,

. Adam Kazanowski, marszatek
nadworny koronny,

. Aleksander Zaleski, referendarz
koronny,

. Albrecht Stanistaw Radziwiil,

kanclerz wielki litewski,

. Jan Antoni Tyszkiewicz,
marszalek nadworny litewski,

. Jeremi WiSniowiecki, wojewoda
ruski,

. Dominik Zastawski, wojewoda
sandomierski,

. Andrzej Szoldrski, biskup po-
znanski.

‘Stronnicy Jana Kazimierza

. Jerzy Ossolinski, kanclerz

wielki koronny,

. Jan Danillowicz, podskarbi

wielki koronny,

. Bogustaw Leszczynski, starosta

generalny wilekopolski,

. Lew Kazimierz Sapieha,

podkanclerzy litewski,

. Janusz Radziwill, hetman polny

litewski,

. Stanislaw Lubomirski, wojewoda

krakowski,

., Adam Kisiel, wojewoda

bractawski.

Informacja ta posiada szereg bledéw. Jak wykazaliSmy wyzej, woje-
woda ruski Jeremi Wisniowiecki oraz hetman litewski Janusz Radziwill,
byli w tym okresie zwolennikami ksiecia siedmiogrodzkiego. Prawdo-
podobnie mylit sie réwniez co do osoby ksiecia Dominika Zastawskiego.
Z powodu braku przekazéw zrédlowych, nie mozemy na pewno stwier-
dzié, za ktérym z kandydatéow opowiadal sie w tym czasie wojewoda

17 Andres Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 22 VIII 1648, Urkunden [...],
ss. 278—279.
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sandomierski, lecz mozemy przypuszczaé, ze bedgc nierozerwalnie zwia-
zanym ze stronnictwem, ktére reprezentowal kanclerz Jerzy Ossolinski,
Dominik Zaslawski byl raczej zwolennikiem kandydatury Jana Kazi-
mierza.

Bledne bylo takze zaliczenie wojewody krakowskiego Stanistawa Lu-
bomirskiego do stronnictwa Jana Kazimierza, za$ kanclerza wielkiego
litewskiego A. S. Radziwila do grona zwolennikéw Karola Ferdynanda.
Wojewoda krakowski do 17 listopada, to jest do dnia wyboru na tron
Jana Kazimierza, nie opowiedzial sie zdecydowanie za zadnym z kandyda-
tow.118 Wszelkie zabiegi czynione w kierunku zdobycia go do ktéregos
ze stronnictw nie daly rezultatu. Szczegdlnie natretnym w staraniach
o pozyskanie sobie poparcia u St. Lubomirskiego byt krélewicz Jan Ka-
zimierz. Wykorzystywal w tym celu kazda nadarzajaca sie okazje.!!®
Nie trzeba sie temu bardzo dziwi¢. Krélewicz Jan Kazimierz nie posiadal
bowiem zbyt wielu adherentow a glos wojewody krakowskiego, jednego
z najwigkszych magnatéw 6wczesnej Rzeczypospolitej, liczyl sie bardzo
wysoko i dawal powazng rekojmie powodzenia w rozgrywkach z prze-
ciwnym obozem.

Wydawaloby sie, ze wiekszych trudnosci nie powinno przysparzaé
rozszyfrowanie stanowiska, jakie zajmowal w tym czasie wzgledem
kandydatéw kanclerz wielki litewski A. S. Radziwill, z tej prostej
przyczyny, ze pozostawil po sobie obszerny pamietnik. Niestety, w tych
sprawach kanclerz nie by! zbyt skory do uzewnmetrznienia sig. O jego
stanowisku mozemy wnioskowaé z dwu sformutowan autora: pierw-

sze — z czerwca, kiedy to na prosbe krolewicza Karola Ferdynanda,
aby popart go w staraniach o korone, pisal: ,ja mu na ten punkt
indifferenter odpisalem” 120, zas drugie — dopiero z 25 paZdziernika,

kiedy zanotowal, ze ,,[...] wieksza cze$¢ Rzeczypospolitej osobliwie Wiel-
kie Ksiestwo Litewskie sadzilo by¢ Kazimierza, i ja toz trzymalem”.12!
Najprawdopodobniej kanclerz nigdy nie byt zwolennikiem krélewicza
Karola Ferdynanda.

118 Por. list Stanistawa Lubomirskiego do Macieja FEubienskiego, Wiénicz
3 XI 1648, BPAN w Krakowie, tkps 367, k. 98.

19 Np.: z Warszawy 24 wrze§nia napisal Jan Kazimierz list do Aleksandra
Lubomirskiego, syna wojewody krakowskiego, ktérym uprzejmie prosil koniuszego,
aby staral sie zjednaé swego ojca do grona jego zwolennikéw — ,[..] WMS§é sa-
mego na ten czas pilnie o to prosimy — pisal — chciej sam byé tlumaczem naszego
uprzejmego naprzeciwko JMci Panu wojewodzie affektu [..]” List Jana Kazimierza
do koniuszego koronnego A. Lubomirskiego, Warszawa 24 IX 1648, APKr., Zbiory
Potockich, nr 147D, teczka 4.

120 Radziwill: op. cit., s. 294.

12t Ibid., s. 333.
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Niezgodne z prawda bylo réowniez zaliczenie w tym okresie sta-
rosty generalnego Wielkopolski do adherentow Jana Kazimierza.122

W burzy polemik nad osobg wojewody poznanskiego Krzysztofa Opa-
linskiego, jednym z punktéw dyskusyjnych byl problem stanowiska,
jakie zajmowal wojewoda wzgledem kandydatury Jana Kazimierza.
Karol Szajnocha sadzil 123 — ten sad przyjmuje réowniez Alojzy Sajkow-
ski 124 — ze pobudki osobiste, a zwlaszcza zawis¢ jakag Krzysztof zywil
wobec Jerzego Ossolinskiego popierajacego kandydature Jana Kazi-
mierza, postawily Opalinskiego w rzedzie przeciwnikdéw starszego z kré-
lewiczow. Antyteza powyzszego sadu jest twierdzenie Wladyslawa Cza-
plinskiego: ,Jezeli chodzi o kandydata do tronu, to wobec tego, ze
stosunki wojewody z Karolem Ferdynandem byly raczej chlodne, ze
Jana Kazimierza popierali Francuzi, jest chyba pewne, ze i Opalinski
stanal rychlo w szeregach jego zwolennikéw”.125 Argumentacja powyzsza
nie wydaje sie by¢ przekonywajaca. Zastanéwmy sie nad wymowa
zrodel. Agent elektora brandenburskiego Adersbach w swej relacji
z 17 pazdziernika istotnie zanotowal, ze wojewoda poznanski byl zwo-
lennikiem Jana Kazimierza.!?6 Wiadomosé ta jest jednak najprawdopo-
dobniej falszywa. Juz w czerwcu wojewoda poznanski dzielit sie uwa-
gami o osobie przyszlego krdla ze swym bratem podkomorzym poznan-
skim Lukaszem Opalinskim. W swym liScie do niego z Sierakowa z dnia
12 czerwca pisal: ,Praeveni consilium w tym WMMPana, ze sie nic
a nic nie wydam, do ktérego inclinem kroélewicza. Zaden tego penetrare
nie moze, tylko to méwie, ze externum nie zycze, gdy mamy dwoéch
w Polszcze. Inclino jednak na tego, na ktérego i WMMP [...]'"127 Nie wiemy,
niestety, za czyja kandydaturg opowiedzial sie podkomorzy poznanski.
Wiemy natomiast, ze goracym zwolennikiem kandydatury Karola Fer-
dynanda by! stryj Krzysztofa, marszalek wielki koronny Lukasz Opa-
linski 128, a wiadomo przeciez, ze wiezi rodzinne bardzo $cisle lgczyty

122 Jan Kazimierz do Bogustawa Leszczynskiego, Nieporet 22X 1648, Czart,
rkps 143, Teki Naruszewicza, s. 277.

123 K, Szajnocha: Krzysztof Opalifiski, Szkice historyczne, t. III, Lwéw
1861, ss. 300—301.

14 Sajkowski: op. cit, s. 99.

15 W1l Czaplinski: Recenzjapracy A.Sajkowskiego: ,Krzysztof Opalifiski,
wojewoda poznanski’, ,Pamietnik Literacki”,' R. LII, z. 2, Warszawa—Wroclaw
1961, s. 538.

126 Dijariusz Adersbacha, 17X 1648, Kubala: Jerzy Ossolifiski, s. 459.

127 Tjst K. Opalinskiego do brata Eukasza, Sierak6w 12 VI 1648, Listy [...], s. 459.

122 Andres Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 22 VIII 1648, Urkunden [...],
s. 2718; Ugoda miedzy Karolem Ferdynandem a Janem Kazimierzem, 11 XI 1648,
Ossol., Tkps 3564, k. 159,
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te dwie osoby.!? Co najmniej dziwnym wydaje sie réwniez fakt wyjazdu
Krzysztofa Opalinskiego z Warszawy zaraz po ogloszeniu imienia zwy-
cigskiego elekta.!?® Sejm bowiem nie zakonczyl jeszcze swych obrad,
nie obligowaly go takze do opuszczenia Warszawy jakie§ wazne sprawy
domowe. Tak mogla zareagowa¢ i postgpi¢ tylko osoba niezadowolona
z wyniku elekcji. I jeszcze jeden argument: gdyby wojewoda popierat
Jana Kazimierza w jego staraniach o korone, nie sagdze, aby nie otrzymat
od zwyciezey elekeji nagrody, a wiemy, ze ponowione przez Krzysztofa
w 1649 r. starania o laske marszatkowska zn6éw spotkaty sie z niepo-
wodzeniem,131

W okresie sierpnia i w pierwszej polowie wrzesnia wszyscy coraz
liczniej opowiadajg sie za kandydaturg Karola Ferdynanda. Biskup po-
znanski Andrzej Szoldrski pisal: ,,[...] bracia nasi na Rusi zostajgcy, ktérych
oto jeszcze fortuna consedvavit od miecza nieprzyjacielskiego, wszyscy
constanter przy Karolu stojg i w wojsku juz za zdrowie Karola, kroéla
pija”.132 Miasto Gdansk zaciggnelo swoim kosztem choragiew piechoty
i oddalo jg do dyspozycji krolewiczowi Karolowi.l3® Za Karolem Ferdy-
nandem opowiedzial sie takze Lwow.134

Rywalizacja obydwu krélewiczéw dochodzita do punktu kulmina-
cyjnego. Jan Kazimierz powysytal listy na sejmiki z prosba o popar-
cie.’35 Natomiast Karol Ferdynand wydelegowal postéw, ktérzy ustnie
mieli go polecaé zebranej na sejmikach szlachcie.!?® Niestety, nie wiemy,
po czyjej stronie opowiedzialy sie sejmiki. Posiadamy tylko trzy in-
strukcje poselskie: powiatu slonimskiego1¥ i wojewddztwa zmudz-
kiego 13, w ktorych sprawa kandydatéw pokryta jest glebokim mil-

1 List K. Opalifiskiego do brata E.ukasza, Kowel 22 III 1647, Listy [..], s. 384.
List K. Opalifiskiego do brata Eukasza, Lowicz 19 XI1648. ibid., s. 417.
List K. Opalifiskiego do brata Eukasza, Milin 28 II 1648, ibid., s. 428.

12 List A. Szoldrskiego do Miaskowskiego, Warszawa 231X 1648, Czart.,
rkps 143, Teki Naruszewicza, s. 141.

18 Kubala: Jerzy Ossolinski, s. 312.

14 List ze Lwowa, 71X 1648, Czart.,, rkps 143, Teki Naruszewicza, ss. 43—44.

135 Kopia listu Jana Kazimierza na sejmiki przedelekcyjne, Ossol.,, rkps 3564,
k. 101—102,

138 Ljst Karola Ferdynanda na sejmik przedelekcyjny w Ciechanowie, War-
szawa 21 VIII 1648, BJ, tkps 90, k. 9; List Karola Ferdynanda na sejmik przedelek-
cyiny w Srodzie, Warszawa 15VIII1 1648, Czart., rkps 142, Teki Naruszewicza,
ss. 635—636; Kopia listu Karola Ferdynanda na sejmiki przedelekcyjne, Ossol,
rkps 3564, k. 103. .

137 Instrukecja sejmiku powiatu ston‘mskiego, Stonim 25 VIII 1648, Ossol., rkps
5426, k. 13—186.

138 Instrukcja sejmiku wojewébdztwa zmudzkiego, 27 VIII 1648, Czart., rkps 378,
k. 605—612.
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czeniem oraz wojewdédztwa smolenskiego, ktéra poleca obu krolewi-
cow — ,[...] na pafstwo obra¢ zwlaszcza takiego, ktéry ma i przodkéw
swoich i swoje merita, za ktérym i ius natura i iura gentium istabunt,
a nizeli obcego, niewiadomych obyczajow i przodkéw za cudzym tylko
a nie pewnym zaleceniem szukaé¢”.1% Po Rzeczypospolitej krazyty ulotne
pisma zalecajace obydwu krélewiczéw.140 W tym czasie Karol Ferdynand
wyslal postanicow do cesarza z prosbg o reke arcyksiezniczki.l4!

Wydawalo sie, ze krolewicz Jan Kazimierz stracil wszelkie szanse. Za-
czynal powaznie watpié w swoje zwyciestwo. Rezydentowi dworu bran-
denburskiego w Polsce, Hoverbeckowi, m6wil, Zze wolalby widzieé korone
krolewskg na glowie albo elektora brandenburskiego Fryderyka Wil-
helma albo ksiecia siedmiogrodzkiego Jerzego Rakoczego lub jednego
z jego synéw, niz swego brata Karola Ferdynanda czy tez szwagra Filipa
Wilhelma.!4? Nie rezygnowal jednak z walki. Rozpisat listy do gtéwnych
swoich adherentéw, aby na pewno zjawili sie w Warszawie zaraz
w pierwszych dniach obrad sejmu elekcyjnego, poniewaz — jak pisal —
»l-..] z tamtej strony factorovie za tym sg; aby na poczatku zaraz elek-
cyjej do mianowania pana przystapié [...]”, dlatego potrzebowal zwartej
grupy oséb, ktorzy byliby zdolni temu przeszkodzi¢.143

18 wrzesnia interrer Maciej Lubienski wydal uniwersal, w ktérym
pisal: ,,[...] przychodzi nam z powinno$ci naszej[..] oznajmié to WMSs¢
PP. naszym i braciej, i przestrzec, abyscie o niebezpieczenistwach z réz-
nych stron nastepujgcych wiedzac na blisko przyszla pana nowego elek-
cyja, jako najgromadniej stawié sie raczyli i tak gotowi przyjechali,
abyscie nie tylko pana obrali, ale i za calosé i zdrowie milej ojczyzny
stawié sie i z tejze elekcyjej przeciwko nieprzyjacielowi gdzie trzeba
bedzie p6js¢ mogli’.144

W tym to okresie, nie na dlugo przed otwarciem sejmu elekcyjnego,
bo 23 wrzeénia spadla na Rzeczpospolita nowa kleska — Pilawece.

1%  Instrukcja sejmiku wojewéddztwa smolefiskiego, Smolenisk 27 VIII 1648, Czart,,
rkps 142, Teki Naruszewicza, s. 698.

140 Pro parte Jana Kazimierza przemawiajace przymioty i korzySci, Ks. pam.
Mich., ss. 282—284; Relation pro principe Carolo, Ossol., Tkps 3564, k. 114—115.

U1 Andres Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 22 VIII 1648, Urkunde [...],
s. 279,

1z Hoverbeck an den Kurfiirsten, Konigsberg 51X 1648, ibid., s. 288.

13 Ljist Jana Kazimierza do Aleksandra Lubomirskiego, Warszawa 24 IX 1648,
APKr., Zbiory Potockich, nr 147D, teczka 4; List Jana Kazimierza do Jakuba
Wejhera, Warszawa 30 IX 1648, Czart., rkps 143, Teki Naruszewicza, ss. 147—148.

144 Uniwersal Macieja Lubienskiego, Warszawa 18 IX 1648, BJ., rkps 90, k. 10.
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SEJM ELEKCYJNY

Sejm elekcyjny rozpoczynat swe obrady w chwili wyjatkowo po-
waznej dla panstwa. Sytuacja, w jakiej sie znalazlta Rzeczpospolita byta
niemal katastrofalna, Zwyciestwo pod Pilawcami usunelo ostatnig za-
pore stojgcg wojskom kozacko-tatarskim na drodze ku ziemiom rdzennie
polskim. Panika wsrod magnaterii i szlachty osiggala swo6j szczyt. Kro-
lowa Ludwika Maria wraz z calym swym dworem postanowila opusci¢
Warszawe i udaé¢ sie do Torunia.'*®> Posel francuski d’Arpajon pisal:
»Stan Rzeczypospolitej rozpaczliwy. Tatarzy wkrotce zapewne stang
w Warszawie” 146 Opinia publiczna byla oburzona na niedolestwo regi-
mentarzy. Anonimowy autor paszkwilu wyrzucal gléwnemu aktorowi
Pilawiec, wojewodzie sandomierskiemu Dominikowi Zastawskiemu:

»Lepiej bylo we Lwowi podwiki pilnowaé
A tak dziela wielkiego sie nie podejmowaé.
Nie dziw, bo§ Ormianki w obozie piastowal,
Ich bardziej niZli bulawe szanowal,

W jednej byla bulawa i twa zona cenie
Wakowatly obie, a inne na lonie

Twym siadaly dziewczeta, a wojsko bez pana
Ach, takiego kpa nigdy nie mialo hetmana.” 147

Sejm rozpoczal obrady w Warszawie 6 pazdziernika zgodnie z tra-
dycja nabozenstwem odprawionym w kosciele §w. Jana przez arcybiskupa
gnieznienskiego Macieja Lubienskiego.14? Jak zwykle kazanie wygloszone
w czasie nabozenstwa stanowilo pierwszg prébe urobienia postow zgod-
nie z planami dworu. Kazanie na temat: ,, Wybierzcie sobie kréla z sy-
néw pana naszego, tego, ktory wam sie bedzie podobal i posadzcie go
na tronie ojca jego” wyglosil opat sieciechowski Stefan Wydzga.!4® Nie
trzeba chyba wyjasnia¢ jakie propozycje stawial dwér, byly one wy-
raznie sprecyzowane w temacie kazania.l%0

15 Andres Adersbach an den Kuriirsten, Warschau 29 IX 1648, Urkunden [...],
s. 299; por. Rudawski: op. cit, s. 43.

48 Tjist hrabiego d’'Arpajon do Servien, spod Warszawy 18X 1648, Wali-
szewski: op. cit, s. 217.

17 Sedes triumphalis na przyjazd ksiecia Dominika Zastawskiego, hetmana
koronnego, Czart., rkps 143, Teki Naruszewicza, s. 115—116.

18  Dijariusz sejmu elekcyjnego, BPAN w Krakowie, rkps 393, k. 15,

149  Diariusz sejmu elekcyjnego, Ks. pam. Mich., s. 220: ,.Thema kazania: «Eli-
gite regem de filiis Domini vestri eum, qui placuerit vobis, et ponite eum super
thronum patris eius»”.

150 Tak réwniez interpretowala kazanie szlachta. Nieznany autor diariusza
pisal: ,[...] kazanie mial do tego, aby cudzoziemca na tron nie obierali”. Diariusz
sejmu elekcyjnego, Czart., rkps 2576, k. 323.



Elekcja Jana Kazimierza w 1648 roku 143

Zaraz po nabozenstwie pojechali senatorowie i szlachta na pole
elekcyjne ,,[...] do okopéw miedzy Warszawa i Wolg”, gdzie poslowie
przystapili do wyboru marszalka izby poselskiej; zostal nim wojski
mozyrski Filip Obuchowicz.’®! Na pierwszym posiedzeniu sejmu bylo
obecnych 19 senatoréw.152 Z wybitniejszych senatoréw 19 zjawili sie na
sejmie poza kanclerzem koronnym i kanclerzem litewskim oraz pod-
kanclerzym koronnym, wojewodowie: bractawski Adam Kisiel, mazo-
wiecki Stanislaw Warszycki, pomorski Gerard Denhoff, witebski Pawel
Sapieha; biskupi: kujawski Mikolaj Gniewosz, chelmski Stanislaw Pstro-
konski, zmudzki Jerzy Tyszkiewicz; kasztelani: leczycki Mikotaj Kazi-
mierz Radziejowski, warszawski Stanislaw Laskowski. Z czasem przybyli
jeszcze: biskup krakowski Piotr Gembicki, hetman polny litewski Janusz
Radziwill oraz wojewoda ruski Jeremi Wisniowiecki.

Sejm elekecyjny mial przed soba przede wszystkim dwa zadania:
przygotowaé obrone kraju oraz dokonaé¢ wyboru kréla. Rzecz oczywista,
w takiej sytuacji w jakiej znalazlo sie panstwo, sejm winien byl w pierw-
szym rzedzie pomysleé¢ o obronie kraju, a dopiero p6zniej przystapi¢ do
wyboru kréla. Niestety, obrady sejmu odb};waly sie bez jakiegokolwiek
porzadku. Na kazdym posiedzeniu moéwiono o czym innym. Zamiast
konkretnych przedsiewzieé czas uptywal na bezowocnych dyskusjach.
Z Warszawy 18 pazdziernika agent elektora brandenburskiego pisal:
»[.-.] pozwole sobie doniesé¢, ze juz kilka tygodni w wiekszej cze$ci na
bezowocnych naradach i wielu sporach, ktére nie koncza sie, spedzone
zostalo”.134

Walka stronnictw, trwajaca juz od czasu sejmu konwokacyjnego,
osiggala swoéj punkt szczytowy. Glosy byly podzielone, jedni chcieli
widzieé na tronie krélewicza Karola Ferdynanda, drudzy krélewicza
Jana Kazimierza, a jeszcze inni ksiecia siedmiogrodzkiego.

Po klesce pod Piliwcami kandydature Karola Ferdynanda spotkalo
pierwsze, ale dosé silne niepowodzenie, za$ przed stronnictwem Jana
Kazimierza otworzyla si¢ realna mozliwos¢ odegrania si¢ w kampanii

3 [W. Kochowskil: Historja panowania Jana Kazimierza, wyd. E. Ra-
czynski, t. I, Poznan 1840, s. 16,

152 Diariusz sejmu elekcyjnego, Ks. pam. Mich., s. 222.

189 Wykaz senatoréw podaje wedlug diaruszy: Diariusz sejmu elekcyjnego,
BUWr, rkps 37, Steinwehr, t. III, k. 529—545; Diariusz sejmu elekcyjnego, Ks.
pam. Mich., ss. 219—361,

154  Andres Adersbach an den Oberrithe, Warschau 18 X 1648, Urkunden [..],
s. 312: ,[...] ausser welcher denenselben ich gehorsamst hinterbringen sollen, dass
die verschienene Woche meistentheils mit Votiren, unfruchtbaren Rathschligen
und vielen Streiten ohne, ja mit venigem Schluss und Verfolge zugebracht wor-

den [...]"
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wyborczej. Perspektywa ta nie od razu ukazala sie w pelnym
blasku. W pierwszej chwili nastréj spoleczenstwa zwrdcil sie jeszcze
raz przeciw osobie Jerzego Ossoliniskiego; to on'przeciez przeforsowal
naczelnych wodzéw, jego pomystem byli komisarze wojenni, on wre-
szcie — jak twierdzono — miat doradzié wojewodzie sandomierskiemu
Dominikowi Zastawskiemu ucieczke z pola walki.’®® Zwigzanego z nim
politycznie Adama Kisiela okrzyknieto ,,zdrajcg”.’’¢ Kleska pod Pilaw-
cami stwarzala zapotrzebowanie na kroéla, ktory mogltby stanagé na czele
armii. i wyruszyé z nig do walki. Zmuszala ona réwniez do szuknia
pomocy poza granicami kraju, szczeg6lnie zas cenng byla deklarowana
jeszcze na sejmie konwokacyjnym -pomoc dworu francuskiego. Osoba
Jana Kazimierza spehiala powyzsze warunki. Powszechnie uwazano, ze
»posiada wiele odwagi [...]" 157, jego kandydature popieralt takze Paryz.
Kanclerz litewski Radziwill wyraznie stwierdzil na kartach swych pa-
mietnikéw, ze stronnicy Karola Ferdynanda ,[...] intencje swa odmienili
po ucieczce pilawskiej’.15

W pierwszych tygodniach obrad sklad osobowy sejmu to przewaznie
stronnicy Karola Ferdynanda.l®® Stronnictwo mlodszego krélewicza nie
potrafilo jednak wykorzystaé swej przewagi, nie umialo sie zdobyé na
konsekwentng i energiczng akcje w celu przeforsowania swego kandy-
data. Szlachta wojewddztw centralnych, ktéra najliczniej reprezentowata
to stronnictwo domagala sie ukarania zbiegéw spod Pilawiec. I wlasnie
ona w duzym stopniu doprowadzila do tego, ze stopniowo coraz wiecej
os6b, zrazonych radykalnoscia sejmowych wystapien zaczelo przechodzié
na strone kroélewicza Jana Kazimierza. Przywo6dca partii Karola Fer-
dynanda, podkanclerzy Andrzej Leszczynski, wytrwale prébowal kie-

188 Rudawski: op. cit, s. 41.
158 Andres Adersbach an den Oberrithe, Warschau 18 X 1648, Urkunden [...],
s. 313.

157 Stan spraw Polski i instrukcja, jak posel ma postepowaé w popieraniu

elekcji (d’Enghien), 18 XII 1662, Ossol.,, rkps 3023, k. 48; por. konsyderacyje okolo
elekcyji kréla polskiego, Czart., rkps 143, Teki Naruszewicza, ss. 549—550.
158 Radziwill: op. cit, s. 348.

18 Andres Adersbach an den Oberrithe, Warschau 18 X 1648, Urkunde..., s. 313.
W relacji Adersbacha z 17X 1648; Kubala Jerzy Ossoliniski, s. 459) zawierajgcej
wykaz senatoréw calej Rzeczypospolitej wedlug ich orientacji odno$nie kandydatéw
do tronu, sa liczne nie§cislo$ci. Jej autor, nie bedac gruntownie zorientowany w sy-
tuacji przedwyborczej, podal mylnie, ze juz w tym okresie kandydatura Jana Ka-
zimierza miala poparcie wiekszo§ci senator6w. W tym czasie kandydatura Karola
Ferdynanda posiadala jeszcze nadal ,,palme pierwszenstwa.
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rowaé uwage zebranych na sprawe skrécenia terminu elekcji.1® Sta-
rania te nie daly jednak rezultatu.

Jedynym czynem dwutygodniowych obrad sejmu byla nominacja
naczelnego wodza w osobie Jeremiego Wisniowieckiego, wojewody ru-
skiego.161

W tym czasie nadeszla do Warszawy wiadomo$é o Smierci ksiecia
siedmiogrodzkiego.1®? Smieré¢ ksiecia stanowczo przechylila szale zwy-
ciestwa na strone krélewicza Jana Kazimierza, poniewaz cale niemal
stronnictwo Rakoczego z Januszem Radziwillem na czele, skladajgce
sie przewaznie z roéznowiercow przeszlo na jego strone, obawiajgc sie
stojacych na Karolem Ferdynandem jezuitow.

Pod wplywem tych wiadomosci za Janem Kazimierzem opowiedzieli
sie réwniez byli zwolennicy kandydatury krélewicza Karola Ferdynanda:
starosta generalny wielkopolski Boguslaw Leszczynski 1 oraz biskup
kujawski Mikotaj Wojciech Gniewosz 164, a nawet sam przywddca stron-
nictwa podkanclerzy Andrzej Leszczynski myslal o zrezygnowaniu ze
swego kandydata.165

W tym okresie wdowa po W?adyslaw1e IV krolowa Ludwika Maria
udzielila krélewiczowi Janowi Kazimierzowi znacznej pozyczki, za co on
zobowiazal sie zawrzeé z nig zwiazek malzenski, jesli tylko zostanie wy-
brany krélem.% ZaSlubienie Ludwiki Marii przez zwyciezce elekeji
zaoszczedzalo Rzeczypospolitej ,,odprawe” krolowej-wdowy — bylo to
zdobycie powaznego argumentu w rozgrywce z przeciwnym obozem.
W tym tez czasie zasobny w gotowke magnat, wojewoda mazowiecki
Stanislaw Warszycki wydawal na propagande kandydatury Jana Kazi-
mierza znaczne sumy pieniedzy.!$? Krolewicz Karol Ferdynand nie za-
przestal jednak walki. Rzucal na szale wszystkie mozliwe atuty. Wy-

10 10 pazdziernika proponowal przystgpié do wyboru kréla przynajmniej
o dwa tygodnie wczeéniej: Diariusz sejmu elekcyjnego, Czart., rkps 143, Teki Na-
ruszewicza, s. 230; 13 paZdziernika w swym przeméwieniu sejmowym réwniez do-
magal sie skrécenia términu elekcji: Diariusz sejmu elekcyjnego, BPAN w Kra-
kowie, rkps 393, k. 38; takze 17 paZdziernika podnosil ten sam problem: Diariusz
sejmu elekcyjnego, Ks. pam. Mich., s. 258.

181 Uniwersal rad koronnych do wojska, Warszawa 18 X 1648, BJ, rkps 90, k. 11.

12 Kubala: Jerzy Ossoliniski, s. 318; Wiadomo$ci z Warszawy, 11 XI 1648,
Ossol., Tkps 3564, k. 163v.

189 T,ist Jana Kazimierza do Boguslawa Leszczyfiskiego, Nieporet 22X 1648,
Czart., tkps 143, Teki Naruszewicza, s. 277.

14 Hoverbeck an den Kurfiirsten, Warschau 23 X 1648, Urkunden [...], s. 314.

185 Ibid., ss. 314—315; por. list Jana Kazimierza do Boguslawa Leszczyhskiego,
Nieporet 22 X 1648, Czart., rkps 143, Teki Naruszewicza, s. 277.

18 Kubala: Jerzy Ossolifiski, =. 318,

187 Informacja ta pochodzi od Prof. dra Bohdana Baranowskiego, za ktéra
serdecznie dziekuje.
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dawat moc pieniedzy na werbunek zoinierzy.1® Senatoréw przekupywat
bogatymi podarunkami 169, za$§ szlachte ,kaptowal” sobie czestujac j3
przyslowiowg ,kietbasg przedwyborczg”, W przenosni i dostownie, bo-
wiem obok swojej rezydencji w Jablonnie wybudowal olbrzymia go-
spode ,,[...] gdzie szlachcie otwarte wrota byly na jedzenie i picie[...]” 17
16 pazdziernika mnadeszly do Warszawy wiadomos$ci, ze oddzialy
ukrainskie zdobyly Belz oraz, ze ,[...] cale wojewddztwo lubelskie jest
in periculo[...}’ ' Wywolaly one olbrzymie wrazenie. Pod wplywem
tych wiadomos$ci termin wyboru wyznaczono na dzien 4 listopada.l?2
Przed krélewiczem Janem Kazimierzem stanela realna szansa wy-
granej. Przedstawiciele Litwy o$wiadczyli, ze jesli stany koronne nie
beda chcialy zgodnie oddaé gloséw na Jana Kazimierza, wowczas oni
wybiorg go wielkim ksieciem.1”® 29 pazdziernika udzielono posluchania
postom Jana Kazimierza, w osobach: biskupa zmudzkiego Jerzego Tysz-
kiewicza, wojewody belskiego Krzysztofa Koniecpolskiego, wojewody
mazowieckiego Stanislawa Warszyckiego, referendarza litewskiego Jana
Naruszewicza, krajczego koronnego Krzysztofa Gembickiego, chorazego
koronnego Aleksandra Koniecpolskiego, starosty lwowskiego Hieronima
Sieniawskiego, chorgzego sieradzkiego Lubienskiego i Tomasza Sapiehy,
dworzanina pokojowego Jana Kazimierza.!” Biskup zmudzki w swym
przemowieniu przypomnial obradujacym zastugi przodkéw krélewicza
oraz jego wlasne.l” Mowa jego byla zlepkiem frazesow. Adherenci Ka-
rola Ferdynanda starali sie krzykiem przerwaé moéwcy, lecz usilowania
ich spelzly na niczym.1™ Po tej audiencji na strone Jana Kazimierza
przeszed! biskup poznanski Andrzej Szoldrski i podczasy koronny Mi-
kolaj Ostrorég 1”7, w tym réwniez czasie wojewoda sandomierski Dominik
Zastawski w sposéb oficjalny oopwiedzial sie za jego kandydaturg.!?®

108 Wiadomo$ci z Warszawy, listopad 1648, BJ, rkps 90, k. 13; por. Theatri
Europaei 1647—1650, t. VI, s. 375.

1#  Hoverbeck und Carl Friedrich von der Oelsnitz an den Kurfiirsten, War-
schau3 XI 1648, Urkunden [..], s. 320.

1 Radziwitll: op. cit, s. 333.

1" Diariusz sejmu elekcyjnego, Ossol., tkps 3563, k., 31v.
Uniwersal rad koronnych o skréceniu elekcji, Warszawa 22X 1648, BJ,
tkps 90, k. 11v.

" Andres Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 31 X 1648, Urkunden [...1,
s. 319.

1" Diariusz sejmu elekcyjnego, BPAN w Krakowie, rkps 393, k. 69v.

1% Mowa Jerzego Tyszkiewicza w imieniu Jana Kazimierza na sejmie elek-
cyjnym 1648 r., Czart., rkps 379, k. 149—150.

176 Kubala: Jerzy Ossolifiski, s. 319.

177 Ibid.

18 Hoverbeck und Carl Friedrich von der Oelsnitz an den Kurfiirsten, War-
schau, 3 XI11648, Urkunden [..], s. 320.
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Takze i nuncjusz papieski Torres odstgpil krélewicza Karola Ferdy-
nanda; wprawdzie na postuchaniu sejmowym, ktére mial 31 pazdziernika
zalecal w imieniu papieza obydwu krélewiczéw 179, lecz pare dni wezes-
niej w czasie rozmowy z Karolem namawial go do ustepstwa na rzecz
brata.180

Na Karola Ferdynanda zostal przypuszczony generalny atak. Do Ja-
blonnej jezdzili prymas Maciej Lubienski 81, kanclerz litewski Radziwil},
podkanclerzy litewski Lew Kazimierz Sapieha, podskarbi litewski Michat
Tryzna — wszyscy domagali sie, aby krélewicz Karol Ferdynand zre-
zygnowal ze staran o korone.®2

»Krolewicz Karol i jego stronnicy nie stracili jeszcze nadziei[...]” —
pisal 31 pazdziernika agent dworu brandenburskiego Adersbach do
elektora.’®? Karol Ferdynand liczyl, ze jesli przyjdzie do wyborow, to
glosy szlachty przewaza. Liczylréwniez na naczelnego wodza, wojewode
ruskiego Jeremiego Wisniowieckiego, ktéremu ofiarowal 50000 flore-
now.184

Szlachta, zgromadzona w Zamosciu, juz wczesniej wystala na sejm
swych przedstawicieli, oswiadczajgc, ze swoje glosy oddaje za Karolem
Ferdynandem.'®s A gdy dotarla do Zamos$cia wiadomosé, ze Chmielnicki
istotnie skierowal swe kroki pod jego mury, zwroécila sie ona z prosbg
do Jeremiego Wisniowieckiego, aby pojechal na sejm, wystaral sie o po-
sitki i swym autorytetem popar! kandydature Karola Ferdynanda.!®
Wiadomo$é o zamierzonym przybyciu wojewody ruskiego dotarla do
Warszawy 30 pazdziernika i wywolala olbrzymie zamieszanie w stron-
nictwie Jana Kazimierza, obawiano sie bowiem, ze Jeremi bedzie chciatl
przeforsowaé silg swego kandydata.l®? Istotnie, Jeremi Wisniowiecki

17 Radziwitl: op. cit, s. 335.

180 Kubala: Jerzy Ossoliriski, s. 320.
© 18t Andres Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 24 X 1648, Urkunden [..],
s. 317.

182 Radziwitl: op. cit, s. 334.

18  Andres Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 31 X 1648, Urkunden [..],
s. 319: ,Prinz Carl und seine Faction haben doch die Hoffnung noch nich auf-
gegeben”.

184 Hoverbeck und Car! Friedrich von der Oelsnitz an den Kurfiirsten, War-
schau 3 XI 1648, ibid., s. 320.

18 Tomkiewicz: Jeremi WiSniowiecki, s. 265.

188 S Grondski: Historia belli cosacco-polonici [...] Ex manuscriptis moni-
mentis histtoriae hungarica in lucem protulit Carolus Koppi in regia sclentiarum
universitate [...], Pest 1789, s. 95.

187 Diariusz sejmu elekcyjnego, Ks. pam. Mich.,, s. 281; por. list Jana Kazi-
mierza do wojewody malborskiego Jakuba Wejhera, Nieporet 4 XI 1648, Czart,,
rkps 143, Teki Naruszewicza, s. 321.
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przyjechal do Warszawy 3 listopada z oddzialem liczacym 800 zolnie-
rzy 18; przybywszy, zlozyl wizyte wdowie po Wladyslawie IV krélowej
Ludwice Marii, nastepnie udal sie do senatu, gdzie podziekowal za bu-
lawe, i oSwiadczyl, ze przyjechat nie dla ,[...] turbacji Rzeczypospolitej,
ale dla pospolitego prawa wolnej elekcji”.1®® W rzeczywistosci natomiast
mial chyba racje Hoverbeck piszac do elektora brandenburskiego, ze
Wisniowiecki przybyt z wojskiem ,[..] pod pretekstem wyplaty zoldu,
naprawde za$ sprowadzil je, aby swoja potege przeciwstawié wrogiei
partii”, 100

Postowie szwedzcy, na postuchaniu sejmowym 30 pazdziernika,
w imijeniu dworu sztokholmskiego polecali obydwu krélewiczéw 191, na-
tomiast postowie farncuscy, na postuchaniu 3 listopada, proponowali na
tron Jana Kazimierza, argumentujge, ze krolewicz majgc godno$é kréla
szwedzkiego, bedzie mégl — zrzekajac sie jej na korzys$é krélowej
szwedzkiej — odzyskaé utracone Inflanty.!?2 Takze posel dworu wieden-
skiego w swym przemdéwieniu sejmowym 13 listopada polecal Jana Ka-
zimierza.193

Krolowa Ludwika Maria 2 listopada zaprosila wybitniejszych postéw
i senator6w na zamek, proszac ich, aby postarali sie naklonié Karola
Ferdynanda do rezygnacji z dalszej walki o korone krolewsksa.194

Sejm 3 listopada udzielil posluchania poslom krélewicza Karola
Ferdynanda, w osobach: biskupa kijowskiego Stanislawa Zareby, woje-
wody wolynskiego Adama Sanguszki, kasztelana inowroctawskiego An-
drzeja Ruszkowskiego, kasztelana plockiego Krasinskiego, kasztelana
chelminskiego Albrechta Cgzerskiego, podkomorzego halickiego Jana Po-
tockiego, starosty wisniowskiego Waclawa Leszczynskiego, ksiecia Izy-
dora Zaslawskiego oraz chorgzego belskiego Niszczyckiego.l®S Biskup
kijowski w swym przeméwieniu podkreslit gospodarnosé krélewicza oraz
stwierdzil, ze kandydat obiecal ,,[...] 10 000 ludzi swym kosztem na cale

188 'Wiadomo$Sci z Warszawy, 11 XI 1648, Ossol.,, rkps 3564, k. 163v.

1 Radziwill: op. cit, s. 337

190 Hoverbeck und Carl Friedrich von der Oelsnitz an den Kurfiirsten, War-
schau 5 XI 1648, Urkunden [...], ss. 320—321; ,,Und wird numehr von dieser Seiten die
ganze Hoffnung auf den Fiirsten von Wissnowiec gesetzet, der seine unterhabende
Vilker unter dem Schein, als sollte ithnen ihr nachstindiger Sold gegeben werden,
anhero fordert, um dem andern Theil seine Macht entgegenzusetzen und die ge-
fasste Intention zu befordern”.

1 Diariusz sejmu elekcyjnego, Ossol., rkps 3563, k. 35v.

12 Wiadomo$ci z Warszawy, 5XI1648, Czart.,, rkps 143, Teki Naruszewicza,
s. 340.

¥ Diariusz sejmu elekcyjnego, Ossol., Tkps 3563, k. 37v.

™ Radziwitl: op. cit, s. 336.

1 Diariusz sejmu elekcyjnego, Ks. pam. Mich., ss. 289—290.
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pot roku stawi¢ i sam z nimi iS¢ deklaruje sie” 1%, dalej, ze ofiaruje
Rzeczypospolitej dobra zywieckie, kapitaty ulokowane na ksiestwach raci-
borskim i opolskim oraz ,[..] sume sobie nalezgca in Regno Neapoli-
tano [...]” 1*7 Najbardziej nieprawdopodobne wydawalo sie stwierdzenie,
ze krélewicz bedzie ,,[...] gotéw s amisé na wojne i krew swojg przelaé”;
deklaracje te stronnictwo Jana Kazimierza przyjelo wybuchem s$mie-
chu ,,[...] wiedzac, ze krélewicz byl wychowany raczej do nabozenstwa,
a nie do wojny’’.198

Uplynelo znéw kilka dni, termin elekcji wyznaczony na 4 listopads
przeszedl, elektorzy zas nie finalizowali sprawy, poniewaz nadal trwala
.rywalizacja obydwu krélewiczow. Szczegdlnie nie spieszylo sie z wybo-
rem stronnictwu Jana Kazimierza, poniewaz wiedzieli dobrze, ze czas
zdecydowanie gra na ich korzysé. Jan Kazimierz napisal 6 listopada list
do Karola Ferdynanda, aby ten wyrzek! sie dalszej konkurencji. Pisal:
»[--.] kiedybym by! mlodszym bratem, nie tylko przeszkadzaé WKMci,
‘ale wszystkimi silami pomagalbym do tego szczescial[..]”, dalej, ze
wl--] jezeli idzie o stlugi WKMci, albo tych, ktérzy przy WKMci sta-
waja[...] beda mi tak mili i bliscy jak moi wlasni[...]” 1% Odpowied?
i tym razem przyszla zdecydowanie odmowna: ,,[...] gardzié sie nie godzi
tym — pisat Karol Ferdynand — co mnie spotka¢ moze [...]” 200

W mieszkaniu podkanclerzego Andrzeja Leszczynskiego 7 listopada
zebralo sie prawie cale stronnictwo Karola Ferdynanda na narade, nie
zdecydowano sie jednak na niej na zadng konsekwentna akcje w celu
przeforsowania swego kandydata, postanowiono czekaé¢ na dalszy rozwdj
wypadkow.20

Sytuacja z dnia na dzien pogarszala sie na niekorzysé¢ Karola Fer-
dynanda. Wiekszo$é magnaterii i szlachty chciata widzie¢ na tronie kroéla,
ktory bylby zdolny do zatrzymania zwycieskiego pochodu wojsk ukrain-
skich. Osobg ta — jak twierdzila propaganda przedwyborcza — mial
byé Jan Kazimierz, posiadajgcy duza wiedze wojskows i popierany przez
przywodce powstania na Ukrainie Bohdana Chmielnickiego.

Jan Kazimierz jeszcze w sierpniu nawigzal blizsze stosunki z Bohda-
nem Chmielnickim.2°2 Pod Lwowem przywdédca powstania ukrainskiego

19 Mowa Stanislawa Zareby w imieniu Karola Ferdynanda na sejmie elek-
cyjnym 1648 r., BPAN w Krakowie, rkps 367, k. 99.

197 Diariusz sejmu elekcyjnego, Ossol., rkps 3563, k. 36v.

1 Radziwitl: op. cit, s. 336.

1%  Tist Jana Kazimierza do Karola Ferdynanda, Nieporet 6 XI 1648, Ks. pam.
Mich., s. 212.

20  T,ist Karola Ferdynanda do Jana Kazimierza, Jablonna 7 XI 1648, ibid., s. 213.

Mm Tomkiewicz: Jeremi WiSniowiecki, ss. 266—267.

202 Andres Adersbach an den Kurfiirsten, Warschau 22 VIII 1648, Urkunden [...],
s, 279,
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juz oficjalnie opowiedziat sie za kandydatura Jana Kazimierza.2%3 Przy-
bywszy 6 listopada pod Zamo$¢, rozpoczat rokowania z oblezonymi,
twierdzac, ze przyby! jedynie w poscigu za wojewodsg ruskim Jaremim
Wisniowieckim, ktéry ,,zdradziecko nastepowal” na jego oddzialy, nato-
miast on pragnie pokoju, a gwarancje jego widzi w elekcji krélewicza
Jana Kazimierza.2®* Wiadomos¢ ta zostala natychmiast przestana do
Warszawy. Jestem sklonny twierdzi€¢, ze otrzymal ja wojewoda ruski
najprawdopodobniej okolo 9 listopada, mimo ze do publicznej wiado-
mosci podal ja dopiero 12 listopada.25 Czlowiekowi mys$lagcemu katego-
riami logicznymi, nieodparcie nasuwala ona rozumowanie: wybér Jana
Kazimierza moze oznacza¢ pokdj, natomiast elekcja Karola Ferdynanda
najprawdopodobniej spowoduje natychmiastowy marsz Chmielnickiego
na Warszawe. I wlasnie ta wiadomos¢ stata sie tym ,,jezyczkiem u wagi”,
ktéry zadecydowal, ze 11 listopada zjawili sie w Nieporecie dotychcza-
sowi zwolennicy kandydatury kroélewicza Karola Ferdynanda: pod-
kanclerzy Andrzej Leszczynski, wojewoda ruski Jeremi Wisniowiecki,
marszalek wielki koronny Lukasz Opalinski oraz jeszcze kilka osdb,
oswiadczajgc, ze Karol Ferdynand wycofa swojg kandydature, pod wa-
runkiem, ze Jan Kazimierz puSci w niepamieé¢ wszystkie urazy jakie
zywi do jego stronnikoéw oraz odstapi mu sumy neapolitanskie i uczyni
staranai — gdy zostanie wybrany krélem — aby sejm przyznal mu dwa
opactwa.?6 Jan Kazimierz nie przyjal jednak wszystkich warunkéw.
Odrzucil punkt méwigey o sumach neapolitanskich. Z tymi wiadomo-
sciami podkanclerzy koronny A. Leszczyfski i referendarz koronny
A. Zalewski pojechali do Karola Ferdynanda, ktéry zazadal osobistego
spotkania z Janem Kazimierzem. Propozycja ta zostala zaaprobowana.
. Krolewicz Karol — pisal nieznany autor relacji — wyjechal na spotkanie
p6t mili. Tam sie fraterne przywitali i do jednej z sobg wsiedli karety,
przyjechawszy do Jablonnej zawarli sie z soba w pokoju i braterska
miedzy sobg utwierdzili milosé. Potem po wieczornym kosztownym ban-
kiecie rozjechali sie, jedni z krélewiczem JMcig Kazimierzem do Nie-
poretu, drudzy prosto do Warszawy”.2%7

203 Relacja mieszezanina lwowskiego Samuela Kazimierza Kuszewicza o oble-
zeniu Lwowa przez Bohdana Chmielnickiego w 1648 r., ,JKwartalnik Historyczny”,
Lwéw 1892, s. 549. .

t4 Tyst do szljachty i miszczan Zamostja z pojasnennjam pryczyn wijny
i z zaklykom do perehoworiw, pid Zamostjam 6XI 1648, Dokumenty Bohdana
Chmelnyckoho, ss. T1—T2.

205 Dijariusz sejmu elekcyjnego, Ks. pam. Mich., ss. 311-312.

26 Ugoda miedzy krélewiczami, 11 XTI 1648, Ossol., rkps 3564, k. 159—160. Dalszy
tok wypadkéw podaje wg niniejszej relacji.

207 Ibid., k. 160.
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Dnia 14 listopada napisal Karol Ferdynand list, ktérym oficjalnie
oznajmil, ze rezygnuje z dalszej rywalizacji o korone na rzecz brata
oraz, ze ofiarowuje Rzeczypospolitej 800 zomhierzy.20

Pomimo ustgpstwa Karola Ferdynanda sprawa elekcji przeciagneta
sig do 17 listopada. Byly istotne trudnosci zwlaszcza w sprawach rézno-
wiercéw oraz zajetego przez stany pruskie — a nalezgce sie kanclerzemu
Jerzemu Ossolifiskiemu — starostwa puckiego. Glosowanie, ktére odbyto
sie 17 listopada, dalo w wyniku jednomyslny wybér na tron krélewicza
Jana Kazimierza.?®® Sejm elekcyjny zakonczy! za§ swe obrady dopiero
23 listopada.

Ludwik Kubala w swej pracy Jerzy Ossoliriski twierdzil, ze postaé
kanclerza wielkiego koronnego odegrala decydujaca role w przeforso-
waniu na tron Jana Kazimierza.21Mozna przytoczyé wiele przykladow
dowodzacych, ze Kubala przecenial role osoby Jerzego Ossolinskiego.
W tym wypadku doszedl wrecz ad absurdum. To nie kanclerz, lecz
obiektywnie powstale warunki (kleska wojsk polskich pod Pilawcami,
Smieré ksiecia siedmiogrodzkiego Jerzegp Rakoczego, poparcie kandy-
datury Jana Kazimierza przez przywodce powstania na Ukrainie Bohdana
Chmielnickiego) wsparte gleboko tkwigcg w spoleczenistwie szlacheckim
tradycja dziedziczno$ci tronu i prawa starszeristwa w rodzinie krolew-
skiej nalozyly korone krélewskg na glowe Jana Kazimierza.

PE3SIOME

BecHoi1 1648 r. BCIBIXHYJIO BOCCTaHMEe Ha YKpauHe mNoj IpenBOAU-
TeabeTBOM Borzana XwmeapHunkoro. Boiicka Peum Ilocmosmmroit morep-
nenyu pax nopaxkenwuit (y 2Kearsix Boa, nox KopcyHem). 20 maa B Me-
pede (JIntBa) ymep Kopoas BiamuciaaB IV. CmepTs Koposda M nopaxeHue,
KOTOpOe moTreprnesu Boiicka Peum Ilocnonurtoit B Gopbbe ¢ yKpauMHCKMM
HapoOZIOM, BLI3BAJIM IHAHMKY CPEeM MarHaToOB M IIOJBCKON HIIAXTHL Peun
INocriosmmToit caAenoBaji0 pa3pelinuTh ABe NpobiieMbl: MPUTOTOBUTDL 3alLUTY
CTpaHbI M M36paTh KOPOJIA.

ABTop craBuT ceGe nenbio, NMOKa3aTb, KaK Oblila pa3pellleHa Bropas
npobiyema. Conepunyasu Tpu KaHAMAATa: ABa 6paTa IOKOMHOIO KOPOJIA

208 T,jst Karola Ferdynanda do stanéw Rzeczypospolitej, Jablonna 14 XI 1648,
Czart., rkps 379, k. 148—149.

2  Suffragia wojew6dztw i ziem koronnych i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
oddane na Jana Kazimierza, pole elekcyjne miedzy Warszawa a Wolg 17 XI 1648,
Volumina legum, t. IV, ss. 99—1186.

20 KWyubala: Jerzy Ossolifiski, s. 326.
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— fAx Kasummp u Kapn PepauHaHm M CeMUTPOACKMI KHA3b bépab
Pakomy. B mepuoa ¢ MIOHA 10 ceuTabpa kanmupatypa Kapisa Pepau-
HaHAA MMeJla pelIMTEeNbHBI IlepeBec, T.K. 3a PepaMHAHAOM CTOAJO
MOYTH BCe AYXOBEHCTBO M ILJIAXTA.

ITopaxkemme mnonbckoit apmmuyu mox IlmmaBuamMu gaso nepeeec fHY
Kasummupy, ubo Bo3HMKIa HeoOxomymocThb wu30paHMA TaKOro KOpPOJA,
KOTOPBII MMeJ 6Bl BO3MOXKHOCTH BO3IJIABUTh apMMIO M MHOBECTM ee B 60t
Hano Owbumo HaiiTM nomomre 3a mnpepesamu Iloasium. Ocobenno LieHHA
6b11a momolk ¢hpaHily3ckoro Asopa. JluuxHocTs flHa Kasmmmpa yzosiie-
TBOpHJIA 9TUM ycJOBUAM. Bee cuurtanm, 4to OH ,,04eHb Xpabp’, ero kaH-
Iupatypy nopgepzxuBan Ilapiox.

11 oxTpabpa ymep IOnépab Pakoiy. IlouT BcA MapTHA CEMMIPaCKOro
KHA3A ¢ JMUTOBCKMM II0JeBBIM reTMaHom fIHymem PaasmuBuiiioMm Bo riase,
COCTOAIaA, IJIaBHBIM 00pa3oM, M3 MHOBEpLEB Ilepellya Ha CTOpoHy fHa
Kasumupa, omacadace ue3ymToB, nopgepxkuBarommx Kapna PepaunaHpa.

B mnepsele gum HoAGps Boraan XmeabHuikuii BTOprHyJcAa Ha Jlo-
6suHCKMe 3eMaM M ocagmMia 3aMocTbe. B meperoBopax € OcaxKAeHHBIMMU
OH YTBep¥KaJ, 4YTO TOABMJICHA 37eCh B IIOTOHE 3a pPYCCKMM BOEBOJOi1
Epemuem BucHeBelkuM, KOTOPBIA ,,JIpefaTeNbCKM HACTyIajs'’' Ha €ro ThI-
JIbI, TOTa KaK OH caM MUIeT Mupa M cuuraeT u3bpaHmue kopoJseBuya fIHa
Kasummupa rapantueit mmpa. ITa BecThb mnepefaHa B Bapmasy, rge
TNPOMCXOAMJI SJICKLIMOHHBIT ceifM. Y4acTHMKM ceitMa 3Haau, 4yto u3bpa-
Hue fIHa Kasumupa — 3ro nopyka Mmpa, Toria Kak u3bpamme Kapia
Depaunanzga OyAer MMeTh CBOMM HOCJIEACTBMEM IIOX07 XMeJbHMIIKOTO
Ha BapiuaBy. Y BOT MMEHHO STO M3BeCTHME ChITPaji0 poJb ,Karaju3aropa’
— 17 HoabGpA roJsocymollMe ' €AMHOMBIILJIEHHO BBICKA3aJUCh B IIOJL3Y
fina Ka3ummupa.

ZUSAMMENFASSUNG

Im Friihjahr 1648 brach in der Ukraine unter der Fithrung von Boh-
dan Chmielnicki ein Aufstand aus. Die polnischen Truppen erlitten
Niederlagen: Zéte Wody, Korsun. Am 20. Mai starb in Merecz in Li-
tauen Konig Wladislaw IV. Des Konigs Tod und die Niederlagen, die
die polnischen Truppen im Kampf mit dem ukrainischen Volk erlitten
hatten, riefen einen panischen Schrecken bei der polnischen Magnafen-
schaft und beim Adel hervor. Polen war vor zwei Probleme gestellt:
die Verteidigung des Landes und die Wahl des Konigs.

Der Autor machte sich zur Aufgabe zu zeigen, wie das zweite Pro-
blem gelést worden ist. Um die Kénigskrone warben drei Kandidaten:
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zwei Briider des verstorbenen Kénigs — Johann Kasimir und Karl
Ferdinand und der Fiirst von Siebenbiirgen, Georg Rakoczy. In der Zeit
von Juni bis September hatte die Kandidatur Karl Ferdinands ausge-
sprochene Oberhand. Auf seiner Seite waren fast die ganze Geistlichkeit
und der Adel.

Uber den Sieg von Johann Kasimir entschied die Niederlage des
polnischen Heeres bei Pilawce. Sie machte einen Kénig erforderlich,
der sich an die Spitze des Heeres stellen und es zum Kampf fiihren
konnte. Auch musste Hilfe des Auslandes gesucht werden; besonders
wertvoll war die Hilfe des franzdsischen Hofes. Johann Kasimir er-
fiillte alle diese Forderungen. Es galt allgemein, dass er ,,grossen Mut
besass”, seine Kandidatur wurde auch von Paris unterstiitzt.

Am 1]1. Oktober starb Georg Rakoczy. Fast die ganze Partei des
siebenbiirgischen Fiirsten mit dem litauischen Feldhetman Janusz Ra-
dziwill an der Spitze, die vorwiegend aus Dissidenten bestand, ging
auf die Seiten Johann Kasimirs liber, da sie die hinter Karl Ferdinand
stehenden Jesuiten fiirchtete. .

Anfang November zog Bohdan Chmielnicki im Lubliner Land ein
und belagerte Zamos$é. Bei Verhandlungen mit den Belagerten be-
hauptete er, dass er nur herkam, um dem russischen Woiewoden Jeremi
Wisniowiecki nachzusetzen, weil dieser seine Truppen ,verriterisch
verfolgte”, wihrend er nur den Frieden wiinscht und die Gewihr dafiir
in der Wahl des Prinzen Johann Kasimir sieht. Die Nachricht wurde
nach Warszawa lbermittelt, wo der Wahlreichstag gehalten wurde. Den
Beratenden war es klar, dass die Wahl des Johann Kasimir Frieden
bedeuten, die Wahl Karl Ferdinands dagegen hiochst wahrscheinlich den
Zug Chmielnickis gegen Warszawa nach sich ziehen konnte. Diese
Nachricht wurde eben zu diesem ,Katalysator”, der endgiiltig dariiber
entschied, dass infolge der am 17. November stattgefundenen Abstim-
mung der Prinz Johann Kasimir einstimmig zum Koénig gewihlt wurde.

Papier druk. sat. IIT kl. 80 g Format 70 X 100 Druku str. 35
Annales UMCS Lublin 1964 LZGraf. im. PKWN, Lublin, Unicka 4 Zam. 89. 9.1.65
700 + 75 egz. H-3 Manuskrypt otrzymano 8.1.65 Data ukoniczenia 4.XII.65




