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Wiladyslaw Syrokomla jako tlumacz Szewczenki
B. Cupokomna — nepeBoauuk LlleBueHKo

W. Syrokomla as a Translator of Shevchenko

Utwory poetyckie Tarasa Szewczenki zaraz po wydrukowaniu zdo-
byly sobie szeroka popularnoéé nie tylko na Ukrainie i w Rosji, ale tez
daleko poza ich granicami. Juz w w. XIX szerzg sie poezje Szewczenki
w przekladach na jezyki innych narodéw. Zaszczytne miejsce wsréd
nich zajmuja przeklady polskie.

Do dnia dzisiejszego przetlumaczono na jezyk polski ponad dwiescie
utworéw Szewczenki, wiele z nich tlumaczono juz po kilka razy. Prze-
klady te umieszczano w osobnych zbiorkach (bylo ich ponad 10), a takze
w czasopismach i réznych innych wydaniach. Warto przypomnieé, ze
w latach osiemdziesigtych XIX w. tlumaczami Szewczenki byli tacy wy-
bitni pisarze polscy jak: S. Zeromski i E. Orzeszkowa. Pierwszy z nich
przetlumaczy! urywki wiersza Dumy moi, dumy moi (Mysli moje, mysli
moje) i umiesécit je w swoich Pamietnikach pod data 11 XI 1882 r.*
Eliza Orzeszkowa za§ w r. 1887 w recenzji sztuki klasyka dramaturgii
ukrainskiej M. Kropywnyckiego pt. Newolnyk wykorzystala fragment
poematu Szewczenki Slipyj we wlasnym tlumaczeniu ,,z zachowaniem
rymu i rytmu”.?

Szeroko rozpowszechnily sie utwory Szewczenki w Polsce Ludowej.
W okresie ostatniego dwudziestolecia wiele poezji z jego Kobzarza zo-
stalo opublikowanych w nowych tlumaczeniach W. Stobodnika, M. Pie-

* Praca wydana na podstawie umowy o wspélpracy, zawartej pomiedzy Uni-
wersytetem Marii Curie-Sklodowskiej i Uniwersytetem im. Iwana Franki.

1S, Zeromski: Dzienniki, t. I, Warszawa 1953, s. T7.

tE Orzeszkowa: Pisma krytyczno-literackie, Wroclaw—Krakéw 1959,
s. 279.
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chala, S. Strumph-Wojtkiewicza, M. Jastruna, B. Zyranika, K. A. Jawor-
skiego i wielu innych. Duza cze$é tych przekladéw ukazala sie drukiem
w osobnym zbiorze: Taras Szewczenko, Utwory wybrane, Warszawa
1955, pod redakcjg W. Slobodnika oraz z postowiem i komentarzami
prof. M. Jakébca. Na odpowiednig uwage zastuguja tez nowe tlumacze-
nia poezji Szewczenki, dokonane przez wspélczesnych poetéw polskich,
umieszczone w ukrainskim miesieczniku warszawskim ,,Nasza Kultura”
zr. 1959, nr 2 i z r. 1961, nr 2—4. Zwracaja na siebie uwage umieszczone
w tym czasopiSmie tlumaczenia Mieczyslawa Jastruna (Prorok i Meni
odnakowo). Artyzmem przekladu przescigngt M. Jastrun swoich po-
przednikow: A. K. Blachowskiego, S. Twerdochliba, K. Dumanskiego
i innych, ktorzy poprzednio te wiersze tlumaczyli. Nalezy sig spodziewaé,
ze M. Jastrun udostepni polskiemu czytelnikowi jeszcze wiecej poezji
Szewczenki. W ciggu ostatnich lat pojawila sie w tlumaczeniu polskim
takze proza Szewczenki. W r. 1960 wyszla drukiem jego powies¢ Pro-
gutka s udowolstwijem i mie biez morali w przekladzie znanego popu-
laryzatora ukrainskiej prozy literackiej J. Jedrzejewicza. Z okazji 150
rocznicy urodzin T. Szewczenki czytelnicy polscy mieli moznosé zazna-
jomié sie z tlumacgzeniami utworéw ukrainskiego poety na szpaltach ty-
godnika warszawskiego , Przyjazn” z marca 1964 r. (nr 9—12). Wspom-
niane fakty najlepiej Swiadcza o tym, ze w Polsce Ludowej utwory
Szewczenki doczekaly sie masowej popularyzacji.

Pierwsze polskie tlumaczenia utworé6w Szewczenki siegajg poczatku
60 lat XIX w. Po opublikowaniu w Wilnie przekladow poezji Szew-
czenki Czoho ty chodysz na mohyiu, Naszczo meni zenytysia?, Oj na hori
roman cwite i poematy Hajdamaki — dokonanych przez utalentowanego
poete Leonarda Sowinskiego? — pojawily sie dwa osobne zbiorki utwo-
réow Szewczenki w tlumaczeniu polskim, jeden A. Gorzalczynskiego 4,
drugi — W. Syrokomli . Gorzalczynski odni6st sie do Szewczenki z sza-
cunkiem, przetlumaczy! ponad 20 lepszych jego pozycji i poematéw na
jezyk polski.

»Oddaje te prace — pisal w przedmowie — w dani mym rodakom w sumien-
nym przeSwiadczeniu, ze to czynie na dobie, e stawiajgc w prawdziwym $Swietle
postaé poety narodowego Ukrainy wyplacam i winny dlug narodowosci mojej,

kto bowiem nie umie uszanowaé i uczcié obcej narodowo$ci, nie szanuje i swojej
i jest najwyzszym despota, bo despotg mySli.,”

Przez dlugi czas przeklady A. Gorzalczynskiego cieszyly sie popu-
larnoscia. Dobrze znany by! wsrod spoleczenstwa polskiego réwniez

3 Kurier Wilenski”, 1860, nr 41, 81 i 67; Taras Szewczenko, Studium L. So-
winskiego z dolaczeniem przekladu Hajdamakéw, Wilno 1861,

4 A J Gorzalczynski: ‘Przeklady pisarzé6w malorosyjskich, t. I, Taras
Szewczenko, Kijow 1862.

8 Tarasa Szewczenki ,,Kobzarz”. Z malorosyjskiego spolszczyl W. Syrokom-
1a, Wilno 1863.
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zbiorek tlumaczenn Syrokomli, ktérym zajmiemy sie w niniejszym ar-
tykule.

Poeta polski Wladystaw Syrokomla (Ludwik Kondratowicz, 1823—
1862) wslawil sie gawedami i wierszami lirycznymi, w ktérych odtwa-
rzal obrazki z zycia drobnej szlachty i ludu wiejskiego. Do najbardziej
znanych jego utworéw poetyckich nalezg Urodzony Jan Debordg, Janko
cmentarnik, Pocztylion i inne. Utwory Syrokomli znane byly takze na
Ukrainie w tlumaczeniu M. Staryckiego. Wedlug wypowiedzi ukrain-
skiego krytyka I. Franki, Syrokomla byl ,,utalentowanym i produktyw-
nym poetg”. Poréwnujac go ze wspélczesnym mu poeta W. Polem,
I. Franko stwierdzil:

»Syrokomla mial bardziej Zywe niz Pol poczucie rzeczywistoéci, jego szkice
majg wiecej krwi i nerwu, on, chociaz w ré6zowych kolorach przedstawia zycie
drobnej szlachty, nie zamyka oczu na jej wady. (,,Bil chlopéw palka, poil gorzatka,
mial arendarza, z ktérym rozwazal, czy bedg wojny, czy czas spokojny”). Szcze-
gbélnie chetnie rysuje postacie tej szlachty, ktéra walczyla pod dowéddztwem Na-
poleona, nie slawi nigdzie zarozumiatoéci szlacheckiej, jak to czynit Pol (Pamietniki
Benedykta Winnickiego).” ®

Na szacunek zaslugujg utwory Syrokomli bioragce w obrone lud wiej-
ski, domagajgce sie zniesienia panszczyzny. Syrokomla byt poetg — de-
mokratg. Warto zauwazyé, ze autor Urodzonego Jana Deboroga, mo-
wigcy w calym szeregu swoich wierszy o roli piewcy, jest w tym po-
dobny do Szewczenki. Jednym z najlepszych wierszy z tego cyklu jest
Lirnik wioskowy (1852). W. Spasowicz interpetujgc ten wiersz stwierdzit,
ze:

»Kondratowicz kiadl soble za cel i zadanie, byé poetg nie tylko narodowym,
ale gléwnie ludowym, pomijajac salony, byé ulubiericem ludzi niewybrednych
a prostych. Z tego stanowiska rozwazany, byt on duchem w wielu wzgledach po-
krewnym Tarasowi Szewczence, ktérego Kobzarz w znacznej cze$ci na polski jezyk
przetozyl"” 7

W dalszym ciagu bardziej konkretnie zwrdcil baczng uwage na to,
co spokrewnia Syrokomle z Szewczenka.

»,U obu — pisal Spasowicz — taz prostota i §wiezo§é wrazen, jednakie prawie
rozmitowanie sie w naturze dos§é ubogiej kraju, tenze realizm w malowaniu pro-
stych przedmiotéw, branych przewaznie z zycia wiejskiego.”®

Spostrzezenia Spasowicza pomagaja zrozumieé, dlaczego wlasnie Sy-
rokomla zainteresowal sie tworczoscig Szewczenki i wiele z niej prze-
tlumaczyt.

Ksiazeczka zawierajaca 120 stron o tytule Tarase Szewczenki Ko-

¢I. Franko: Suczasni polski poety, ,Twory”, t. XVIII, Kyjiw 1955, s. 201.

TW, Spasowicz: Wiadystaw Syrokomla. Studium literackie, Lwow, Biblio-
teka Mréwki nr 106 i 107 [bez r. wyd.] 5. 7.

8 Ibid., s. 8.
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bzarz, z matorosyjskiego spolszczyt Wt. Syrokomla wydrukowana zo-
stala w Wilnie dopiero w r. 1863. Bylo to juz po S$mierci tlumacza.
Na poczatku tego zbiorku umieszczona jest krotka przedmowa.

nTaras Szewczenko — czytamy w niej — poeta Zyjacy, znany z rozmaitych
interesujgcych przej§é zywota, zasluguje na przyznang sobie nazwe, najpierwszego
dzi§ $piewaka Ukrainy. Czujac, ze jeszcze jest przedwcze$nie czynié studia nad
zyciem i pismami Zyjacego autora, przedlozyliSmy bez Zadnych studiéw jego Ko-
bzarza, zbiér dumek 1 poematéw, odznaczajacych sie rzewno$cia, sila, glebokg
znajomo$cia i pokochaniem ludu. Poezja ukrainska, ktéra rozpoczela nows ere
naszg, nie moze byé dla nas obojetna”. '

Pod koniec przedmowy zaznaczyl Syrokomla, ze w tlumaczeniu Ta-
rasowej nocy przepuscil kilka urywkéow i ze nie przetlumaczyl poematu
Hajdamaki. Wydawca dorzucit do przedmowy taka uwage:

»T0 bylo pisane przez §.p. ttumacza jeszcze za zycia Szewczenki, ktéry wkrétce
potem przeni6sl sie do wieczno$ci.”

Na tresé zasadniczej czesci zbiorku skladaly sie takie utwory Szew-
czenki w tlumaczeniu polskim: Dumy moi, dumy moi (Dumy moje, Zle
mnie z wami), Perebendia (Perebenda), Topola (Topol), Pryczynna (Luna-
tyczka), Dumka — Tecze woda w synie more (Dumka — Rzeka ciggle,
choé powoli...), Dumka — Witre bujnyj, witre bujnyj (Dumke —
Bujny wietrze), Dumka — Tiazko-wazko w switi zyty .. (Dumka — Och
nie znacie...) Dumka — Naszco meni czorni browy... (Dumka — Po
co u mnie czarne brewki), Iwan Pidkowa (Iwan Podkowe), Tarasowa
nicz (Noc Tarasowa), Hamalija (Gamalej), Kateryne (Katarzyna) i Naj-
myczka (Najemnica).

Z przedmowy i dolaczonej uwagi wydawcy wynika, ze Syrokomla
zbiorek ten przygotowal jeszcze za zycia Szewczenki przed 10 marca

1861 r. (data Smierci ukrainskiego poety). Do tego czasu Kobzer Szew-
czenki liczyl juz sobie 3 wydania: pierwsze — z 1840 r., drugie —
z 1844 r. i trzecie — z 1860 r. Warto zauwazyé, ze kolejno$é tlumaczo-
nych utworéw w Syrokomli odpowiada rozmieszczeniu utworéw Szew-
czenki w trzecim wydaniu jego Kobzarza. Syrokomla opuscil jednak
oprocz poematu Hajdamaki — o czym pisal w przedmowie — jeszcze
trzy inne utwory: Utoptena, Do Osnowjanenka, i Dawydowi psalmy; po-
zostale utwory z wydania Kobzarza w 1860 r. zostaly przelozone. Sg tez
inne wspoélne cechy Kobzarza z 1860 r. i zbiorku tlumaczen Syrokomli.
Poezje liryezne — Tecze woda w synie more..., Witre bujnyj, witre
bujnyj, Tiazko — wazko w switi 2yty ..., Naszczo meni czorni browy. ..
— maja w trzecim wydaniu Kobzarza tytuty Dumka, co tez powtérzytl
Syrokomla. W utworach Perebendiga oraz Iwan Pidkowa nie ma de-
dykacji: ,,J. P. Hrebince” i .,A I. Sternbergowi” w wydaniu trzecim
Kobzarza, a takze w zbiorku Syrokomli. Poréwnajmy teksty przekladow
polskich z poszczegblnymi wydaniami Kobzarza. Zwigzek z trzecim wy-
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daniem Szewczenki wykazuje tekst przekladu wiersza Dumy moji, dumy
moji. W obu tych zbiorkach nie ma czesci tego wiersza od sléw ,,Za czor-
niji browy” do ,,Karaj joho Boze” (wiersze 29—100). Czesci te wyrzucila
cenzura, w pierwszych dwoch wydaniach Kobzarze wydrukowana byla
calosé wiersza. Poré6wnamy jeszcze pojedyncze czesci wierszy z pierw-
szych trzech wydan Kobzarze Szewczenki i tlumaczenie Syrokomli:

W oryginale Szewczenki (wydanie z 1840 r.):

»,Bilyj us, staru czuprynu...” (Perebendia)
»Niz kym weselytys§”. (Dumka)
W wydaniu z 1844 r.:
.Bilyj us, staru czuprynu...”
»Ni z kym weseltytys§”
W wydaniu z 1860 r.:
SSYWy]j us, staru czuprynu...”
»Ni zkym howoryty”.
W tlumaczeniu Syrokomli:
+W siwe wgsy i czupryne...”
»wBy przeméwié kilka sléw”.®

Poréwnanie tekstow tlumaczenia polskiego z oryginalnymi wyda-
niami Szewczenki swiadezy o tym, ze Syrokomla korzystal z trzeciego
wydania Kobzarza. W zwigzku z tym mozna twierdzi¢, ze Syrokomla
tlumaczyl poezje Szewczenki po ukazaniu sie trzeciego wydania Ko-
bzarza jeszcze za zycia poety ukrainskiego, tj. w okresie od polowy
stycznia 1860 r. do 10 marca 1861 r. W tym tez czasie tlumaczyl nie-
ktére utwory Szewczenki L. Sowinski. Recenzje trzeciego wydania
Kobzarza Szewczenki napisal T. Padalica w maju 1860 r.1% Chociaz
A. Gorzalezynski opublikowal swoje przeklady utworéw Szewczenki
w r. 1862, pracowal nad nimi, jak wynika z jego przedmowy, po Smierci
Szewczenki, a wiec péiniej od Syrokomli. Stad wniosek, ze W. Syro-
komla — jeSli nie weZmiemy pod uwage pojedynczych przekladéw
Sowinskiego — jako pierwszy ulozyt jednolity zbiorek poezji Szewczenki
w tlumaczeniu polskim, ktéry zostal! wydrukowany dopiero w 1863 r.

Recenzja zbiorku Syrokomli Kobzarz Tarasa Szewczenki pojawila
sie wkroétce po ukazaniu sie zbiorku w czasopiSmie ,,Biblioteka War-
szawska” (1863, I, ss. 369—374). Recenzent ukry! sie pod kryptoni-
mem ,.f”’. Rok wcze$niej ten sam krytyk ocenil negatywnie poemat Szew-
czenki Hajdamaki w tlumaczeniu L. Sowinskiego. ! Prof. M. Jakdbiec
wyrazil mysl, ze recenzentem tym byl najprawdopodobniej F. Falenski. 12
Do Syrokomli jako tlumacza Szeweczenki recenzent odnidst sie z sza-

? Podkre§lenia nasze — T. P.

10 Gazeta Warszawska”, 1860, nr 146 z 8 VI.

11 Biblioteka Warszawska”, 1862, I, ss. 159—160.

2 M Jak6biec: Szewczenko sredi polakow [w:] Szewczenko i mirowaja
kultura, Moskwa 1964, s. 2186.
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cunkiem i pelnym uznaniem. W jego recenzji powiedziano jednak znacz-
nie wiecej o samych utworach Szewczenki, niz o ich tlumaczeniach.
Chociaz recenzent nazwal Szewczenke ,poetg i to pierwszego rzedu”,
podkreslajac takie cechy jego twoérczosei jak ludowoéé i mistrzostwo
poetyckie, nie dat jednak wiernej oceny utworéw na tematy historyczne.
Najwigcej uwagi poswiecil recenzent poematom spoleczno-obyczajo-
wym. Utwoér Najmyczka uznal za ,szczyt sily ukrainskiego wieszcza”.
Poezje liryczne Szewczenki — wg recenzenta — sa roéznorodne ze
wzgledu na tresé¢ i forme. Nie widzial miedzy nimi utworéw posrednich.
Recenzja konczy sie pochwalg tlumacza scharakteryzowanych utworéw:

»3gdzimy, ze zbytecznym by bylo méwié coskolwiek o zaletach przektadu.
Imie Syrokomli az nadto nas w tym wzgledzie wyrecza.”

Takie kategoryczne stwierdzenie bez przytoczenia konkretnych do-
wod6éw nie moglo zadowoli¢ czytelnika. Recenzent nie wykonal w calosci
swojego zadania, nie pokazal artystycznych wartosci przekladéw Sy-
rokomli.

Niedlugo potem G. Battaglia krétko, ale dokladnie ocenil charakter
tlumaczenn Syrokomli. Wedlug jego oceny przeklad Kobzarze zrealizo~
wany przez Syrokomle jest ,ladny, chociaz miejscami bardzo wolny”. 13
Thlumaczenia Gorzalezynskiego dokladniej oddawaly oryginal ukrainski
i dlatego Battaglia pisal:

nZalecamy go wiecej czytelnikom, niz przeklady Syrokomli, ktére chociaz

miejscami poetyczniejszg na sobie nosza ceche, zacierajg jednak pierwotny cha-
rakter poezyj Tarasowych.”

Sad Battaglii potwierdzili réwniez p6Zniejsi badacze.

Ostatnio szeroko wypowiadali si¢ o tlumaczeniach Syrokomli tacy
literaturoznawcy ukrainscy jak H. P. Koczur i H. D. Werwes. Skon-
centrowali oni gléwng swoja uwage na zgodnosciach czy tez niezgodnos-
ciach tlumaczenia z oryginalem nie negujac zastug tlumacza polskiego. 14

Oto co pisal pierwszy z nich:

wPrzeklady Syrokomli pozostawiajg po sobie podwéjne wrazenie. Bedac uta-
lentowanym poeta Syrokomla\ dochodzi czasem do jaskrawego obrazu, osigga lek-
ko§é obrazu poetyckiego. Niewgtpliwy jest jego gleboki szacunek dla Szewczenki,
do ktérego zbliza sie czesciowo przez swoje demokratyczne motywy twérczosci
wlasnej. Ale, chociaz okazal sie bardzo plodnym tlumaczem, pozbawiony jest Sy-
rokomla umiejetnoéci przeistaczania sie [...]”

Dalej poréwnujac urywki poematu Nejmyczka z przekladem doszedl

B G Battaglia: Taras Szewczenko. Zycie i pisma jego, Lwbw 1865, s. 56,

W Por. H Koczur: Szewczenko w polskych perekladach, ,Wseswit”, Kyjiw
1961, nr 9, ss. 53—54; H. D. Werwes: T. H. Szewczenko i Polszcza, Kyjiw 1964,
s. 148—153.
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H. Koczur do wniosku, ze niektére szczegély i obrazy przekazal Sy-
rokomla niedokladnie, w czym zawinilo jego przesadne rozgadanie. Zda-
niem krytyka przestarzale tlumaczenia Syrokomli nie nadaja si¢ dla
wspolczesnego czytelnika polskiego. Oswiadezyl on przy tym, ze:

»Nie mozna braé¢ w watpliwo§¢ szczerych checi tlumacza tak, jak nie mozna
watpié w historyczng zastuge Syrokomli, jednego z pierwszych poetéw, ktérzy
w miare swoich mozliwo§ci zapoznawali czytelnika polskiego z twréczosciag Szew-
czenki.” 18

Spostrzezenia i wnioski H. Koczura opieraja si¢ w zasadzie tylko na
materiale poematu Najmyczka; przykladow z innych tlumaczonych utwo-
réow — jesli nie liczy¢ uwag o rytmice wierszy lirycznych Naszczo meni
czorni browy i Tiazko-wazko w switi zyty — nie przytacza. Azeby po-
kazaé artystyczne wartosci przekladu Syrokomli, konieczne jest pod-
danie analizie wszystkich jego przekladéw z Kobzarza. Zanim rozpa-
trzymy powyzsze zagadnienie, zatrzymamy si¢ kréotko przy tlumacze-
niach innych poetéw przez Syrokomle.

Kiedy Syrokomla zainteresowal si¢ Kobzarzem Szewczenki mial juz
doswiadczenia jako tlumacz. Juz w pierwszych latach swojej twoérczosci
tlumaczy! on utwory lacinskie i poetéw polskich XVI—XVII w.: K. Ja-
nickiego, J. Kochanowskiego, S. Klonowica, S. Szymonowicza i S. Sar-
biewskiego na jezyk polski. Nieco pézniej opublikowal w swoim prze-
kladzie kilka wierszy A. Puszkina, M. Niekrasowa, I. Nikitina oraz in-
nych poetéw. M. Bilyk, ktéry przeanalizowal szczegélowo poemat
S. Klonowica Roxolania, stwierdzil, ze tlumaczenie Syrokomli tego po-
ematu na jezyk polski jest ,,wolng parafraza”.!'® Utwory Szewczenki,
ktére Syrokomla przetlumaczyl na jezyk polski, dostarczaja wiele ma-
teriatu dla charakterystyki jego metody twoérczej.

Z entuzjazmem odniést sie Syrokomla do Kobzarza Szewczenki
z 1860 r., gdzie weszly utwory opiewajace dawna i wspédlczesng Ukraine.
Wiersze Dumy moji, dumy moji i Perebendia stanowia swojego rodzaju
przedspiew do catego Kobzarza. Powiedziano w nich o zadaniach piewcy
narodowego. W poematach Kateryna, Najmyczke, w balladach Pry-
czynna i Topola oraz w lirykach Tecze woda w synie more, Witre bujnyj,
witre bujnyj, Tiazko-wazko w switi zyty i Naszczo meni czorni browy
odtworzono zycie chlopskich mas panszezyinianych, a w szczegélnosci
ciezka dole kobiety wiejskiej. Temat walki kozakow przeciwko szlachcie
i Turkom podejmuja: poemat Tarasowa nicz oraz opowiadania wierszem
Iwan Pidkowa i Hemalija. Wszystkie te utwory udostepnil Syrokomla
czytelnikowi polskiemu.

Porownanie przekladéw Syrokomli z oryginalem daje podstawe do

15 Wseswit”, 1961, nr 9, s. 54.
» M. I. Bityk: ,Roksolanie” S. F. Klonowicza. Awtoriefierat dissertacyi
na soiskanije uczonoj stiepieni kandidata fiolologiczeskich nauk, Lwéw 1950, s. 3.
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wypowiedzenia szeregu, uwag. Przeglad zagadnien zaczynamy od poema-
téw o tematyce spoleczno-obyczajowej. Tego rodzaju utwory bliskie byty
dla Syrokomli jako poety, ktéry material do swoich gawed czerpal
z zycia ludu. Celem pokazania artystycznych wartosci przekladu Sy-
rokomli poréwnajmy urywek poematu Kateryna, gdzie opisano ciezka
dole uwiedzionej przez pana dziewczyny wiejskiej, z przekladem:

W przekladzie Syrokomli:

Siedzi ojciec w koncu stolu,
Na rekach pochyty,
Ciezko duma — bo staremu
Bozy §wiat niemity.
A opodal siedzi matka
Na debowej skrzyni,
Cichym glosem gromi cérke
I wyrzuty czyni. (62)

U Szewczenki:

Sydyf batko kineé stola,

Na ruky schylywsia;

Ne dywyfsia na swit bozyj:
Tiazko zazurywsia.

Kolo joho stara maty

Sydyf na ostoni,

Za slozamy ledwe, ledwe
Wymowlaje doni. 17 (32)

Syrokomla zupelnie dobrze oddal tresé i obrazowos¢ oryginalu.
Zmiany sj nieznaczne (w ostatnich wierszach wykorzystano srodek kom-
pensacji). Rozmiar wiersza, zenskie rymy i rymowanie krzyzowe zostaly
zachowane. Tlumaczenie tego wiersza mozna uznaé¢ za poetyckie.

Nie wszystkie jednak czesci tego poematu przetlumaczyt! Syrokomla
tak dokladnie. Zacytujemy czesé koncowych wierszy tegoz utworu:

W przekladzie Syrokomli:

Grosz dostalo z panskiej laski;

Fan popatrzal na Iwanka,

Jakby jaka niespodzianka...

Jakby co$ mu myS$li mroczy

I odwraca w strone oczy.

Piekna pani wzrok wyteza

Na Iwanka, to na meza.

Och, zly ojciec poznal syna,

Z oczu matke przypomina;

Ale milczy, rusza glowsg, 87)

17 Tekst ukraifiski cytujemy z wydania: T. Szewczenko: Powne zibrannia
tworiw w desiaty tomach, t. I, Kyiw 1951; tekst polski — z wydania: Tarase
Szewczenki ,Kobzarz”. Z malorosyjskiego spolszezyl W. Syrokomla, Wilno
1863; w nawiasach oznaczam strone.
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U Szewczenki:

Daje hroszi Iwasewi,
Dywujefsia pani.
A pan hlanuw... odwernuwsia,
Piznaw, prepohanyj,
Piznaw tiji kari oczi,
Czorni broweniata. ..
Piznaw baftko swoho syna,
Ta ne chocze wziaty.
(46)

Jak widaé z poréwnania tekstéw, tlumacz poszerzyl obrazy i pewne
szczeglly, nie zdotal utrzymaé Scistosci i prostoty artystycznej Szew-
czenki. Rytmika przekladu miesci sie w wierszu 8-zgloskowym i rymach
prostych, co rézni go znacznie od oryginalu. Ttumaczenie brzmi na ogét
dobrze dzieki jego walorom poetyckim.

H. P. Koczur zwrocil uwage na wolny przeklad Syrokomli poematu
Najmyczka. Twierdzenie Koczura mozna przyjaé. '®* Krytyk zapomniat
jednak powiedzie¢ o pewnych walorach poetyckich tego przekladu. Oto
jak brzmi jeden z najlepszych fragmentéw poematu (II) w zestawieniu
z oryginalem (I):

I

Dziadek i babka jednej niedzieli

Na niskiej przyZbie sobie siedzieli

Ubrani bialo az patrzeé milo;

A na niebiosach slonko $§wiecilo,

Ani chmureczki, ani wietrzyka,

Rajska pogoda dusze przenika.

Bolesne dumki i smutek chory,

Gdzies sie ukryty, jak zwierz do nory.
(96)

II

I did i baba u nedilu

Na pryzZbi wdwoch sobi sydity,
Harnenko, w bilych soroczkach.

Sijalo sonce; w nebesach

Ani chmarynoczky; ta tycho

Ta lubo, jak u raji.

Schowalosia u serci tycho,

Jak zwir u temnim haji. (312)

Zacytowany urywek przekladu pod wzgledem tresci odpowiada teks-
towi Szewczenki i oddaje jego pogodny nastréj, ale réznorodnosé rytmiki

oryginalu zmienit Syrokomla na jednotypowy 10-zgloskowy wiersz.

18 Por, ,,Wseswit”, 1961, nr 9, ss. 53—55.
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Mozna jednak przytoczy¢ i takie urywki, w ktérych dokladnie przeka-
zano strukture wierszowa Szewczenki. Oto poczatek poematu:

U Szewczenki: W przekladzie Syrokomli:
U nedilu wranci-rano Chmurny ranek byt w niedziele,
Pole krylosia tumanom; Ponad polem megla sie §ciele;
U tumani na mohyli, Na mogile wposréd pola
Jak topola pochylyla$ Co$ sie chysta jak topola
Molodycia motodaja. To niewiasty postaé blada
Szczo$é do lona pryhortaje Co$ do lona ci$nie rada,
Ta z tumanom rozmowlaje. (310) Cos z rannemi mgtami gada. (91)

Jezeli chodzi o tre$é, tlumacz umiejetnie odtworzy! obraz mlodej nie-
wiasty, chociaz to i owo dodal od siebie.
Syrokomla mial tendencje do rozszerzania tresci. A oto przyklad:

U Szewczenki W przekladzie Syrokomli:
Tychyj, tychyj Dunaj. — Och, Dunaju! ty rzeko!
Mojich ditok zabawlaj Nie§ me dzieci daleko,
Ty, zowtenkyj pisok Niech pobawia sie mali
Nahoduj mojich ditok; Picknem cackiemn twej fali,
I skupaj, i spowyj, A ty, piasku i trawko,
I soboju ukryj... (311) BgdZcie dla nich zabawks.

Piasek bawi... pobawi...

I kotyske im sprawi;

Nad kotyska — opona

Bedzie trawa zielona. (93)

Czesciowe odejscie od oryginalu i dokladne jednoczesnie jego od-
tworzenie to cecha charakterystyczna réwniez przekladéw utworow
Szewczenki o tematyce historycznej oraz ballad.

Tlumaczenie poematu historycznego Tarasowa micz nie daje pelnego
wyobrazenia o walce kozakéw ze szlachtg, opuszczono w flumaczeniu
68 wierszy oryginalu. Pewna cze$é z tego wykreslila cenzura carska
w wydaniu Kobzarza z 1860 r. (wiersze 15—40, 69—72 i 139—140), z kté6-
rego tlumaczyl! Syrokomla, druga cze$¢ opuscil sam tlumacz (wiersze
57—60, 103—104, 117—132 i 141—154) prawdopodobnie dlatego, zeby
sie szlachcie nie narazié. Tresé przekladu odpowiada tekstowi ukrain-
skiemu, chociaz w niektérych miejscach trafiajg sie niewielkie uprosz-
czenia i dodatki. Forma wierszowa, wprowadzona ' przez Syrokomle,
znacznie sie odréznia od formy wiersza Szewczenki. Dla zilustrowania
zacytujemy poczatkowe wiersze poematu w oryginale (I) i w tlumacze-
niu (I1):

I II
Na rozputti Kobzar sydyt Znbéw na rozdrozu widaé kobzarza,
Ta na kobzi hraje; Jak staro$§wieckie piesni powtarza,
Kruhom chopci ta diwczata — Dziewczeta, chlopcy, w calej gromadzie,
Jak mak procwitaje. (63) Zakwitli przy nim jak maki w sadziq

(40)
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Zmiana rytmiki piesniowej (tzw. ,kolomyjkowego” wiersza) na
10-zgloskowy wiersz epiczny nie oddaje kolorytu poematu Szewczenki.

O wiele dokladniej odtworzyl Syrokomla rytmike utworéw Hamalija
oraz Iwan Pidkowa. Utwoér pt. Hamalija, w ktorym opowiada sie o zwy-
cigskim pochodzi kozakéw na Carogréod i wyzwoleniu jeficow z niewoli
tureckiej, zaczyna sie od takich wierszy:

0Oj nema, nema ni witru, ni chwyli
Iz naszojl Ukrajiny;

Czy tam radu radiaf, jak na turka staty,
Ne czujemo na czuzyni.

Oj powij, powij, witre, czerez more
Ta z Welykoho Luhu,

Suszy naszi slozy, zahtuszy kajdany,
Rozwij naszu tuhu. 199)

A oto jak ten placz niewolnikéw przelozyl Gorzalezyniski (1) i Sy-

rokomla (2):
1

Oj niema, niema ni wiatru, ni fali
0Od ojczystych poli.

Czy tam radzg teraz i§¢ bojem na Turka,
Nie wiémy w niewoli,

Oj powiej, powiej od Wielkiego Lugu
Wietrze hen przez morze,

L.zy osusz tesknoty, a kajdan tych brzeki
Ucichng wraz moze. 1®

2

Nie ma, nie ma wiatru i fala nie bije
W naszej Ukrainie;

Moze rade radzg na tureckie szyje,
Ale glos jej ginie.

Od Wielkiego Eugu, przez szerokie lany,
Zawiej, cichy wietrze.

Niech tesknota minie, ucichng kajdany,
Niech sie 1za obetrze. (40)

Gorzalczynski dokladniej przekazuje tresé i forme wierszowg Szew-
czenki niz Syromkola, ale jest to przeklad o wiele mniej poetycki.
W przekladzie Gorzalczynskiego bardzo wyraznie wystapila dostownosé,
niezbyt dobrze brzmi nieprawidlowa forma ,,poli” zamiast ,,pdl”. Syro-
komla do tlumaczenia poezji Szewczenki podchodzil tworczo. Pejzaze
i obrazy oryginalu staral sig¢ przekazaé czytelnikowi wiernie, chociaz do-
puscil sie w wypadkach pojedynczych niedokladnosci, lubil poza tym
rozszerzaté szczegOliki.

L. Sowinski, pierwszy popularyzator Szewczenki wsréd Polakow,

¥ Gorzatlczynski: op. cit, s. 95.
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dokladniej od Syrokomli przetlumaczyl! utwory Szewczenki. Pomogly
mu w tym: dobra znajomos¢ jezyka i literatury ukrainskiej, a takze do-
kladne zbadanie historii i zycia narodu ukrainskiego. Przychodzilo to
Sowinskiemu lekko, mieszkal przeciez na Ukrainie, studiowat w Uni-
wersytecie Kijowskim, a matka jego byla chlopks. Syrokomla za$ nie
miat mozliwosci dokladniejszego poznania kultury ukrainskiej. W przed-
mowie do Kobzarza Tarasa Szewczenki przyznaje sie, ze do tlumaczenia
zabral sie ,bez zadnych studiéw” i to odbilo si¢ na jakosci jego prze-
kladéw. Por6wnajmy nieduzy urywek utworu Hamalija (I) z przekladami
dokonanymi przez Sowinskiego (II) i Syrokomle (III):

I

U turkeni, po tim boci,
Chata na pomosti.

Haj! haj! more, hraj,
Rewy, skeli tamaj.
Pojidemo w hosti. (200)

11 III
Hej, u Turyka z tamtej strony Hej! u Turké4w z tamtej strony
Chata na pomo$cie, Chaty na pomoScie.
Haj, haj! morze graj, Grajze, morze graj!
‘Rycz, wyj, skaly rwij! Ptyniemmy w tamten kraj! (45)

Pojedziemy w goici. 20

Przeklad Sowinskiego jest adekwatny i artystyczny. Przyklad Sy-
rokomli jest uproszczony, opuszczono w nim wiersz: ,,Rewy, skeli lamaj”.
Sa jednak udane partie przekladu tego wiersza. Hamalija w tlumaczeniu
Syrokomli nalezy do lepszych jego osiggnieé, chociaz niektére fragmenty
przetlumaczone sg z duzg swobodg.

Z wierszem Hamalija spokrewniony jest utwoér poetycki Iwan Pidkowa,
w ktérym opisal Szewczenko wyprawe kozakéw na Carogréd pod prze-
wodem Iwana Pidkowy. H. D. Werwes, analizujac tlumaczenie Syro-
komli, zauwazyl odstepstwo od oryginalu na poczatku i w czesci kon-
cowej utworu. Na tej podstawie wysungt wniosek, ze ,mamy tutaj opo-
wiadanie nie o wyprawie kozakéw na lodziach, lecz marzenie — po-
wabne i ogniste — pana Iwana”.?! Syrokomla rzeczywiScie nazwal
Iwana Pidkowe, atamana kozackiego ,,panem Iwanem” i troche skrocil
oraz od siebie dodal niewiele, ale tylko na poczatku i w koncowej czesci
przekladu, co jednak nie zburzylo zasadniczego kierunku tresciowego.
Zasadnicza cze$¢ utworu — wyprawe Zaporozcéw i ich heroizm — od-
tworzyl wiernie. Zeby nie byé golostlownym, zacytujemy urywek ory-
ginatu (I) i przekladu (II):

2 Tagras Szewczenko. Studium L. Sowinskiego [...], s. LIL
2t Wer wes: op. cit.,, s. 149,
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I

Czorna chmara zza Lymanu
Nebo, sonce kryje,
Synie more, zwiriukoju
To stohne, to wyje,
Dnipra hrylo zatopylo. ..
-— A nute, chlopiata,
Na bajdaky! More hraje —
Chodim pohulaty! —
Wysypaly Zaporozci,
Byman czowny wykryty.
»Hraj ze more!” — zaspiwaly
Zapinylys chwyli;
Kruhom chwyli, jak ti hory, —
Ni zemli, ni neba.
Serce mlije — a kozakam
Toho tilky j treba.

(61)

11

Czarng chmure wicher niesie
Z Limanu wybrzezy,
Sine morze, jak zwierz w lesie,
Ryczy, to sie jezy.
Gardziel Dniepru juz rozlany, —
Chilopcey! hej! do wiosta!
Sigdziem w czajki, p6jdziem w tany,
Byle woda niosta!
Wyplynelo Zaporoze,
Az liman czarnieje,
Grajze teraz, sine morze!
Niechaj wiatr zawieje!
Bije fala, plyfce zdrowi,
Ni ziemi, ni nieba,
Az drzy serce — Kozakowi
Tego tylko trzeba.
(37—38)

Widaé z tego, ze Syrokomla zachowal nie tylko obrazy ale i tropy

oryginatu (epitety: ,,czarna chmura”, ,,synie more” —

»czarng chmure”,

»Sine morze”; poréwnanie: ,zwiriukoju to stohne, to wyje” — ,jak

zwierz w lesie ryczy, to sie jezy”; przenosnie ,hrajze more” —

ngraj

ze... morze”). Podobnie jest w innych czesciach przekladu. W celu

jaskrawego oddania kolorytu miejscowego wykorzystano w przekladzie
szereg ukrainizméw (,,w kitajke”, ,licho”, ,,wraze”, ,kurzy”). Syrokomla
niezaleznie od tego, ze wprowadzil pewne zmiany i dodatki, o jakich
wspominaliSmy, oddal tu wlasciwie tres¢é poezji Szewczenki.

W balladach Pryczynne (Lunatyczka) i Topola (Topol), gdzie opi-
sywal Szewczenko przezycia i sytuacje bez wyjScia dziewczyny wiej-
skiej w warunkach spolecznych 6wczesnej rzeczywistosci, przewaza
wierne odtworzenie oryginalu. Weimy dla przykladu pierwsza z ballad.

U Szewczenki: W przekladzie Syrokomli:

Taka jej dola... O Boze moéj mily
Za co jej miodo$é skazale§ tak srodze?
Czemu kazate§ pokocha¢ nad sity,
Kozackie oczy?... O! przebacz niebodze!

Taka jiji dola... o Boze mij mylyj!
Za szczo z ty karajesz jiji, moltodu?
Za te, szczo tak szczyro wona polubyla,
Kozaékiji oczi? Prosty syrotu!

Ona btadzi — Dniepr ponury,
Cicho milczy — duma snad%.
Wicher rozbit czarne chmury,
I uklada morze spaé.

Wona wse chodyt, z ust ni pary.
Szyrokyj Dnipr ne homonyt;
Rozbywszy witer czorni chmary,
Lih bila moria odpoczyt.

(4—5) (20—21)

Poetyckosé¢ to nieodlgczna cecha Syrokomli, stosuje on udane srodki
kompensacji poetyckiej, zamiana wyrazenia , Lih bila moria odpoczyt”
(idzie tutaj o Dniepr) na ,I uklada morze spaé¢” $wiadczy o jego obra-
zowym mysleniu. Niezaleznie od tego sg takie miejsca w przekladzie,

11 Annales
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ktére mozna bylo lepiej dopracowaé, np. opis burzy na poczatku ballady.
Tu i 6wdzie mozna znalezé widoczne rozszerzenie tekstu oryginalnego.

Syrokomla jako tlumacz utworu Topola przewyzsza swojego poprzed-
nika A. Gorzalezynski. Przekonamy sie o tym poréwnawszy poczatek
obu przekladéw z oryginatem:

Szewczenko:

Po dibrowi witer wyje,
Hulejej po polu,

Kraj dorohy hne topolu

Do samoho dotu.

Stan wysokyj, tyst szyrokyj
Marne zelenije;

Kruhom pote, jak te more

Szyroke, synije. (48)
Titumaczenie Gorzalczynskiego: Tlumaczenie Syrokomli:
Po dabrowie wicher wieje, Wieje wicher, wieje srodze,
Przeleci przez pole, Az szumi dolina,
Ponad drogg az do ziemi Bije w topel, co przy drodze
Pochyla topole. Az ku ziemi zgina,
Rozlozysta — i wyniosta — Ksztalt jej wzniosty, li§¢ szeroki,
Lisciem zielenieje, Po c6z sie zieleni,
Wkolo pole, jak szerokie Jakby morze legla niwa
Morze, majaczeje. 22 W dalekiej przestrzeni. (8)

Forma wierszowa tych dwdch tlumaczen odpowiada oryginalowi,
jednak z punktu widzenia tresci i obrazowos$ci utworu Syrokomla bar-
dziej sie zbliza do Szewczenki, niz Gorzalczynski.

Z utworow epicznych omawianego zbiorku Syrokomlii warto oméwié
pokrétece tlumaczenie wiersza Perebendia. W tlumaczeniu tego utworu
zachwyca nas przede wszystkim to, ze dokladnie oddane sg tutaj wy-
razenia Szewczenki, na przyklad: '

U Szewczenki: W tlumaczeniu Syrokomli:

Witer wije, powiwaje, Przez szerokie polne lany,

Po polu hulaje. Wieje wicher rozhulany,

Na mohyli kobzar sydet Kobzarz siedzi na kurhanie,

’a na kobzi hraje. 1 gra piosnke nieprzerwanie,

Kruhom joho step, jak more Step, jak dojrzy ludzkie oko,
Szyroke, synije. Leg! blekitno a szeroko.

(26) (5)

Na uznanie zaslugujg udane $rodki kompensacji, uzyte w przykladzie:
»On im piesnia wzmacnia sity”, ,,Juz to dumka w kraj swiata zegluje

®2 Gorzalczynski: op. cit, s. 81.
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na chmurze”, , Potem krwawg lze wycisnie”, ktérym odpowiadajg w ory-
ginale: ,Win jim tuhu rozhaniaje”, ,,A dumka kraj swita na chmari
hula”, ,,A na zurbu zwerne”. Rownocze$nie obok tych pozytywnych
cech\przekladu znalazly sie niepotrzebne rozszerzenia i niedokladne ttu-
maczenie nazw kilku piesni. Na ogét jednak tlumacz wiernie scharak-
teryzowatl piewce (,,perebendie’’) narodowego.

Z Kobzarza Szewczenki w wydaniu z 1860 r. przetlumaczyl Syro-
komla pie¢ utworéw lirycznych nazywajac je za autorem dumkami.
Podobnie jak w utworach epickich tlumacz w sposéb poetycki odtwo-
rzyl tekst oryginalu wierszy lirycznych. Poréwnamy poczgtkowe i kon-
cowe wiersze utworu lirycznego Tecze woda w synie more (I) z prze-
kladem Syrokomli (Rzeka ciqgle, choé powoli) — (II):

I II
Tecze woda w synie more Rzeka ciggle, choé powoli
Ta ne wytikaje; Wpada w sine morze,
Szuka kozak swoju dol, Szuka kozak swojej doli,
A doli nemaje. A znaleZé nie moze.
Sydyt kozak na tim boci — Fale morskie! Plyncie w pole
Hryje synie more. I brzegami trze$cie:
Dumaw, dola zostrinet sobi Kozak marzyl spotka¢ dole,
Spitkalosia hore. A spotkal nieszczeScie.
A zurawli tetiat sobi Juz Zurawie powracalli,
Na toj bik kluczamy. W domu wytchnaé moga,
Flacze kozak — szlachty byti Kozak placzac poszedl dalej
Zarosty ternamy. Swg ciernista droga.

(14) (26—29)

Syrokomla zasadniczo dobrze przekazal tres¢ orygnialu, po mi-
strzowsku odtworzyl niektére wiersze, np. dwa ostatnie. Obok tego za-
uwazy¢ mozna, ze tlumacz opuscil niektére wiersze (,,Ta ne wytikaje”
oraz ,,Sydyt kozak na tim boci”) stanowiace wazne ogniwa tresci tego
utworu, dodajac w zamian co$§ od siebie. Taki sposob tlumaczenia zbliza
przeklad wiersza Tecze woda w synie more do parafrazy. Podobny
charakter majg rowniez przeklady utworéw lirycznych Tiazko-wazko
w switi 2yty (Och! nie znacie, och nie znacie) i Naszczo meni czorni
browy (Poco u mnie czarne brewki), znajdujemy tam jednak niektére
partie wierszy umiejetnie przetlumaczone.

Bardziej, niz w tych dwoch wierszach, odszedt Syrokomla od orygi-
nalu w utworze Witre bujnyj, witre bujnyj (Bujny wietrze). Cytujemy
urywek:

Szewezenko Syrokomla:

Todi nesy moju duszu Zanie§ wietrze moja dusze,
Tudy, de mij mytyj; Gdzie gréb jego, ja na lonie,

11¢
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czerwonoju katynoju
postaw na mohyli.

Bude tehsze w czuzim poli
syroti lezaty,

bude nad nym joho myla
kwitkoju stojaty.

I kwitkoju j katynoju
cwisty nad nym budu,
szczob ne pekio cuze sonce,
ne toptaty lude.

Uweczeri posumuju

a wranci zaptaczu.

Zijde stonce — utru slozy —

nichto ne pobaczyt.

Teoksyt Paczowskij

Chce kaling byé zielona,

Lzej mu bhedzie w obcej stronie,
Pod galezi mych ostong,

Ukochanej jego glowy,

Cudze slorice nie zapali,

Bede kurhan strzec grobowy,

By go ludzie nie deptali,

W wieczér za nim modie wniose,

Z rana trysne lza rozpaczy,
Wejdzie slofice — strzepne rose,
I nikt tez mych nie zobaczy.
31)

(9—10)

Syrokomla, jak wskazuje pordéwnanie tekstow, dal wolne tluma-

czenie. L. Sowinski w 1861 r. z lepszym wynikiem przelozy! {ragmenty
tegoz wiersza. Zacytowany wyzej urywek u Sowinskiego brzmi w spo-
s6b nastepujacy:

Wtenczas ponies dusze mojq
Tam, gdzie méj jedyny,
I postaw, mie, na mogile,
W postaci kaliny,
Lzej mu bedzie w obcym polu
Odpoczywaé w ziemi;
Luba jego otuli go
Kwiatkami rzesnymi.
Niechaj kwiatki i kalina
Nad glowa mu szepczg;
Slonice obce nie tak dojmie
I ledwie nie zdepczg.
A wieczorem pogwarze z nim,
Raniutko zaplacze.
Zejdzie stofice — otre lezki,
I nikt nie zobaczy. 33

Syrokomla jako tlumacz Szewczenki, chociaz wprowadzal pewne
zmiany, staral sie jednak zachowaé¢ gléwng idee tresci, zasadnicze obrazy:
oraz forme oryginatlu. Swiadczy o tym takze przeklad wiersza Dumy
moji, dumy moji. Oto poszczegélne urywki:

U Szewczenki: W przekladzie Syrokomli:
Dumki moje! Zle mnie z wami,
Zle mnie z moim szalem.

Po co ja was literami

Na karcie spisatem?

Dumy moji, dumy moji,
Eycho meni z wami!
Naszczo staly na paperi
Sumnymy riadamy?

2 Taras Szewczenko. Studium L. Sowinskiego [...], s. XXVIII
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W Ukrajinu idit, dity! Leécie, dumki, roju zloty,
W naszu Ukrajinu, Leécie w Ukraine,
Popid tynniu, syrotamy, Moze przyjmie kto$ sieroty,
A ja tut zahynu. A ja tutaj zgine.
Prywitaj 7e, moja nenko! Ukraino! moja matko!
Moja Ukrajino! Gdy ten réj przyleci,
Mojich ditok nerozumnych, Opiekuj sic ich gromadka,
Jak swoju dytynu. Jako wtlasnych dzieci!
(21—24) (1—2)

Omoéwione tlumaczenia poezji Szewczenki dajg podstawe do wy-
powiedzenia pewnych uogdlnien. Zastuga W. Syrokomli jest to, ze on
po raz pierwszy przelozyl na jezyk polski takie utwory Szewczenki,
jak Perebendia, Pryczynna i caly szereg utworéw lirycznych. Inne
przetlumaczone przez niego wiersze (Kateryna, Najmyczka, Tarasowa-
nicz, Jwan Pidkowa, Hamalija i Topola) znane juz byly czytelnikowi
polskiemu ze zbiorku A. Gorzalezynskiego.

Syrokomla dokladniej tlumaczy! poematy, wierszowane opowiadania
i ballady, niz wiersze liryczne, ktére zblizaly sie u niego do parafraz.
Czesciowo mozna byloby wyjasnié¢ to faktem, ze Syrokomla w swojej
oryginalnej twdrczosci uprawial glownie epike. Wszyskim tlumaczeniom
z Kobzarza nadawal! Syrokomla swoisty koloryt, nieraz przerabial ory-
ginal po swojemu, zmienial niektére szczegdly, co ostabialo konkretnosé
obrazéw poezji Szewczenki. Mimo to przeklady Syrokomli zasluguja
na pozytywna ocene. Nieodlaczna ich cecha jest poetyckos¢, czeste
stosowanie sSrodkow kompensacji. Syrokomla w odréznieniu od Go-
rzalczynskiego byl prawdziwym poeta i dlatego w artystycznej formie
moégt przekazaé¢ piekno poezji Szewczenki, chociaz nie doréwnal w tym
Sowinskiemu.

Tlumaczenia Syrokomli wytrzymatly probe czasu, byly przedrukowy-
wane w zbiorkach nie tylko w ciggu XIX w., ale i w okresie najnow-
szym. W wydaniu utworéw wybranych Szewczenki z 1955 r. w Warsza-
wie umieszczono dziewie¢ przekladéw Syrokomli, co swiadczy o ich
trwalej wartosci. Syrokomla zastuzyl na zaszczytne miejsce w historii
wzajemnych stosunkéw literackich polsko-ukrainskich.

PE3IOME

Bnaaucias Cripokomisa (JIrogsuk Konaparosyuu) rayboko MHTEpecoBaJ-
ca tBopyecTBoM Tapaca Illesuenko. ITo ero MHeHmio, npou3sBenenus llles-
YeHKO OTJIMYAIOTCA ,,MCKPEHHOCTLIO, CHJOI, TayOOKMM 3HaHMeM HapoAa
u mobGoBe0 K HeMy'. CHIDOKOMJIA OCYLIECTBMJ PAA NepeBofoB u3 , KobG-
3apa” llleByenxo no u3nammo 1860 r. CocraBiaennslit CoIpokomueit c6op-
Huk , Kobzarz Tarasa Szewczenki” BmepBble HaneyaraH B 1863 r. (mocue
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cMepTH repeBofunKa). B cocraB aToro c60pHMKa BOLLIM CJOEAyloOLMe CO-
yuHeHua: , Jlymer Moy, aymel Mou”, ,IlepeGenna”, , Tonoas”, , IlopueHaa”,
»Teuyer Boga B cuHe mope’’, ,Berep OyitHwli, Berep OyitnHelit”, , Tamxko,

TAXKKO XXWUThL Ha cBere” ... ,,Ha uro uyepHble mue GpoBn”, ,VBau Ilox-
kopa”, ,TapacoBa Hoyb” (oTpeIBKM), ,lamanea”, ,Karepuna”, ,Bar-
pauka’’,

IlepeBogam ChIpokOMIM mpucyl] cBoeoGpa3HbDi KojgopuT. OAHAKO, B TO
Ke BpeMA OHY NepefaBajiM cogepxaHue u obpas3bl YKpauMHCKOrO0 OpWryu-
Hana. ITosTiyeckue nepeBogb! CHEIPOKOMJIM OJIL30BAJMCE MOIMYJAPHOCTHIO,
HEOJJHOKPAaTHO IIepeM3aBaJnCh,

SUMMARY

Wiladyslaw Syrokomla (Ludwik Kondratowicz) took a great interest
in Shevchenko's poetry. According to his own words Schevchenko's
poems are notable for "tenderness, strength, deep knowledge, and love
for the people”. Syrokomla translated into Polish a number of Shev-
chenko’s poems from the 1860 edition entitled Kobzar. A collection of
Syrokomla’s translations, Kobzarz Tarasa Szewczenki, was published
posthumously in 1963. This collection comprises the following works:
My Thoughts, Perebendya, Silver Poplar, The Bewitched, The water
flows into blue sea, Oh vigorous wind, How hard it is to live in this
world, Why do I need black brows, Iwan Podkowa, The night of Taras
(extracts), Hamalya, Catherine, The servant woman. )

Although Syrokomla gave a peculiar colour to his translations, he
succeded in reflecting the theme and the images of the Ukrainian origi-
nal. W. Syrokomla’s translations noted for their poetic value became
popular with the Polish readers as is testified by their numerous editions.



