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Ksztaltowanie si¢ ogélnej liczby ludnos$ci guberni lubelskiej
w latach 1867—1912 (na tle Krdolestwa Polskiego)

TeMnt pocTa YMCJIEHHOCTH HacejeHusa Jlxobamuckoin rybepamun B 1867—1912 rr.
(Ha @one KoponescrBa ITOJBCKOro)

Population Growth Rate in the Lublin Province in the Years 1867—1912
(against the Background of the Polish Kingdom)

Reformy i przeobrazenia spoleczno-gospodarcze i kulturalne, jakie do-
konaly sie w Krolestwie Polskim w drugiej polowie XIX wieku, staly sie
zrodtem doniostego przewrotu demograficznego tej czesci ziem polskich.
Kroélestwo Polskie, podobnie jak ziemie pozostatych zaborow, przeszto do
drugiej fazy rozwoju demograficznego (pierwszej fazy modernizacji de-
mograficznej), ktérg rozpoczal spadek natezenia zgonow, przy jednoczes-
nie wysokiej i nie stabngcej rodnosci. Faze te okresla sie mianem eksplo-
zji (czasem rewolucji) demogratficznej.! Efektem tego bylo znaczne przy-
spieszenie tempa wzrostu liczby ludnosci.

W okresie 1867—1912 liczba ludnosci Krélestwa Polskiego wzrosta
z 5705,7 tys. do 13 055,2 tys., przyrost wzgledny wyniost 128,8%. Srednio-
roczne tempo wzrostu osiggnelo poziom 1,9%.2 Bylo ono wyzsze anizeli

1 1. Gieysztorowa: Badania nad historiq zaludnienia Polski, , Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej”, 1963, R. XI, nr 3—4, s. 549, J. M. Poursin: Ludnosé
$wiata, Warszawa 1976, T. Ladogérski: Periodyzacja rozwoju demograficznego
ludnoéci polskich ziem wschodnich i pétnocnych w latach 1816—1914 (artykul pole-
miczny), ,,Przeszio$§é Demograficzna Polski”, 1972, T. V, s. 114—117, A, Krzyza-
nowski: Szkice demograficzne (z teki posmiertnej), ,,Studia Demograficzne”, 1965,
t. 7, s. 18.

2 Stosunki rolnicze Krélestwa Kongresowego, Warszawa 1918, s. 23. Obliczenia
wlasne.
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w zaborze pruskim i austriackim, i jedno z najwyzszych w Europie.? Tak
wysoka dynamika wzrostu demograficznego Krolestwa mozliwa byla dzie-
ki rozwojowi gospodarczemu tych ziem po reformach uwtlaszczeniowych.
W niektérych regionach tempo wzrostu liczby ludnosci stymulowane byto
przez rozwdj przemystu. Szczegolnie istotny byt jednak fakt poprawy wa-
runkoéw zyciowych ludnoSei, co nastapilo w wyniku zdecydowanego wzmo-
zenia produkcji rolnej. W pierwszej potowie XIX wieku nawet przy $red-
nio urodzajnym roku ludno$¢ odczuwala braki $rodkéw zywnosciowych,
a w latach nieurodzaju gtodowata. Bylo to przyczyng spadku liczby lud-
nosci w niektérych okresach.

Po reformie uwlaszczeniowej nastgpila wyrazna poprawa wyzywienia
ludnosci, przede wszystkim dzieki stalemu wzrostowi produkcji roslinnej.
Szczegoblng role w tym wzgledzie odegralty ziemniaki, ktérych zbiory ogol-
ne wzrosly w latach 1810—1913 wiecej niz 60-krotnie.* Zwiekszylo to
w wydatny sposéb pojemnos$¢ ludnosciowy Kroélestwa Polskiego.

W samym Kroélestwie jedne z najwyzszych wskaznikéw rozwoju de-
mograficznego osiagnela gubernia lubelska mimo swego wybitnie rolni-
czego charakteru. Gubernia ta, w nowych granicach po kolejnej reorga-
nizacji podziatu administracyjnego Krolestwa Polskiego, liczyla w koncu
1867 roku 659,56 tys. ludnosci. W omawianym okresie liczba ludnosci wzro-
sta 0 998,3 tys., czyli o 150,7%, osiggajac w 1912 roku 1 653,3 tys.’

Rozwoj demograficzny guberni lubelskiej w latach 1867—1912 przed-
stawiaja dane tabeli 1. Wynika z nich, ze wzrost liczby ludnosci byt
w iym okresie staly, w miare rownomiérny. Stosunkowo najwyzsze przy-

3 J. Buzek: Poglgd na wzrost ludnosci ziem polskich w wieku XIX, Kra-
koéw 1915, s. 10, R. Choma¢: Struktura agrarna Krélestwa Polskiego na przetomie
XIX i XX wieku, Warszawa 1970, s, 41.

4 T. Lepkowski: Polska — mnarodziny nowoczesnego mnarodu, Warszawa
1967, s. 18, T. Sobczak: Wzrost ludnoéci a wzrost produkcji rolnej w Krélestwie
Polskim w XIX wieku, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 1965, R. XIII,
s. 101—107.

5 Dane dotyczgce liczby ludnosci guberni lubelskiej pochodzg z nastepujacych
irodel: Otczot Lublinskogo Gubiernatora (za lata 1867—1904); Otczoty Naczalnikow
Ujezdow, (za lata 1867—1904); Kancelaria Gubernatora Lubelskiego, Wojewdédzkie
Archiwum Panistwowe w Lublinie, Obzor Lublinskoj Gubiernii. Pritozenije k wsie-
poddanniejszemu otczotu (za lata 1872—1912). Obliczenia wtasne.

Statystyka demograficzna uzyskana z wyZej wymienionych zrédel jest obfita
w ilo$é, ale uboga w treéci. Powazne zastrzezenia budzi jej wiarygodnos$é. Wskutek
wadliwej rejestracji ruchu wedréwkowego stan wykazywanej ludno$ci byt zawy-
zony. Bledy, jakie material ten zawiera, nie przekreslaja jego wartosci poznaweczej,
zwlaszcza jezeli badaniem objete jest tak duze terytorium jak gubernia (przypad-
kowe bledy z mniejszych jednostek administracyjnych w pewnym stopniu znosily
si¢ wzajemnie). Istotne jest réwniez to, ze na ogdél wiemy, jakiego rodzaju biedéw
bylo najwiecej.
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Tab. 1. Tempo wzrostu ludnos$ci guberni lubelskiej w latach 1867—1912
Population growth rate in the Lublin province in the years 1867—1912
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1867 659,5 100,0 — 1890 1076,3 163,2 2,5
1868 668,6 101,4 1,4 1891 1102,7 167,2 2,5
1869 677,2 102,7 1,3 1892 1116,3 169,3 1,2
1870 690, 1 1048 2,0 1893 1135,1 172,1 17
1871 701,4 106,4 1,5 1894 1153,0 174,8 1,6
1872 739,0 112,1 5,4 1895 1179,8 178,9 2,3
1873 734,0 111,3 —0,7 1896 1201,5 182,2 1,8
1874 749,0 113,6 2,0 1897 12354 187,3 2,8
1875 765,0 116,0 2,1 1898 1266,3 192,1 2,5
1876 783,2 118,8 2,4 1899 1295,1 196,4 2,3
1877 790,0 1198 0,9 1900 1325,3 201,0 2,3
1878 811,5 123,1 2,7 1901 1353,5 205,2 2,1
1879 828,4 125,6 2,1 1902 1388,0 210,5 2,6
1880 842,6 127,8 1,7 1903 1418,1 215,0 2,2
1881 860,4 130,5 2,1 1904 1437,4 218,0 1,4
1882 868,5 131,7 0,9 1905 1461,4 221,6 1,7
1883 882,6 133,8 2,2 1906 1468,6 2254 1,7
1884 903,7 137,0 2,4 1907 1509,9 229,0 1,6
1885 927,8 140,7 2,7 1908 1536,1 232,9 1,7
1886 951,7 144,3 2,6 1909 1564,5 2317,2 1,9
1887 979,7 148,6 3,0 1910 1596,7 2421 2,1
1888 1004,9 152,4 2,6 1011 1624,2 246,3 1,7
1889 1049,7 159,2 4.5 1912 1653,3 250,7 1,8

Zro6dto: Otczot lublinskogo gubiernatora (za lata 1867—1904), Kancelaria Gu-
bernatora Lubelskiego, Wojewdédzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie, Obzor Lub-
linskoj gubiernii (za lata 1872—1912), obliczenia wtasne.

rosty odnotowane zostaly w roku 1872 (o 5,4% w pordéwnaniu do roku po-
przedniego) i 1889 (4,5%). Dwa razy w latach objetych badaniem wystapi-
ty przyrosty wzgledne ponizej 1% — w roku 1877 i 1882 (o 0,9%), raz
ubytek — w roku 1873 (0 0,7% w stosunku do roku poprzedniego).

Wskazniki z roku 1872 i 1873 budzg szczegdlng watpliwos¢ co do ich
wiarygodnosci. Bardzo wysoki przyrost w r. 1872, jak wynikaloby z ana-
lizy jego skladnikéw, spowodowany zostal przede wszystkim przewagg
naptywu ludno$ci do guberni nad jej odptywem. Wspoélczynnik przyrostu
wynosil wéwczas az 40,1%y,. Wydaje sig, ze mozna mie¢ powazne zastrze-
Zenia co do prawdziwosci tego wspotczynnika, gdyz odbiega on znacznie
w gore od pozostatych. Potwierdza to réwniez wystapienie w roku na-
stepnym (1873) spadku liczby ludnosci, jedynego w catym okresie. W roku
tym przyrost naturalny byl niski, wspélezynnik 6,6%/y najnizszy w latach
1868—1912, co wynikalo z bardzo wysokiego natezenia zgonéw (najwyz-
szy w calym okresie wspolczynnik tego elementu ruchu naturalnego lud-
nosci — 33,0%/y). Wysokg umieralno$¢ spowodowala panujaca w tym cza-
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sie epidemia cholery, ospy i odry.® Spadek liczby ludnosci byl jednak wy-
nikiem przewagi emigracji nad napiywem ludnosci do guberni. Wspéi-
czynnik ubytku wedréwkowego wynosil w tym czasie 13,4%y i byl ponad
trzykrotnie wyzszy od nastepnego co do wielkosci z roku 1887, a wiec
i w tym przypadku mozna mieé¢ watpliwosci co do wiarygodnosci danych.

S. Szule, ktorego krytyczna analiza wartosci materiatdow dotyczacych
stanu ludnosci Krolestwa Polskiego jest wysoko oceniana do chwili obec-
nej, stwierdzil, ze takich corocznych wahan liczby ludnosci ,,zadng miarg
nie mozna wyja$ni¢ jakimi$ istotnymi zmianami natury demograficznej,
bo takie zmiany zachodzi¢ by mogly jedynie pod wplywem kataklizmoéow
dziejowych. Jedyne wyjasnienie, to nadzwyczajna niescisto$¢ materiatu
statystycznego”.”

Pozorny przyrost w tak duzych rozmiarach wynikl prawdopodobnie
z tego, ze dopiero od r. 1872 do ludnoSci ogélem zaczeto dolicza¢ ludnosé
niestalg. W sprawozdaniu naczelnikéw powiatéw za ten rok po raz pierw-
szy bowiem zostala podana oddzielnie liczba ludnosei stalej, niestatej
i ogolem.8

Poza oméwionymi skrajnymi przypadkami wzgledny przyrost roczny
ludnosci guberni lubelskiej w badanym okresie miescil si¢ w granicach
1,2—3,0%, z czego w dwudziestu szesciu latach wynosit 2,0% lub wiecej.
Analizujgc poziom rocznego tempa wzrostu liczby ludnosci w latach 1867-—
1912, mozna wyroézni¢ trzy okresy roznigce si¢ pod tym wzgledem.

Pierwszy z nich, w latach 1867—1882, charakteryzowal sie stosunko-
wo najwiekszymi wahaniami wzglednych przyrostéow rocznych. Srednio-
roczne tempo wzrostu w tym okresie ksztaltowalo sie na poziomie 1,9%.

Okres drugi to lata 1883-—1903. Cechowalo go najwyzsze tempo wzro-
stu liczby ludnos$ci. Przyrosty roczne ksztaltowaly sie na poziomie co naj-
mniej 2,0%. Zalamanie obserwujemy jedynie w latach 1891—1894 (w roku
1892 panowala na Lubelszczyznie epidemia cholery).® Srednioroczne tem-
po wzrostu wynosilo w tym okresie 2,4%. Na poczatku lat 80-tych XIX
wieku rolnictwo wyszlo z kryzysu gospodarczego i jednocze$nie zaczela
w szybkim tempie wzrasta¢ produkcja przemystowa. Pomysina koniunk-

8 W. Chwiejczak, S. Pietras: Umieralno$é niemowlgt w powiecie za-
mojskim w latach 1865—1965, , Ann. Univ. Mariae Curie-Sktodowska”, sectio C,
1970, s. 334.

7 S. Szulc: Warto$§é materiatébw statystycznych dotyczqeych stanu ludno$ci
b. Krélestwa Polskiego, Warszawa 1922, s. 37.

8 O dostawlenii wiedomostiej i czisiel postojannogo i niepostojannogo nasie-
lenija Lublinskoj gubiernii k 1-mu januaria 1873 goda, Kanc. Gub. Lub. WAP
w Lublinie, syg. 118:1873.

® Otczot lublinskogo gubiernatora za 1892 goda, Kanc. Gub. Lub. WAP w Lu-
blinie, syg. 118:1893.




Ksztaltowanie sie ogélnej liczby Iudnodci guberni lubelskiej... i6g

tura w gospodarce Lubelszczyzny, podobnie zresztg jak i calego Kroles-
twa Polskiego, trwata do r. 1903.1

Wyrazny spadek tempa wzrostu liczby ludnosci nastgpil w r. 1904.
Juz do r. 1912 wzgledne przyrosty roczne nie osiggaly 2,0% (z wyjatkiem
2,1% w r. 1910). Na oslabienie tempa rozwoju demograficznego guberni
lubelskiej w tym okresie mial niewatpliwy wplyw kryzys polityczny spo-
wodowany wojng rosyjsko-japonska i rewolucjg lat 1905—1907, ktora od-
bila sie szerokim echem takze i w Krolestwie Polskim. Ujemne konse-
kwencje demograficzne wywotal rowniez kryzys ekonomiczny, ktéry ogar-
ngl w tym czasie ziemie polskie zaboru rosyjskiego.!! Ponadto w ostatnich
latach przed I wojng $wiatowg rozpoczela sie wzmozona emigracja z nie-
ktorych powiatow guberni lubelskiej.!?

Graficzny obraz rozwoju liczby ludnosci guberni lubelskiej przedsta-
wia rycina. Ksztalt linii empirycznej daje podstawe do zalozenia, ze
tendencje rozwojowg liczby ludnosci guberni w latach 1867—1912 mozna
wyrazi¢ najdokladniej za pomocy funkeji wykladniczej. Jest to zgodne
z ogolng prawidlowoscig rozwoju ludnosci. Funkcja ta ma postaé:

y'=632,6 - 1,021X,

Funkcja powyisza jest bardzo dobrze dopasowana do szeregu empi-
rycznego, gdyz standardowy blad oceny wynosi tylko 15,7 tys. Stanowi to
1,4% $redniej arytmetycznej wartosci empirycznych.

Wydaje sig, ze warto$¢ funkeji w punkcie X=0 (czyli parametr ,,a”
rowny w obliczonej funkcji 632,6 tys.) jest wyzsza niz w rzeczywistosci.
Wynikalo to z ogolnego zawyzenia liczby ludno$ci w calym okresie, nie
tylko zresztg w guberni lubelskiej, ale i w pozostatych czesciach Kro-
lestwa Polskiego.!3 Pewne wyobrazenie o skali tego zawyzenia daje po-
rownanie liczby uzyskanej ze sprawozdania gubernatora za r. 1896, z licz-
ba ze spisu ludnosci w r. 1897 (spis przeprowadzony byt w lutym). W gu-
berni lubelskiej liczba w sprawozdaniu byla wyzsza o 3,5% od stanu lud-
nosci ustalonego drogg spisu. Po odjeciu wojska od ogélnej liczby zawy-
zenie to wzrasta do 6,2%.1* Faktycznie zawyzenie liczb ze sprawozdan nie

10 Dzieje Lubelszczyzny, T. I, Warszawa 1974, s. 648—649.

1 A. Maciesza: Atlas statystyczny Krélestwa Polskiego. Zobrazowanie po-
gladéw stanu zaludnienia, warunkéw zdrowotnych, o$wiaty, stosunkéw rolnych,
Plock 1907, Kier e k: Rozwdj kapitalizmu..., s. 32.

2 K.Groniowski: Kwestia agrarna w Krélestwie Polskim 1871—1914, War-
szawa 1966, s. 120—123.

B3 I. Gieysztorowa: Wstep do demografii staropolskiej, Warszawa 1976,
s. 49.

14 Otczot lublinskogo gubiernatora za 1896 god, Kanc. Gub. Lub. WAP w Lu-
blinie, sygn. 1897:19, Pierwaja wsieobszczaja pieriepis’ nasielenija Russkoj Impierii
1897, T. LV: Lublinskaja gubiernija. Obliczenia wlasne.
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Tendencja rozwojowa liczby ludnosci guberni lubelskiej w latach 1867—1912; 1 —
szereg empiryczny, 2 — szereg teoretyczny
Developmental tendency of population growth in the Lublin province in the years
1867—1912; 2 — theoretical sequence, 1 — empirical sequence

przekraczalo z pewnoscig 5%, gdyz w spisie pominieto pewng liczbe dzieci
i 0s6b nieobecnych w miejscu stalego zamieszkania.!®

Staly wspolezynnik przyrostu liczby ludno$ci guberni w badanym
okresie wyniést 1,021, natomiast procentowa stopa wzrostu 2,1%. Ten
ostatni wskaznik warto poréwnaé¢ z odpowiednig skalg, aby oceni¢ rozwoj
demograficzny omawianego terytorium w latach 1867—1912. Argumen-
tem przemawiajgcym za duzg przydatnoscig skal demograficzny'ch jest to,
ze w ocenie roznych zjawisk ludnosciowych nadajg iloSciowym wskazni-
kom jako$ciowg postac.'® Skale przydatng dla oceny tempa rozwoju de-
mograficznego opracowal francuski demograf J. M. Poursin.!?” Wyrdznit
on pie¢ typéw wzrostu ludnosci:

15 A, Dobrzanski: Potencjat militarno-gospodarczy Krélestwa Polskiego
w latach 1907—1914, Warszawa 1976, s. 47.

6 S. Bornsztein: Kilka uwag o skalach demograficznych, ,,Studia Demo-
graficzne”, 1972, nr 29, s. 84. J. Z. Holze r: Demografia, Warszawa 1970, s. 16.

17 Poursin: op. cit, s. 18, E. Rosset: Demografia Polski, T. I: Stan, roz-
mieszczenie i struktura ludnosci, Warszawa 1975, s. 63.
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roczne tempo wzrostu

w procentach wzrost
ponizej 0,5 powolny
0,5—1,0 . umiarkowany
1,0—1,5 Ca szybki
1,56—2,0 ) eksplozyjny
2,0 1 wiecej ‘ przyspieszony

Wedlug tej skali rozwéj ludnosci guberni lubelskiej w latach 1867—
1882 mozna oceni¢ jako przyspieszony, w latach 1883—1903 jako eksplo-
zyjny i w latach 1904—1912, jako przyspieszony. Wzrost liczby ludnosci
w calym badanym okresie miat charakter eksplozyjny, bo srednioroczne
tempo bylo wyzsze niz 2,0%. Przy takim tempie wystarczato 28—35 lat
na to, aby liczba ludno$ci podwoila sig. W guberni lubelskiej podwojenie
nastgpito w ciggu 32 lat.

Szybkie tempo wzrostu liczby ludnosci guberni lubelskiej w objetych
badaniem czterdziestu szesciu latach powodowane bylo przede wszystkim
wysokim przyrostem naturalnym, ktéry stanowil 73,4% calego przyrostu
rzeczywistego. Godny podkreslenia jest jednak réwniez fakt, ze 26,6%
przyrostu rzeczywistego stanowito dodatnie saldo migracji.!®* Przy rolni-
czym charakterze gospodarki guberni bardziej normalne byloby ujemne
saldo wedrowkowe,

Gubernia lubelska byla jedng z trzech, w ktorych tempo wzrostu licz-
by ludnosci bylo wyzsze anizeli przecietnie w Krolestwie. Wzrost liczby
ludnosci poszczegélnych guberni Kroélestwa Polskiego byt w badanym
okresie bardzo nieréwnomierny (tab. 2).

Pod wzgledem tempa wzrostu liczby ludnosci na czolo wysunela sie
gubernia piotrkowska. Przyrost ten wyniést w badanym okresie 256,9%
(z 635,7 tys. do 22679 tys.), przy tempie $redniorocznym w wysokosci
2,9%. Drugi co do wysokosci wzrost osiggnela gubernia warszawska. W
r. 1867 ludnos¢ liczyla tu 1043,7 tys.,, a w r. 1912 2668,7 tys., wzgledny
przyrost osiggngl wiec wysokos¢ 155,7%. Srednioroczne tempo wzrostu
ksztaltowalo sie na poziomie 2,1%. Tak znaczng dynamike rozwojowsg gu-
bernie piotrkowska i warszawska osiggnely dzieki temu, ze byly najbar-
dziej uprzemyslowione w calym Kroélestwie. W r. 1910 udzial guberni
piotrkowskiej w ogoélnej wartosci produkcji przemyslowej Kroélestwa wy-
nosit 50%, warszawskiej 34%. Przemys? pierwszej zatrudnial 52% ogélnej
liczby robotnikéw Krolestwa, drugiej 29%.1° Z rolnictwa utrzymywalo sie

®  Obliczenia wlasne na podstawie: Otczot lublinskogo gubiernatora (za lata
1867—1904)..., Obzor Lublinskoj gubiernii (za lata 1905—1912).
19 Rocznik statystyczny Krélestwa Polskiego roku 1913, Warszawa 1914, s. 153,
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Tab. 2. Tempo wzrostu liczby ludno$ci guberni Kroélestwa Polskiego w latach

1867—1912
Population growth rate in the provinces of the Polish Kingdom in the years 1867—
1912
. . Przyrost Przyrost Srednio-
Liczba ludnosci absolutny wzgledny roczne
Gubernia (w tys.) w okresie w okresie tempo
1867 1912 1867—1912 1867—1912 wzrostu
(w tys.) {w procentach) w procentach
Kaliska 601,0 1316,6 715,6 119,1 1,8
Kielecka 470,3 1041,5 571,2 121,5 1,8
Lubelska 659,5 15794 919,9 139,5 2,0
Lomziynska 398,8 650,1 251,3 63,0 1,1
Piotrkowska 635,5 2 267,9 1632,4 256,9 2,9
Plocka 382,2 705,5 323,3 84,6 1,4
Radomska 498,9 1149,3 650,4 130,4 1,9
Siedlecka 504,6 1024,1 519,5 103,0 1,6
Suwalska 511,2 652,1 140,9 27,6 0,6
Warszawska 1043,7 2 668,7 1625,0 155,7 2,1
Kroélestwo 5705,7 13 055,2 7349,5 128,8 1,9

Zr6dlo; Dane dla roku 1867 — Stosunki rolnicze Krélestwa Polskiego, War-
szawa 1918 (liczby dla guberni lomzyhskiej, plockiej i warszawskiej podane sg w
przyblizeniu z uwzglednieniem zmian, jakie pbiniej zaszly w podziale administra-
cyjnym), dla roku 1912 — Rocznik statystyczny Krélestwa Polskiego. Rok 1915, op. cit.

z nich jedynie okolo 1/3 ludnosci, podczas gdy w pozostalych guberniach
udzial tej grupy dochodzit do 80%. Charakter gospodarki guberni piotr-
kowskiej i warszawskiej powodowal, ze w okresach kryzysu nastepowalo
gwaltowne zalamanie tempa wzrostu liczby ludnosci.

Na trzecim miejscu pod wzgledem poziomu rozwoju demograficznego
znalazla sie gubernia lubelska, w ktorej, w przeciwienstwie do wyzej omo-
wionych, dominowalo rolnictwo. Przyrost wzgledny (przy przyjeciu na ko-
niec r. 1912 liczby ludnosci, ustalonej przez Warszawski Komitet Statys-
tyczny) 20 wyni6st 139,5%, a tempo $rednioroczne 2,0%. Wzrost ludnosci
we wszystkich trzech guberniach mozna oceni¢ wedlug skali Poursina,
jako eksplozyjny.

Rozwojem przyspieszonym (bo przy tempie Sredniorocznym w grani-
cach 1,5—2,0%) charakteryzowaly sie¢ gubernie: radomska, kaliska, kielec-
ka i siedlecka. Najszybciej w tej grupie wzrastata liczba ludnosci guberni
radomskiej. Srednioroczne tempo wzrostu wynosito tu 1,9% i bylo réowne
odpowiedniemu wskaznikowi dla calego Krélestwa, a wzgledny przyrost
— 130,4%. Gubernia kaliska i kielecka mialy w badanym okresie podobny
przyrost wzgledny: pierwsza 119,1%, druga zas 121,5% przy jednakowym
tempie $redniorocznym 1,8%. '

%  Rocznik statystyczny Krélestwa Polskiego rok 1915, Warszawa 1916.
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Rozwdj demograficzny guberni plockiej i lomzynskiej mial charakter
umiarkowany. Ludno$é guberni plockiej wzrosla o 84,9%, przy tempie
$redniorocznym 1,4%, a lomzynskiej o 63,0%, przy tempie S$redniorocz-
nym 1,1%.

Najnizsze tempo wzrostu liczby ludnosci w latach 1867—1912 odnoto-
wane zostalo w guberni suwalskiej, mozemy je uznaé¢ za powolne. Sred-
nioroczne tempo wynosito 0,6%, a wzgledny przyrost w calym okre-
sie 27,6%. ’

Ogoélnie oceni¢ nalezy, ze szczegblnie duzg dynamike rozwojowa liczby
ludnosci wykazywaly uprzemystowione regiony lezgce na zachéd od Wisty.
Gubernie prawobrzezne mialy najnizsze wskazniki wzrostu. Wyjatek sta-
nowila jedynie gubernia lubelska. W zwigzku z niedorozwojem przemystu
wskazywatoby to na jej niedoludnienie w stosunku do innych cze¢$ci Kro-
lestwa Polskiego. Wskaznikiem, ktory by pozwolil oceni¢ ten fakt, jest
gestos¢ zaludnienia. Odpowiednie dane zostaly zestawione w tabeli 3. Wy-
nika z nich, ze wskaznik ten w calym okresie ksztaltowal sie ponizej prze-
cietnego dla calego Krolestwa. Wiekszg gestos¢ mialy nie tylko gubernie
uprzemyslowione, ale roéwniez niektére rolnicze. W r. 1867 gubernia lubel-
ska byta pod tym wzgledem na ésmym miejscu w Kroélestwie. Nizszg ge-
sto$¢ zaludnienia miaty jedynie gubernie suwalska i lomzynska. W r. 1912
gubernia lubelska zajmowala juz pigte miejsce w Krolestwie pod wzgle-
dem zaludnienia. Trzeba tu jednak podkre$li¢, ze Lubelszczyzna posiada-
ta gleby o wysokiej jakoSci.

Dla lepszego scharakteryzowania tego problemu warto posluzy¢ sie
wskaznikiem skonstruowanym przez H. Maruszczaka, nazwanym przez
niego ,,potencjalem demograficznym”.2! Wyraza on w procentach stosu-
nek s$redniej gestos$ci zaludnienia czesci badanego terytorium (Ln) do ge-
stosci zaludnienia catego obszaru (L)

Ln
W= — 100
L

Wskaznik ten dla poszczegdlnych guberni zestawiony zostal w tabeli 4.
Jak wynika z danych tej tabeli, przez caly badany okres ,potencjal de-
mograficzny” guberni lubelskiej utrzymywatl sig¢ ponizej 100%.

Wskaznik gestosci zaludnienia moze okres$li¢ tylko w bardzo ogélnym
stopniu mozliwosci wzrostu liczby ludnosci na danym terenije. Dokladniej-
sze wyznaczenie byloby mozliwe poprzez ustalenie optimum gestosci za-
ludnienia w konkretnych warunkach spoleczno-ekonomicznych. Jest to
jednak zadanie trudne, gdyz wymaga specjalnych badan, a uzyskanie da-

2 H. Maruszczak: Zmiany zaludnienia wojewddztwa lubelskiego w latach
1822—1946, ,,Ann, Univ. Mariae Curie-Sklodowska”, 1949, s. 100—105.
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Tab. 4. Potencjal zaludnienia guberni Krélestwa Polskiego w latach 1867—1912
Population density potential of the provinces in the Polish Kingdom in the years

1867—1912
Rok
Gubernia

1867 1892 1912
Kaliska 117,9 110,8 113,0
Kielecka 104,2 103,3 100,5-
Lubelska 87,5 91,6 91,5
Lomzynska 84,4 73,3 60,1
Piotrkowska 115,2 1421 1787
Plocka 90,4 83,1 72,9
Radomska 80,4 91,2 79,6
Siedlecka 78,6 72,7 64,3
Suwalska 90,8 58,8 50,7
Warszawska 132,8 1445 148.5

Zro6dto: Obliczenia na podstawie danych tabeli 3.

nych dla omawianego okresu nie jest mozliwe. Poniewaz jednak wiekszosé
ludno$ci guberni Kroélestwa, poza warszawsky i piotrkowsks, utrzymy-
wala sie z rolnictwa, mozna postuzy¢ sie ustaleniem R. Choma¢, ktora wy-
dzielila mniej lub bardziej ,,przeludnione” tereny, opierajac sie na wskaz-
niku przecietnego ,,czystego” dochodu na jedng osobe zyjacg z rolnictwa.2?
Dochodem ,,czystym”, wedtug nauki rosyjskiej, jest zysk osiggniety z pro-
dukecji roslinnej, po potrgceniu wydatkéw zwigzanych z uprawa. Wskaz-
nik ten przedstawiatl sie okolo 1900 roku nastepujaco (z pewnoscia nie jest

on obliczony dokladnie, ale oddaje dobrze zréznicowanie terytorialne):

Gubernia

warszawska
lubelska
plocka
radomska
piotrkowska
siedlecka
omzynska
kielecka
suwalska
kaliska

Dochéd czysty
w rublach

39,8
39,5
34,0
32,9
32,7
26,4
26,2
24,5
20,3
20,3

Jak wynika z powyzszych danych,?® gubernie: warszawska i lubelska
charakteryzowaly sie najwyzszym poziomem warunkéw bytowych lud-
nosci rolniczej. Najnizsze wskazniki mialy gubernie: kaliska, suwalska,

22 Chomaé¢: op. cit., s. 45.
% Ibid., s. 45.
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kielecka, fomzynska i siedlecka. Wigzalto sie to miedzy innymi z duzym
rozdrobnieniem gospodarstw i stabymi glebami w tych guberniach.

Istotny wplyw na ksztaltowanie sie tak wysokiego tempa rozwoju de-
mograficznego guberni lubelskiej w poréwnaniu z calym Kroélestwem Pol-
skim wywarly wlasciwo$ci naturalne tego obszaru. Zasadnicze znaczenie
mial wplyw gleb, o czym $wiadczy wieksze skupianie sie ludnosci na ob-
szarach lessowych.? Nie bylo to jednak reguls, gdyz na przyklad powiat
tomaszowski mial gleby dobre, a liczba ludnosci wzrastala w nim w tem-
pie wolniejszym, anizeli w calej guberni.

Czynnikiem sprzyjajacym szybkiemu wzrostowi ludnosci Lubelszczy-
zny, podobnie zreszta, jak i calego Krélestwa, byly niewatpliwie przemia-
ny w rolnictwie, ktére zapoczagtkowata reforma uwlaszczeniowa. Znacze-
nie tej reformy dla wzmozenia przemian demograficznych podkres$lalo
wielu badaczy.? W modernizujacych sie spoteczenstwach wiasciciele go-
spodarstw rolnych muszg mie¢ zapewnione prawo decydowania w spra-
wach uzytkowania ziemi. Tylko w takim przypadku rolnicy podejmuja
inwestycje w swoich gospodarstwach w celu zintensyfikowania produkeji.
Do tego bowiem muszg mie¢ gwarancje, ze sg pelnoprawnymi wtlascicie-
lami ziemi i ze efekty ekonomiczne z inwestycji w rolnictwie bedg nale-
zaly do nich.?8

Skutki uwlaszczenia w Lubelskiem byly na pewno bardziej doniosle,
niz w wielu innych guberniach Kroélestwa, bo mialo ono typowo rolnicza
strukture. Wskazaé¢ nalezy przede wszystkim na znaczny wzrost obszaru
ziemi chlopskiej po wydaniu ukazu uwlaszczeniowego. Dzieki parcelacji
majgtkdéw prowadzonej przez ziemianstwo wlasno$¢ chlopska wzrosta
z 37,7% ogoélnej powierzchni gruntéw ornych w r. 1864 do 47,6% w r. 1894
i 52,7% w r. 1904.27 Nie bez znaczenia byt tez fakt, ze reforma uwlaszcze-
niowa stworzyla dogodniejsze warunki do dzielenia gospodarstw. Istniaty
co prawda w tym wzgledzie pewne ograniczenia (gospodarstwa powstale
z podzialu nie mogly by¢ mniejsze niz 6 morg), ale byly one w praktyce
czesto omijane. W wyniku tego procesu, a takze parcelacji wielkiej wlas-
nofci, liczba gospodarstw chlopskich wzrosta w guberni lubelskiej z 71 407
w r. 1870 do 118 936 w r. 1904, co daje wzrost o 66,6%. Tymczasem w ca-
lym Kroélestwie wzrost ten wyniést tylko 31,3%, a wiec by} ponad dwu-
krotnie mniejszy.28

2% Maruszczak: op. cit, s. 100.

¥ Miedzy innymi: Krzyzanowski: op. cit,, s. 27, Maruszczak: op. cit,
5.79, Gieysztorowa: Badania nad historiq..., s. 549.

% W. Beers: Rozwéj spoleczno-ekonomiczny, a stosunki ziemia — cztowiek,
»Roczniki Socjologii Wsi”; 1969, T. IX, s. 89.

?” Chomaé: op. cit,, s. 61, Kierek: Rozwéj kapitalizmu..., s. 76.

28 Stosunki rolnicze Krélestwa..., s. 72.
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Te fakty mogg miedzy innymi tlumaczyé¢ wystapienie w guberni lu-
belskiej, mimo braku wigkszego przemystu, dodatniego salda migracji.
Z drugiej strony, taki wzrost liczby gospodarstw $wiadczyt o nacisku de-
mograficznym na strukture agrarng w tym regionie. Nacisk ten w guberni
lubelskiej, przy duzym odsetku ludnosci rolniczej i migracji z zewnatrz,
nie znajdujgcej zatrudnienia w przemysle, musial byé¢ silniejszy niz w po-
zostalych guberniach Krolestwa Polskiego.

Niekorzystne zmiany w strukturze gospodarstw chiopskich, jakie ob-
serwujemy w badanym okresie, byly takze powodowane przede wszyst-
kim przyrostem ludosci. Zaleznoé¢ miedzy wzrostem liczby ludnosci, a roz-
drabnianiem gruntéw omoéwil W. Stys.2® Podkreslil on, ze przyrost lud-
nosci musiat prowadzi¢ do wzrostu liczby rodzin, a to z kolei, przy braku
wolnej ziemi, do spadku przecietnej wielkosci gospodarstwa. Gioéd ziemi
odczuwany przez drobnego rolnika prowadzil réwniez do parcelacji wiel-
kiej wlasnosci. Proces ten przyspieszyly trudnosci zwigzane z przejSciem
z panszczyzny na system kapitalistyczny, a takze konkurencyjno$¢ ame-
rykanskiego zboza na rynkach europejskich, co zmniejszylo znacznie ren-
townosé folwarkow.30

W badanym okresie wzrosta w guberni powierzchnia gruntow wyko-
rzystywanych rolniczo (z 32,8% ogélnej powierzchni guberni w r. 1864
do 71,2% w r. 1909).31 Wzrost ten nastepowal kosztem zmniejszania sie
powierzchni laséw i nieuzytkéw. Poza tym ulegala zmianie proporcja mig-
dzy gruntami ornymi, a stalymi uzytkami zielonymi na korzys¢ tych
pierwszych. Rowniez i w tym przypadku wida¢ wplyw presji demogra-
ficznej. Swiadezy o tym fakt, ze silny przyrost ludnosci w duzym stop-
niu obserwowany by! na obszarach, na ktéorych nastgpilo znaczniejsze
zmniejszenie si¢ powierzchni lasow (np. w powiecie lubartowskim).32

W wieku XIX nastepowatl stopniowy wzrost produkeji zbozowej dzigki
wprowadzeniu nowych odmian, postepowi techniki rolnej, mechanizacji
i plodozmianowi (na poczgtku XX wieku trOJpolowka byla w guberni lu-
belskiej juz wiasciwie przezytkiem). Duze znaczenie mialo rozpowszech-
nienie si¢ nowych upraw, takich jak: ziemniaki, burak cukrowy, seradela
1 tubin. Szczegélnie podkresli¢ nalezy rozszerzenie sie podstawy wyzy-
wienia o wysoko wydajne i latwe w uprawie ziemniaki.?® Ich produkcja
dopiero w drugiej polowie XIX wieku osiggnela taki poziom, ze wystar-

% W. Stys: Wspélzalezno$é rozwoju rodziny chtopskiej i jej gospodarstwa,
Wroctaw 1959, s. 34.

30 JIbid., s. 515—517.

1 Kierek: Rozwoj kapitalizmu..., s. 193.

32 Maruszczak: op. cit, s. 82.

¥ Gieysztorowa: Badania nad historiq.., s. 549.

12 Annales, sectio H, vol. XIII/XIV
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czala na cele konsumpcyjne.®* Pozwolilo to usungé¢ widmo glodu, ktéry
w poprzednim okresie czesto byl przyczyng wysokiej umieralno$ci, prze-
wyzszajacej nawet poziom urodzen. Likwidacja glodu byla réwniez czyn-
nikiem przeciwdzialajgcym rozwojowi epidemii.

Dzieki przemianom w rolnictwie produkcja tej galezi nie tylko doréw-
nywala rozwojowi ludnosci, ale go przewyzszala. Jezeli dla przykladu pro-
dukcja zbh6z na jednego mieszkanca Krélestwa Polskiego wynosila w la-
tach 60-tych 300 kg, to bezposrednio przed I wojng Swiatowg zwigkszyla
sie do 330 kg. Jeszcze szybciej wzrosta produkcja ziemniakéw w przeli-
czeniu na 1 mieszkanca. W latach 60-tych XIX wieku wynosila ona 300 kg,
a pod koniec badanego okresu wzrosta do okolo 640 kg na 1 mieszkanca.?

Produkcja rcslinna wzrosta w guberni lubelskiej w latach objetych
badaniem o 161,7%, przy czym najwyzszy wzrost wykazywaly zbiory
ziemniakéw (283,6%). W latach 60-tych produkcja czterech zbéz na jedne-
go mieszkanca wynosita okoto 395 kg, a przed I wojng $swiatowg 405 kg,
produkcja ziemniakéw (w przeliczeniu na zboze) odpowiednio 91 i 146 kg.38
" Wskazniki te nie oznaczaja jednak, by w kazdej dziedzinie wzrost
produkcji rolnej nadgzal za wzrostem demograficznym. Wystepowaty nie-
jednokrotnie braki, a konsumpcja szerokich mas ludnosci stala w catym
Krélestwie Polskim na nizszym poziomie niz w wigkszo$ci panstw euro-
pejskich.?? Szezegdlnie rodziny chlopskie dokonywaly oszczedno$ci przez
okresowe, wydatne ograniczenie konsumpcji, czasami nawet ponizej nie-
zbednego minimum,38

W miastach guberni nie zaszty w owym czasie bardziej istotne zmiany,
mimo iz byl to okres rewolucji przemystowej w Kroélestwie Polskim. Prze-
myst rozwijal sie bardzo stabo, podobnie zresztg jak we wszystkich gu-
berniach lezgcych po prawej stronie Wisty. W guberni lubelskiej przewa-
zal przemyst drobny, przetwarzajgcy produkty rolne lub wytwarzajgcy
dla rolnictwa. W r. 1896 bylo tu w sumie 1649 réznego rodzaju zakladow
i fabryk. O ich wielkosci $wiadczy chociazby fakt, ze zatrudniaty lgcznie
8165 osob. Na jeden zaklad przypadalo wiec przecietnie okolo 5 robot-
nikow.3°

34 T. Sobczak:; Przetom w konsumpcji spozywczej w Krolestwie Polskim

w XIX wieku, Wroctaw 1968, s. 61—62.

3B, Baranowski: Ksztattowanie sig¢ produkcji rolnej w dobie rozwoju
stosunkéw kapitalistycznych w rolnictwie (1795—1939), ,Studia z Dziejéw Gospo-
darstwa Wiejskiego”, 1966, T. VIII, s. 20—23.

% Kierek: Rozwdj kapitalizmu..,, s. 212, Obliczenia wtlasne.

3 Baranowski: op. cit,, s. 22—23.

3 D, Markowska: Rodzina w $§rodowisku wiejskim. Studium wsi podha-
laniskiej, Wroctaw 1964, s. 44.

® M. Radziszewska: Zarys rozwoju przemysiu w Krélestwie Polskim, [w:]

W naszych sprawach, T. II, b.m.w. 1900, s, 391.
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Jedynym wigkszym o$rodkiem przemyslowym byl sam Lublin, po-
zostawal jednak daleko w tyle za innymi duzymi miastami Krélestwa tak
pod wzgledem liczby zakladow, jak i zatrudnionych w nich robotnikéw.
Jeszcze gorzej wypadalo poréwnanie przemystu calej guberni z przemy-
slem Kroélestwa. Coraz wiekszy odsetek ludnosci Krolestwa Polskiego
utrzymywal si¢ z pracy w przemysle. W omawianym okresie w guberni
lubelskiej takiej ludnosci byto nie wiecej niz 5%.40

Slaby rozwoj przemysiu byl gléwnym czynnikiem powodujgcym, ze
ludno$é miejska guberni wzrastala w drugiej potowie XIX wieku i na po-
czgtku XX w tempie niewiele szybszym niz ludno$¢ wsi i osad. Miasta
liczyty w 1872 r. 92,6 tys. os6b, z tego na Lublin przypadalo 28,9 tys.,
natomiast na pozostate 63,7 tys. W r. 1912 ludno$¢ miejska osiggneta liczbe
220,0 tys., z tego Lublin 76,9 tys. mieszkancow, reszta miast za$§ 143,1 tys.
Stosunkowy przyrost liczby tej ludno$ci wyniést w latach 1872—1912 —
137,6% ($rednioroczne tempo wzrostu 2,2%), w Lublinie — 166,1% (Sred-
nioroczne tempo 2,5%), w innych miastach — 124,6% (Srednioroczne tem-
po wzrostu 2,2%). Liczba ludnos$ci wsi i osad wzrosla w tym czasie
z 646,4 tys. do 1433,5 tys., czyli o 121,8%, przy Sredniorocznym tempie
wzrostu 2,0%.41 Z powyzszych rozwazah wynika, ze zmiany zachodzace
w gospodarce byly jedng z podstawowych przyczyn przemian w sferze
proceséw demograficznych oraz ze wystepowala rowniez istotna zalezno$é
odwrotna.

Czynnikiem, ktéry powodowal naplyw ludnosci do guberni lubelskiej,
byla sytuacja polityczna calego Kroélestwa Polskiego, rusyfikacja admi-
nistracji, sadownictwa, szkolnictwa i innych dziedzin, prowadzona ze
szczegdlnym nasileniem po upadku powstania styczniowego. Spowodowa-
lo to naplyw ludnosci rosyjskiej, spelniajacej funkcje administracyjno-
-policyjne. Rzad carski staral sie rowniez wplynag¢ na postawy prokrea-
cyjne tej grupy ludnosci. Stuzyl temu dodatek do pensji na wychowanie
dzieci, wyplacany osobom wyznania prawoslawnego, pozostajagcym na
stuzbie rzgdowej w Krolestwie.®? Duzy udzial w tej grupie mialo wojsko
(w 1872 roku wojskowi i ich rodziny stanowili 1,7% ludnosci guberni,
w 1882 — 2,1%, w 1892 — 1,3%). Liczba tej ludnosSci byla SciSle uzalez-
niona od aktualnego stanu bezpieczenstwa.43

9 7. Mazurek: Przemiany ekonomiczno-spoteczne w guberni lubelskiej po
uwtlaszczeniu. ,,Ann. Univ. Mariae Curie-Sktodowska”, sectio F, 1960, s. 72.

41 Obzor Lublinskoj gubiernii... (na lata 1972, 1912). Obliczenia wlasne.

2 J, Konczynski: Ludno§é Warszawy. Studium statystycznue 1877—1911,
Warszawa 1913, s. 51.

¥ Koprukowniak: W okresie ksztaltowania sie kapitalizmu..., s. 649—650,

H. Wiercienski: Opis statystyczny guberni lubelskiej, Warszawa 1901, s. 111.
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Bezposredni wplyw na zwigkszanie sie przyrostu naturalnego guberni
wywieralo przenikanie, chociaz powolne, osiggnie¢ medycyny, gléwnie do-
tyczacych zapobiegania wysokiej umieralnosci niemowlat i kobiet przy po-
togach, oraz choréb epidemicznych (gléwnie ospy, a takze cholery, ktorej
epidemie zdarzaly si¢ jednak nadal w badanym okresie, chociaz ich skutki
nie byly juz tak duze, jak poprzednie). W latach 1867—1912 liczba zgo-
noéw nie przekraczata liczby urodzen. Do spadku umieralnosci przyczy-
nila sie pewna poprawa stanu sanitarnego osiedli miejskich oraz polepsze-
nie warunkéw mieszkaniowych na wsi, gdzie budowano juz wyzsze domy,
z wiekszg liczba izb i oknami dajgcymi sie otwierac.#

Nalezy tu podkresli¢, ze od drugiej potowy XIX wieku zaczal naste-
powac proces rozszerzania sie kontaktéw wsi z miastem. Za date przelo-
mowg w tym wzgledzie uwaza sie rok 1864 (uwlaszczenie chlopéw). Sa-
mowystarczalno$é ekonomiczna wsi zalamala sie, chlopi musieli wej$¢ w
sfere gospodarki towarowej, chociazby ze wzgledu na konieczno$¢ opta-
cania podatkéw. Tym samym kontakty wsi z miastem staly sie bardziej
masowe i systematyczne. Oczywiscie proces zapoznawania sie z ludno$cig
miejska byl dlugotrwaly i wigzal sie nie tylko z czynnikami ekonomicz-
nymi.

Kontakty wsi z miastem nie wplynely na to, co nazywamy obecnie
»,planowaniem rodziny’”’, mimo rozwoju wiedzy medycznej i stopniowego
rozpowszechnienié sie niektérych srodkoéw zapobiegania cigzy. Zjawisko
ograniczenia liczby dzieci w rodzinie obserwowane bylo w badanym okre-
sie jedynie wéréd wyzszych i $rednich warstw spoleczenstwa.®

Na ksztaltowanie sie przyrostu naturalnego oddzialywata korzystnie
takze wzglednie ustabilizowana sytuacja polityczna, jaka wytworzyla sie
w Kroélestwie Polskim po powstaniu styczniowym (jej zachwianie sie na
poczatku XX wieku natychmiast przyniosio ostabienie tempa wzrostu
liczby ludnosci), oraz nieznaczna emigracja, zwlaszcza w XI1X wieku, kto6-
ra powoduje odplyw przede wszystkim osobnikéw mtodych, co jest bar-
dzo istotne z punktu widzenia ksztaltowania sie proceséw demograficz-
nych.

4 K, Groniowski: Uwlaszczenie chtopéw w Polsce. Geneza — realizacja —

skutkz’,_ Warszawa 1976, s. 317.
% K. Ciupak: Kultura religijna wsi. Szkice socjologiczne, Warszawa 1961,

s. 35—36.
4% B, Lobodzinska: Niektére problemy analizy instytucji malzenstwa

w Polsce, ,,Studia Socjologiczne”, 1968, nr 1, s. 191,
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PE3IOME

Ilepuon Bropoyt mnososBunbl XIX Beka u Havana XX B KoposaesctBe Ilonbckom
XapaKTepu30BaJicsa OMHAMMKONM pOCTa YMCJIEHHOCTM HacejeHMsd, KOTopad Oblja BbI-
3BaHA ITOCTOAHHBLIM CHUXKEHMEM CMEPTHOCTH (,,MozepHM3aumsa cMepTHOCTH’)., Camble
BBLICOKME IIOKaszaTeNu AeMOrpapuyecKoro pocTa OTMEYajMCh B MNPOMBIIIJIEHHO pa3-
BUTBIX Trybepuuax — IleTpxoBCKOi u Bapmasckoit. Cpasy ke 3a Humy mua Jiwo-
6auHcKas ry6epHus, XO3AMCTBO KOTOPOM HOCHUJIO MCKIIOUMTEJIBHO arpapHbli Xapak-
Tep. TeMI pPOCTa YMCJIEHHOCTM HACENEHUA B 9T0N rybepumm B 1867—1912 rr. Obun
BbI3BAH BBICOKMM €CTECTBEHHBIM IpupoctoMm. Cnexayer, OJHAKO, IIOPYEPKHYTb, YTO
oyt 27% peaJIbHOrO IPMPOCTA COCTABJIAJO 3IECH IIOJOKUTEIbLHOE Calbl0 MMUrpa-
. D10 MOrjo 6Bl YKa3bIBaTh HA HEKOTODPBIN HEAOCTATOK HaceneHusa B JIOOJIMHCKONM
rybepuun no cpaBHeHMIO ¢ Apyrumy uyacTAmMyu KoponescrBa ITonbCcKOro, 4TO IOATBEpP-
JKIaeTcA M IMOKaz3aTeJleM TYCTOTHI 3acCeJIeHMA STOTO PeruoHa.

dakTopaMy, KOTOpble Ccnocof6cTBOBayM ObICTPOMY pOCTy HacelneHuda JlrobayuHmM-
HbI, OBIJIM XO3AMCTBEHHbIE M3MEHEHMs, 0CO0eHHO M3MEHEeHMs B CeJIbCKOM XO3siicTBe,
BbI3BaHHbIe KPECTbAHCKON pedOopMOit, a TaK¥Ke €CTECTBEHHbIe YCJIOBUA 3TOTO permo-
Ha. C Ipyroit CTOpoHBI, NlepeMeHbl B cdepe neMorpadmyecKUX NPOLIECCOB CTAJAM O~
HOM M3 NPUYMH TeX M3MEHEeHMUH, KOTOpbIe NMPOUCXOAMJIM B 9TO BpeMA B CEJIbCKOM XO-
35JCTBeE,

SUMMARY

The period of the second half of the nineteenth century and the beginning of
the twentieth century was characterized by high dynamics of the population growth
in the Polish Kingdom, caused largely by the decrease in mortality rate (the so-
-called ,,mortality modernization”). The highest indices of demographic growth
were achieved in the industrialized provinces of Piotrkéw and Warsaw. Right
behind them there was the Lublin province whose economy had a principally
agricultural character. The high rate of the population growth in the province
throughout the period examined, that is, in 1867—1912, was caused by the high
natural growth of the population. One should also emphasize the fact that almost
27% of real growth was caused by the surplus balance of migration. It would imply
some population deficit in the Lublin province in relation to other regions of the
Polish Kingdom. This is confirmed by the level of the population density index.

The factors contributing to the quick population growth in the Lublin region
included economic transformations, especially the changes in agriculture begun with
the enfranchisement of peasants, and the natural conditions of the region. On the
other hand, the transformations in the domain of demographic processes were one
of the causes of changes taking place in the agriculture of that period.



