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Pogrom Zydow kieleckich (4 lipca 1946 r.)
w Swietle polskiej prasy emigracyjnej

The pogrom of Jews in Kielce on 4 July, 1946 in the light of Polish press in exile

W lipcu 1996 r. mingla S50. rocznica tragedii, jaka rozegrala si¢ na
ulicach Kielc, a glownie w budynku przy ulicy Planty 7. Mimo uplywu
lat pogrom Zydéw w dniu 4 lipca 1946 r. pozostaje nadal w gaszczu
hipotez i przypuszczen. W dodatku wokot tego dramatycznego i bolesnego
wydarzenia nagromadzilo si¢ przez lata, zarowno w spolecznosci polskiej,
jak tez i zydowskiej, wiele niedomoéwien, polprawd, przemilczen, legend
i mitow, nad ktorymi, jak dotad niepodzielnie panuje wszechwladna tajemnica.
Opierajac si¢ na istniejacych dokumentach typu penitencjarnego (akta procesu
sadowego, zeznania $wiadkow wydarzen), czy tez oSwiadczenia éwczesnych
dostojnikow koscielnych, panstwowych, partyjnych, jak rowniez relacje i ko-
mentarze prasowe nie mozna odpowiedzieC na wiele nasuwajacych si¢ pytan,
nie mozna nawet dokona¢ prawidlowej rekonstrukcji wydarzen pogromu
kieleckiego. Kazda relacja czy sprawozdanie jest w znacznej mierze odmienne.
Czyni to cala sprawg bardzo podejrzang. W ocenie WiN-u, sporzadzonej
w raporcie z lipca 1946 r. bylo to mozliwe w wyniku ,,starannego zacierania
faktow i tworzenia $ladow falszywych, co lezalo w mozliwosciach jedynie
wladz bezpieczenstwa”.!

Jednym z waznych pytan badawczych, na ktore jak dotad nie ma jednoznacz-
nej odpowiedzi, jest: kto sprowokowal zbrodnig kielecka, komu na tym zalezalo,
co spowodowato podniecenie ttumu, iz doszlo do tak krwawych ekscesow?

1 Studium Polski Podziemnej w Londynie (dalej SPP). Wypadki kieleckie. Raport WiN. Kolekcja
195 (dalej K.), teka 37 g (dalej t.), k. 1,2.
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Probe odpowiedzi na te pytania starala si¢ da¢ m.in. prasa polska wydawana
na obczyznie. Jedno z 6wczesnych pism polskich ukazujacych si¢ w Londynie
~ ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” obok relacji i komentarzy, dotycza-
cych pogromu oraz informacji o procesie sadowym, zamiescilo takze wywiad
z profesorem Adamem Pragierem — socjalista i bylym ministrem Informacji
i Dokumentacji przy rzadzie polskim w Londynie w latach 1944-1945. W wywia-
dzie tym Pragier wskazal na kilka istotnych przyczyn prowokacji, oto obszerne
i charakterystyczne fragmenty jego wypowiedzi:

,»Nie mozna mie¢ watpliwosci ani co do tego, ze pogrom w Kielcach byt od poczatku do konca
sprowokowany i zainscenizowany, ani tez co do tego, przez kogo byt sprowokowany i za-
inscenizowany, ani tez co do celu tej prowokacji i inscenizacji. Uderza przede wszystkim zbieg
w czasie z referendum. Zbieg ten staje si¢ jeszcze bardziej jaskrawy, jezeli zwazy si¢ wyniki
referendum. Z jednej strony odwraca si¢ uwage od referendum i ujawnionych przez opozycje
matactw, a z drugiej — wskazuje si¢ palcem na opozycj¢, podnoszac jednoczesnie »demokratycznosé
rzadu«i bierutowskiego »nowego ladu«. Scisle wedtug rosyjskiej, policyjnej metody: »rzad jest dobry
~nardd jest podlyl«. Wniosek moze by¢ tylko jeden: taki narod trzeba wychowywadé i przeobrazaé¢ do
szpiku kosci. A wiemy juz wszyscy, jak wygladajs metody wychowawcze »rzadu warszawskiego«,
oparte na sowieckim kodeksie karnym, sowieckiej organizacji bezpieczenstwa i terroru, sowieckiej
»wolnosci prasy i stowa« i sowieckim systemie wyborow i glosowania. Pogrom byl oczywistg
prowokacja. [...]. Wydaje si¢, ze zajécia kieleckiego nie nalezy rozpatrywacé jako zjawisko odrgbne. Sa
one jednym z cyklu tych prowokacji szowinistyczno-totalistycznych, ktore charakteryzujg dzisiejsza
polityke sowiecka Zwigzku, wilacznie z krajami okupowanymi [...). Zwiazek wypadkow kieleckich
z caloksztattem polityki sowieckiej ma jeszcze jeden aspekt. Jak wiadomo, na podstawie chociazby
oficjalnych oswiadczen przedstawicieli tzw. »rzadu warszawskiego«, rzad ten stoi obecnie na
stanowisku popierania »legalnej emigracji Zydow« [...] Polityka »legalnej emigracji« wiaze sig icisle
z politycznymi zakusami sowieckimi w stosunku do Palestyny. Pogrom kielecki jest jedna, nie
pierwsza zreszta, z prob wypedzenia Zyd 6w z Buropy. Potem dla tych zada sig miejsca w Palestynie.
W konsekwencji ostrzem swoim skierowana jest ta akcja nie tylko przeciwko interesom polskim, lecz
rowniez przeciwko W. Brytanii”.?

A. Pragier wskazal na powiazanie komunistycznego rzadu polskiego z mig-
dzynarodowa polityka Zwiazku Radzieckiego, ktory brutalnie i bezwzglednie
realizowat swe imperialne cele rekami zaprzedanych mu Polakow. Przyjac wiec
mozna, ze prowokacja kielecka sigga zrodet kremlowskich i wmontowana
zostala w mechanizm migdzynarodowej polityki 6wczesnych wladcow Moskwy.
Do podobnych wnioskow i konstatacji doszedt David J. Dallin wykladowca
uniwersytetu w Yale oraz autor szeregu zrodlowych ksiazek dotyczacych
Zwiazku Radzieckiego, jak rowniez jeden z redaktorow tygodnika nowojors-
kiego ,,The New Leader”. Oglosit on we wspomnianym piSmie artykut pt.:
,,Poland remains the Acid Test”(,,Polska jest dalej gorzkim sprawdzianem’),
w ktorym twierdzil, ze rzad polski ponosi odpowiedzialno$¢ za pogrom
w Kielcach, nie tylko w sensie technicznym, ale rOwniez moralnym. Przewrot-

2 Pogrom Zydow w Kielcach — wyratnq prowokacjq. Wywiad z prof. Adamem Pragierem,
,.Dziennik Polski i Dzennik Zomierza” (dalej ,,DPDZ"), 13 lipiec 1946, nr 163.
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nos$¢ rezimu komunistycznego w ocenie Dallina polegala na tym, ze gloszac
rownos$c narodowa i rasowa nie zapobiegt i nie przeciwdzialal ekscesom ttuszczy
podnieconej przez prowodyrow z bezpieki.> W tenze sposob ekscesy kieleckie
ocenila takze Rada Polskich Stronnictw Politycznych w Londynie, ktora 17 lipca
1946 r. wyslala depesz¢ do ministrow spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii —E.
Bevina, Stanow Zjednoczonych — J. Byrnesa i Francji —J. Bidaulta, domagajac
si¢ wyslania komisji alianckiej do Polski, celem polozenia kresu zbrodniom
i samowoli agentow sowieckich w Polsce.* Za takich bowiem uwazano wigkszo$¢
owczesnych cztonkow Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowe;j.

W podobnym potepiajacym tonie, wskazujac na kolejne zrodla pogromu
i odslaniajac mechanizm dzialania, wypowiedzial si¢ amerykanski dziennik
»New York Herald Tribune” w dniu 11 lipca 1946 r. W zamieszczonym
komentarzu potepiono metody walki rezimu stalinowsko-bierutowskiego z opo-
zycja. Pisano m.in.: ,,Kontrolowany przez komunistow rzad pragnie zmiazdzy¢
swa opozycje: kieruje tedy caly zamach swej maszyny propagandowej, wlacznie
z deklaracjami premiera i wicepremiera, na udowodnienie zwiazkow laczacych
opozyci¢ z popelnionym okrucienstwem™.5 Wskazywano na cel i technike
potwarzy realizowana przez PPR i totalitarny system rzadow narzuconych
Polsce przez Moskwe. Podkreslano, ze glowna metoda walki partii hegemonicz-
nych jest nietolerancja i absurdalno$¢ oszczerstw. Kierowano wigc oszczerstwa
gtownie przeciw hierarchii ko$ciota rzymskokatolickiego i mikotajczykows-
kiemu peeselowi. Prasa i propaganda podporzadkowana komunistom starala si¢
wmowic spoleczenstwu polskiemu, ze 85 procent partii Mikotajczyka — to bandy
podziemne mordujace Zydow. Tego typu pomdwienia miaty kompromitowac te
parti¢ w opinii spolecznej i w konsekwencji wylaczy¢ ja z udzialu w zblizajacych
si¢ wyborach do sejmu jako sile antydemokratyczna.

Dlaczego wybrano Kielce na glowna aren¢ ,,hecy antysemickiej”’. Trudno jest
dzi$ jednoznacznie odpowiedziec. Proby organizowania pogromow zydowskich
mialy miejsce juz od polowy 1945 r. w Rzeszowie, Krakowie, Szczecinie,
Biatymstoku i innych mniejszych miastach Polski. Kielce byly miastem wojewo-
dzkim, w ktorym mial swa siedzib¢ dos¢ liczny garnizon wojskowy, liczna zaloga
milicji, niezgorszy ofrodek bezpieki i NKWD. Nastepnie tuz przed rzezia
Zydow, Kielce i caly region kielecki staly si¢ terenem powaznej koncentracji
roznych formacji Urz¢du Bezpieczenstwa. Koncentracja ta zarzadzona zostata
prawdopodobnie w zwiazku z referendum przypadajacym w dniu 30 czerwca
1946 r. Tylko w samych Kielcach, obok stacjonowanego wowczas 8. pulku
Korpusu Bezpieczenistwa Wewngetrznego (KBW) dostano duze kompanie re-

3 D. J. Dallin, Poland remains the acid Test, ,,The New Leader”, 13 lipiec 1946.

4 (B.a.) Odpowiedzialno$é za naduzycia i zbrodnie, ,,DPDZ”, 18 lipiec 1946, nr 167.

$ ,,New York Herald Tribune’* odslania metody rzqdu warszawskiego. Oszczersiwa komunistycz-
nego reiimu nie wprowadzq w blqd opinii Zachodu, ,DPDZ", 15 lipiec 1946, nr 164.
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zerwy motorowej KBW. Oprocz tego w Borkowie kolo Kielc zakwaterowano
szwadron specjalny KBW, zas w Gornie —szwadron CKM-6w KBW i kompani¢
Ochotniczej Rezerwy Milicji Obywatelskiej (ORMO) z Gdanska. Ponadto
wszystkie wazniejsze trasy komunikacyjne wojewodztwa (Kielce-Pinczow,
Kielce-Jedrzejow, Kielce-Busko, Kielce-Opatow, a takze kolejowe Kiel-
ce—Radom, Kielce-Czestochowa, Kielce—Olkusz) patrolowane byly przez rezer-
wy motocyklowe i rowerowe KBW. Dodatkowo na dwa dni przed referendum
oddane zostaly do dyspozycji wojewodzkiego szefa UB w Kielcach trzy
kompanie strzeleckie 2. Dywizji Piechoty Wojska Polskiego. W przeddzien
pogromu wszystkie jednostki bezpieki, biorace udzial w koncentracji kieleckiej
przeniesione zostaly z Kielc do odleglych miejscowosci w wojewodztwie.®
Dzialania te daja podstawe do formulowania kolejnych pytan poszlakowych.

Koncentracja znacznych sil bezpieczenstwa w Kielcach oraz ich bezczynnosc
i nieudolnosé w zlikwidowaniu ekscesow w zarodku rzuca charakterystyczne
swiatlo na t¢ cala prowokacj¢. Nie mozna tego faktu inaczej ttumaczyc, jak tylko
rozmy$lnym dzialaniem.. Wszystko to stwarza wrazenie, jakby wladzom bez-
pieczenistwa zalezalo na jak najwigckszej ilosci ofiar, a co za tym idzie na
najwigkszym rozglosie pogromu na arenie migdzynarodowej. Przypuszczenie to
potwierdzaja rowniez relacje Zydéw przewiezionych po pogromie z Kielc do
szpitala w Lodzi. Twierdzili oni, ze wypadki przybraly tak powazne rozmiary
jedynie dzigki temu, iz wladze bezpieczenstwa nie interweniowaly zupelnie od
godziny dziewiatej do siedemnastej. Ponadto potwierdzano, ze poczatek eks-
cesom daly zorganizowane oddzialy milicji pochodzace z innych terenow, ktore
nastgpnie wycofaly si¢ przed wejsciem do akcji oddzialéw, majacych za-
prowadzi¢ tad.”

Scenariusz pogromu Zyddw kieleckich az do ztudzenia przypomina przebieg
pogromow zydowskich organizowanych przez carska policj¢ w drugiej potowie
XIX wieku w Kiszyniowie, Odessie, Homlu czy Kijowie. W prowokacji kieleckiej
tak, jak przed laty w Kijowie, w ostawionym procesie Bejlisa, nie zapomniano
o0 ,.tragicznym chlopczyku”, ktérego porwano na ,,macg”.

Pogrom ludnosci zydowskiej w Kielcach wstrzasnat opinia spoleczng, ktora
nie miata watpliwosci co do prowokacyjnego podloza tych zajsé. Nawet czgs¢
spoleczefistwa wspolpracujaca z rezimem stalinowsko-bierutowskim uznaé
musiala, ze antysemickie ekscesy sa jednym z etapow sowietyzacji Polski, nie
cofajacej si¢ przed uzyciem najgorszych metod prowokacji i terroru. Zwrécié
réwniez nalezy uwage, ze w okresie kierowania partia bolszewicka przez J.
Stalina, w Zwiazku Radzieckim nie tylko tolerowano, ale inspirowano dzialania
antysemickie. Objely one nawet dzialaczy komunistycznych zajmujacych wyso-

¢ (B.a.) Tym razem nie udalo sie... Bogaty ,rejestr” majora Gwiazdowicza, »DPDZ”, 19 lipiec
1946, nr 168; (B.a.) Polska — gorzkim sprawdzianem, ibid.
7 SPP w Londynie, Wypadki kieleckie, raport WiN K. 195, t. 37 g, k. 3.
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kie stanowiska w hierarchicznej drabinie partyjnej i rzadowej ZSRR. Przypusz-
czac nalezy, ze antysemityzm (nieoficjalnie) wpisany zostal programowo w ideo-
logi¢ komunizmu.

Problem antysemityzmu pierwszych lat powojennych rozpatrywac nalezy na
tle zlozonej sytuacji politycznej, w ktorej agresja przeciw Zydom stanowila jedno
ogniwo toczacej si¢ w Polsce walki. Wzrost nastrojow antysemickich w Polsce
spotggowany zostal udzialem znacznej liczby os6b pochodzenia zydowskiego
w znienawidzonym przez spoleczenstwo aparacie bezpieczenstwa, terenowych
wladzach administracyjnych i rzadowych PRL. Przez sam fakt udziatu tej grupy
we wladzach, podsycano wéréd Polakéw nieprzyjazne dla Zydow emocie.
Zauwazyl to przedstawiciel Zydow amerykanskich, ktory na krétko przed
wypadkami kieleckimi przebywat w Kielcach. W tej sprawie relacjonowat: ,[...]
zdajemy sobie doskonale spraweg z tego, ze rozruchy kieleckie byly posrednim
wyrazem protestu przeciwko opanowaniu polskiego aparatu panstwowego przez
Zydéw, ktorzy systematycznie komunizuja kraj”, przy czym dodat , [...] jestem
zaskoczony tak znaczna iloscia Zydéow na czolowych stanowiskach zycia
panstwa. WiedzieliSmy, Ze maja oni znaczng dyspozycje w swoim reku, ale nie
zdawalismy sobie jednak sprawy z tego, ze sigga ona tak daleko”.8

Wypowiedz ta pokrywa si¢ dosc cisle ze stynnym i tak ostro atakowanym
przez wladze PRL oswiadczeniem ks. kardynala A. Hlonda, ktore zlozyt
dziennikarzom prasy zagranicznej 11 lipca 1946 r. Bylo ono odpowiedzia na
zarzuty kol rzadowych, ktore uznaly, iz Kosciol katolicki niedostatecznie
stanowczo potepil antysemityzm w Polsce.

W czasie wywiadu, ktory nie byl publikowany w prasie krajowej, Prymas
Polski m.in. podkreslil, ze duchowienstwo katolickie zawsze potgpialo wszel-
kiego rodzaju morderstwa bez wzglegdu na kim dokonano zbrodni. W od-
niesieniu do wypadkow kieleckich odrzucil teze rasowych przyczyn pogromu
i powiedzial: ,narosly na calkowicie odmiennym, bolesnym i tragicznym
podlozu”.? Bronit duchowienstwo, ktore podjelo wiele dziatan majacych na celu
uspokojenie ludnosci Kielecczyzny. S lipca, czyli w nastgpnym dniu po
pogromie, kapitula kielecka wspolnie z przedstawicielami miejscowych wiladz
przygotowali odezwe do spoleczenstwa kieleckiego, ktora mimo zatwierdzenia
jej przez wladze, nie zostala ogloszona w §rodkach spolecznego przekazu.
W takiej sytuacji Kuria kielecka wydala wlasna odezwe, ktora zostala ogloszona
z ambon w niedziel¢ 7 lipca. W koncowej czgsci wywiadu kardynat zauwazyk:

»Fakt, ze te warunki pogarszaja si¢ (migdzy Polakami a Zydami) jest w duzym stopniu
spowodowany tym, ze Zydzi zajmuja czotowe stanowiska w rzadzie polskim i usituja wprowadzi¢
ustroj rzadowy, ktorego wigkszos¢ spoleczenstwa nie chce’.1©

8 SPP w Londynie, Wypadki kieleckie, raport WiN K. 195, t. 37 g, k. 4.
° Oswiadczenie kard. Hlonda dla prasy zagranicznej, ,,DPDZ”, 18 lipiec 1946, nr 167.
10 Ibid.
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Poza kardynalem Hlondem i kapitula kielecka o$wiadczenie potepiajace
zbrodni¢ kielecka opublikowat takze ordynariusz diecezji czgstochowskiej ks.
biskup Teodor Kubina. Podobnie, jak kardynat Hlond, odrzucil on wszelkie
zrodla rasowe, czy tez rytualne, ktore chciano przypisaé zbrodni kieleckiej.
W koncowym fragmencie o$wiadczenia czytamy:

»Nikt ze spolecznosci chrzedcijaniskiej ani w Kielcach, ani w Czestochowie lub gdzie indziej
w Polsce nie zostat skrzywdzony przez Zyd 6w dla celow religijnych i rytualnych. Wszystkie szerzone
w tej materii wiadomosci, wersje sa wymystem $wiadomych zbrodniarzy lub nieswiadomych ludzi,
obalamuconych i zmierzajacych do wywotania zbrodni”.1?

W $wietle przytoczonych wypowiedzi staja si¢ az nadto czytelne dzialania
wladz komunistycznych dazacych do polaczenia prowokacji kieleckiej z do-
mniemanym antyzydowskim stanowiskiem hierarchii K osciota katolickiego. Po
wypadkach kieleckich rozpoczeto gwaltowng kampani¢ zmierzajaca, jezeli nie
do zlikwidowania, to przynajmniej powaznego ograniczenia wptywow Kosciota
katolickiego w spoleczenstwie polskim. Zapoczatkowala ja walka o obecno$é
w Zyciu publicznym tzw. slubow cywilnych. Jednak zbiezno$é czasowa tej batalii
propagandowej z pogromem kieleckim nie byla chyba przypadkiem. Nast¢pnie
od 1946 r. wladze panstwowe, wbrew dekretowi o reformie rolnej z 1944 r., ktory
gwarantowal nietykalnos¢ dobr koscielnych, w ramach tzw. ,,prawa martwe;j
reki”, przystapity do konfiskaty majatkow koscielnych i zakonnych. Sadzono, ze
tego rodzaju decyzje spotkaja si¢ z popularnoscia wsrod szerokich kregow
spoleczenstwa (glownie wiejskiego) i pozyskaniem go dla programu budowy
komunizmu w Polsce.

Z pobieznej analizy dzialalnosci rzadu polskiego w latach 1945-1947, czyli
w okresie walki o system polityczny Polski wynika, ze podejmowat on dzialania
prowokujace spoleczenstwo m.in. do wystapien antysemickich. Zwracat juz
nawet uwage na to Jerzy Andrzejewski, piszac, Zze niewybaczalnym blgdem bylo
nalepianie w kwietniu 1945 r. na murach Warszawy sasiadujacych ze soba
plakatow propagandowych, z ktorych jeden glosit: ,,Chwata bohaterskim
obroncom getta”, a drugi —,,Hanba faszystowskim pachotkom AK”. Stwierdzat
takze, ze podobne im i inne fakty sa zbrodniami, zardowno wobec Polakow, jak
i Zydow.12 W takiej sytuacji antysemityzm musial sta¢ si¢ wazkim elementem
walki polityczne;j.

Dyskredytowanie z jednej strony z powodu udzialu w niej Zydow, a z drugiej
podsycanie antysemityzmu wsrdd czgsto zbalamuconego w tym zakresie spole-
czenstwa polskiego, to dwa oblicza tego samego zjawiska. Trafnie to ujal autor,
kryjacy si¢ pod pseudonimem Abel Kainer w eseju Zydzi a komunizm,

11 (B.a.) Prowokacja kielecka przed sqdem. Milicja brala udzial w organizacji pogromu, ,,DPDZ”,
13 lipiec 1946, nr 163.
12 K, Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948, Warszawa 1985, s. 158.
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opublikowanym w 15 numerze kwartalnika politycznego , Krytyka”: ,,Sym-
bolem roli Zydéw w pierwszym dziesiecioleciu PRL jest w powszechnej
swiadomosci, zydowski bezpieczniak. Istotnie, powazng cz¢$é kierowniczych
stanowisk w MBP za czaséw Bieruta i Gomulki zajmowali Zydzi, czy ludzie
pochodzenia zydowskiego. Jest to fakt, ktorego nie mozna pomijac, fakt mato
znany na Zachodzie, niezbyt chetnie wspominany przez Zydow w Polsce. Jedni
i drudzy chetniej niz o tym, moéwia o antysemityzmie Stalina [...]. Aparat
przemocy dzialat w Polsce w sposob podobny jak w innych krajach komunistycz-
nych w Europie i poza nia. Trzeba wyjasnic raczej, dlaczego zatrudniano w nim
Zydow czy Polakow zydowskiego pochodzenia, niz szukaé dowodow na rzecz
tezy, ze to Zydzi zorganizowali tak straszny terror. Naturalna odpowiedz jest
taka: w newralgicznym punkcie systemu, w policji politycznej, potrzebni byli
najbardziej zaufani ludzie, a wigc najchetniej przedwojenni komunisci, {...].
poniewaz starych, zaufanych towarzyszy jednak nie bylo wielu, dobrym
okazywal si¢ kazdy, po kim mozina bylo si¢ spodziewaé stuprocentowej
lojalnosci. A wigc kto$ mozliwie osamotniony, bez zaplecza rodzinnego i sasiedz-
kiego, ktos kogo pociaga socjalizm, kto zechce uczynié¢ partic swym kregiem
odniesienia”. Dalej autor wymienia jeszcze: ,,mniejsze opory ze wzgledu na
mniejszy kontakt z ludZzmi niech¢tnymi ustrojowi (pamigtajmy, ze Zydzi
niechetni komunizmowi zwykle emigrowali) oraz mniejsze na ogol zwiazki
z Kosciolem i tradycja niepodlegltosciowa”. Ukazuje tez mechanizm tragicznego
sprz¢zenia zwrotnego, piszac:

,, Wtedy Zydz mieli si¢ czego obawiac. Ale ich zachowanie utwierdzito tylko antysemitéw z grup
zorganizowanych w poczuciu shusznosci ich walki z Zydami i przekonywalo do niej nie wiadomo ile
innych 0séb. To z kolei jeszcze bardziej uzaleznialo Zydéw od komunistow™.!3

Wielu Zydéw, zwlaszcza przybylych ze Zwiazku Radzieckiego, objelo takze
stanowiska w miejskich wladzach Kielc i znienawidzonych przez kielczan
organach bezpieczenstwa. Byli to m.in.: prezydent miasta T. Zarnecki, szef
Wojewodzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego — H. Kornecki, z-ca szefa
Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego — A. Grynbaun. Rowniez
w odczuciach niektorych czionkow PPR dominowato przekonanie, ze Komitet
Centralny partii faworyzuje Zydéw, toleruje ich naduzycia.

Zasygnalizowane wczes$niej dzialania rzadu, a gléwnie jego organow bez-
pieczenstwa doprowadzity do zbrodni kieleckiej. Natomiast miejsce wyboru tej
zbrodni nie mialo wigkszego znaczenia. Z doswiadczen kilkudziesigciu lat
wiadomo, Ze najgorsze me¢ty spoleczne nie tylko w Polsce, ale w kazdym innym
panstwie na kuli ziemskiej zdolne sa do czynow typu kieleckiego tylko wowczas,
gdy sa kierowane przez obce agentury, niezyczliwe innym nacjom, karmione
réznymi odmianami nacjonalizmu i szowinizmu. Te mechanizmy w przesztosci

13 Ibid., s. 159.
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tworzyly wspomnianemu juz pogromowi w Kiszyniowie, Odessie, Homlu, czy
tez na Majdanku i O$wiecimiu.

Wedlug oficjalnych, dodajmy sprzecznych z soba statystyk, dowiadujemy sie,
ze w dniu pogromu zostalo zamordowanych 36-42 Zydow, a cigzko raniono
70-80. Natomiast M. Checinski — autor opublikowanej w Stanach Zjed-
noczonych ksiazki'* — podaje, ze wielkosci wykazane wczeSniej sa zanizone,
bowiem w drodze do szpitali kieleckich i todzkich zamordowane zostaly dalsze
osoby. Wedtug ustalen Checinskiego zamordowano ogétem 60-70 oso6b narodo-
wosci zydowskiej, a raniono ponad 100.

Z zachowanych dokumentow wynika, iz w sprawie zbrodni kieleckiej
przeprowadzono prawdopodobnie 7 proceséow tajnych i jawnych, z czego
3 odbyly si¢ w Kielcach (pierwszy w lipcu, drugi w listopadzie, a trzeci
—w grudniu 1946 r.). By¢ moze bylo ich wigcej, jednak nie mozna dostatecznie
potwierdzic tej tezy, gdyz z niektorych z nich nie zachowala si¢ dokumentacja
procesowa. Kulisy tego dramatu nie zostaly dotychczas wyjasnione. Dokumenty
przewodu sadowego, a glownie protokoly przestuchan swiadkow, sporzadzone
przez funkcjonariuszy Urz¢du Bezpieczenstwa nie sa wiarygodne. Przygotowane
byly w wielu wypadkach dla udowodnienia z gory przyj¢tej tezy (o czym poznie;j).
Sposrod 100 osob aresztowanych za udzial w pogromie tylko 12 osadzono,
z czego 9 skazano na $mieré, uznajac ich w ocenie sadu, za glownych
prowokatoréow pogromu. Skazano wowczas: Antoning Biskupska na 10 lat
wiezienia, Edwarda Jurkowskiego — na kar¢ smierci, Jozefa Pokrzywinskiego
- na kare smierci, Juliana Chorazaka — na kare smierci, Wladyslawa Blachuda
~ na kar¢ $mierci, Stanislawa Rurarza — na dozywotnie wig¢zienie, Tadeusza
Szcze$niaka — na 7 lat wigzienia, J6zefa Kuklinskiego — na karg $mierci, Stefana
Mazura — na kar¢ $mierci, Kazimierza Nowakowskiego — na kar¢ $mierci,
Antoniego Truszkowskiego — na karg émierci i Jozefa Sliwe — na kare $mierci.
Z przebiegu procesu mozna wnioskowaé, ze glowna rolg w mordzie kieleckim
odegrali cztonkowie milicji i urz¢du bezpieczenstwa. Sposrod 9 skazanych na
$mier¢ 5 bylo milicjantami, ktorzy brali bezposredni udzial w pogromie.
Natomiast glowni inspiratorzy pogromu pozostali na wolnosci.

W tym miejscu nalezy zadac kolejne pytanie. Dlaczego spieszono si¢
z wykonaniem wyrokow $mierci jeszcze przed ich uprawomocnieniem, bowiem
proces zakonczyl si¢ 11 lipca, a osadzonych rozstrzelono 12 lipca. Wiadomos¢
o wykonaniu wyroku podano jedynie dziennikarzom prasy zagranicznej,
natomiast prasie krajowej zabroniono publikowania tej informacji.'* O wyko-
naniu wyroku nie poinformowano takze obroficow oskarzonych, jak réwniez
cztonkow ich rodzin. Wyrok miat odwrocic uwage opinii publicznej w kraju,

14 M. Checinski, Poland. Kommunism, nacjonalism, antisemitism, New York 1982, s. 23.
15 SPP w Londynie. Wypadki kieleckie, raport WiN, K. 195,t. 37 g, k. 4,; L, DPDZ”, 19 lipiec
1946, nr 168.
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a glownie Zachodu od istotnych zrodet pogromu, jak roOwniez oczyscié przywod-
cOw komunistycznego rezimu z odpowiedzialno$ci za to, ze jego kieleccy
przedstawiciele prawie przez 9 godzin nie interweniowali i tolerowali barbarzyns-
kie ekscesy sprowokowanego ttumu.

W swojej koncowej mowie w dniu 11 lipca 1946 r. prokurator stwierdzil
m.in., ze to zorganizowana prowokacja. Przeciwko organizatorom prowokacji
— zapowiedzial — bgdzie dalej prowadzone §ledztwo. Po jego zakonczeniu
— przyrzekl — opinia publiczna zostanie poinformowana. Tych obietnic i zobo-
wiazan, podobnie jak innych, takze nie dotrzymano. Przewdd sadowy prze-
prowadzony przez Najwyzszy Sad Wojskowy na sesji wyjazdowej w Kielcach
mial udowodni¢ zalozona w akcie oskarzenia teze, ze pogrom byt ,,udzialem
band WIN, NSZ i tych elementéw wstecznych, ktore w negacji obecnej
rzeczywistosci polskiej widza swoje jedyne wyjscie”. Akt oskarzenia byt zdumie-
wajaco zgodny z oficjalnym stanowiskiem Owczesnych czynnikow partyjno-
-rzadowych. Twierdzily one, ze pogrom zostal zorganizowany przez anty-
komunistyczne partie powiazane z emigracja na Zachodzie w porozumieniu
z PSL kierowanym przez wicepremiera S. Mikolajczyka. Podobnej tresci
o$wiadczenie zlozyl przedstawiciel Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego
plk. Grzegorz Korczynski, Komisji Poselskiej Administracji i Bezpieczenstwa
KRN (prawdopodobnie w pierwszych dniach po pogromie kieleckim, dokument
nie jest datowany).!'® Uderza takze zgodnoS¢ tresci relacji ztozonej przed
Komisja poselska, a interpretacja wypadkow kieleckich przez prase. W tym
duchu opracowano takze opublikowany S lipca 1946 r. przez Wojewddzki Urzad
Informacji i Propagandy w Kielcach okolnik nr 118, w ktorym w sposob
lapidarny omoéwiono zajscia w dniu 4 lipca 1946 r. na ul. Planty 7 oraz zalecono
prasie kieleckiej okreslony kierunek politycznej interpretacji pogromu zydows-
kiego. W mys$l tych zalecen ekscesy antyzydowskie wywolane zostaly przez
reakcje, ktora po przegranym referendum ludowym chciala zohydzi¢ rzad i sia¢
zamg¢t w panstwie.!?

Ten sam kierunek interpretacyjny zachowano na organizowanych przez PPR
wiecach i spotkaniach z mieszkancami Kielecczyzny, na ktorych potgpiano
prowokatorow, obciazajac opozycje zbrodnia kielecka.!® We wszystkich przy-
wolanych tu dokumentach, zwraca jednak uwagg fakt, ze sposob interpretacji
zajs¢ zostal okreslony i sformulowany na kilka dni przed rozpoczg¢ciem
przewodu sadowego, ktory zreszta, jak wczeSniej podkresiono, potwierdzit
jedynie stanowisko tzw. wowczas czynnikow oficjalnych. Wynikajace stad dalsze
pytania badawcze sa proste, postawienie ich i odpowiedzi na nie pozostawiam
Czytelnikom.

16 Archiwum Akt Nowych (dalej AAN). Krajowa Rada Narodowa. sygn. 13, k. 146 a-149.

17 Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej AP - Kielce). Wojewodzki Urzad Informacii
i Propagandy (dalej WUTIP) sygn 10, k. 49 i 55.

18 AAN. Ministerstwo Informacji i Propagandy (dalej MIiP) sygn. 924, k. 100, 103, 119, 196.
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Sam proces przygotowany i przeprowadzony w pospiechu nasuwa szereg
pytan i watpliwosci, na ktore spoleczenstwo nie uzyskato do dzisiaj odpowiedzi.
Dlaczego np. nie postawiono w stan oskarzenia ojca, rzekomo uprowadzonego
przez Zydéw jego syna — Henryka Blaszczyka? Dlaczego wladze wojewodzkie
czy tez centralne nigdy nie informowaly, ze w pogromie brali czynny udzial
milicjanci, urzednicy bezpieczenstwa i wojsko, od ingerencji ktorych rozpoczat
si¢ krwawy dramat zaj$¢é. Oto fragment zeznania w tej sprawie naocznego
swiadka i ofiary pogromu — Israela Terkieltauba:

»Wkrélce (po rozpoczgciu pogromu) trzej porucznicy weszli do budynku Komitetu Zydows-
kiego. Bylem wtedy w pokoju dr. Kahane, przewodniczacego kongregacji. Kiedy oficerowie weszli
do pokoju dr Kahane miat w reku sluchawke i probowat potaczyé si¢ z miastem, ale laczno$é
telefoniczna zostata przerwana. Oficerowie powiedzieli, ze przyszli, aby zabra¢ bron, na ktérej
noszenie niektorzy Zydzi mieli pozwolenie. Jeden z nich (z oficeréw) podszedt do dr. Kahane kazat
mu si¢ uspokoi¢, poniewaz wkrotce bedzie po wszystkim, nastepnie podszedt do niego z tylu
i zastrzelit go z bliskiej odleglosci strzalem w glowe. Mogto to by¢ okoto 11.00. Nastepna rzecza jaka
pamigtam bylo to, ze lezalem nagi miedzy zwiokami. Przed pochowaniem mnie Zywcem obronii mnie
dr Balanowski, ktory zauwazyl, ze ruszam rgka. Powaznie ranny, zostalem zabrany do szpitala
w Lodzi, gdzie spedzitem 2 m-ce. [...] Nigdy nie zostatem wezwany do prokuratora lub sadu, aby
zlozy¢ zeznanie w sprawie §mierci dr. Kahane i zidentyfikowa¢ morderce™.1®

Kolejne pytanie, ktorego rowniez nie zadano w toku procesu: na czyje
polecenie rozbrojono Zydéw w budynku przy ul. Planty 7? Jak si¢ nazywatl
oficer, ktory zastrzelil przywodcg spotecznosci zydowskiej dr. Seweryna Kaha-
ne? Wedlug ustalen M. Checinskiego oficer, o ktorym mowa, nazywal si¢
prawdopodobnie Krawczyk.

W dokumentach przewodu sadowego trudno znalezé potwierdzenie na
sformulowana i propagowana przez czynniki oficjalne tez¢, ze wladza zrobita
wszystko, aby obronié Zydoéw. Tego twierdzenia nie dokumentuja zadne
zeznania podejrzanych, jak rowniez przestuchiwanych na tg okolicznos¢ swiad-
kéw. Natomiast publikowane obecnie w kraju i za granica relacje i wspomnienia
naocznych §wiadkow zadaja klam temu twierdzeniu:

»W pewnym momencie do drzwi zbliza si¢ milicjant. [...] Chwyta za klamke, drzwi sa zamknie¢te.
Obraca sig do ludz, stoi w rozkroku tuz przed drzwiami. Rozglada si¢ po placu. [...] poprawia sobie pas
na brzuchu, odchodzi od drzwi i powoli wychodzi przez brame koto budynku na ulice. To jest wiasciwy
poczatek. Dla ludz tam zebranych to jest hasto ? Wiadzg nie interesuje, co sig tu bedzie dzialo. [...] Ten
kto widzia} tumy wywalajgce drzwi i wpadajace do budynku — ktamie ! Nalezy do garzy budujacych
legendg, by¢ moze dla wiasnej obrony, o swojej bezsilnosci wobec oszalalego tlumu. A ludzie te bajki
powtarzaja. Twierdze, ze pig¢ minut przedtem, jeden milicjant mogt zapobiec tragedii”.

W podobny, oboj¢tny sposob zachowala si¢ takze, przybyla na ul. Planty,
kompania Korpusu Bezpieczenistwa Publicznego. W relacji Swiadka tak tom. in.
opisano:

19 M. Checinski, op. cit., s. 29.
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»|--] reszta oprychow stojacych na ulicy przed brama, widzac, ze wojsko nie interweniuje, zaczela
ostroznie wchodzi¢ na plac, spogladajac na zonierzy. Widzac, ze nie ruszaja, rzucita si¢ na pomoc
swoim kolegom. Tylko pan major porzucit swoje miejsce na prawym skrzydle kompanii i podszed
blizej budynku, aby si¢ przyjrze¢ dokiadniej mordowaniu Zyda. Gdy rzuciliémy si¢ do niego
z wyrzutami krzyczac: »Po co pan tu przyszed!, po co6z pan przyprowadzit tu wojsko?!« usémiechnat si¢
do nas, jak gdyby nie rozumial, a potem powrocit do swoich zotnierzy. I tak konczy! si¢ pogrom
kielecki na ul. Planty 77.20

Wspomnienie to, jak rowniez inne przywolane w opracowaniu M. Checins-
kiego, czy tez prasie polskiej wydawanej w Londynie, w ktdrej zamieszczano
zeznania nielicznych $wiadkoéw w czasie procesu sadowego jednoznacznie
podwazaja i poddaja w watpliwosé oficjalne stanowisko owczesnych wiladz
panstwowych. Swiadek Cukier wspomina, ,,[...] ze do jego mieszkania wtargneta
grupa 7 mezczyzn, na ktorej czele stat cztowiek w wojskowym mundurze.
Swiadek po kilku uderzeniach zemdlat. Gdy wrécit do przytomnosci, zobaczyt,
ze w zdemolowanym mieszkaniu lezy trup zamordowanego Zyda. Cukier wstat
i usitowal wyjs¢ z mieszkania. Wychodzacego zatrzymal na schodach milicjant
Blachud z bagnetem na karabinie. Kazal mu usiasc¢ i zdjac buty, uderzyt go przy
tym piescia, kopnat i grozil bagnetem’.2!

W czyim interesie i z jakich pobudek dokonano tej okropnej zbrodni, ktora
obciazono wszystkich kielczan? W niniejszym opracowaniu staralem si¢ przywo-
la¢ wiele §ladowych dokumentow, wypowiedzi i zeznan §wiadkow w oparciu,
o ktoére mozna domniemywac, ze zbrodni¢ zaplanowano poza Kielcami. Nie
dysponujac zrédlami bezposrednimi (w opisanym przypadku nie ma dokumen-
tu, na podstawie ktorego mozna stwierdzi¢, kto, komu, dlaczego i w jakim celu
wydat polecenie organizacji pogromu) historyk winien, choéby tylko poprzez
analize faktow towarzyszacych badanemu wydarzeniu lub zjawisku, formuto-
waé pytania badawcze i hipotetyczne komentarze, w ktorych nalezy wskazywac
na prawdopodobienistwo przyczyn i mechanizméw, ktore wywolaly okreslone
zjawisko lub proces.

Jak dotad nie znamy gléwnych prowokatorow. Podejrzewaé jednak mozna
na podstawie pozorowanych dzialan organéw milicji, UB i wojska oraz wladz
administracyjnych i politycznych wojewodztwa i miasta, ze niektére osoby
w hierarchii miejscowej wladzy musialy by¢é wtajemniczone w mechanizm
przygotowanej prowokacji.

W sierpniu 1946 r. z zajmowanych stanowisk zwolniono: J. Kalinowskiego
— I sekretarza PPR, H. Urbanowicza — wicewojewodeg, A. Chachaja ~ starostg
kieleckiego, mjra K. Koniecznego — z-c¢ dowodcy dywizji, Z. Machejkowa
— naczelnika Wojewodzkiego Urzedu Informacji i Propagandy, J. Wrzeszcza

20 A, Grodzienski, Widzialem, (w:} Z. Wrona, Kalendarium tragedii. Pogrom kielecki — 4 lipiec
1946 r. Dokumenty —~ Relacje — Komentarze, dodatek do ,,Gazeta Kielecka. 24 godziny”, 1990, s. 8.
21 M. Checitiski, op. cit., s. 21— 4; ,DPDZ”, 13 lipiec 1946, nr 163.
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—miejscowego prokuratora. Natomiast proces mjra W. Sobczynskiego — szefa
Wojewodzkiego Urzgdu Bezpieczenstwa Publicznego, pptk. W. Kuzminskiego
—komendanta wojewodzkiego MO i mjra K. Gwiazdowicza — z-c¢ komendanta
wojewodzkiego MO odbyt si¢ w grudniu 1946 r. przed Najwyzszym Sadem
Wojskowym w Warszawie. Werdykt sedziowski uniewinnil K. Gwiazdowicza
i W. Sobczynskiego, natomiast W. Kuzminskiego skazano na 1 rok wiezienia,
z ktorego niebawem zostal zwolniony. Koszty pogromu miato zaplaci¢ spole-
czenstwo. Juz w sierpniu 1946 r. wiceminister Administracji Publicznej zapowie-
dzial podzial wojewodztwa kieleckiego na wojewoddztwo czestochowskie i kielec-
kie. Zapowiedz co prawda nie zostala zrealizowana, jednak przez wiele lat Kielce
i wojewodztwo bylo jednym z najbardziej zaniedbanych regionéw kraju
w zakresie nauki, kultury, budownictwa i wielu innych dziedzin zycia spolecz-
nego i ekonomicznego.

W artykule tym nie wyjasniam takze okolicznosci, w jakich doszlo do
pogromu. Zwolennicy rzadu oskarzali o to podziemie i opozycj¢ legalna z PSL na
czele, a przeciwnicy komunistycznych rzadéw — organa bezpieczenstwa o or-
ganizowanie antyzydowskich wystapien. Przykladem takich postaw moze byc
interpelacja postow PSL skierowana do Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej
(wrzesien 1946 r.) w sprawie morderstwa dokonanego na ludnosci zydowskiej
w Kielcach. Sformulowano wiele pytan zgrupowanych w 9 zagadnieniach
tematycznych, na ktore zdaniem postéw — spoleczenstwo polskie nie znalazlo
odpowiedzi w srodkach masowego przekazu.??

W dotychczasowej literaturze przedmiotu takze formutuje si¢ jedynie hipo-
tezy, zadajac rownoczesnie pytania dotyczace przewodu sagdowego. Zaintereso-
wanych problemem odsytam do opracowan wykazanych w przypisie.23 Zeby nie
tworzy¢ dalszych hipotez, pragne jedynie podkresli¢, ze pogrom Zydow w Kiel-
cach w dniu 4 lipca 1946 r. oczekuje na swego dziejopisa, ktoremu udostgpnione
zostana kolejne zrodla, by¢ moze jeszcze utajnione, a tym samym niedost¢pne
historykom. Pozwolilyby one prawdopodobnie na wyjasnienie kolejnej bialej
plamy z zaszlosci historycznej Polakow i Zyddow.

22 Archiwum Zak!adu Historii Ruchu Ludowego przy NKW PSL. Polskie Stronnictwo Ludowe
sygn. 133, k.b. p. tres¢ tych pytan zostala juz opublikowana m.in. przez Zenona Wrong w cylowanym
opracowaniu, co uwalnia autora od ich przywotania.

23 ). Orlicki, Szkice z dziejow stosunkéw polsko-zydowskich 1918-1949, Szczecin 1983; K.
Kersten, Narodziny systemu wladzy...,s. 154-199; K. Kersten, Historia polityczna Polski 19441956,
Warszawa 1982, s. 43; K. Kersten, Kielce — 4 lipiec 1946 r., ,,Solidarno$¢™, grudzien 1981; R. Buczek,
PSL w latach 1945-1947, Toronto-Londyn 1983, s. 195-211; M. Checinski, op. cit., s. 21-34. W tej
sprawie rowniez prasa zamieszczala wypowiedzi: J. Morawski, P. Pytlakowski, Mroczne strony,
,.»Przeglad Tygodniowy”, 10 sierpien 1986, nr 32; S. Ferst, List na artykul ,,Mroczne strony”,
. Przeglad Tygodniowy”, 7 wrzesien 1986, nr 36 i inne. Publikacje z tego zakresu pojawily si¢ takze
w prasie kieleckiej, jak chocby juz cytowane opracowanie Z. Wrony.



