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Bolestaw Limanowski
- tworca i badacz idei spotecznych

Nieczesto spotyka sie¢ w dziejach kultury polskiej mysliciela — uczonego, ktéry
by w takim stopniu, jak czynit to Bolestaw Limanowski (1835-1935)", zespalat
w swojej twoérczosci zadania intelektualno-poznawcze z ideowotwérczymi. On to
bowiem, jak zaden inny wspélczesny mu polski intelektualista, taczyl tak Scidle
swoja powinnos$¢ badawcza z praktyka spoleczng i jeszcze dawal temu publicznie
wyraz. W jego aktywnosci umystowej niezwykle trudno odrozni¢ i wyodrebni¢ to,
co ma charakter poznawczo-naukowy, od tego co ma znaczenie praktyczno-spo-
teczne. Moze to wynikaé ze szczegdlnego przedmiotu jego zainteresowar i dorobku
intelektualnego, a mianowicie problematyki idei spolecznych, ktora przeniknela,
i w zasadzie zdominowala, jego dzialalnos¢ badawcza oraz aktywnos¢ praktyczno-
spoleczng. Moze to réwniez wynika¢ z samej natury idei spotecznych, ze ich twor-
com nie moze by¢ obca refleksja poznawcza, a badaczom trudno ustrzec si¢ przed
pokusa proby ich formutowania i wyrazania. Nade wszystko jednak o tak silnym
zwiazku poznawczo-naukowym i praktyczno-spofecznym w twdrczosci umystowej
autora Historii demokracji polskiej w dobie porozbiorowej zadecydowaly wzgledy
ideowe. Wszystko bowiem co robil, a byt cztowiekiem niezwyklej aktywnosci —
uczonym, ideologiem, politykiem, wielkim humanista, stuzylo jednemu celowi:
emancypacji polskich warstw pracujacych z wszelkich form ucisku i przemocy, ce-
lowi bedacemu jednym z ogniw dzieta wyzwolenczego catej ludzkosdci. Jemu to
podporzadkowal swoja twdrczo$¢ historyczng i socjologiczng oraz swoje przemy-

! Jego zycie i tworczoéé prezentowane sa w licznych pracach, choé publikowanych juz doé¢ dawno,
m.in.: Z.A. Zechowskiego, Socjologia Bolestawa Limanowskiego, Poznan 1964; M. Zychowskiego, Bole-
slaw Limanowski 1835-1935, Warszawa 1971; K. Cottam, Bolestaw Limanowski (1835-1935). A Study
in Socialism and Nationalism, New York 1978; J. Kurczewskiej, Narod w socjologii i ideologii polskiej.
Analiza poréwnawcza wybranych koncepcji z przetomu XIX i XX wieku, Warszawa 1979; M. Stiwy, Bole-
staw Limanowski. Czlowiek i historia, Krakéw 1994
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$lenia ideologiczne i dziatalno$¢ polityczna w ruchu socjalistycznym i na forum
panstwowym II Rzeczypospolitej, splatajace si¢ w jedna integralng catosé. Byt rzad-
kim przykladem uczonego-spotecznika, pojmujacego swoja powinno$¢ badawcza
i intelektualng jako wyraz realizacji zalozen ideowych polskiego ruchu socjalistycz-
nego, ktore wspoitworzyt i ktoremu wiernie stuzyl przez cale swoje dlugie zycie.
W swej refleksji socjologicznej i historycznej poszukiwal uzasadnien warto$ci so-
cjalistycznych. W czasach nam wspdlczesnych szczegdlnie cenne okazalo si¢ tacze-
nie przez niego wartosci socjalizmu i patriotyzmu oraz rozpatrywanie kwestii so-
cjalnej z perspektywy procesu dziejowego. Rozwazat je bowiem na gruncie swoiscie
pojetej koncepcji historiozoficznej, zawierajacej niektore watki, czgsto réznych
i wzajemnie wykluczajacych sig systeméw teoretycznych — pozytywizmu, organicy-
zmu, ewolucjonizmu, materializmu, a nawet idealizmu. Ale najczesciej to whasnie
w historiografii romantycznej i w socjologii pozytywistycznej poszukiwal argu-
mentacji dla tezy o integralnos$ci patriotyzmu i socjalizmu. Traktowat je jako zjawi-
ska ze sfery kultury narodowej. Przedstawiajac patriotyzm jako najwyzszy przejaw
swoistosci kultury narodowej, a socjalizm jako najpetniejszy wyraz kultury ludowe;,
dowodzit ich zbiezno$ci, poniewaz lud pracujacy bedac najliczniejsza warstwa na-
rodu, wyznacza charakter calej kultury narodowe;j.

Patriotyzm i socjalizm — pisat w roku 1881, w czasie zaognionych w obozie socjalistycz-
nym sporow wokol niepodlegtosci ~ nie tylko nie sa przeciwnymi sobie, ale wzajemnie
sie poteguja. Prawdziwy patriotyzm zwraca si¢ przede wszystkim ku temu, co stanowi
podstawe i rzeczywista site narodu, ku ludowi pracujacemu, a wigc musi byé socjali-
styczny, szczery; zaé socjalizm wyplywajac z milosci narodu musi by¢ patriotyczny?,

Pragnat zatem dowies¢, ze uczucia narodowe i patriotyczne moga stuzy¢ spra-
wie socjalizmu, i to nie tylko przez to, ze stanowily motywacje do walki o niepodle-
glo$¢ 1 demokracje, lecz réwniez przez to, ze wiasciwie rozumiany patriotyzm, ma-
jacy na uwadze dobro ogromnej wigkszosci narodu, to znaczy warstw pracujacych,
wptywaé miat u robotnikdw i innych grup spolecznych na powstanie potencjalnego
czynnika akceptacji socjalizmu. W konsekwencji dochodzit do wniosku, ze poli-
tycznym przejawem patriotyzmu jest dazenie do odbudowy niepodleglego panstwa
o0 ustroju spotecznym odpowiadajacym potrzebom ludu pracujacego. W ten sposéb
uzasadnial takze proces ciaglosci kultury ludzkiej i rozwdj socjalizmu jako jednego
z naturalnych etapow ewolucji ludzkosci. Zwracal juz na to uwagg jego uczen
i kontynuator, Adam Prochnik, gdy w 1935 r. pisal, ze w tworczosci Limanowskiego
uwydatnia si¢ $cisty zwiazek dzialalnosci politycznej i pracy intelektualnej, przeja-
wiajacy si¢ w dazeniu ,,do osiagnigcia prawdy historycznej, ale w doborze tematéw,
w ujmowaniu zagadnien stuzy wyraznie pewnym ideom, a tworczo$¢ swoja uwaza
za czynnik w walce o ich urzeczywistnienie™. A wczesniej inny jego uczen, wybit-
ny ideolog polskiego ruchu socjalistycznego — Feliks Perl bezposrednio stwierdzit,

? B. Limanowski, Patriotyzm i socjalizm, Genewa 1881, s. 6-7.
3 A. Prochnik, Bolestaw Limanowski, , K wartalnik Historyczny™ 1935, s. 263.
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iz Limanowski ,,chcial da¢ socjalizmowi polskiemu sankcje tradycji historyczne;j,
zwiazaé go z gruntem rodzinnym™*,

Dlatego Limanowski w uzasadnianiu dazen socjalistycznych odwotywat si¢ do
badaf nad dziejami idei spolecznych. One to przenikngly calg jego tworczo$¢ za-
réwno historyczna, jak i socjologiczna. Jego dorobek badawczy jest w istocie do-
robkiem w zakresie historiografii i socjologii idei spotecznych. Przywiazywal on
pierwszorzedng wage do poznawania i postrzegania ich roli w ksztaltowaniu rze-
czywistosci spoteczne;.

Zbyteczna rzeczg jest dowodzi¢ — oznajmiat na przykiad we wstepie do ksiazki o ruchu
rewolucyjnym 1846 roku na ziemiach polskich — jak wazng dla $wiadomosci politycznej
i spotecznej jest znajomos¢ dziejow ludzkosei, a przede wszystkim dziejow ojczystych.
Dla kazdego zas, kto chce czynnie pracowac dla dobra swego narodu, jest ona niezbgdna,
a zwlaszcza znajomo$¢ historii najnowszej, datujacej si¢ od Wielkiej Rewolucji z konca
XVIII stulecia. Daje bowiem wskazéwke w jakim kierunku praca jego moze by¢ najbar-
dziej owocna®.

Na podstawie swych studiéw socjologicznych oraz badaft historycznych,
zwlaszcza nad dziejami demokracji polskiej i polskich walk narodowowyzwolen-
czych, pragnat dowieé¢ koniecznosci realizacji socjalizmu i spelnienia si¢ jego pod-
stawowego warunku — odzyskania przez nardd polski niepodleglosci. Totez dowo-
dzil, ze procesy spoleczne majg charakter postgpowy i przejawiaja si¢ w walce
o zasadnicze warto$ci — wolno$¢, braterstwo, dobrobyt, szczgscie jednostki i grupy
spofecznej. Rozwoj spoleczny zmierza przeto nieuchronnie do socjalizmu jako ko-
niecznego etapu w dziejach ludzkosci.

W calej jego bogatej i wszechstronnej tworczosci historycznej przewijala sig
istotna teza o wartosci socjalizmu jako stalym komponencie $wiadomosci spotecznej
od czasow zamierzchlych. Socjalizm jako ,,daznos¢ teoretyczno-praktyczna, ktéra
plynac z glebokiego poczucia sprawiedliwosci, domaga si¢ rownosci dla wszystkich,
potepia wszelkiego rodzaju wyzyskiwanie, przyznaje pracy naczelne stanowisko
i prowadzi lud (czwarty stan) do zupelnego wyzwolenia sie”® jawit si¢ ideq i dziala-
niem ,,starym jak $wiat”. W ten sposob B. Limanowski wykazywal oponentom ru-
chu socjalistycznego, Ze socjalizm, bedac waznym skiadnikiem rozwoju §wiadomo-
$ci spolecznej, nie narusza ciaglodci dziejow i jest naturalnym etapem w rozwoju
ludzkosci. Jednoczesnie podkresial, ze proces wzmagania si¢ pierwiastkéw socjali-
stycznych w $wiadomosci Polakéw zostal jeszcze przyspieszony wskutek utraty
niepodleglosci, bo wartosci socjalizmu wzbogacity si¢ o dazenia patriotyczne, mani-
festujace si¢ z mniejszg sitg wsrdd narodéw zorganizowanych we wiasnych organi-
zmach panstwowych. Ruch socjalistyczny w Polsce jest zatem naturalnym spadko-
bierca i kontynuatorem calej polskiej tradycji postgpowo-demokratycznej.

4 F. Perl, Dzieje ruchu socjalistycznego w zaborze rosyjskim, Warszawa-Krakéw 1910, s. 126.
5 B. Limanowski, Historia ruchu rewolucyjnego w Polsce w 1846 r., Krakéw 1913, s. 1.
¢ Tenze, Socjalizm jako konieczny objaw dziejowego rozwoju, Lwéw 1878, s. 12,
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Socjalisci polscy — konstatowal — podnosza wigc na nowo sztandar demokratyczny Wi-
$niowskich, Worcellow, Goslaréw, Sciegiennych, 6w sztandar, na ktérym czytalismy, ze
wszechwladztwo wroci do ludu; stan niegdy$ panujacy rozwiaze si¢ ostatecznie, miedzy
lud zstapi, stanie si¢ ludem; wszyscy beda réwni, wszyscy wolni, wszyscy dzieémi jednej
matki Ojczyzny’.

Z tezy, iz socjalizm jest naturalnym etapem w rozwoju spolecznym i ze nie
oznacza zerwania ciaglosci procesu spotecznego wynikal pozytywny stosunek
B. Limanowskiego do calej polskiej tradycji postgpowo-demokratycznej. W przeci-
wienstwie do wielu innych, wspélczesnych sobie polskich socjalistow, ktérzy trak-
towali realizacj¢ socjalizmu jako przejaw stanowienia catkowicie nowego tadu, be-
dacego zaprzeczeniem do$wiadczen przesziosci, i w sposdb kategoryczny dystanso-
wali si¢ od dziedzictwa narodowego, poszukiwal rodowodu idei i ruchu socjali-
stycznego w owej tradycji. Prezentowal wobec niej postawe otwarta. Swoimi bada-
niami naukowymi przyswajal budzacemu si¢ nowemu ruchowi spotecznemu doro-
bek polskiej mysli demokratycznej od czaséw Andrzeja Frycza Modrzewskiego,
poprzez ideologéw polskiego Oswiecenia az po rewolucyjnych demokratow i wcze-
snych socjalistdw, poprzedzajacych bezposrednio jego dziatalno$é. W socjalizmie
widzial naturalnego spadkobiercg i kontynuatora warto$ci demokratyczno-patrio-
tycznych®.

Nie oznaczalo to wcale, ze pomijat lub niedocenial uniwersalne wartosci socja-
lizmu. Juz w analizie polskiego dziedzictwa postgpowo-demokratycznego, zwiasz-
cza od schytku XVIII wieku, zwracal uwagg na tkwigce w nim pierwiastki wyroste
miedzy innymi z do$wiadczen francuskiej rewolucji burzuazyjnej i francuskiego
socjalizmu utopijnego. Sam réwniez rozwinat badania nad dziejami utopii socjali-
stycznych i wczesnego okresu nowozytnej mysli socjalistycznej. Ponadto polski
ruch socjalistyczny miat — jego zdaniem — do spelnienia nie tylko zadanie swoiste,
wynikajace z potrzeb wiasnego narodu, ale cel ogélniejszy, bo stanowit jedno z ogniw
ogolnoludzkiego ruchu wyzwolenczego i zakladal wyzwolenie spod wszelkiej za-
leznosci i przemocy jednostki, narodu, ludzkosci.

Rozwijana przez B. Limanowskiego teza o socjalizmie jako niezbgdnym etapie
w rozwoju spofecznym spefnita donioste funkcje. Wskazywata, ze za socjalizmem
przemawiaja dotychczasowe dzieje ludzkosci i ze nie narusza on ciaglosci historii,
bo jest waznym jej skiadnikiem, warunkiem koniecznym i wystarczajacym dla do-
petnienia si¢ procesu historycznego. Uwidaczniata, Ze przeobrazenia socjalistyczne,
tak jak dzieje ludzkosci, maja charakter postgpowy, a sama idea socjalistyczna jest

" Tamze, s. 81.

® Teze o socjalizmie jako bezposrednim sukcesorze polskiej tradycji demokratyczno-postgpowej rozwijal
m.in. w pracach: Historia ruchu spolecznego w drugiej polowie XVIII stulecia, Lwéw 1888; Historia
ruchu spolecznego w XIX stuleciu, Lwow 1890; Historia demokracji polskiej w epoce porozbiorowej,
Ziirich 1901; Demokracja w Polsce, Krakéw 1903; Rozwdj przekonar demokratycznych w narodzie pol-
skim, Krakéw 1906; Stanistaw Worcell. Zyciorys, Krakéw 1919; Szermierze wolnosci, Krakéw 1911;
Historia ruchu rewolucyjnego...; Rozwdj polskiej mysli socjalistycznej, Warszawa 1929.
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istotnym skladnikiem kultury ludzkiej od czaséw zamierzchlych. Wytracata argu-
menty przeciwnikom socjalizmu, ktorzy przedstawiali go — jak juz wspomniatem
wyzej — jako przejaw patologii spolecznej, ostatniej okrutnej choroby ludzkosci,
naruszajacej ciaglos¢ dziedzictwa spotecznego, lub upatrywali w nim nowa koncep-
cje¢ ideologiczna, nie majaca ze soba zadnej rodzimej tradycji, importowana na grunt
polski. Jednoczes$nie pozwalata przyswoi¢ przez obdz robotniczy najlepsze tradycje
narodowe oraz postepowo-demokratyczne i odpowiednio je rozwijaé i wzbogacac.
Spor wokol owego dziedzictwa polskiej mysli socjalistycznej zakonczyt dopiero
swym prawem retrospekcji przewrotowej K. Kelles-Krauz dowodzac, ze ztudzeniem
jest wyzwolenie si¢ od tradycji, bo dzieje spoleczne to proces odradzania si¢ prze-
szlosci, aczkolwiek w innej, wyzszej postaci.

By uzasadni¢ tezg o socjalizmie jako bezposrednim sukcesorze tradycji demo-
kratyczno-rewolucyjnej podjal Limanowski gruntowne badania nad dziejami po-
wszechnej mysli spoleczno-politycznej XVIII i XIX wieku oraz polskich tradycji
demokratycznych od czaséw staropolskich az po okres narodzin i rozwoju nowocze-
snej mysli socjalistycznej. Juz podczas pobytu we Lwowie w 1877 r., a wigc na sa-
mym poczatku swojej pracy badawczej, przystapil do opracowania historii nowo-
zytnych idei spotecznych. Do podjgcia tego zadania sklonily go jeszcze zaintereso-
wania socjologiczne, inspirujace badania nad ruchami rewolucyjnymi II polowy
XVIII w., zwlaszcza nad rewolucja francusky i jej wplywem na Zycie umystowe
innych spoleczenstw. Pracg ukonczyt po kilkunastu latach, z wieloma przerwami,
w 1889 r. Pierwszy tom dzieta zatytulowany Historia ruchu spolecznego w drugiej
polowie XVIII stulecia mial gotowy podczas pobytu w Genewie w 1884 r. Jego
fragmenty publikowal juz wczesniej w postaci licznych artykutéw i rozpraw, m.in.
w krakowskim ,,Tygodniu” i ,Przegladzie Spotecznym”, genewskiej ,,Réwnosci”,
berlifiskim ,,Die Zukunft” oraz jako uzupetnienia thumaczonej wspdlnie z zona Win-
centyng dla wydawcy Bartoszewicza wielotomowej historii powszechnej Fryderyka
K. Schldssera. Od 1885 r. czynit starania o wydanie dzieta drukiem. Ukazalo si¢ ono
we Lwowie na poczatku 1888 r. Autor postawil w nim zasadnicza tezg, i ja odpo-
wiednio udokumentowal, o wplywie przemian spolecznych w II polowie XVIII
wieku, tj. gtownie rewolucji francuskiej, na pozniejsze przeobrazenia w Europie.
Uwazal, ze:

wielka rewolucja francuska sita swojg, dlugotrwaloscia i zwycigstwami musiata oddzia-
1a¢ na cala ludzkos¢ i na jej skladowe czgsci; tym potgzniej — jeszcze oddziala¢ musiata
na narody europejskie; ze Francja w pierwszej potowie XVIII stulecia stala si¢ niejako
moralng ich przewodniczka w rozwoju mysli filozoficznej, politycznej i spotecznej’.

Oddziatlywanie na spoteczenstwa calej niemal Europy i Ameryki Pélnocnej —
zauwazal autor — nie bylo jednakowe, bezposrednie i natychmiastowe. Uzaleznione
natomiast od polozenia geograficznego danego kraju, charakteru jego ustroju spo-
teczno-politycznego, tradycji narodowej, czasu i warunkéw spolecznych itp. ,,Za

® B. Limanowski, Historia ruchu spolecznego w drugiej polowie XVIill stulecia, s. 158.
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przyktadem Francji poszly najbardziej do niej zblizone kraje. Im dalej, tym fale re-
wolucyjne stawaly si¢ stabsze, czgsto tak slabe, ze dopiero w pdzniejszych czasach
objawit si¢ ich skutek. Utorowaly one jednak droge pézniejszym rewolucyjnym fa-
lom, ktére coraz bardziej si¢ wrzynaty”'®. Dlatego zalecat by dzieje idei spotecznych
analizowac i opisywac w kontekscie geograficzno-historycznym. Na podstawie tego
zatozenia badawczego dowodzil, ze rowniez w Polsce:

ruch umystowy, ktéry w znacznej czgsci byl spowodowany przez ruch umystowy we
Francji, zachgcal, pobudzat i skianiat myslacg i politycznie czynna cze$¢ narodu do pod-
jecia reformy polityczno-spotecznej. Dopominaly si¢ jej warunki ekonomiczne, ale
przede wszystkim wzgledy polityczne. Rewolucja francuska stata si¢ silnym bodzcem do
wejscia na droge reformacyjno-rewolucyjna. Ogloszenie konstytucji 3 maja 1791 r.
uczynito z Polski takiez ognisko propagandy rewolucyjnej dla wschodniej Europy, jakim
byta Francja dla zachodniej'!.

Zjawisko recepcji idealow Wielkiej Rewolucji Francuskiej przez poszczegdlne
spoleczenstwa omowit na przykladzie kazdego kraju z osobna, korzystajac z bardzo
bogatych i réznorodnych materiatléw historycznych. W tym celu bowiem wyzyskat
imponujaca liczbg¢ zrédel, monografii i rozpraw, pamigtnikéw, zgromadzonych
w bibliotekach Iwowskich, krakowskich (notatki i wypisy sporzadzat mu tu brat Lu-
cjan), genewskich, zuryskich i w Bibliotece Polskiej w Raperswilu. Analizowat 6w
proces z mysla o ,,patriotach polskich”, by — jak pisat w przedmowie dzieta — ,,wyja-
$ni¢ i uswiadomié, w jakim kierunku ma si¢ odbywa¢ ich praca i w jakim obozie
maja szukaé sprzymierzencow”'2,

Za jeden z przejawdw bezposredniego oddziatywania Wielkiej Rewolucji Fran-
cuskiej na inne kraje uznat rozbudzenie ruchéw i dazen wolnosciowych, demokra-
tycznych i socjalistycznych w XIX w. Zagadnieniu temu poswigcit drugi tom mono-
grafii zatytulowany Historia ruchu spolecznego w XIX stuleciu. Ukonficzyl go w mar-
cu 1889 r,, ale jeszcze w trakcie korekty uzupetnial tekst informacjami o p6zniej-
szych wydarzeniach, np. o zwolaniu do Paryza w dniach 14 i 15 VII 1889 r. dwdich
kongreséw socjalistycznych: marksistow i posybilistow. Na poczatku nastepnego
roku (luty 1890) drugi tom monografii zostal wydany réwniez przez Ksiegamie Pol-
ska we Lwowie. Jej znaczne fragmenty Limanowski opublikowal w latach 1886—
1889 na tamach ,,Ateneum”, ,,Przegladu Spotecznego” i ,,Pobudki”.

Rozwijal w niej mys$l, ze co prawda naczelne hasta Wielkiej Rewolucji Francu-
skiej: wolno$é — rownosé — braterstwo coraz rzadziej podnoszono w XIX w., lecz na
przeszkodzie restauracji starego porzadku spotecznego stangly dwa wzmagajace si¢
procesy: rozwdj nauki oraz rozwdj wielkiego przemyshui. Nauka bowiem, w szcze-
golnosci przyrodoznawstwo, sprzyjata racjonalnemu mysleniu i pobudzata rozwdj
przemystu, ktéry burzyt ostatecznie podstawy ekonomiczne dawnego tadu spotecz-

" Tamze, s. 248.
"' Tamze, s. 399.
' Tamze, s. 5.



Bolestaw Limanowski - twérca i badacz idei spotecznych 9

nego. Na podtozu tym rozwijaly si¢ nowe ruchy reformatorskie, zaktadajace przebu-
dowe spoteczenstwa na zasadach socjalistycznych. Ich koncepcje teoretyczne wy-
pracowali wybitni mysliciele, m.in. Robert Cwen, Henri Saint-Simon, Charles Fou-
rier, Louis Blanc, Etienne Cabet, Pierre Joseph Proudhon, Michait Bakunin, Jean
Colins i Karol Marks. Systemy teoretyczne tych myslicieli scharakteryzowat przeto
Limanowski w swojej monografii. Wskazat na ich zréznicowanie, wzajemne analo-
gie 1 rézne interpretacje przez licznych komentatoréw, oraz gtéwne kierunki recepcji
niemal we wszystkich regionach $wiata. W oddzielnym rozdziale usystematyzowat
Jje, wyrdézniajac pigé faz rozwoju mysli socjalistycznej: od Wielkiej Rewolucji Fran-
cuskiej do rewolucji lipcowej we Francji; od 1830 r. do 1848 r.; od Wiosny Ludow
do upadku powstania styczniowego i zalozenia Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Robotnikéw; od 1864 do wybuchu Komuny Paryskiej oraz od 1871 do 1889, czyli
do chwili zlozenia monografii do druku. Swe rozwazania nad dziejami ruchu i mysli
socjalistycznej zamkna}l omoéwieniem rozwoju tego ruchu i mysli na ziemiach pol-
skich w trzech okresach: 1794-1830; 1830-1863; i od 1863 r. Przedstawianie tego
ostatniego etapu zakonczy! w zasadzie na przypomnieniu jedynie wiasnej aktywno-
Sci socjalistycznej na terenie Lwowa na poczatku lat siedemdziesiatych. Wyjasnit, iz
zamierzal pierwotnie doprowadzi¢ charakterystyke ewolucji polskiej mysli socjali-
stycznej do chwili wydania pierwszych numeréw ,,Pobudki” (luty — marzec 1889 r.),
lecz po rozmowach ze wspolpracownikami postanowit nie przekazywaé do druku
opracowanego tekstu o tym okresie z dwdch gtéwnie powodow:

1) ze wypadki, o ktorych bym moéwit — jak sam stwierdzit — sa zanadto bliskie, azeby je
mozna byto w zupetnosci podmiotowo traktowac, a 2) ze tatwo posadzono by mnie
o stronniczoéé jako bioracego tez dosy¢ czynny udzial w opowiadanych wypadkach.
Przy tym w poprzednim rozdziale przedstawilem juz w giéwnych zarysach rozwdj no-
woczesnego naszego socjalizmu®®,

Mimo tych zapewnieni we wczesniejszych fragmentach monografii, zwlaszcza
w rozdziale traktujacym o teorii socjalizmu Marksa, wzmiankowat m.in. o roli swych
oponentéw ideowych, skupionych wokét czasopisma ,, Rownosé” i ,,Walka Klas”
w upowszechnieniu tej teorii. Podkreslat bowiem, ze

zadna z doktryn socjalistycznych nie miafa u nas takiego powodzenia, jak marksistow-
ska. Gléwnie przyczynilo si¢ do tego to, ze byta naukowo sformutowana i co do czasu
najpbzniejsza. Przekonania marksistowskie rozszerzyly si¢ u nas na gruncie, przygoto-
wanym — rzec mozna — przez aspiracje socjalistyczne. Do rozbudzenia tych aspiracji
przyczynili si¢ najpot¢zniej Bakunin i Lassalle. Po bigkaniach w rozmaitych kierunkach,
wigkszos¢ oparta si¢ wreszcie na gruncie marksistowskim i kult Marksa podniosta do fa-
natyzmu'®,

" B. Limanowski, Historia ruchu spolecznego..., s. 498.
" Tamze, s. 294.
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Monografia Limanowskiego zawierala przede wszystkim analize traktatow
i rozpraw teoretycznych, odezw i proklamacji politycznych, publicystyki spoteczno-
-politycznej oraz réznych dokumentéw programowych. W niewielkim stopniu pre-
zentowala struktury organizacyjne ruchdw, ktore t¢ mys$l propagowaly. Nie bylo to
réwniez dzieto o charakterze $cisle historycznym. Autor rozwazajac zjawiska
i problemy doktrynalno-polityczne dokonujace si¢ niejako w ,,ostatniej chwili” sie-
gnat rowniez do analizy socjologicznej i z powodzeniem potaczy! ja z refleksja hi-
storyczna. Mozna by rzec, ze ze wzgl¢du na przedmiot badan oraz podejscie badaw-
cze, tworczos¢ jego byla charakterystyczna dla rozwijajacej si¢ wowczas we Francji
nowej dziedziny wiedzy — nauki polityczne). Niezaleznie od klasyfikacji dorobku
naukowego Limanowskiego stwierdzi¢ nalezy, ze zapoczatkowal on w historiografii
polskiej badania nad dziejami mysli spoleczno-politycznej, historig idei.

Rozwdj zas polskich idei rewolucyjno-demokratycznych, poprzedzajacych na-
rodziny polskiej mysli socjalistycznej, przedstawil w fundamentalnym dziele Histo-
ria demokracji polskiej w epoce porozbiorowej (1902 r. — pierwsze wydanie), beda-
cym podsumowaniem jego dotychczasowych badan nad dziejami idei spotecznych
i historia Polski. Przedstawil w nim histori¢ jednego z nurtéw dziejow narodowych:
ruchu demokratycznego. W jego rozwoju wyrdézniat dwa etapy: pierwszy — od naro-
dzin demokracji polskiej w ostatnim éwiercwieczu XVIII w. do upadku powstania
listopadowego, drugi — od organizacyjnego wyodrg¢bniania si¢ ruchu demokratycz-
nego na poczatku lat trzydziestych XIX stulecia az do klgski powstania styczniowe-
go. Autor koncentrowal gléwnie uwage na analizie mysli grup i organizacji demo-
kratycznych oraz ich aktywnosci spoteczno-politycznej, przejawiajacej si¢ przed
1795 r. w reformowaniu Rzeczypospolitej, a po klgsce powstania kosciuszkowskie-
go w dziele walki o odzyskanie niepodleglosci Polski. Powtérzyl rozwijane juz
wczesniej tezy, m.in. o upadku I Rzeczypospolite) w okresie skutecznie podejmo-
wanych prob naprawy ustroju panstwa, $cistym zwiazku walki narodowowyzwolen-
czej z dazeniami spotecznymi warstw ludowych, pierwszorzednym znaczeniu spra-
wy wioscianskiej w dziejach porozbiorowych Polski, ogélnoeuropejskich celach
i zadaniach dazen wolnosciowych Polakéw itp. Eksponowat radykalne nurty w dzie-
jach demokracji polskiej, ukazujac rodzimos¢ przestanek formowania si¢ ruchu
socjalistycznego na ziemiach polskich.

Monografii, podobnie jak i poprzednich opracowan, nie traktowal jedynie
w wymiarze naukowym i poznawczym. Przypisywal jej rowniez funkcje edukacyj-
ne. Charakteryzujac wydarzenia lat 1794, 18301831 1 1863-1864 dochodzit do
pewnych uogdlnien mechanizmu rozwoju rewolucji. Przede wszystkim zauwazyl, ze
o powodzeniu akcji rewolucyjnej decyduja jej pierwsze dni, poniewaz wowczas kry-
stalizuje si¢ w zaleznosci od sily politycznej, przejmujacej inicjatywe, dalszy kieru-
nek dzialan rewolucyjnych. Im kierownictwo jest juz na poczatku bardziej radykal-
ne, bezkompromisowe i konsekwentne — dowodzit — tym wigksze sg szanse urze-
czywistnienia celow rewolucyjnych. Musi ono ponadto umiejetnie wyzyskaé sytua-
cje zewnetrzng dla realizacji swych plandéw. Najwazniejsza formg walki w wojnie
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narodowe;j jest akcja partyzancka. Nie jest ona mozliwa bez pozyskania warstw lu-
dowych. Dlatego kazda walka narodowowyzwolencza musi przybra¢ charakter re-
wolucji socjalnej. Giowna bowiem przyczyna klgsk powstan narodowych bylo nie-
dostrzeganie, iz podstawa owej rewolucji socjalnej moze sta¢ si¢ jedynie sprawa
wloscianska. Tymczasem — podkreslat autor — ,,wojna ludowa powotujac caty naréd
do walki zbrojnej, dajac wszystkim bron do r¢ki jest forma najbardziej demokra-
tyczng walki z najazdem i najmocniej utrwala podstawy ksztaltujacej si¢ demokra-
cji”'®. Dlatego znaczenie powstan narodowych, pomimo ich kleski i wzmozenia
przez zaborcow ucisku Polakow, upatrywal w procesie demokratyzacji spofeczen-
stwa polskiego i ,,unaradawiania” warstw ludowych, przejawiajacego si¢ w rozwoju
$wiadomosci narodowej tych warstw, ich patriotyzmu i poczucia godnosci ludzkiej.
W analizie tego procesu kierowat si¢ zawsze zasada, wedtug ktorej

dla zrozumienia ruchu demokratycznego w kazdym narodzie — jak pisat — nie wystarcza
ogodlna teoretyczna znajomosé, czym jest, czym by¢ powinna demokracja, ale i konieczng
jest rzecza stanaé na gruncie historycznym i zbadac, pod wptywem jakich warunkéw ten
ruch demokratyczny powstat i ksztattowat sig'®.

Stale zwracat on bowiem uwagge na wartosci i funkcje spoteczne idei i ich Scisty
zwiazek z rzeczywistoscia spoteczna. Podkreslal takze ich rzeczywisty, a nie abs-
trakcyjny, aprioryczny rodowod. Przypisujac im pierwszorzedna role w procesie
modernizacji spoleczenstwa zastrzegat sig, iz taka role moga petni¢ jedynie wow-
czas, gdy wynikaja z bogatego doswiadczenia spotecznego oraz wyrazajg autentycz-
ne dazenia i potrzeby ludzi. Zawsze podnosit ich historyczny charakter. Tym samym
wykazywal ich zmienno$¢ w czasie i przestrzeni geograficznej oraz dowodzit ko-
niecznosci ich rozwijania. Podawat liczne przyktady na to, jak idee i doktryny moga
nie nadazy¢ za potrzebami spolecznymi i rozwojem spolecznym. Oceniajac np.
pierwszorz¢dne znaczenie programu spofecznego powstania kosciuszkowskiego dla
demokratyzacji spoleczenistwa polskiego i rozwoju polskiej mysli demokratycznej
konstatowat, ze

oczywiscie nie mogt on wystarczy¢ pdzniejszym pokoleniom. W miare rozwoju mysli
demokratycznej wymagania ich stawaly si¢ wigksze i glebiej siggaty. I dlatego czgsto ci,
co stali w swoim czasie na czele ruchu demokratycznego, w p6zniejszym wieku pozo-
stawali w tyle, przescignieci przez nowe postgpowe dazenia. Tak bylo z Niemcewiczem,
Kniazli.,ewiczem. demokratami 1831 r. i 1863 r., a nawet z pierwszymi naszymi socjali-
stami’ .

Zwracal przy tym uwagg na znaczenie oddzialywania idei z innych krajéw na
stosunki polskie i proces ich modyfikacji i przyswajania. Dlatego stale podnosit po-
trzebg badan poréwnawczych i uwzglednienia roli powszechnego procesu dziejowe-

'$ B. Limanowski, Historia demokracji polskiej w epoce porozbiorowej, wyd. V, Warszawa 1983, s. 879.
" Tamze, s. 37.
" Tamze, s. 92.
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go w dziele stawania si¢ historii ojczystej. Bez tego typu analizy historiografia pol-
ska skazana by byla bowiem na partykulame i zasciankowe pojmowanie procesu
dziejowego. Totez swa dociekliwoscig analityczng i konsekwentnym postugiwaniem
si¢ metodg komparatystycznga stworzyt pewien wzor postgpowania badawczego nad
dziejami idei spotecznych oraz zjawiskiem ich wedréwki w czasie i przestrzeni. Jest
niewatpliwie prekursorem tego typu badan w Polsce. Dzigki nim wydobyt to
wszystko z najnowszych dziejow kultury polskiej, co $wiadczyto o naszej europej-
skosci i sitnych zwiazkach z najznakomitszymi osrodkami mysli europejskiej. W ten
sposob ukazat europejsko$c i rodzimosé niezwykle bogatej polskiej tradycji demo-
kratycznej, legitymizujacej ruch spoteczny — socjalizm, ktéremu z oddaniem przez
cate zycie shuzyl. Z analizy owej przesziosci demokratyczne) wyprowadzat wnioski
o konieczno$ci budowy nowego, sprawiedliwego tadu spotecznego — socjalizmu
demokratycznego. Aby nowy ustrdj spoteczno-polityczny — przekonywat Limanow-
ski — zdolal urzeczywistni¢ gtéwne swe zadania wolnosciowe musi si¢ oprze¢ na
trzech zasadach: praca jest naczelng wartoscia, zycie i praca jednostki sa podporzad-
kowane interesowi ogotu oraz ziemia, fabryki i narzgdzia pracy sa wlasnoscia pra-
cujacych. Pierwszym, niezbgdnym etapem budowy nowego spoteczenstwa jest una-
rodowienie (uspolecznienie) panstwa, ktoére z organizacji militarystycznej, stojacej
ponad narodem, powinno si¢ sta¢ ,,rozszerzong gming”, stuzaca catkowicie i rzetel-
nie narodowi. Warunkiem za$ uspotecznienia panstwa, przeksztalcenia go w rzecz-
pospolita federacyjna (wielonarodowa)

politycznie — zwiazkowo-demokratyczna, spotecznie — gminowladcza, a indywidualnie —
rownoprawng jest zgodno$¢ interesow osobistych z interesem calego narodu ogdlnym,
publicznym, prowadzaca do powszechnego zadowolenia oraz zaspokojenie najwazniej-
szych potrzeb narodu przez samo panstwo. Podstawe panstwa stanowi¢ bgdzie instytucja
gminy, bowiem powrét do pierwotnej naturalnej podstawy zycia spotecznego, do po-
wszechnej rownosci i wolnosci [...], co jest trescia socjalizmu, stanowi¢ bedzie zupelne
wyzwolenie si¢ gmin od klasy panujacej, spadkobierczyni dawnych podbojow. Panstwo
dzisiejsze klasowe zmieni si¢ w bezklasowa rzeczypospolita w dostownym znaczeniu te-
go wyrazu, caly nardd stanie si¢ gospodarzem wspélnej wiasnosci'®,

Kreslit przeto nestor socjalizmu polskiego humanistyczna wizj¢ rozwiazania
odwiecznych problemoéw jednostki i spoleczenstwa. Wyrazal niezwykla statos¢ po-
gladow, cho¢ doswiadczyt wydarzen i zjawisk charakterystycznych az dla trzech
epok historycznych: feudalizmu, kapitalizmu i rewolucji socjalistycznej. Glosit bo-
wiem uniwersalng koncepcje socjalizmu, w ktorej wartos¢, sprawiedliwos¢, rownosc
mialy charakter ponadczasowy. Z nich wywodzil program socjalizmu polskiego,
zespalajac w nim dazenia socjalne i aspiracje niepodlegtosciowe w jedng organiczng
catosé 1 konstruujac projekt globalnej zmiany spoleczenstwa polskiego. Uzasadnien
jego poszukiwal w nauce socjologicznej i badaniach historycznych. Wnio6st on nie-
ocenione wartosci do polskiej kultury umystowej, przejawiajace si¢ migdzy innymi

'8 B. Limanowski, Stanistaw Worcell. Zyciorys, Krakéw 1919, s. 157.
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w historycznym i socjologicznym uzasadnieniu rozwoju socjalizmu na ziemiach
polskich i ukazaniu jego $cistego zwiazku z aspiracjami niepodleglosciowymi pol-
skich robotnikow.

Bolestaw Limanowski - the creator and researcher of the social ideas

Abstract

Bolestaw Limanowski (1835-1935) joined together, in his activity, the intellectual and
recognizable problems with the ideological and creative ones. He combined closely his
research duty with social practice and he gave voice in public to that. None of other polish
intellectuals did the same then.

Limanowski made a vision — how the everlasting individual’s and society’s problems
should be solved. He expressed unusual constancy in his views, though he had experienced
the events and phenomenon typical of three historical epochs: feudalism, capitalism and
socialist revolution.

Limanowski propagated universal conception of socialism, where the value, justice and
equality had a timeless character. He derived a polish socialism’s program from these fea-
tures, uniting social needs and independency’s aspirations. He constructed a project of global,
polish society’s change and looked for the justifications for this project in sociology and in
historical researches.

He brought in invaluable values to the polish intellectual culture, that were manifested
especially in historical and sociological justification of the socialism’s development in Poland
and in presentation of its close connection with independency’s aspirations of polish workers.



