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O sada kultury przeworskiej z mfodszego okresu przedrzymskiego i okresu rzymskiego

W Sobieszynie (stan. 14), pow. Ryki, woj. lubelskie. Drugi sezon badan

Stanowisko w Sobieszynie, gm. Utez, zlokalizowa-
ne zostato w trakcie badan AZP, prowadzonych wiosng
1997 r. w dolinie rzeki Swinki. Potozone jest ono w p6t-
nocno-zachodniej czesci wojewddztwa lubelskiego, w re-
jonie ujscia Wieprza do Wisty. W miodszym okresie prze-
drzymskim i w poczatkach okresu rzymskiego na obsza-
rze tym funkcjonowata gesta sie¢ osadnicza, co potwier-
dzajgwyniki powadzonych w ostatnich latach badan AZP
oraz (niezbytjednak licznych) badan wykopaliskowych,
m.in. na cmentarzysku w Masowie (J. Gurba 1958),
cmentarzysku i osadzie w Drgzgowie Kolonii stan. 1i 2
(A. Kokowski, A. Reszczynska, E. Roman 1997) oraz
na bedacej przedmiotem niniejszego sprawozdania osa-
dzie w Sobieszynie (P. Luczkiewicz 1999). Nic wiec
dziwnego, ze w literaturze przedmiotu coraz czesciej po-
jawia sie okreslenie skupiska osadniczego czy wrecz
»prowincji” kultury przeworskiej nad dolnym Wieprzem
(A. Kokowski 1999), do czego upowazniatoby nagro-
madzenie przynajmniej 13 stanowisk na stosunkowo ma-
tym odcinku doliny Wieprza, ciggngcym si¢ ok. 30 km
(A. Kokowski 1999, s. 208).

Podczas pierwszego sezonu badan pracami wyko-
paliskowymi objeto obszar o tacznej powierzchni okoto
120 m2 Prace te miaty charakter sondazowy, ich celem
byta weryfikacja charakteru stanowiska (osada/cmenta-
rzysko) oraz warto$ci poznawczej i stopnia zniszczenia.
Pozwolity one okresli¢ datowanie osady przede wszyst-
kim na fazy A2 i A3 miodszego okresu przedrzymskie-
go, cho¢ sporadycznie wystepowaty réwniez obiekty
z okresu rzymskiego (fazy B1iB2). W toku eksploracji
stwierdzono m.in $lady produkcji metalurgicznej (piece
do wytopu metali) we wschodniej cze$ci stanowiska
(P. Luczkiewicz 1999, s. 115-117).

Zasadniczym celem drugiego sezonu badan byto
uchwycenie dalszego ciggu strefy przemystowej osady,
okreslenie jej zasiegu oraz uzyskanie informacji o skali
i zakresie produkcji. Réwnie istotnym celem byto okre-
$lenie szczegbtdéw konstrukcyjnych piecéw metalurgicz-
nych. Podczas prac wykopaliskowych przebadano ob-
szar o powierzchni ok. 80 m2 W obrebie 2 wykopow,
okreslonych numerami 6 i 7 (ryc. 1), odkryto oprocz za-
legajacej na catym stanowisku warstwy kulturowej
0 réznej migzszosci, 18 obiektéw oznaczonych numera-
mi od 27 do 44. Zaréwno wykopy jak i obiekty objete
zostalty numeracja ciggta w nawigzaniu do poprzednie-
go sezonu.

W toku eksploracji stwierdzono postepujace znisz-
czenie stanowiska poprzez intensywne uprawy rolne wy-
magajace gtebokiej orki. Eksplorowane obiekty charak-
teryzowaty najczesciej niewielkie wymiary i mata gte-
bokos¢. W wiekszosci wypadkéw nie dostarczyty du-
zych ilosci materiatu zabytkowego, ktéry ograniczat sie
do matych fragmentéw ceramiki oraz wiekszej ilosci
polepy. Funkcje obiektdw okresli¢ moznajako jamy od-
padowe i zasobowe (np. obiekty 29, 30, 37) oraz dokki
postupowe (np. obiekty 31, 33-36, 40, 43). W trakcie
dotychczasowych badan nie stwierdzono $ladéw do-
mostw lub innych konstrukcji mieszkalnych. Najpraw-
dopodobniej jako resztki pieca do wytopu metali okre-
§li¢ mozna obiekt 39 w wykopie 6, z ktérego pochodzita
duza konstrukcja z polepy i kamieni. Nie dostarczyt on
jednak fragmentéw zuzla, tak charakterystycznych dla
piecow stwierdzonych w trakcie badar w r. 1998. Obiekt
nie zostat jednak wyeksplorowany w catosci i koniecz-
ne bedzie dokonczenie prac w przysztym sezonie. W cze-
§ci stanowiska na E od wykopdéw zatozonych w ubie-
gtym roku nie udato sie wiec jednoznacznie stwierdzic¢
kontynuacji przemystowej strefy osady.

Szczegoblnie interesujgce wydajg sie by¢ obiekty 30
oraz 42 i 44 (ryc. 1). Obiekt 30, o plamisto-szarym wy-
petnisku, dostarczyt w przeciwienstwie do wiekszosci
obiektow na stanowisku duzej ilosci materiatu ceramicz-
nego, przewaznie jednak mato charakterystycznych frag-
mentow Srodkowych partii naczyn. W obiekcie 42 na
gtebokosci 61 cm zostata odkryta niewiadomego cha-
rakteru konstrukcja z polepy wyscielajgca dno jamy.
Warstwa polepy w zachowanej czesSci miata migzszsc
ponad 15 cm. W obiekcie znaleziono fragmenty przy-
najmniej 2 naczyn, w tym nadajgce sie do rekonstrukcji
fragmenty naczynia zasobowego (ryc. 2: 3). Jako obiekt
44 okre$lona zostata mata jamka w Swiadku miedzy
wykopami 6 i 7, w ktorej jedynym wyposazeniem byto
silnie rozgniecione naczynie.

Wiekszos¢ znalezisk na stanowisku pochodzi z war-
stwy kulturowej (ryc. 2: 1) o stosunkowo niewielkiej
migzszosci, silnie nasyconej materiatem ceramicznym,
ktory stanowi podstawowa mase zabytkéw ruchomych’.
Dominuja formy typowe dla kultury przeworskiej z mtod-

10go6tem w trakcie badan w roku 1999 zarejestrowano na stano-
wisku ponad 2300 fragmentow ceramiki.
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Ryc. 1 Sobieszyn, stan. 14. Plan zachodniej czesci wykopéw z sezonu 1998 i 1999.
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Ryc. 2. Sobieszyn, stan. 14. Ceramika: 1- spoza obiektow (wykop 6, dziatka C); 2, 3 - z obiektu 42; 4 - z obiektu 27;
5-7 - z obiektu 28.



O sada kultury przeworskiejz mfodszego okresu przedrzymskiego iokresu rzymskiego w Sobieszynie 83

Ryc. 3. Sobieszyn, stan. 14. Wykop 6, warstwa kulturowa. 1 krzesiwo; 2: fibula; 3: ndz; 1-3: Fe. Skala 1:1.

szego okresu przedrzymskiego, przede wszystkim pro-
filowane i wielokrotnie facetowane wylewy oraz frag-
menty naczyn o chropowaconych brzuscach (ryc. 2).
Tego typu ceramika wystepowata licznie na wielu bada-
nych osadach przeworskich, jak np. Rézyce na Mazow-
szu (H. Wiklak 1995, tabl. II: 8, 11; llI: 2; IV: 1; IX: 15).
Na uwage zastuguje bardzo nieliczne wystepowanie za-
bytk6w metalowych, pochodzacych przy tym w wiek-
szosci z okresu rzymskiego. Jako przykiad mogg tu stu-
zy¢ znalezione w warstwie kulturowej w wykopie 6 krze-
siwo typu IA2c lub 3c Kokowskiego (ryc. 3: 1-A. Ko-
kowski 1985, s. 115 ryc. 1, 118-119, 122), wystepujace
najliczniej w fazie B2b i B2/C1, oraz zelazna fibula
A. 158 o facetowanym, rombowatym w przekroju kabtg-
ku (ryc. 3: 2). Zapinki tego typu pojawiajg sie juz w fa-
zie B2/C1 (K. Godtowski 1977, s. 26). Zblizone egzem-
plarze (wykonane jednak z brgzu), okreSlane przez
A. Kokowskiego jako wzdr Grodek 20 (ZG 20 - A. Ko-
kowski 1995, s. 13-14, 21, 27, 33, 184 ryc. 2: d) wyste-
puja na obszarze grupy mastomeckiej w jej najstarszym
stadium, odpowiadajacym fazie B2/C1. Wydaje sie, ze
na podstawie cech morfologicznych analizowany okaz
nalezatoby wiec odnie$¢ wtasnie do tej fazy.

Za wyjatkiem skorodowanych fragmentéw fibuli
o konstrukcji Srodkowolatenskiej z obiektu 42 i by¢ moze
matego nozyka zjednostronnie wyodrebniona rekojescia
(ryc. 3:3), pochodzacego z warstwy kulturowej w wy-
kopie 6, brak jest na stanowisku typowych zabytkéw

metalowych z mtodszego okresu przedrzymskiego. In-
wentarz zabytkow wydzielonych zawiera dodatkowo
przeslik, okucie zelazne, sprzaczke, zatyczke, przektu-
wacz oraz fragmenty przynajmniej 3 fibul zelaznych.
W wiekszosci wypadkow zabytki zachowane sg w bar-
dzo ztym stanie i niemozliwa jest ich prezentacja przed
konserwacja.

W tym miejscu wyjasnienia wymaga sprawa znale-
zionej na stanowisku w trakcie pierwszego sezonu ba-
dan monety, okreslonej wéweczas jako najprawdopodob-
niej grecka emisja z okresu pdznorepublikanskiego lub
wczesnoaugustianskiego (R Luczkiewicz 1999, s, 116).
Ekspertyza wykonana przez dr. Borysa Paszkiewicza
z Katedry Archeologii UMCS wykazata, izjest to denar
Marka Aureliusza.

W celu doktadnego zbadania zasiegu stanowiska,
okreslonego wstepnie w czasie badan AZP, stopniajego
zniszczenia oraz wykrycia kolejnych obiektow jesieniag
1999 r. przeprowadzona zostata szczegotowa planigra-
fia. Jej wyniki pozwalaja okresla¢ wielko$¢ osady na
minimum 3 ha. Wyr6zniono przynajmniej dwie duze kon-
centracje materiatu ruchomego, dochodzace do 6-8 frag-
mentoéw ceramiki na 1m2 wystepujace napoludnie i po-
tudniowy zachdd od przebadanego w trakcie wykopa-
lisk obszaru. W tej strefie nalezatoby sie liczy¢ z wyste-
powaniem kolejnego zgrupowania obiektéw.

Z uwagi na wyjatkowy - produkcyjny - charakter
stanowiska, okreslony w trakcie pierwszego sezonu ba-
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dan, oraz najego duzg warto$¢ poznawczg dla dziejow
ekspansji kultury przeworskiej w mtodszym okresie prze-
drzymskim na wschdd, badania w obrebie osady winny
by¢ kontynuowane. Przestankg ku temu moze by¢ row-
niez przypuszczalna wielofazowos$¢ osadnictwa, obejmu-
jacego ramy od mtodszego okresu przedrzymskiego (faza
A2 i A3) az po p6zny okres rzymski, dokumentowany

luzno znalezionymi zabytkami metalowymi. Weryfika-
cji wymaga réwniez kwestia lokalizacji przemystowej
cze$ci osady, czego nie udato sie w petni dokona¢ pod-
czas badan w roku 1999. Konieczne jest rowniez wydat-
ne zwiekszenie naktaddw finansowych, a co za tym idzie,
przejscie od badan o charakterze sondazowym do prac
szerokoptaszczyznowych.
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The excavations covered an area of about 80 sg. m. The
main goal of the second season of excavations at this site was
to further capture the extent of the manufacturing zone of the
settlement, to determine its range and obtain information abo-
ut the scale and scope of the production. Within two trenches,
beside the cultural layer of varied thickness, which was com-
mon to the whole site, 18 features were unearthed and numbe-
red from 27 to 44. The function of these features can be deter-
mined as storage and rubbish pits (e.g. features 29, 30, 37) or
postholes (features 31, 33-36, 40, 43). Only feature 39 from
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ounger Pre-Roman Period in Sobieszyn, Site 14,

.Second Season.

the profiled and multifaceted rims and fragments of vessels
characterised by roughened bellies (Figs. 2-4). What is note-
worthy is the scanty occurrence of metal artefacts, most of
which came from the Roman period: a fire-steel of the Ko-
kowski 1A2c type (Fig. 5: 1), and an iron A. 158 brooch with
a faceted bow (Fig. 5: 3). To the younger Pre-Roman period,
one can date only the corroded fragments of a fibula characte-
rised by a construction of the mid-La Tene Period from feature
42 and a small knife with a one-sided helve (Fig. 5: 3). The
chronology ofthe site under study spans from the younger Pre-
Roman period (phase A2 and A3 - the main period of utilisa-
tion of the settlement) up to the late phase of the Roman pe-
riod (phase Cla).



