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Archeologia Polski Srodkowowschodniej, t. VII, 2005

stan. 3,

pow. Tomaszéw L ubelski

Utéw to niewielka wie$ potozona na terenie gminy
i powiatu tomaszowskiego, okoto 15 km na po6tnocny-
zachdd od tego miasta. W podziale fizyczno-geograficz-
nym obszar ten nalezy do Roztocza Srodkowego, wcho-
dzgcego w skiad wyzyn potudniowo-wschodniej Polski.
Wies potozonajest u stép najwyzszego wyniesienia Roz-
tocza Srodkowego - Wapielni (387 m n.p.m.) (ryc. 1).

Okalajace Utdw geste lasy byty swiadkiem i areng
krwawych wydarzeA w czasie Il wojny $wiatowej, w tym
miejscem rozbrajania sie w 1939 roku wojsk polskich.
W zwigzku z tym tez, do dnia dzisiejszego, cieszg sie
one nieustajgcym zainteresowaniem poszukiwaczy uzbro-
jenia z okresu owej wojny, postugujacych sie wykrywa-
czami metali. Przy okazji takich poszukiwan dwoch spo-
$rod nich natrafito na Slady osadnictwa pradziejowego.
Kilkaset metalowych zabytkéw archeologicznych dostar-
czonych przez nich do Muzeum Regionalnego im. dr.
J. Peteraw Tomaszowie Lubelskim datowa¢ mozna ogél-
nie w przedziatach okresu rzymskiego, okresu wedro-
wek ludéw i wczesnego $redniowieczal. Ich charakter
wskazuje posrednio, iz cze$¢ z nich pochodzi¢ moze
z cmentarzyska, a cze$¢ z osad. Na szczeScie znalazcy
wyjawili miejsca pozyskania wiekszosci zabytkéw. Po-
zostawato jedynie sprawdzi¢ czy rzeczywiscie wskaza-
ny obszar kryje jeszcze relikty jakiego$ osadnictwa.
W pierwszej kolejnosci postanowiono zatozy¢ sondaze
na terenie domniemanego cmentarzyska. Pierwsze prace
trwaty zaledwie trzy dni (24-26.10.2001 roku) i potwier-
dzity faktjego istnienia, pozwalajac jednoczes$nie na wstep-
nie okre$lenie chronologii na p6zny okres rzymski.

Nowo odkryte, w wyniku opisanych powyzej oko-
licznosci i poddane badaniom stanowisko znajduje sie
na obszarze 94-88 AZP i otrzymato nr 3. Lokalizuje sie
ono okoto 1,2 km na potudniowy-wsch6d od zabudo-
wan stojacych mniej wiecej po $rodku wsi Utéw. Z ra-
cji, iz stanowisko potozone jest w lesie, okoto 250 m od
jego zachodniej krawedzi, zarzad nad tymi gruntami spra-

1 Por. B. Niezabitowska 2003, s. 387-394; J. Baginska, B. Nie-

zabitowska 2003, s. 410-411; B. Niezabitowska 2004, s. 271-274;
J. Baginska, B. Niezabitowska 2004, s. 284-286; A. Kokowski 2003,
s. 14-16, fot. 5-6.

wuje Lesnictwo Utdw podlegajace pod Nadle$nictwo
w Tomaszowie Lubelskim (ryc. 1).

Prace sondazowe

W pazdzierniku 2001 roku zatozono jedynie dwa
niewielkie wykopy sondazowe przylegajace do siebie
pod katem prostym (o wymiarach 1x 8 m i 1x 10 m).
Juz na samym poczatku eksploracji zauwazono, iz duzy
procent materiatu znajduje sie w warstwie humusu, skad
tez wynikta decyzja o jego eksploracji w obrebie bardzo
cienkich warstw mechanicznych i trojwymiarowego na-
mierzania zabytkéw wydzielonych celem sporzadzenia
pozniejszej planigrafii (metoda ta konsekwentnie wyko-
rzystywana byta podczas wszystkich nastepnych sezo-
néw badan na cmentarzysku). Odkryto ponadto dwa ja-
mowe groby ciatopalne (ryc. 2), z tym, ze gréb nr 1
wyeksplorowano czesciowo, gdyz jego zachodnia cze$é
znajdowata sie poza wytyczonym wykopem (ryc. 2: A-
B). Najego wyposazenie skiadaty sie: 4 fragmenty prze-
topionego szkfa (ryc. 3: 1-2, 4, 7), 2 szklane paciorki
(ryc. 3:3,5), przetopiony maty fragment wylewu szkla-
nego pucharka (ryc. 3:8), zachowana w catosci minia-
turowa brgzowa fibula (ryc. 3: 9) oraz maty fragment
najprawdopodobniej sprezynki kolejnej zapinki (ryc. 3:
6). Mniej reprezentacyjnie prezentowat sie za$ materiat
masowy: tylko 3 fragmenty ceramiki i 4 krzemienie oraz
drobne przepalone kosci ludzkie.

W sktad wyposazenia grobu nr 2 (ryc. 2: C) wcho-
dzity: zachowane we fragmentach i silnie wtérnie prze-
palone dwa, a by¢ moze nawet trzy gliniane naczynia
(ryc. 4), gliniany przeslik (ryc. 5: 3), bragzowa fibula
(ryc. 5: 1), 22 fragmenty przepalonego ornamentowa-
nego grzebienia z poroza i 4 zwigzane z nim nity brgzo-
we (ryc. 5: 2), 3 fragmenty brazowej blaszki (ryc. 5:
35-36), trudny do zidentyfikowania fragment przeto-
pionego metalu oraz 45 fragmentow przetopionego szkia,
najprawdopodobniej szklanych paciorkéw (ryc. 5: 4-
34, 37-51), atakze liczne fragmenty przepalonych kos-
ci ludzkich.

Pozyskane w trakcie badan trzy bragzowe fibule, po-
zwolity sprecyzowac chronologie nowo odkrytego cmen-
tarzyska.



112 Barbara Niezabitowska

Jedng z zapinek znaleziono w warstwie
humusu (ryc. 6: 8). Wykonana jest ona
z brazu i posiada zelazng 0$. Najej kabta-
ku odnotowano $lady przywartych widkien
tkaniny. Sam zabytek, o dtugosci okoto
44 mm zaliczy¢ nalezy do VI grupy fibul
w typologii O. Almgrena, odpowiada on
typowi A. 172. Elementem charakterystycz-
nym tego typu fibul jest hakowo zaczepio-
na pochewka. To wiasnie sposob jej pod-
czepienia wskazuje na p6zne datowanie tego
zabytku mieszczace sie w przedziatach fazy
C3okresu rzymskiego (K. Godtowski 1974,
s. 38-39; J. Okulicz 1970, s. 462-463).
Podobne egzemplarze znane sg z terenu kul-
tury wielbarskiej i kultury czemiachowskiej
w tym gtdwnie z obrebu grupy Sintana de
Muree. Fibule te rzadko wykraczajg poza
zasieg wymienionych powyzej jednostek
kulturowych (A. Kokowski 1995, s. 48-
49)2 Najdalej na wschod wysunietymi za-
bytkami tej kategorii, sg fibule znalezione
w okolicach Tanais (kurhan 1, gréb 1; po-
chowek 4: 1990; pochéwek 18 i43: 1985;
pochdéwek 24: 1982) (A.K. Ambroz 1969,
s. 261, tabl. VIII: 1; D.B. Selov 1972,
s. 325; T.M. Arsen’eva, S.l. Bezuglov,
I.V. Tolocko 2001, s. 11, 23, 27, 35, 207;
tabl. 9:107-108; tabl. 21: 284; tabl. 26:
356; tabl. 39: 474), a takze zapinki pocho-
dzace ze stanowisk na Pétwyspie Krym-
skim: Skalistoe gréb 421 (1.S. Pioro 1990,
ryc. 27: 10; I.S. Pioro 1999, ryc. 5: 14;
A.l. Ajbabin 1990, ryc. 8: 4; E.V. Vej-
mar, A.l. Ajbabin 1993, ryc. 74: 17), Cha-
raks (Aj-Todor), grob 29 i 33 (V.D. Bla-
vatskij 1951, ryc. 10: 8; N.P. Sorokina 1971, ryc. 4: 1,
1.S. Pioro 1990, ryc. 27: 7; I.S. Pioro 1999, ryc. 5: 17,
A.l. Ajbabin 1990, ryc. 8: 6; A.l. Ajbabin 1999, ryc.
3: 11), Nejzac gréb 54 (V.V. Kropotov 2001, s. 183,
ryc. 6: 3) i Zamorskoe gréb 16 (M. Kazanskij 1999,
ryc. 1. 8; I.S. Pioro 1999, ryc. 5: 19; I.S. Pioro 1990,
ryc. 27: 9).

Znaczng cze$¢ fibul tego typu cechuje ponadto obec-
nos$¢ guzka na gtdwece, co upodabnia je do zapinek typu
»Bugelknopffibel” (E. Meyer 1960) oraz w wielu wy-
padkach rozbudowana ornamentyka kabtgka, badZ row-
nie czeste poprzeczne zdobienie zaczepdw pochewek.

Ryc. 1. Utdw. Lokalizacja stan. 3.

Podobne, cho¢ bogato ornamentowane fibule znale-
zione najblizej stanowiska w Ulowie, pochodzg z obre-
bu grupy mastomeckiej3, a mianowicie z Grodka nad
Bugiem (gréb 28 -2 fibule, oraz 10 fibul znalezionych
luzno) (E. i A. Kokowscy 1987, s. 13-14, ryc. 3: 1-2;
A. Kokowski 1993, ryc. 21: c-d, 99:d; T. Borodziej-
Mazurek 1988, s. 297, ryc. 17: a-b) i z Hrubieszowa-
Antonoéwki (A. Kokowski 1988a, s. 17-18, ryc. 1. b;
A. Kokowski 1991, ryc. 70: b), a takze z cmentarzyska
kultury wielbarskiej w tecznej woj. lubelskie (grob 3)
(A. Kokowski 1991, s. 129, ryc. 65: d).

Pozostate fibule: brgzowa miniaturowa o dtugosci
okoto 33 mm z grobu nr 1 (ryc. 3: 9) i masywna brgzo-

2 Referat poSwigcony fibulom tego typu wygtoszony zostat przezwa 0 diugosci okoto 48 mm z grobu nr 2 (ryc. 5: 1),

autorke niniejszego opracowania na miedzynarodowej konferencji w
Kerczu w 2002 roku. Po uzupetnieniu czesci katalogowej zostanie
on opublikowany, stad tez w opracowaniu tym zawarto jedynie ogol-
ne informacje i ograniczono sie do cytowania najwazniejszej litera-
tury.

nalezg do drugiej serii VI grupy zapinek w typologii
O. Almgrena. Cechuje je potokragte uformowany ka-

3Typ 28 (ZG-28) wg A. Kokowskiego (1995, s. 15, ryc. 2r).
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Ryc. 2. Utdw, stan. 3. A-B - rzut poziomy i profil grobu nr 1; C - rzut poziomy grobu nr 2. 1- humus - $ciétka lesna, 2 - humus, 3 -
warstwa podhumusowa, szara, miejscami plamista o znacznej zawarto$ci préchnicy, 4 - warstwa jasnoszara, miejscami plamista, silnie
przemyta, 5 - warstwa brunatno-ciemnoszara, miejscami plamista z do$¢ duzg zawarto$cig wegla, 6 - warstwa ciemnoszara z duzg zawarto-
$cig wegla, 7 - warstwa ciemnoszara, niemal czarna, z bardzo duza zawartoscig wegla, 8 - warstwa calca (z6tty piasek), 9 - fragmenty

ceramiki, 10 - miejsce znalezienia fragmentu przetopionego szkta.

biak, na ktérego szczycie umieszczonajest w przyblize-
niu prostokatna plaska tarczka. Na niektérych egzem-
plarzach, jak i w przypadku fibuli z grobu nr 2, podob-
ne tarczki wystepujg takze, na przedituzeniu nozki
i U zwienczenia goérnej czesci kabtgka, badz rzadziej przy
przejéciu nézki w kabtgk. Niektére z nich, tak jak i fi-
bula z grobu nr 2 maja ponadto na gtéwce maty guzek.

Jest to niewatpliwie jeden z typow fibul charaktery-
stycznych dla kultury wielbarskiej. Poza jej zasiegiem
znane sg one miedzy innymi ze Skandynawii i z Pétwy-
spu Sambijskiego (A. Kokowski 1995, s. 49; A. Ko-
kowski 1995a ryc. 72:a). Najblizsze analogie pochodzg
z obrebu grupy mastomeckiej4, a doktadniej z grobu nr

4Typ 47 (ZG-47) wg A. Kokowskiego (1995, s. 14, ryc. 20).
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Ryc. 3. Utéw, stan. 3, inwentarz grobu nr

47 (2 egzemplarze) i z powierzchni stanowiska nr 6
w Grédku nad Bugiem (A. Kokowski 1993, ryc. 38: f-
g) oraz z grobu nr 85 w Maslomeczu (A. Kokowski
1995, s. 49; E. i A. Kokowscy 1987, s. 14, ryc. 3: 3).
Ten sam typ reprezentuje takze luzne, niepublikowane
dotad znalezisko z okolic Zwierzynca, jak i luzne znale-
zisko fibuli z okolic Krasnegostawu (A. Kokowski 1988,
s. 248, ryc. 6: e). Fibule te datowa¢ mozna na faze C3
i D (K. Godtowski 1974, s. 45-46; E. i A. Kokowscy
1987, s. 14; A. Kokowski 1995, s. 49).

Pierwszy sezon badan

Wyniki prac sondazowych upewnity nas w przeko-
naniu o koniecznos$ci kontynuowania, juz systematycz-
nych i zakrojonych na szersza skalg, badan wykopali-
skowych. Przeprowadzono je w trzech etapach: 08.04-
19.04.2002, 29.07-24.08.2002 i 07.10-19.10.2002 r.
O istniejacej potrzebie kontynuowania prac Swiadczyt
takze ciggle obecny i zagrazajacy stanowiskowi proce-
der nielegalnej penetracji terenu cmentarzyska i jego
okolic przez ,,poszukiwaczy skarbow”. Wiasciwie w kaz-
dym wytyczonym wykopie widocznych byto przynaj-
mniej Kilka $ladow po wkopach rabunkowych, czesto
niszczacych obiekty archeologiczne. Najtragiczniejsza
w skutkach historia wigze sie z opisanym powyzej gro-
bem nr 1 (ryc. 2: A-B). Jakjuz wspomniano, w trakcie

Barbara Niezabitowska

prac sondazowych wyeksplorowano jedynie jego
wschodnig cze$é, gdyz pozostata znajdowata sie poza
wytyczonym wykopem, a brak czasu i srodkéw nie po-
zwolit najego poszerzenie. Niestety w kwietniu 2002 r.
okazato sie, iz kto$ zdazyt wyeksplorowac gréb przed
nami i to w dostownym tego stowa znaczeniu. Slad
wkopu rabunkowego, po dopasowaniu jego rysunkéw
dokumentujacych poszczegélne poziomy z odpowiada-
jacymi rysunkami przebadanej przez nas czesci wschod-
niej grobu - idealnie sie ze sobg pokrywaty. Rabu$ po-
zostawit nam jedynie kilka centymetréw w czesci spa-
gowej obiektu. Zapewne nie byt to przypadek ani $lepy
traf, gdyz opuszczajac w pazdzierniku teren stanowi-
ska, caty przebadany obszar zostat skrzetnie zamasko-
wany, a na powierzchni nie pozostawiono widocznych
$ladow naszej dziatalnosci. Najprawdopodobniej wiec
kto$ nas obserwowat i w sobie jedynie znany sposéb
zaznaczyt lokalizacje grobu.

Prace wykopaliskowe przeprowadzone w trakcie
2002 roku w petni potwierdzity istnienie cmentarzyska.
Odkryto 61 obiektéw, z ktérych czes¢ interpretowac
nalezy jako jamowe groby ciatopalne5 W liczbie tej

3 Poczatkowo wszystkie z owych 61 obiektéw okreslono jako

groby. W miare postepu prac i zaznajamiania sie ze specyfikg cmen-
tarzyska, okazato sie, iz cze$¢ z nich to najprawdopodobniej $lady
po stupach tworzacych dwie duze prostokatne konstrukcje, o kt6-
rych bedzie mowa w dalszej czesci opracowania.



Prace sondazowe i pierwszy sezon badan W U lowie, stan. 3. 115

Ryc. 4. Utdw, stan. 3. Inwentarz grobu nr 2.
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Ryc. 5. Utéw, stan. 3, inwentarz grobu nr 2.



Prace sondazowe i pierwszy sezon badan w Ulowie, stan. 3.

Rye. 6. Utow, stan. 3. Wybdr zabytkéw z warstwy humusu.
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Ryc. 7. Utdw, stan. 3. 1-6 - Rzuty poziome i inwentarz grobu nr 50 (A, B 1-5 - paciorki, 6 - fibula); 1-2 - inwentarz grobu nr 25 (C); a
- warstwa jasnobrunatno-jasnoszara, lekko plamista; b - warstwa jasnoszara, miejscami plamista, silnie przemyta; ¢ - miejsce znalezienia
paciorka.
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mieszczg sie takze najprawdopodobniej 3 groby szkiele-
towe (co do interpretacji dwaéch z nich w dalszym ciggu
nie ma pewnosci). Ponadto odstonieto pozostatosci po
dwoch konstrukcjach, bedacych najpewniej pozostato-
§ciami po stosach pogrzebowych, o czym S$wiadczy¢
moga znajdujace sie w ich obrebie m.in. przepalone
drewniane belki i drobne przepalone kosci. tacznie z wy-
kopami sondazowymi wyeksplorowanymi w pazdzier-
niku 2001 roku rozpoznano wykopaliskowo obszar
435 m2. Na tempo prac duzy wpltyw miat uktad i ilosé
rosnacych tu drzew, jak i ogrom materiatu zabytkowe-
go lokalizujgcego sie w warstwie humusu. Pozyskano
487 zabytk6w wydzielonych, na ktére w wiekszosci skta-
dajg sie zabytki szklane - fragmenty naczyn i paciorki
oraz zabytki metalowe, tj. fibule, sprzaczki, okucia koni-
cow pasa, réznego typu zawieszki, kolczyki itp. (ryc. 6).
Niestety znaczna czes¢ tych przedmiotéw jest silnie prze-
topiona badz przepalona, co znacznie utrudnia ich przy-
porzadkowanie typologiczne.

Z racji na bardzo duzg ilo$¢ zabytkéw pochodza-
cych z warstwy humusu, w sprawozdaniu niniejszym
przedstawia si¢ jedynie niewielki ich wybdr. Sg to m.in.
Zle zachowane i cze$ciowo uszkodzone dwa wisiorki
w ksztatcie topora (ryc. 6: 1-2) wykonane ze stabej proby
srebra badz posrebrzanego brazu (analiza przed konser-
wacja zabytkéw) o wymiarach: wysoko$é 28 mm, sze-
rokos¢ 16 mm (ryc. 6: 1) i wysoko$¢ 26 mm, szeroko$é
12 mm (ryc. 6: 2). Zblizone sg one do typu 5 w klasyfi-
kacji A. Kokowskiego (1998, s. 100, ryc. 1: 5) i na
podstawie analogii z innych obszaréw, jak i obserwacji
poczynionych przez twoérce typologii tej kategorii za-
bytkéw, datowaé mozna je z duzym prawdopodobien-
stwem na wczesng faze okresu wedrowek ludéw (A. Ko-
kowski 1998, s. 102).

Kolejng, dos¢ licznie reprezentowang kategorig za-
bytkéw znajdowanych w warstwie humusu sg brgzowe
sprzaczki z pogrubiong ramg, odpowiadajgce ogdlnie
grupie H w klasyfikacji R. Madydy-Legutko (1986)6,
ktére datowane moga by¢ na czas od wczesnego okresu
wedrowek ludow (D) (ryc. 6: 5-6).

Bardzo pdzng chronologie ma takze fragment srebr-
nej, bogato zdobionej i masywnej fibuli z réwniez zdo-
bionym guzkiem na gtdwce. Najprawdopodobniej sta-
nowi ona wariant zblizony do typu A. 168. Catkowita
dtugos¢ zachowanego fragmentu fibuli wynosi 23 mm
(ryc. 6: 7). Datowa¢ mozna jg na faze Dp badz nawet
na faze D2okresu wedrowek ludow.
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W rozmieszczeniu zabytkdw w warstwie humusu,
a takze z racji na ich charakter i chronologie, mozna
doszukiwaé sie dalekich analogii do cmentarzysk war-
stwowych grupy dobrodzienskiej (Szydtowski 1974).
Niemniej jednak, jak na razie, cmentarzysko w Ulowie
trudno jednoznacznie uzna¢ za ,,zatozenie” tego typu.
Obecno$¢ duzej ilosci zabytkow w warstwie humusu,
tworzacych liczne skupiska, prawdopodobnie wigzaé
mozna takze z nieco innymi przejawami obrzadku po-
grzebowego, o czym bedzie mowa ponize;j.

Wszystkie groby ciatopalne cechowat w przyblize-
niu owalny ksztak i niewielkie rozmiary. W wielu przy-
padkach w partiach spggowych ich zarysy przybieraty
niemal prostokatny czy kwadratowy ksztakt. Wszystkie
mozemy zaliczy¢ do grobéw jamowych. Wsrdd nich
wyrézni¢ mozemy dwie grupy. Grupe pierwsza charak-
teryzowat bardzo duzy udziat wegla w wypetnisku, co
nadawato im niemal czarne zabarwienie. Ponadto nie-
mal w zupetnosci pozbawione byty one materiatu zabyt-
kowego, a materiat kostny wystepowat w ilosciach $la-
dowych. Druga grupa grobéw wyrdzniata sie znacznie
jasniejszym, w przyblizeniu brunatnym zabarwieniem
wypetniska z bardzo matym udziatem wegla badZ zu-
petnym jego brakiem. Byty one takze bardziej bogato
wyposazone, a z ich obrebu pozyskano bardzo duzg ilosé
przepalonych kosci ludzkich. Najprawdopodobniej wiec
przed ztozeniem szczatkdw ludzkich do grobu dokfadnie
je oczyszczano z pozostatosci stosu. W przypadku grobu
0 numerze 64 widoczny by} ponadto w przyblizeniu pro-
stokatny $lad po ,,pojemniku”, najprawdopodobniej wy-
konanym z materiatu organicznego, w ktérym ztozono
do jamy grobowej przepalone szczatki zmartego.

Jednym z ciekawszych obiektéw jawi sie gréb nr 50.
Jest to w chwili obecnej zarazem jedyny ,,pewny” gréb
szkieletowy odkryty na cmentarzysku. Niestety kosci
nie zachowaty sie. Wymiary jamy grobowej zoriento-
wanej na osi N-S wynosity okoto 88 x 32 cm (na gtebo-
kosci 104 cm), co pozwala sadzic¢, iz byt to grob dziec-
ka (ryc. 7: A-B). W stropie grobu, na gtebokosci 79-
86¢cm odkryto przewrdcong na bok niemal 50-centyme-
trowej wysokos$ci kamienng stele, pierwotnie zapewne
oznaczajaca gréb na powierzchni (ryc. 7: A). Co cieka-
we, pokrywajajg liczne naciecia i ryty, wszystko wska-
zuje na to, iz wykonane reka ludzka. Dalej idace wnio-
ski bedzie mozna wyciggna¢ dopiero po zbadaniu jej
przez specjalistow. Pod kamieniem odkryto stojaca pio-
nowo brgzowg fibule z zelazna osig i z hakowo podcze-
piong pochewka zblizong do typu A. 172 (dtugosé 46

6 Jedna z prezentowanych tu sprzaczek cechuje silne przepaleMm, szerokos¢ kabtaka 7 mm, diugo$c sprezyny 30 mm)

nie i deformacja, owalny ksztatt ramy i prostokatna skuwka. W przy-
blizeniu wydaje sie reprezentowaé ona typ 15 grupy H sprzaczek
w klasyfikacji R. Madydy-Legutko (1986) (ryc. 6: 5). Druga ze sprza-
czek o lekko owalnej ramie, profilowanym kolcu i prostokatnej skuw-
ce, najbardziej zblizona jest do typu 17 grupy H sprzaczek w Kklasy-
fikacji R. Madydy-Legutko (1986) (ryc. 6: 5).

7 Typ fibuli odpowiada egzemplarzowi znalezionemu na cmen-

tarzysku w trakcie prac sondazowych (ryc. 6: 8) i opisanemu do-
kfadnie, tgcznie z podaniem analogii, w pierwszej czesci niniejszego
opracowania.
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Ryc. 8. Utéw, stan. 3. Plan wykop6w z zaznaczong lokalizacjg wszystkich obiektéw archeologicznych.

oraz piec, lekko przywartych do siebie paciorkéw, w tym
dwaoch bursztynowych (ryc. 7:B.1-6;ryc.7:B.2,4-
paciorki bursztynowe). Na podstawie znaleziska brgzo-
wej fibuli gréb ten pewnie datowa¢ mozemy na faze C3
okresu rzymskiego7.

Innym ciekawym obiektem, ze wzgledu na pozy-
skany zjego obrebu materiat zabytkowy, jest ciatopalny
gréb o numerze 25. Odnaleziono w nim fragment za-
wieszki z drutu bragzowego (ryc. 7: C 1) oraz przepalo-
ne, bogato zdobione bragzowe jezyczkowate okucie kon-
ca pasa o dtugosci 49 mm i szerokosci okoto 14 mm
(ryc. 7: C 2). Pewnie datowa¢ mozemy je na wczesny
okres wedrdwek ludoéw czyli faze D[i by¢ moze poczatek
fazy D,.

Juz w chwili obecnej stwierdzi¢ mozemy, iz cmen-
tarzysko rozplanowane byto wedtug Scisle przyjetych
regut. Cze$¢ z odkrytych obiektéw tworzyta dwie nie-
mal idealnie prostokatne konstrukcje zorientowane do-
ktadnie wzgledem stron $wiata o wymiarach: okoto 4,0 x
3,5 moraz 4,4 x 3,8 m (ryc. 8). Nie sg mi znane analogie
do tego typu zatozen z terenu ziem polskich. Tym samym
trudno je jednoznacznie zinterpretowac. By¢ moze sg to
pozostatosci po naziemnych konstrukcjach zwigzanych
z procesem palenia zwitok, tym bardziej, iz w bezpo-
$redniej ich okolicy, z warstwy humusu pozyskano kil-
kadziesiat przepalonych badZ przetopionych zabytkow
metalowych i szklanych, ktére pod wptywem wiejgcego
wiatru mogty zosta¢ z nich ,,zdmuchniete”. Podobna
konstrukcja znana mi jestjedynie ze stanowiska Lieber-
see w Niemczech (J. Bemmann 2003, s. 119-120, 124—
125, 145-148; tabl. 59; 132: 1-6).

Pozostate groby rozmieszczone sg raczej bez wy-
raznego porzadku pomiedzy opisanymi powyzej dwie-
ma prostokatnymi konstrukcjami, cho€ i tutaj wstepnie
mozna dopatrywac sie rozmieszczenia ich po okregach,
co byé moze potwierdzi sie w trakcie dalszych badan.

W chwili obecnej wydaje sie, iz cmentarzysko
w Ulowie miato dwie fazy uzytkowania. Starsza - da-
towang na p6zny okres rzymski (C3 wigzaé mozemy
z kulturg wielbarskg. Reprezentowana jest ona m.in.
przez opisane groby o numerach 1, 2 i 50. Mlodsza,
nieco stabiej wyrdznialna, i to gtéwnie przez zabytki
pochodzace z warstwy humusu, jak i cze$¢ zabytkow
dostarczonych do Muzeum w Tomaszowie Lubelskim
przez odkrywcdw stanowiska, datowana jest na okres
wedréwek ludéw i by¢ moze w przysztosci powigzac
bedzie mozna jg z powrotng droga do Skandynawii He-
rulow (B. Niezabitowska 2003, s. 387-394; 2004,
5. 271-274).

Poza zabytkami datowanymi na okres rzymski i okres
wedréwek ludéw, w trakcie wykopalisk pozyskano liczny
materiat zabytkowy o znacznie starszej chronologii,
gtownie zwigzany z okresem mezolitu, kulturg pucha-
réw lejkowatych i kulturg tuzycka. Niestety zalegat on
luzno, gtéwnie w warstwie humusu.

Warto zaznaczy¢ takze, iz w obrebie stanowiska
znajduje sie duzych rozmiaréw kurhan. Jak na razie nie
wiemy jednak czy kulturowo i chronologicznie nalezy
wigza¢ go z samym cmentarzyskiem. Jak do tej pory
badania prowadzone byty na potnoc i pétnocny-wschaéd
od jego nasypu, stad tez nie ma jeszcze pewnosci czy
odgrywat on jaka$ role w jego rozplanowaniu.



Prace sondazowe i pierwszy sezon badan W Ulowie, stan. 3.

Jak juz wspominano na poczatku niniejszego spra-
wozdania, cze$¢ z zabytkdw oddanych do Muzeum w To-
maszowie Lubelskim pochodzita z dwdoch rozlegtych
wyniesien lokalizujacych sie w przyblizeniu okoto 0,5 km
na potudnie od terenu cmentarzyska i otoczonych z jed-
nej strony podmoktym i zabagnionym rowem, niegdys$
niewielkim ciekiem wodnym. Charakter tych zabytkéw
i miejsce ich odnalezienia wskazuja, iz lokalizowa¢ moga
sie tam osady, najprawdopodobniej chronologicznie
odpowiadajgce badanemu cmentarzysku.

Nie spos6b nie wspomnie¢, iz pierwszy sezon ba-
dan nie odbytby sie gdyby nie ogromna zyczliwosc¢ i po-
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moc pracownikow Muzeum im. dr. J. Petera w Toma-
szowie Lubelskim, pracownikow Nadle$nictwa i miesz-
kancow wsi. Dotychczasowe badania przyniosty nieocze-
kiwane rezultaty i przyczynity sie do obalenia mitu o Roz-
toczu jako ,biatej plamie” na mapie osadnictwa pra-
dziejowego zwigzanego gtéwnie z okresem rzymskim
i okresem wedrowek ludow. Miejmy nadzieje, ze na
mnozace sie w chwili obecnej pytania uda sie w najbliz-
szym czasie znalez¢ odpowiedz.
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Sondage works and the first season of excavations in UI’(’)W, site 3,

Tomaszéw Lubelski district

Utow is a small village situated in the middle part of the Rozto-
cze Upland. The history of the discovery of the site is connected
with people who look for weaponry from the World War Il by using
metal detectors. On the occasion of such investigations, two of them
found relicts of a prehistoric settlement. They brought to the J. Peter
Museum in Tomaszéw Lubelski a few hundreds of metal artefacts,
which can be dated to the Roman and Migration periods, as well as
to the Middle Ages. First sondages at site 3 were set in November
2001 (24-26.10.2001). As a result, two cremation pit graves were
discovered (grave no 1 and 2), which included, among others, bron-
ze fibulae belonging to second series of group VI after O. Almgren.
They are characterized by a semi-circular bow, which has a rectan-
gular flat shield on its top part. Many artefacts were found in the
humus, among others, a bronze fibula resembling type Almgren 172,
with a hook-like catch-plate.

More systematic excavations were carried out in 2002 (08.04-
19.04.2002, 29.07-24.08.2002 and 07.10-19.10.2002). Then, 61
features were unearthed, part of which should be interpreted as cre-
mation pit graves, while three features represented inhumation bu-
rials. Besides, remains of two timber constructions were discovered,
which presumably can be described as relics of a pyre. Some of the
features constituted two almost ideally rectangular constructions orien-
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ted precisely according to the geographical directions. They measu-
red: 4.00 x 3.50 metres and 4.40 x 3.80 metres. It is possible that
they are the remains of overground constructions connected with the
process of cremation. The author does not know any analogies from
the territory of Poland. A similar construction was discovered at site
Liebersee in Germany.

A fair amount of artefacts was also found in the humus (for
example: axe-shaped pendants, bronze buckles with thickened fra-
me, bronze and one silver fibulae, glass beads, melted fragments of
glass vessel). The arrangement of the artefacts, as well as the cha-
racter and chronology of the site suggest that distant analogies sho-
uld be searched in the Dobrodzien group.

As a result of sondage works and the first season of systematic
excavations an area of 435 sg. metres was examined.

At this stage it seems that the cemetery in Utéw had two phases
of functioning. The older one - dated to the late Roman period (pha-
se C3), which can be connected with Goths (graves 1,2, 50). The
younger one - slightly less distinctive, dated to the Migration period
(mainly loose finds).

Within the site there is a big barrow. At present we do not know
whether it might be associated with the cemetery and whether it
played any role in the way it was arranged.



