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,W SLUZBIE PIERESTROJKI”
PO 10 LATACH

Tomasz MIANOWICZ (Monachium)

Publikowany ponizej szkic powstal w 1998 roku. Wspomniana ksiazka Marka La-
tynskiego', cho¢ poswiecilem jej sporo migjsca, byla jedynie pretekstem do napisania
tekstu. Poslalem go najpierw do jednej, potem do drugicj i jeszcze do trzeciej redakcji.
Odpowiedzi jakie otrzymalem (,,nic chcemy publikowa¢ materialéw kontrowersyj-
nych”, ,tekst jest cickawy, ale niestety za dhugi”, ,jeszcze za wczesnie, aby pisaé
o takich sprawach™) uswiadomily mi, ze w istocic w Polsce nic ma mozliwosci, aby
podja¢ w prasic dyskusj¢ na temat kulis i mechanizméw transformacji ustrojowe;j,
aobraz tego okresu sprowadza si¢ do dwoch przeciwstawnych wersji: zwycigskiej
rewolucji ,,Solidarnosci” albo komunistycznego spisku. Zwolennicy obu tez toczyli
przy tym, réwniez w imi¢ doraznych celow politycznych, medialne spory. W tym bi-
polarnym ukladzie nie bylo zapotrzebowania na bardziej skomplikowany obraz okresu
zasadniczych przemian politycznych. Brakowalo réwniez prac naukowych dotyczacych
Radia Wolna Europa, takze w pismiennictwie poswigconym najnowszej historii poli-
tycznej wiele watkoéw, o ktérych wspominam w publikowanym tekscie, pojawialo sie
jedynie sporadycznic; dostgp do istotnych dokumentéw archiwalnych byl przy tym
utrudniony, a nierzadko — wrecz niemozliwy.

Maszynopis wlozylem do szuflady, z zamiarem powrotu don, gdy nie bedzie juz
»Za wezesnie”. Tymezasem pisywalem dla ,,Neue Ziircher Zeitung” recenzje z ksiazek
dotyczacych Europy Wschodniej. Wlasciwym dzialem szwajcarskiego dziennika kie-
rowal wowczas Andreas Oplatka, pochodzacy z Wegier historyk, autor cennych publi-
kacji ksiazkowych, §wiadom, ze historia bloku sowieckiego i stosunkéw Wschdd-Za-
chod w drugiej polowie XX wicku zawiera wiele niejasnosci, czesto niewygodnych
politycznic. Opublikowalem zatem w ,,Neue Ziircher Zeitung” oméwienia wymienio-
nych w ponizszym tekscie ksiazek, wskazujac — w skrétowej z koniecznosci formie
— na rézne malo znane zawilosci politycznej sytuacji lat 80. i 90. XX wieku.

Kiedy dziesigé lat péznicj wyjalem z szuflady maszynopis, uswiadomilem sobie,
ze na dobrg sprawe ani w zakresie publikacji naukowych, ani w medialnym obrazie
Radia Wolna Europa i jego roli w przygotowaniu konwergencji systemoéw politycznych

"'M. Latynski, Ogrod angielski 1: wspomnienia z Radia Wolna Europa, Lublin 1997.
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niewiele si¢ zmienilo. Ta konstatacja dotyczy nie tylko Polski. Kilka pozycji ksigzko-
wych, opublikowanych w Stanach Zjednoczonych i w Europie Zachodniej, bylo ,,spon-
sorowanych” przez kierownictwo Radio Free Europe / Radio Liberty Incorporated (pod
ta nazwg instytucja zastala formalnie zaloZzona jako private corporation w 1972 roku
i zargjestrowana w Wilmington, w amerykanskim stanie Delaware), co, rzecz jasna,
mialo negatywny wplyw na ich warto$¢. Raporty publikowane dorocznie przez Bro-
adcasting Board of Governors® maja wyraznie propagandowy charakter i jedynie for-
malnic — podajac dane budzetowe — spelniaja wymagania prawne. Wskazywano juz
na dyskusyjny charakter wczesniejszych ksigzek dotyczacych Radio Free Europe, po-
niewaz w pracach tych pomijano powiazania radia z Centralng Agencja Wywiadow-
cza’. Takze publikacje z ostatnich lat zawieraja — mutatis mutandis — podobne braki.
Nie chodzi przy tym o demonizowanie roli CIA, ktéra w sprawie RWE pelnila zadania
analityczne, operacyjne i kontrolne, podczas gdy funkcje decyzyjne lezaly w gestii
czynnikéw politycznych. Gloéwny zarzut, to pomijanic w dyskusji celéw polityki Sta-
néw Zjednoczonych, od polowy lat 80. jednoznacznie zorientowanej na popieranic
pierestrojki” a tym samym — reformatorskich sit w partiach komunistycznych
w bloku sowieckim. W dziedzinie reform kierownictwo PZPR pelnilo rol¢ pionierska,
a w wyniku polityki amerykanskiej Polska, juz pod rzadami bylych komunistow prze-
transformowanych w ,,europejczykdéw”, stala si¢ najwiernicjszym sojusznikiem, wrgcz
wasalem USA na Starym Kontynencie. Zdawaloby si¢, ze — patrzac z dzisiejszej per-
spektywy — schemat ten jest oczywistoscia, a tymczasem nie znajduje zadnego prawie
odbicia ani w publikacjach naukowych, ani w dyskusjach prasowych. Moze, po prostu,
temat nadal jest niewygodny?

Decydujac si¢ na opublikowanie wypracowania sprzed dziesigciu lat, kieruje si¢
réwniez nadzieja, ze uda mi si¢ zachecic¢ historykow do zainteresowania si¢ kilkoma
sygnalizowanymi watkami, tym bardziej, iz materialy archiwalne sa obecnic dostepne
w wigkszym zakresie. W ostatnich latach opublikowano kilka prac dotyczacych RWE,
jednak wspomniany powyzej, czarno-bialy sposob widzenia roli tej instytucji wkroczyt

2 Broadcasting Board of Governors (BBG) jest instytucja rzadowa, powolana w 1994 r. na
mocy ustawy federalnej nr 103-236 (Public Law 103-236), paragraf (section) 304. BBG ma
nadzorowaé radiofonie amerykanska nadajaca programy dla zagranicy (international broadca-
sting), w tym Radio Free Europe / Radio Liberty Inc. RFE/RL, choé¢ zorganizowane w formie
stowarzyszenia prawa prywatnego (private corporation), finansowane jest za pomoca dotacji
pochodzacych z budzetu Standéw Zjednoczonych i przyznawanych — na wniosek BBG — przez
amerykanski Kongres. BBG ma rowniez kontrolowa¢ wydatkowanie funduszy przyznanych na
cele international broadcasting. Jako instytucja rzadowa BBG zobowiazany jest publikowad
doroczne raporty na temat dzialalnosci nadzorowanych przezen instytucji. Uchwalenie Public
Law 103-236 bylo m.in. wynikiem ujawnienia na poczatku lat 90. naduzy¢ finansowych, ktérych
dopuszczali si¢ przez wiele lat wyzsi ranga urzednicy amerykanscy (executives), dzialajacy poza
jakakolwiek kontrola w Monachium. Korzystali oni przy tym z geograficznego oddalenia od
Stanoéw Zjednoczonych, jednak przede wszystkim z formy prawnej zatozonej w Delaware (stanu
znanego z bardzo liberalnego prawa o stowarzyszeniach) private corporation. Nieprawidlowos$ci
finansowe byly przyczyna sprawcza zmian dokonanych w polowie lat 90.; nalezaly do nich
m.in.: najpierw redukcja personelu sekcji polskie] RWE i przeniesienie jej do Warszawy, a na-
stepnie wstrzymanie finansowania ze §rodkow przyznawanych przez Kongres na potrzeby inter-
national broadcasting.

3 Por.: R. H. Cummings, ,.Balloons Over East Europe: The Cold War Leaflet Campaign of
Radio Free Europe”. Referat wygloszony w ramach 5 Annual Meeting of the International
Intelligence History Study Group. Tutzing (RFN) 18-20.6.1999, mps., przyp. 1.
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nawet do publikacji o charakterze naukowym. ., Zeszyty Historyczne™ przedrukowaly
pod zmienionym tytulem (nie podajac, ze chodzi o przedruk) ,,udoskonalony” artykut
Zdzislawa Najdera, publikowany w 1995 roku w ., Tygodniku Solidarno$¢™, cho¢ wat-
pliwa wiarygodnos¢ autora jest znana od dawna®, a jednym z celow publikacji bylo
zdezawuowanie tworcy ,.Zeszytdw” — Jerzego Giedroycia. Réwniez w ksiazce ,, Mo-
nachijska menazeria”' Pawel Machcewicz ogranicza si¢ do watku ,,walki z Radiem
Wolna Europa” (taki jest podtytut ksiazki). Tymczasem toczyla si¢ rdwniez walka
o Radio Wolna Europa, a linia frontu nie pokrywala si¢ z granicami podzialu na poli-
tyczny Wschdd i Zachod, powstawaly osobliwe sojusze ponad tymi granicami i nie
wszystkim uczestnikom walki zalezalo na upublicznieniu wlasnej roli. Na znaczenie
tego przemilczanego konfliktu wskazuje juz podtytul ksiazki George’a Urbana My War
within the Cold War®. Przypuszczam, ze w Polsce brakuje woli aby analizowa¢ mnigj
znane aspekty transformacji ustrojowej i jej fazy przygotowawczej. A tymczasem cho-
dzi o pytania, na ktére powinniémy szuka¢ odpowiedzi, poniewaz w innym wypadku
opis historii konica XX wieku pozostanie niepelny.

Podam w tym migjscu jeden tylko przyklad, ktéry przemawia na rzecz tezy, ze
w badaniach naukowych pewne watki sa $wiadomie pomijane. Chodzi o zabdjstwo
ksiedza Jerzego Popichuszki, a $cislej — o propagandowa ,,oprawe” tej sprawy. Znam
trzy wypowiedzi Zdzistawa Najdera na temat rzekomego podsuwania mu z Warszawy
falszywych informacji dotyczacych zbrodni. Nie wykluczam, ze wypowiedzi tych jest
wiecej, ale juz te trzy, ktére czytalem, réznia sic pomigdzy sobg. Maja jednak pewien
element wspdlny: Najder twierdzil, ze uzyskane z Warszawy informacje uznal za nie-
wiarygodne i nie nadal ich w programic RWE. Bylo odwrotnie: rzadowa wersje sprawy
mordu — prowokacje przeciwko generalowi Jaruzelskiemu — nadalo najpierw Radio
Wolna Europa, zanim jeszcze Jerzy Urban ex offcio wystapil z tg samg tezg. Autorem
komentarza, nadanego przez RWE 22 pazdziernika 1984 roku w audycji ,,Fakty, wyda-
rzenia, opinie”, byl — ukrywajacy si¢ pod pseudonimem — Zdzistaw Najder. Teze
0 ,,prowokacji, wymicrzonej w sprawujaca dzis wladze grupg ludzi” RWE powtarzalo
wielokrotnie; p6zniejsze komentarze Najder sygnowal wlasnym nazwiskiem. Mozna
przyja¢ za pewnik, ze w 1984 roku audycje Wolnej Europy mialy wigkszy wplyw na
opini¢ publiczng w Polsce, niz konferencje prasowe Urbana. Kiedy trwalo jeszcze (o ile
si¢ nic myle, wznowione) $ledztwo w sprawic mordu, staralem si¢ skicrowa¢ uwage
Instytutu Pamigci Narodowej na role RWE w rozpowszechnianiu rzadowej tezy na
temat domniemanych celéw zbrodni. Nie mozna, co prawda, wykluczy¢, ze Wojciech
Jaruzelski ex ante nie wiedzial o porwaniu ksi¢dza Popieluszki przez funkcjonariuszy
MSW, a nawet o wydaniu odpowiedniego rozkazu. Niemniej jednak, w zakresie
$ledztwa, ktérego celem bylo wszak wyjasnienie kulis mordu, konieczno$é¢ zbadania co
i od kogo Najder dostal, jak rowniez co staral si¢ po latach zatai¢ za pomocy ,,dezin-
formacji maskujacej” (publikowal ja, m.in. katolicki tygodnik ,tad”) — wydaje si¢

4 7. Najder, RWE 1982-1987. Zapiski dyrektora, Zeszyty Historyczne 2005 z. 153, s. 200-225.

3 Por. w tej sprawie: T. Mianowicz, [List do Redakeji], Zeszyty Historyczne 2005 nr 154,
s. 235-237.

¢ Por.: M. Latynski, Z. Michatowski, J. Nowak-Jezioranski, [List do Redakcji], Gazeta Wy-
borcza 10-11.11.1993.

7 P. Machcewicz, , Monachijska menazeria”. Walka z Radiem Wolna Europa 1950-1989,
Warszawa 2007.

8 Urban G. R., Radio Free Europe and the Pursuit of Democracy: My War Within the Cold
War, New Haven 1997, tlum. polskie: Radio Wolna Europa i walka o demokracje. Moja wojna
w czasie zimnej wojny, przet. M. Antosiewicz, Warszawa 2000.
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oczywista. Tymczasem IPN w ogéle si¢ sprawa nie zainteresowal. Na rzecz tezy, ze
chodzi o ,,niechciany” temat przemawia fakt, ze przyjeta oficjalnic wersja porwania
i zabojstwa ksigdza Jerzego Popictuszki zawiera sprzecznosci, a tym samym jest nie-
wiarygodna’.

Nie bede pisal ani historii RWE, ani tym bardziej dzicjéw konwergencji systeméw
politycznych, poniewaz nie mam mozliwosci pracy naukowej ani $rodkéw na sfinan-
sowanie badan archiwalnych. Pozostaje mi nadzieja, ze historycy w Polsce, predzej czy
pézniej, zainteresuja sic pytaniami, ktére tu stawiam. Nadzicja ta dotyczy gléwnie
mlodego pokolenia badaczy, bowiem w ich wypadku mozna liczy¢ na swego rodzaju
immunizacje przeciwko uproszczonej, medialnej wersji minionych lat. Poza tym, to
w Polsce mieszkaja swiadkowie i uczestnicy wydarzen, ktdrych jedynie refleksy docie-
raly do Monachium w latach 80. Sprawa zatrudnienia Jacka Kalabinskiego na stanowi-
sku wicedyrektora rozglosni polskiej Radia Wolna Europa byla jedynie pierwszym (ale
jak si¢ zdaje najwazniejszym) elementem planu objecia czolowych stanowisk w pol-
skojezycznych zachodnich rozglosniach radiowych przez dziennikarzy przybywajacych
z Warszawy. Istniala nawet lista nazwisk, nie jestem jedyng osoba, ktora ja znata. O ile
si¢ nic myle, na ten temat nie ukazala si¢ do tej pory najmnicjsza nawet wzmianka.
Jeszcze jeden niechciany temat?

Jedynie do kilku watkow, o ktérych wspominalem przed dziesicciu laty, dopisano
kilka dalszych elementéw. Skazony genetycznie marksizmem ecuroposel, Stanislaw
Jalowiecki, podajacy w swej oficjalnej biografii, ze byl wicedyrektorem Rozglosni
Polskiej RWE, zostal uznany wyrokiem sadu za klamce lustracyjnego. Ze sprawy
wspélpracy z wywiadem dziennikarzy podrdézujacych po swiecie uczyniono sensacje,
laczac ja z nazwiskiem Ryszarda Kapuscinskiego. Tymczasem juz dziesigé lat temu
wiedzialem, ze sam Kapuscinski tego faktu nie ukrywal. Nie dysponuje w tej chwili
notatkami z tamtych lat, nie jestem zatem pewien, czy o tym czytalem, czy tez méwil
mi o tym kto$ z Warszawy; w kazdym razie sensacja jest pozorna. Ujawniono réwniez
kontakty kilku pracownikéw RWE z ,organami” PRL. Zdzislaw Jeziorariski (Jan No-
wak) rozpowszechnial w wysokonakladowych czasopismach falszywe — w $wietle
zachowanych materialow archiwalnych — twierdzenie, ze Jézef Ptaczek byl agentem
tajnych shuzb komunistycznych, a nawet wznowit z nimi wspolprace w latach 70. (tej
wersji nie sprostowano do tej pory w formie, jakicj wymagalby zakres rozpowszech-
nienia pomoéwien). Przypadek Jerzego Bozekowskiego (TW ,,Fonda™) do watku walki
o Radio Wolna Europa niewiele wnosi, cho¢ i ta sprawa ma, w pewnym sensie, zna-
czenie symboliczne. Bozekowski, obywatel Standw Zjednoczonych, mieszka w Mona-
chium, pobicra wysoks emeryture z funduszu ustanowionego z rzadowych dotacji
amerykanskich; wiedzie mu si¢ dobrze. Nie mozna tego powiedzie¢ o wszystkich by-
lych pracownikach RWE, zwlaszcza tych, ktoérzy nie sa obywatelami Stanéw Zjedno-
czonych i nigdy nie byli konfidentami komunistycznych ,,organéw”.

Pomijajac kilka minimalnych skrétéw i drobnych retuszy jezykowych, publikuje
ponizszy tekst w takiej wersji, w jakiej powstal dziesi¢¢ lat temu. Bowiem réwnicz
jego losy sa w pewnym sensic rezultatem transformacji ustrojowe;j.

® Por.: . Przystawa, Wodo czarna i glebsza od nocy..., Opcja na Prawo 2007 nr 11(71), s. 3-4.
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W SEUZBIE PIERESTROJKI

Ksigzka Marka Latynskiego Ogrod angielski 1 moglaby zainteresowa¢ psychoana-
lityka, zwlaszcza reprezentujacego kierunck psychologii indywidualnej. Ludzie cier-
piacy na kompleks nizszosci — tlumaczyl tworca szkoly, Alfred Adler — podejmuja
dzialania kompensacyjne, aby przekona¢ samych siebie i otoczenie, ze ich pozycja
w $rodowisku, czy to rodzinnym, czy to spolecznym jest wazniejsza niz w rzeczywi-
stosci. W ciezszych przypadkach to ,.dazenie do znaczenia” (Streben nach Geltung)
moze przybra¢ forme zadzy potegi i wladzy (Streben nach Macht). Niezaleznie jednak
od stopnia poczucia nizszosci, kompensacyjne tworzenie fikcji jest w tym wypadku
glownym bodzcem ludzkiego dzialania.

Marek Latynski byl przekonany, ze jego krotka dziatalnos¢ na stanowisku dyrekto-
ra Rozglo$ni Polskicj Radia Wolna Europa odegrala w historii rolg tak istotna, iz przy-
szle pokolenia nic wybaczylyby mu, gdyby w swej ksigzce pomingl cho¢ jeden telefon,
ktéry wykonal w tym okresie, czy jeden chocby ,,drink”, ktory wypil jako szef RWE.
Zrozumiale zatem, iz rdwniez okres preliminariow dyrektorowania w ,,Wolnej Euro-
pie” jest tak wazny, ze autor wyszczego6lnia listy, ktdre dostat i napisal, rozmowy, ktére
odbyl, obiady, ktére w tym czasic spozyl. I tak do konca ksigzki: dowiadujemy sig,
z kim Latynski wypil kawe, komu $cisnal dlon, z kim sie sfotografowal. Wspomnienia
utrzymane sa w rozpowszechnionej od pdznych lat 80. konwencji: najpierw tekst
(w wypadku sprawniejszych we wladaniu piérem — autorski, w innych wypadkach —
tzw. ,wywiad-rzeka”; Latynski — to pierwsza kategoria), potem za$ ikonografia: zdjg-
cia — na poczatku czasem z albumu rodzinnego, zawsze jednak ich odpowiednia por-
cja przedstawia autora w towarzystwie Waznych Oséb. W wypadku Ogrodu angiel-
skiego 1 wystarczy rzuci¢ okiem na ostatnie zdjgcie umieszczone w ksigzce i przeczy-
ta¢ podpis pod nim, aby zrozumie¢ — nawet bez dyplomu z psychologii — o co auto-
rowi w rzeczywistosci chodzilo: jego konterfekt, w stylu tzw. ,,zdjecia do legitymacji”,
opatrzony nastepujaca informacja: ,,Autor po nominacji na stanowisko ambasadora
Rzeczypospolitej Polskiej w Szwajcarii, zima 1991”. Przed nominacja Latynski wygla-
dal jednak tak samo.

Kompensacyjne dzialania autora (Streben nach Geltung) mozna bylo obserwowaé
juz w latach 70. i 80., kiedy byl jedynie komentatorem RWE. Jako Michal Suszycki
meczyl sluchaczy w Polsce, przebijajacych si¢ przez trzask zagluszarek, nieludzko
dlugimi komentarzami. Wiadomo z psychologii, ze uwaga stluchacza radiowego ko-
mentarza zaczyna stabnaé od trzeciej minuty. Teksty radiowe Suszyckiego byly z re-
guly trzy razy dluzsze a ,,w porywach” przekraczaly dziesie¢ minut. Co cickawe, La-
tynski znal na tyle warsztat radiowy, ze zdawal sobie sprawe, iz tak nie mozna.
W ksigzce zrelacjonowal jedng z rozméw z dyrektorem RWE Gregorym Wierzynskim,
w ktorej ten ostatni zauwazyl, ze komentarz polityczny nie powinien przekraczac 3-4
minut. Latynski przyznal, ze nadawano w rozglosni polskiej komentarze zbyt dlugie
imoze on sam ,.nic byl kiedy$ bez winy”. Jednak dziesieciominutowy tekst radiowy
juz przez swa dlugo$¢ wyrdznia autora, tre$¢ komentarza staje si¢ drugorzedna. Ale
pomimo tego, autor cale strony w ksigzce zapelnil wlasnymi tekstami, pisanymi kiedy$
dla radia.

Funkcje kompensacyjng pelnig réwniez listy osdb, wspoélpracujacych z RWE za
dyrektorowania Latynskiego. Czyta si¢ je z takim samym zainteresowaniem jak ksiaz-
ke telefoniczng. Takze non-facts nabieraja znaczenia, jesli tylko stwarzaja pretekst do
przedstawienia roli autora. Po objeciu stanowiska w Monachium, Latyniski zadzwonil
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do przebywajacego w Rzymie Tadeusza Mazowieckiego i poinformowal go, ze ,,Roz-
glosnia Polska pozostaje ta sama rozglosnia”. Autor o reakcji Mazowieckiego: ,,Nie
powiedzial nic. Ale zrobil to milo”.

Zasadne staje si¢ zatem pytanie, po co w ogole zajmowaé si¢ wspomnieniami t.a-
tyniskiego. Ot6z dlatego, ze ksigzka dotyczy rzeczywiscie waznego okresu historyczne-
g0 oraz instytucji, na temat ktorej brak powaznego pismiennictwa, rozpowszechniono
natomiast wiele legend, niemozliwych do zweryfikowania przez opini¢ publiczng. Ta
za$ podatna jest na propagandowe uproszczenia, jesli tylko odpowiadaja one emocjo-
nalnym oczekiwaniom. Juz Jozef Pilsudski zauwazyl, ze dla Polakéw wigcej znaczy
nastr6j, anizeli rozumowanie i argumenty, ze mys$la oni symbolami, a nie faktami.

W mityczno-symbolicznych kategoriach funkcjonuje w polskiej opinii publicznej
obraz Radia Wolna Europa. Utrwala go literatura wspomnieniowa, ktora z reguly czgs$é
faktow przemilcza, czg$¢ przeinacza, a juz na pewno, bo to przeciez immanentna cecha
memuardw, nic dostarcza historycznych analiz. Ksiazka Latynskiego nie jest tu wyjat-
kiem, wyréznia si¢ jedynie trudnymi do przeoczenia psychologicznymi motywami
autora, ktore w negatywnym sensic wplywaja na jej tresé. Gwoli sprawiedliwosci wy-
pada doda¢, Zze najgorsza jak dotychczas ksigzka o ,, Wolnej Europie” w jezyku polskim
sa Glosy z Monachium (Warszawa 1993) Jerzego Morawskicgo. Niemal do kazdej
strony tej publikacji nalezaloby dolaczy¢ erratg, aby sprostowac twierdzenia autora.
O jakosci jego pracy $wiadczy juz sam fakt, ze bodajze zadnej z cytowanych w ksiazce
obcojezycznych nazw nie potrafil przytoczy¢ bez blgdu. Morawski, jak sie zdaje, nie
staral sic w ogdle o sprawdzenie faktow czy chociazby ortografii, cheiat jak najszybcigj
sprzedac towar, korzystajac z popytu i dobrodziejstw mechanizméw rynkowych, ktore
wprowadzono po transformacji ustrojowe;j.

Latynski — inaczej: nie chcial niczego sprzedawac¢. Chcial skompensowaé wlasne
urazy i kompleksy. Wida¢ to takze w tych ustgpach ksiazki, gdzie pisze o polityce per-
sonalnej w Rozglo$ni Polskiej RWE: nie wymienia nazwisk, a w wypadku instytucji,
ktéra w okresie przygotowan do konwergencji systeméw politycznych odgrywala czo-
lowga rolg, personalia nabieraja wymiaru politycznego i staja si¢ jedna z podstaw analizy
historycznej. Latynski pisal gléwnie o ,,iksach”, ,,grupach” czy ,,pracownikach” i swoich
z nimi konfliktach, by¢ moze podswiadomie — zndéw na zasadzie kompensacji — wy-
réwnujac post factum rachunki. W tych partiach ksiazka zrozumiata jest jedynie dla
waskiego grona bylych pracownikéw Wolnej Europy, staje si¢ lekturg ,,dla ljubitielej”.

Uchylmy rabka tajemnicy, w przekonaniu, ze to, co dzialo sic w RWE w latach 80.
bylo czescia, i to wcale nieblaha, historii politycznej tego przelomowego okresu. Marek
Latynski objal stanowisko dyrektora Rozglos$ni Polskiej RWE po usunigciu Zdzistawa
Najdera w 1987 roku. Ten ostatni, jeszcze przed wyrzuceniem, zdolal przez polityke
personalng doprowadzi¢ do tego, ze — jak zauwazyl swego czasu Wojciech Wasiutyn-
ski — ,,polska RWE nabrala charakteru niemal partyjnego”. Jednym ze swych asy-
stentéw Najder mianowal — jak go okresla Latynski — ,,Tksa”, ktory si¢ na to stanowi-
sko (de facto zastepcy dyrektora) nie nadawal. Latynski ma racj¢, cho¢ to nie brak
kwalifikacji zawodowych ,,Iksa” wydaje si¢ najwazniejszy. Nie byl on bowiem wyjat-
kiem. Redakcja dziennika radiowego kierowal okresowo, na zasadzie prerogatyw
udzielonych przez Najdera, nicjaki Wlodzimierz Rogoyski, ktdry nie znal ani polskicj
ortografii (w wypadku radia nie jest to najpowazniejszy mankament), ani gramatyki (co
juz gorsze). Znal natomiast arytmetyke: do jego obowiazkdéw nalezalo, migdzy innymi,
przekazywanie buchalterii liczby godzin nadliczbowych wypracowanych przez po-
szczegbdlnych redaktordéw. Godziny nadliczbowe wynagradzano dodatkowo. Niemal
z podziwem obserwowalem dezynwolture, z jaka Rogoyski wpisywal sobie fikcyjne
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godziny nadliczbowe w odpowiednich formularzach, najczesciej w dni $wigteczne (za
prace w $wigta znéw placono dodatkowo). Osiagal w ten sposdb, oprocz 40 ustawo-
wych godzin pracy w tygodniu, niemal drugie tyle fikcyjnych godzin nadliczbowych.
Nie kazdy to potrafi!

A polityczne kwalifikacje innych pracownikéw na kierowniczych stanowiskach?
Owym . Tksem”, ktéremu Latynski poswigcil tak wiele micjsca, byl Stanislaw Jalo-
wiecki — przed wprowadzeniem stanu wojennego przewodniczacy .,Solidarnosci”
w Opolu. W tej wlasnie funkcji przyszly asystent dyrektora RWE wyr6znil si¢ w 0so-
bliwy sposdb. W wywiadzie dla organu KW PZPR — | Trybuny Opolskiej” (21 kwiet-
nia 1981 roku) mowit:

Mhnie, jak i chyba cale powojenne pokolenie, Polska Ludowa nauczyta socjalizmu.
Jego podstawowe zasady mamy wiec zakodowane w genach, nie potrafimy mysle¢ ina-
czej, nie znamy Polski kapitalistycznej. To bardzo wazne.

Po wprowadzeniu stanu wojennego Jalowiecki, aresztowany, apelowal do zwigz-
kowcoéw o powstrzymanie si¢ od demonstracji i protestow i prosil wladze o opubliko-
wanie swych apeli w prasie. Zwolniony, wyjechal na Zachdd i zrobil blyskawiczng
karier¢ w Rozglosni Polskicj RWE, kierowanej przez Zdzislawa Najdera. Wywiezione
z PRL kwalifikacje polityczne i moralne wyraznie Jalowieckiemu w tym pomogly. Nie
przeszkadzala réwniez ,,skaza genetyczna”. W pierwszym tekscie, ktdry $wiezy emi-
grant przyslal do RWE, ukazywat taki ,,uklad odniesienia” potrzebny dla zrozumienia
sytuacji w Polsce:

[...] ze jednostka nie stanowi jednak sily sprawczej w historii, Ze jest ona produktem
epoki, w jakiej zyje, ze sila sprawcza jest walka klas, a rozwdj, badZ regres gospodar-
czy, to efekt rozwoju badz regresu sit wytworczych. A wiec odwolywaé sie do wyja-
$nien marksistowskich? Tak, albowiem, o czym jestem przekonany, marksistowski apa-
rat pojeciowy i wladciwy marksizmowi typ analizy jest najbardziej adekwatny dla spo-
leczenstwa polskiego [...] — tu potrzeba radykalnych uje¢ marksistowskich.

Warto zacytowac jeszcze jedno pordéwnanic z tego tekstu:

I niech nikogo nie zmyla posierpniowe liczebne sukcesy ,.Solidarnoéci”. Jak ongi$ fa-
sadowe bylo poparcie dla Gomulki, dla Gierka, tak w wielu przypadkach powierz-
chowne bylo poparcie dla Walesy.

Byl sierpien 1984 roku. Par¢ miesi¢cy pdzniej Stanistaw Jalowiecki zostaje redak-
torem RWE, a w 1985 roku Najder proponuje go na stanowisko wicedyrektora rozglo-
$ni polskiej. Po protestach rady zakladowej konczy si¢ na ,,asystencie dyrektora”, ktdry
jednak ma praktycznie takie same uprawnienia w zakresie decyzji programowych, jak
wicedyrektor.

W jeszcze wigkszym stopniu kulisy historii politycznej lat 80. moze odstoni¢ prdba
nominacji Jacka Kalabinskiego na stanowisko wicedyrektora Rozglosni Polskicj RWE
w 1984 roku. Przypomng, ze w latach 70. Kalabinski byl filarem propagandowych
audycji radiowych ,,Jedynka” i ,,Peryskop”. Mlodsi czytelnicy nie znajg tego minione-
go okresu i nie bede tu thumaczyl, czym byly owe programy. Kazdy jednak wie, Zze
,Nowe Drogi” byly organem teoretycznym PZPR i wlasnie na ich tamach Jacek Kala-
binski objasnial wydarzenia polityki migdzynarodowej z punktu widzenia partii. Pisy-
wal najczesceiej o regionach, w ktdrych sity postgpu i socjalizmu z bronig w r¢ku pro-
wadzily walke z zachodnim imperializmem: Wietnam, Libia, Somalia, Bliski Wschdd,
Afryka Poludniowa. Tam tez wysylano go w charakterze korespondenta, a — przy-
najmniej dzi§ — wiadomo, ze wyjazdy w te rejony laczyly si¢ z dzialalnoscig nie tylko
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dziennikarska. O jego talentach moze $wiadczy¢ fakt, ze profesor Laszld Révész,
w wydanej w 1983 roku ksigzce na temat jezyka propagandy komunistycznej Die
Sprache als Waffe'°, cytowal wlaénie komentarze Kalabinskiego. Jednoznaczna byla
jego postawa w okresie Solidarnosci: w 1981 roku optowat za kierowniczg rola partii
i— co chyba nic mni¢j znamienne — wystepowal przeciwko wyodrebnieniu miejsca
dla zwiazku w panstwowych srodkach masowego przekazu.

Stan wojenny nie przeszkodzil mu w wyjezdzie na stypendium do USA. W 1984
roku Zdzistaw Najder zaproponowal Kalabifiskiego na stanowisko swego zastepcy
iw wypadku odrzucenia kandydata grozil dymisja. Szef Biura Solidarnosci w Brukseli
skierowal do amerykanskiej dyrekcji RWE list z poparciem dla kandydata. Na skutek
oporu pracownikéw rozglosni polskiej i postawy éwczesnego dyrektora RWE, George’a
Urbana, skonczylo si¢ na kompromisic — Kalabinski zostal korespondentem w USA.
Jak si¢ zdaje, idea jego nominacji na stanowisko wicedyrektora w Monachium zrodzila
si¢ gdzie indziej. 2 pazdziernika 1985 roku Telewizja Polska nadala reportaz z Nowego
Jorku, ukazujacy Jacka Kalabinskiego w rozmowie z korespondentem TVP — Tade-
uszem Zakrzewskim. Obaj panowie wykpiwali uczestnikow demonstracji przeciwko
wizycie generala Jaruzelskiego w siedzibie ONZ. Telewizja warszawska prezentowata
przy tym Kalabinskiego jako ,,wicedyrektora RWE”. Odpowiednia informacja z ,,terenu
operacyjnego” Monachium nie dotarla najwidoczniej na czas do Warszawy.

Niedoszly wicedyrektor okreslal w swoich korespondencjach dla RWE antykomu-
nistycznych partyzantéw w Nikaragui jako ,kryminalistdéw”. W tym samym czasie
prezydent Reagan mowit o nich ,,bojownicy o wolno$¢” (fireedom fighters). Natomiast
wedlug twierdzen Marka Latynskiego zatrudnieni przez Najdera redaktorzy reprezen-
towali wojowniczo antykomunistyczne poglady. Nie udalo mi si¢ jednak znalez¢ zad-
nego radykalnego w tonie komentarza RWE, ktéry wyszedlby spod pidra pracownikoéw
rozglo$ni, wprowadzonych tam przez ,,najwickszego wroga PRL” (chyba ze za rady-
kalizm uznaé cz¢ste w owym czasie polemiki z ,,Nowymi Drogami”).

W rzeczywistosci, okres dyrektorowania Najdera w RWE dostarcza unikalnych
materialéw do analizy komunistycznych ,,dzialan aktywnych”, a zwlaszcza stosunku
pomiedzy ,.biala propaganda” (rozpowszechniana przez media PRL) a dezinformacja,
nadawang przez RWE. Wystarczy siegnac do tekstow; trudno nie zauwazy¢ tematycz-
nej i czasowej koordynacji wysilkdw w obu dziedzinach. Nofa bene, problem dezin-
formacji wcale si¢ nie zdezaktualizowal. W minionym okresie zajmowano si¢ nig jako
jedna z metod komunistycznych ,,dziatan aktywnych”, skiecrowanych przeciwko intere-
som Zachodu. Obecnie dezinformacja jest nicodzownym eclementem sprawowania
wladzy w warunkach demokracji manipulatywnej, ta zas, po konwergencji systemow,
staje si¢ stopniowo modelem uniwersalnym.

Latynski, wspominajac swoja rozmowe z prezesem RWE/RS, Genem Pellem
w 1987 roku pisal, ze nic wtedy nie wiedzieli o Zapalniczce. Latynskiemu akurat wie-
rze, bowiem on, jak si¢ zdaje, w ogdle niewicle wiedzial. Natomiast prezes Pell wie-
dzial wigcej 1 nawet podejmowal starania o usunigcie Najdera, ale — jak to ujal
w rozmowie off the record z jednym z kolegdw — ,.centrala si¢ nie zgadzala”. I o tym
zresztg juz pisano'’.

Oczywiscie w wypadku RWE, w ktérym $cieraly si¢ widzialne i niewidzialne, cze-
sto sprzeczne wplywy réznych instytucji (od Bialego Domu poczynajac, poprzez De-

191, Révész, Die Sprache als Waffe. Zur Terminologie des Marxismus-Leninismus, [Miinchen]
1983.
Ypor.: B. Panczyszak, [Listy do Redakeji], Kultura 1984 nr 6(441), s. 154.
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partament Stanu, na Centralnej Agencji Wywiadowczej konczac), trudno bez dostepu do
materialdw archiwalnych odtworzy¢ jego historie polityczna. Jednak, nawet bez pouf-
nych dokumentdw, znane dotychczas fakty pozwalaja na wyjscie poza kategorie mitycz-
nego myslenia o polityce. Latynski ubolewal, ze dyrekcja amerykanska nie potrafila
znalez¢ zadnego agenta komunistycznych shizb specjalnych — a te byly wszak
w RWE/RS szczeg6lnie aktywne. Ot6z dyrekcja amerykanska nie tylko, ze nie starala
si¢ 0 zdemaskowanie tajnych wspotpracownikéw wschodnich wywiadoéw, ale hamowala
dzialania wlasciwych organdéw niemieckich. Pisal o tym dyrektor RWE, George Urban,
w ksigzce Radio Free Europe and the Pursuit of Democracy. To najbardziej wartoscio-
wa rzecz, jaka o Wolnej Europie dotychczas napisano. Ksiazka, nota bene, przemilczana
w zachodniej prasie, zasluguje na odrebne omoéwienie; tutaj tylko kilka uwag.

Jako najpowazniejsze przypadki infiltracji Wolnej Europy przez wspdlpracownikdéw
komunistycznych wywiadéw Urban wymienia Zdzistawa Najdera i Vladimira Kusina
(o Kusinie pisat rowniez Latyniski, ale znéw bez podania nazwiska). Ten ostatni doszed!
do funkcji wicedyrektora dzialu badawczego RWE. Porownanic obu spraw moze byé
ilustracjg sytuacji politycznej w Polsce i w Czechostowacji po transformacji ustrojowe;.
Dokumenty dowodzace o pracy Kusiana dla StB'? ujawnil w 1991 roku éwczesny wi-
ceminister spraw wewnetrznych Czechoslowacji, Jan Ruml, zwiazany uprzednio z anty-
komunistyczng opozycja. Najdera ,,zdemaskowal” Jerzy Urban, ktérego przedstawiaé
ni¢ trzeba. Trudno przy tym nie dostrzec, ze celem akcji Urbana nie bylo ujawnianie
czegokolwicek, lecz jedynie skompromitowanie Jana Olszewskiego, ktdry Najdera uczy-
nil szefem swego zespolu doradcoéHw. ,,Rewelacje” Urbana znane byly od dawna: w lip-
cowo-sierpniowym numerze ,,Orientacji na Prawo” z 1990 roku (dwa lata przed rzeko-
mg sensacja z ,,NIE”) wymieniano wczesniejsze publikacje na temat powiazan Najdera
z ,organami’. Przejrzysta zapowiedz sprawy Zapalniczki zawiera ponadto Alfabet
Urbana (Warszawa 1990, s. 126). Redaktor ,,NIE” trzymal w szufladzie fotokopie do-
kumentéw z MSW, czekajac na moment, w ktérym ich mediatyzacja okaze si¢ potrzeb-
na w politycznej rozgrywce. Urban nie ujawnil jednak nic z najwaznicjszego okresu
dzialalnosci Zapalniczki — wlasnie w charakterze dyrektora RWE. Fakt, ze w latach 80.
Najder poprzez dezinformacje wspieral wysilki propagandowe Urbana, nadal calej
sprawie charakter groteski, ktorej kulminacjg byt proces sadowy przeciwko redaktorowi
LNIE”, oskarzonemu o ,,zdrad¢ tajemnicy panstwowe;j”.

Kusin, po ujawnieniu przez Rumla dokumentéw StB, zniknal przynajmniej ze sce-
ny politycznej. Najder — przeciwnie: w 1997 roku przed wyborami prezentowal
w Glosie Ameryki, jako gléwny ideolog ROP-u program tego ugrupowania. Zostal
stalym komentatorem politycznym ,,Tygodnika Solidarno$¢” a niedawno [w 1998 r. —
T. M.] na lamach ,,Polityki” doradzal, jak urzadzi¢ Radio Wolna Bialorus... Urban, tym
razem George, ujawnil w swej ksiazce, ze prezes Pell zablokowal podjecie przeciwko
Kusinowi dochodzenia przez niemiecki wymiar sprawiedliwosci (amerykanska dyrek-
cja RWE/RS dysponowala w Monachium skutecznymi sposobami naciskéw politycz-
nych na wladze niemieckie). Malo tego: ten sam Pell usunat z ,.teczki” Kusina, prowa-
dzonej przez radiowy dzial bezpieczenstwa (Security), kompromitujagce materialy.
Agent rozstal si¢ z rozglo$nig na zasadzie ,,porozumienia stron” i na otarcie tez otrzy-
mal jeszcze wysoka odprawe. Najdera w koncu usunigto, tez nie skapiac sutej odprawy,
ale nie na dlugo. W 1989 roku pojawil si¢ w Monachium — formalnie jako wicedy-
rektor — Piotr Mroczyk (w Polsce mial pdzniej zdoby¢ slawe udzialem w dwuznacz-

12 Statni bezpecnost (czes.) — aparat bezpieczenstwa Czechoslowackiej Republiki Socjali-
stycznej, istniejacy w latach 1945-1990.
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nych operacjach finansowych), wraz z nim wroécil na anteng Najder; w tym czasie La-
tyfiski byl juz tylko nominalnie szefem rozglosni polskicj. Owczesny dyrektor RWE,
Ross Johnson, z nie ukrywana radoscig pisal w liscie do Jerzego Giedroycia z 21 wrze-
$nia 1989 roku o wznowieniu wspolpracy rozgloséni z Najderem (w okresie likwidacji
radia w Monachium Johnson byl odpowiedzialny za zniszczenie czesci polskich archi-
wow RWE, gléwnie dotyczacych represji politycznych i dzialalno$ci aparatu bezpic-
czenstwa). Po oswiadczeniu Walesy w sprawic Zapalniczki, Wolna Europa udoste¢pnila
Najderowi czas antenowy. Twierdzil, ze zapomnial, czy byl Zapalniczks,.

Gléwnym redaktorem rosyjskiej sekcji Radia Swoboda byl czekista — Oleg Tu-
manow. W swej wyjatkowo nudnej ksiazce Wyznania agenta'®, wydanej w 1993 roku,
pisal, ze polowa pracownikdéw rozglosni rosyjskicj podejrzewala go o prace dla KGB.
To prawda, przy czym — jak pamigtam z rozméw z rosyjskimi kolegami — podejrze-
nia te opicraly si¢ gldéwnie na linii politycznej, jaka Tumanow reprezentowal w swych
audycjach. Redaktor ,,Kontynentu”, Wladimir Maksimow, wystapil w maju 1986 roku
z listem otwartym, zwracajac uwage takze na watpliwe kwalifikacje gléwnego redakto-
ra Radia Swoboda: ,Nie potrafi bez blgdu sformulowaé po rosyjsku prostego zdania,
stale znajduje si¢ pod wplywem alkoholu”. Nie zaklocilo to kariery Tumanowa w Mo-
nachium. W 1987 roku KGB odwolalo go do Moskwy. Sprawa ta jest o tyle interesuja-
ca, ze — dla ukrycia jego rzeczywistej roli — ,,organy” zastosowaly ten sam sposob
kamuflazu, jak w wypadku Zapalniczki: Tumanow, marynarz na sowieckim okrgcie
wojennym, ,,zbiegl” w latach 60. do Libii (wéwczas prozachodniego krolestwa),
w Zwigzku Sowieckim skazano go zaocznie za ,,zdrad¢” na karg $mierci.

Agenci umieszczani w RWE/RS (a bylo ich sporo: w 1983 roku 11 sposrdd 45 pra-
cownikow sekcji rumunskiej wywodzilo si¢ z Securitate) nic mieli powoddéw do obaw.
Wytlumaczenia tego faktu nalezy szukaé w rzeczywistych intencjach politycznych
USA, odbiegajacych od propagandowych walk chirniskich cieni. Warto siggnac do arty-
kuln Pawla Machcewicza (Polityka, 4.11.1995), ktéry przedstawit tajne dokumenty
amerykanskie, dotyczace reakcji na wydarzenia na Wegrzech i w Polsce w 1956 roku:
niechetne nastawienie do Nagy’a i wolnosciowego zrywu Wegréw a z drugiej strony
— entuzjastyczna ocena Gomudki i ,,polskiej drogi do socjalizmu”. Oczywiscic RWE
otrzymala wowczas odpowiednie instrukcje: w audycjach sekcji wegierskiej szczego-
lowo informowa¢ o wydarzeniach w Polsce, natomiast w programach polskich — re-
dukowa¢ informacje o powstaniu wegierskim.

Filozofia popierania zreformowanego, narodowego komunizmu zrodzila si¢ jednak
juz wezesniej. Pierre de Villemarest przytoczyl w ksiazce Complicités et financements
soviéto-nazis' dokument z archiwéw panstwowych USA z 14 wrzesnia 1948 roku,
dotyczacy polityki amerykanskiej wobec satelickich panstw ZSRS w Europie. Doku-
ment, zredagowany w formie ,,zalecenia”, wyklucza wariant wojny z Zwigzkiem So-
wieckim i jako alternatywe przedstawia cele i zasady popierania komunistdw niczalez-
nych od Moskwy:

— doprowadzi¢ do wymiany ekip stalinowcoéw na rzady komunistoéw nie kontro-
lowanych przez ZSRS, Zzyczliwe wobec USA;

— metoda wywierania wplywu maja by¢ srodki polityczne, ale przede wszystkim
gospodarcze, te bowiem umozliwiaja Stanom Zjednoczonym wigksza skutecznos¢.

13 0. Tumanow, Confessions of a KGB Agent, transl. by D. Floyd, Chicago 1993.

"P_ de Villemarest, Complicités et financements sovieto-nazis. A I'ombre de Wall Street,
Paris 1996. Tlum. polskie: Zrédla finansowe komunizmu i nazizmu czyli w cieniu Wall Street,
Warszawa 1997.
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Zalecenia konczy konkluzja:

Musimy popieraé¢ dysydentow w lonie partii komunistycznych w tych krajach, az do
uformowania reziméw antystalinowskich, cho¢ nadal komunistycznych. Zmasowana
ofensywa przeciwko doktrynie stalinowskiej, popieranie komunizmu narodowego w roz-
nych krajach i pelne zastosowanie naszej sily gospodarczej — oto nasze cele i srodki.

Villemarest zauwaza, ze 6w krotki dokument pozwala zrozumie¢ to, co nastapilo
w polityce Zachodu wobec bloku sowieckiego na przetomie lat 80. i 90. Przygotowania
do ,,rewolucji” 1989 roku to wlasnie lata pierestrojki, kiedy to bieg historii rzucil Marka
Latynskiego na stanowisko dyrektora Rozglosni Polskiej RWE... Nie zawiodl poklada-
nych w nim nadziei. W dalekim od antykomunistycznego radykalizmu pismie ,,Poglad”
(1988 nr 1) Andrzej Pomorski pisal, ze, zwlaszcza po zaniechaniu zagluszania, nie moz-
na bylo odrézni¢ dziennikow RWE od analogicznych programéw, nadawanych z War-
szawy. ,,Czy warto bylo dotrwaé¢ do konca zaghiszania, by doczekaé si¢ takiego wsty-
du?” — zadawal retoryczne pytanie autor. Ow stan rzeczy mial konkretne przyczyny.
Ot6z w RWE/RS obowiazywala zasada, w mys$l ktorej w dzienniku mozna bylo nadaé
tylko wiadomos¢ pochodzacy co najmniej z dwdch niezaleznych i wiarygodnych zrédel.
W czasach Gorbaczowa zaczeto natomiast nadawaé w doslownym brzmieniu depesze
TASS-a Iub ,,Nowostii”. Nie przeszkadzalo to prezesowi Pellowi zapewnia¢ w licznych
wywiadach, ze RWE/RS nadaje tylko takie wiadomosci, ktoére pochodza z dwoch nie-
zaleznych, wiarygodnych Zrédel. Wiarygodnosci samego Pella, rzecz jasna, nikt nie
sprawdzal, zwlaszcza, ze niemal zaden z zachodnich autoréw, piszacych o radiostacji,
nie znal, z przyczyn jezykowych, tresci emitowanych programéw.

Latynski nie tylko, ze bezkrytycznie chwalil reformy Gorbaczowa (,,wielka polity-
ka”), ale traktowal je takze jako wzor dla wladz PRL. W rzeczywistosci ,,reform Gor-
baczowa” w ogodle nie bylo, bowiem ten Cziczikow sowieckiego komunizmu realizo-
wal jedynie projekty opracowane jeszcze przed 1985 rokiem. Szef KPZS sam o tym
mowil na spotkaniu z intelektualistami w Moskwie na poczatku stycznia 1989 roku
atekst jego wystgpienia mozna przeczyta¢ w ,Litieraturnoj Gazietie” (11.01.1989).
Czgs¢ ,,reform” miala zreszta jeszcze bardziej odlegle poczatki: ,,dla nas zwracanie si¢
do leninizmu stanowi najbogatsze zrodlo teorii i polityki przebudowy, nowego mysle-
nia” — zapewnial Gorbaczow. Oprocz Lenina takze Stalin byl ojcem duchowym ,.re-
form Gorbaczowa”. Wodz Ludzkosci, pordwnujac system sowiecki do maszyny, a jego
kadry i aparat do trybow, odkreslal, ze potrzeba ,.dzwigni aby dokonaé pierestrojki
trybéw w maszynie, by czesci uszkodzone zastapi¢ nowymi”. Koncepcje ,,glasnosti”,
w wersji zrealizowanej w latach Gorbaczowa, Stalin przedstawil w rozmowie z pisa-
rzami Fadiejewem i Simonowem w 1947 roku. Gdyby Latynski znat histori¢ Zwiazku
Sowieckiego, to moglby dostrzec, ze ,,spektakularny gest” Gorbaczowa w postaci tele-
fonu do przebywajacego na zeslaniu w Gorkim Sacharowa, byt dokladng imitacja gestu
Stalina z 1930 roku. Wédz zadzwonil wéwczas do Michaita Buthakowa, ktéry znajdo-
wal sie bez srodkéw do zycia, a jego dziela byly w ZSRS zakazane. Gorbaczow nasla-
dowal pierwowzor nawet w wyborze czasu dla swej akcji. Stalin zadzwonil do Butha-
kowa cztery dni po $mierci Majakowskiego; Gorbaczow do Sacharowa — kilka dni po
wiadomosci o $mierci w wigzieniu Anatola Marczenki. Zrédla ,.glasnosti” i ,,piere-
strojki” przedstawil szczegélowo Michail Heller w swej ksigzce o ,,siddmym sekreta-
rzu”" i gdyby Latynski siegnat do tej publikacii przed spisaniem swych memuaréw —
przynajmniej ich tlo historyczne mogloby bardziej odpowiada¢ rzeczywistosci.

5'M. Heller, Siodmy sekretarz: blask i nedza Michaila Gorbaczowa, Lublin 1993.
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Dla zwolennikéw sensacji jeszcze jedna wskazoéwka bibliograficzna: w ukonczong;j
juz w 1983 roku ksigzce New Lies for Old'® (ukazala si¢ rok pdzniej), Anatolij Golicyn
ze zdumiewajaca trafnoscig przepowiedzial nowg sowiecka polityke: wladzg w ZSRS
obejmuje mlody sckretarz generalny i wprowadza sensacyjne zmiany: partia rezy gnuje
z kierowniczej roli, nastegpuje rehabilitacja dysydentéw z Sacharowem na czele, refor-
mie podlega KGB i cenzura, obywatele sowieccy moga wyjezdza¢ na Zachod. W dzie-
dzinie spraw mig¢dzynarodowych: super-détente w skali swiatowej, Sowieci wycofuja
si¢ z Afganistanu, pada berlinski mur, w Polsce Solidarno$¢ wchodzi w sklad koalicyj-
nego rzadu, popieranego przez Kosciol, Dubcek powraca na sceng polityczng w Cze-
choslowacji...

Wbrew temu, co twierdzil Latynski, Jaruzelski nie opieral si¢ sowieckim zachgtom
do reform. Bylo odwrotnic: to PRL byla forpoczta reform, wzorem dla Zwiazku So-
wieckiego. I o tym Gorbaczow moéwil wiclokrotnie. Reformatorska polityke Jaruzel-
skiego dostrzegala takze Solidarno$é, a przynajmniej jej kierownicze kola. W 1985
roku Tymczasowy Komitet Krajowy przekazala resortowi spraw wewnetrznych propo-
zycje w sprawie zaniechania podziemnej dzialalnosci i ujawnienia si¢. TKK obiecy-
wala, ze zaapeluje do spoleczeristwa o ,,skorzystanie z szans reform wytyczanych przez
ekipg gen. Jaruzelskiego”. Natomiast wladze, w mysl planu TKK, mialyby przerwaé
dochodzenia wobec dzialaczy Solidarnosci i zgodzi¢ si¢ na tworzenie zwiazkoOw zawo-
dowych poza struktura Ogoélnopolskicgo Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych, jed-
nak w oparciu o ustaw¢ z 8 pazdziernika 1982 roku. Poufne kontakty pomigdzy wila-
dzami a wybranymi przedstawicielami Solidarnosci rozpoczely si¢ juz w 1984 roku,
czyli przed objeciem rzadow przez Gorbaczowa.

Bernard Lecomte w ksiazce La Verité ’emportera toujours sur le mensonge (Paris
1991)"” wspomina o wplywie polskich reform na polityke sowiecka: Jaruzelski w cza-
sie spotkania z Gorbaczowem na Krymie latem 1987 roku przedstawil idee wprowa-
dzenia pluralizmu politycznego na szczeblu komunalnym. Po powrocie do Warszawy
opracowal razem z generalem Kiszczakiem ,tajny plan” (dokument liczyl ponoé¢ 39
stron), ktory mial by¢ wyprobowany w PRL i w wypadku powodzenia powtdérzony
w Zwigzku Sowieckim. Co cickawe, o ,tajnym planic” wiedzial Bronistaw Geremek,
bo to on wlasnie przekazal francuskiemu dziennikarzowi informacje na ten temat.

I wreszcie to w PRL doszlo do ,,okraglego stolu” i utworzenia po raz pierwszy
w historii bloku sowieckiego rzadu, ktorego szef nie byl czlonkiem partii komunistycz-
nej. Prezydent Bush chwalil w 1989 roku ,,polska rewolucje”. Jezeli jednak uwzgled-
nimy fakt, ze w jej wyniku najwyzsze stanowisko w panstwie objal szef PZPR, ,,rewo-
lucja” wydaje si¢ dos¢ osobliwa. Ponadto Jaruzelski si¢ wahal, proponowatl na prezy-
denta Kiszczaka, a rdwniez Walgsa uwazal, ze szef MSW jako architekt ,,okraglego
stotu” bylby najlepszym kandydatem na to stanowisko. W koricu jednak general Jaru-
zelski dat si¢ przekona¢ — przyczynily si¢ do tego rownieZ zachety ze strony George’a
Busha.

Oczywiscie to nie Latynski i nie Pell ustalali lini¢ polityczng RWE w czasach piere-
strojki, podobnic to nic Jan Nowak decydowal w 1956 roku o popicraniu Gomutkow-
skiej ,,polskiej drogi do socjalizmu”. Rozglo$nia byla instrumentem polityki amerykan-
skiej, a o jej rzeczywistych zasadach, nie zawsze zgodnych z propagandowymi deklara-

15 A. Golitsyn, New Lies for Old: the Communist Strategy of Deception and Disinformation,
London 1984.

17 Pierwsze polskie wydanie: Prawda zawsze zwyciezy: jak papiez pokonal komunizm,
przekl. [z fr.] E. T. Sadowska, Warszawa 1997.
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cjami, wspomnialem juz powyzej. W niczym nie zmienia to faktu, ze w okresie surowej
cenzury RWE mialo niezaprzeczalne zashigi w dostarczaniu sluchaczom w Polsce in-
formacji i przekazywaniu zakazanych w PRL dziel literackich. Jednak lata 80. to okres
jednostronnej propagandy na rzecz komunistycznych reform. Jesli ostatecznie przyczy-
nily si¢ one do uruchomienia mechanizméw dezintegracyjnych wewnatrz bloku sowiec-
kiego, to nie bylo to wynikiem szlachetnych intencji reformatoréw, lecz raczej rezulta-
tem faktu, ze procesami spolecznymi, wbrew przekonaniu marksistow-leninistow, nie
mozna skutecznic sterowac. Transformacja ustrojowa w Polsce nie byla ani rewolucja,
dokonang przez Lecha Walese i jego doradcow, jak chce wersja propagandowa, ani
fortelem przebieglych komunistow, jak sadza tropiciele spiskow. Juz jej faze przygoto-
wawczg wspieral aktywnie Zachéd, i to nie przez rzekoma slepote, lecz we wlasnym
politycznym i gospodarczym interesie. A ze nie deklarowano tego wyraznie — to juz
inna sprawa; realna polityka rzadko pokrywa si¢ z oficjalnymi deklaracjami.

W fazie przygotowawczej zmian, Zapalniczka byl wlasciwym czlowiekiem na
wlasciwym miejscu i we wlasciwym czasie. W latach bojkotu politycznego PRL, po
wprowadzeniu stanu wojennego, tym wigkszego znaczenia nabieraly kontakty nicofi-
cjalne. Co wigcej, reaganizm, nawet w swych pierwszych latach, w niewielkim stopniu
wplynal na orientacj¢ polityczna RWE/RS; pisal o tym George Urban we wspomnianej
ksiazce. Antykomunistyczng lini¢ Reagana torpedowal Departament Stanu, dezawu-
owal ja wiceprezydent Bush, w CIA istnial wewnetrzny konflikt a szefem wschodnio-
europejskiego ,,desku” byl przez pewien czas Aldrich Ames. Reaganista Urban, napo-
tykajac w swych wysitkach na rzecz zmiany profilu RWE na staly opor, odszedl ze
stanowiska w 1986 roku, nic ukrywajac frustracji. Lata, kiedy kierowal radiem, nie
wplynely w zasadniczy sposdb na lini¢ polityczng rozglosni polskicj: RWE pomagala
w tonowaniu radykalnie antykomunistycznych postaw: a to subtelnie podane watpliwo-
$ci co do reaganowskich sankcji wobec rzadu PRL, a to cykl audycji o duchowych
rozterkach generala Jaruzelskiego (,,nie rozumiany przez niewdzigcznych rodakéw™),
porownywanego z Wielopolskim, Chlopickim a nawet Pilsudskim i de Gaulle’em, a to
znow apele Najdera o wspdlprace z wladzami w dziedzinie gospodarczej, skoordyno-
wane z propaganda Radia Warszawa. Zapalniczka byl potrzebny, bronila go przed
zwolnieniem ze stanowiska CIA, o czym George Urban méwil mi w 1986 roku. Bro-
nila rowniez Warszawa, ,,pozbawiajac obywatelstwa” w 1985 roku, co w zrozumialy
sposdb sparalizowalo wysitki na rzecz wymiany dyrektora Rozglo$ni Polskiej RWE.
Wywiad amerykanski chetnie pracowal z podwéjnymi agentami i to niemal ,,od zaw-
sze”, a juz sama fala emigracji solidarnosciowej byla okresem intensywnych dzialan na
,hiewidzialnym froncie”: MSW wysylala na Zachod swoich ludzi, werbowaly badz
,odwracaly” agentow sluzby zachodnie, czg$é ,,odwroconych” kontrolowaly znoéw
Lorgany” generala Kiszczaka.

Nigjako symbolem politycznego zblizenia pomiedzy najwaznicjszg instytucja pro-
pagandy amerykanskiej a wladzami PRL byla — w konicu nie zrealizowana — wizyta
w Wolnej Europie Jerzego Urbana. Oczywiscie i ta idea nie byla pomyslem prezesa
Pella. Nie zapominajmy przy tym, ze Urban, cho¢ — moéwiac oglednie — nie lubiany
w Polsce, byl przeciez inkarnacja glasnosti, pionierem nowego stylu polityki informa-
cyjnej w fazie pé6znego komunizmu.

,,Byly to wyjatkowo podle czasy” — napisal o latach pierestrojki Wiadimir Bu-
kowski. Na dodatek byl to okres, ktérego obraz wspdlnymi, wschodnio-zachodnimi
wysitkami retuszowano i koloryzowano w zaleznosci od politycznych potrzeb. To
wtedy rozpoczeto — by uzy¢é modnego dzi$ terminu — wirtualizacj¢ historii 1 to tej
wspoélczesnej, dziejacej si¢ na naszych oczach. Czeslaw Milosz przestrzegal w 1980
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roku, ze ,,by¢ moze niedalekie jest jutro, kiedy z historii zostanie to tylko, co ukaze si¢
na ckranie telewizora, natomiast prawda, jako zbyt skomplikowana, zostanie pogrzeba-
na w archiwach, jezeli w ogdle nie zostanie unicestwiona”. Do ekranéw telewizorow
mozna doda¢ radiowe nadajniki, a po uplywie lat jutro stalo si¢ dzisiaj. Prawda
o latach pierestrojki spoczywa w grobowcach archiwow. I nikomu specjalnie nie zalezy
na tym, aby ja stamtad wydoby¢.



