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Henryk Michalski (Warszawa)
MASON REWOLUCJONISTA
Andrzej Strug (Tadeusz Galecki; 1871~-1937)

Niemal wszystkie wspomnienia o Andrzeju Strugu zawieraly mniejszg
lub wigkszqa dawke¢ wznioslego uznania i podziwu — przede wszystkim dla
czlowieka, a dopiero dalej dla pisarza. ,,Sadz¢ — pisala o nim Stefania
Sempolowska — Ze najdoskonalszym dzielem, jakie stworzyl, to zycie
niezlomnego rycerza idei, ktora wyznawal, ktorej stuzyl, o ktora walczyl
niezlomny.”* Dla wielu byl wzorem prawosci i odwagi ,,idealem pelnego
czlowieka o nieugi¢tym charakterze, dla ktorego nie istnialy zadne kom-
promisy”’.?

W licznych relacjach na jego temat niemalo miejsca zajmuje fizjonomika
i kostium; byt bodaj najchetniej portretowanym i opisywanym pisarzem
polskim. W pamigci osiemnastoletniej Wandy Melcer pozostal przede
wszystkim ,,obiektem do zakochania si¢ dla pensjonarek [...] to imi¢ Andrzej
[...] przy tym ta fenomenalna uroda, niby romantyczna, wzorowa, przepisowa,
wlasnie taka jaka przystoi bohaterowi.’’3

Niech nas nie dziwia wrazenia pensjonarki; opis Juliusza Kadena-
Bandrowskiego tez nie jest pozbawiony afektacji: ,,Pigknyz to czlowiek,
pickny! Jak sie¢ ich widzi posrdd rycerzy polskich u Matejki: czolo wysokie
sklepione, a profil rowny, spadzisty, hieratyczny, jakby co tylko przylbica
z niego spadla. Spojrzenie proste, jasne. Wielka rycerskos¢ oblicza — gdy
w spojrzeniu niebieskich oczu najprostsza ufnosc¢.”’* Tak samo zapamigtal
Struga Marceli Handelsman: ,,Byl jeszcze pi¢kniejszy wowczas niz po
latach. Wysmukly, postawny, zupelnie mlodzienczy, o profilu klasycznie
polskim, o subtelnym, lecz mocnym zarysie twarzy, usmiechu ujmujacym
a pelnym uroku i jakims dziwnym wyrazie oczu peilnych zamyslenia, glebi
i dobroci, pociagal ku sobie samym wrazeniem fizycznym. Pociagal,
a jednak nie dopuszczal do poufalosci — byla bowiem w jego postaci sila,
ktora nakazywala szacunek i zatrzymywala wpol drogi biegnacego ku
niemu.’’s

W wielu charakterystykach podkreslano stale elementy wygladu pisarza,
zwracano uwage na calosciowe wrazenie i na szczegoly odczytywane
w syntetycznym powigzaniu wzajemnym, eksponujac w ten sposob trwale
s»tresci duszy’’®: ,,Staranny w ubiorze, nosil krawat z czarnej krepy wiazany
w duzq kokardg, przez co zapewne chcial Strug zaznaczy¢ swojg przynalez-
nos¢ — nie tylko pisarskg — do tamtych dni roku 1905. Ta zewnetrzna
i chyba blaha ostentacja przypominala bowiem, ze Strugowi nigdy nie
usung! si¢ spod nég tamten grunt, albo sluszniej — tamten bruk bojowej
Warszawy.””” Myli si¢ jednak auterka Matowej kresy piszac, ze byla to
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manifestacja bez istotnego znaczenia. Strug niewgtpliwie dbal o wyrazis-
tos¢ wlasnej kreacji, w ktorej rola kostiumu, pozy, a takze specyficzna
stylizacja zachowania odgrywaly niebagatelng role. Nie bez powodu.
Stereotypowy wizerunek socjalisty z konca XIX i poczatku XX wieku,
utrwalony przez pisarzy starszego pokolenia (prezentowany np. w Dzieciach
Prusa czy Wirach Sienkiewicza, wreszcie w Ludziach podziemnych samego
Struga) ukazywal anarchist¢ i awanturnika, czlowieka niechlujnego w ubio-
rze, nie przestrzegajacego dekalogu. To przeciwko takim ujeciom protes-
towal Gustaw Danilowski kreslac w ksigzce pod wymownym tytulem
Bandyci z Polskiej Partii Socjalistycznej wizerunki Okrzei, Barona i Mirec-
kiego, powolujac sie przy tym na Mickiewicza, ktory zwracajac sie do
republikanow wloskich odradzal im powsciggliwosé, gdyz i tak ,,stronnic-
two reakcyjne Europy nie przestanie ich nazywa¢ n¢dznikami i ban-
dytami.””®

Droga Struga do literatury wiodla przez czynny udzial w walce. Byt
konspiratorem i aktywnym dzialaczem ruchu socjalistycznego, uczest-
nikiem rewolucyjnych wydarzen lat 1905-1907, organizacyjnie zwiazanym
wtedy z PPS-Lewicg. W latach odplywu rewolucji stang!l u boku Pilsud-
skiego, by prowadzi¢ dzialalnos¢ niepodleglosciowg w Zwigzku Strzelec-
kim, a po wybuchu wojny walczy¢ w szeregach Legionow; w drugiej fazie
wojny bral udzial w pracach Polskiej Organizacji Wojskowej na terenie
okupowanego przez Niemcow Krolestwa Kongresowego. W roku 1918
zas, jako delegat POW, przebywal kilka miesigcy na terenie Kijowa
i Moskwy, prowadzgc pertraktacje z misjami wojskowymi panstw zachod-
nich i poznajac z bliska rewolucj¢ bolszewicks, ktorej bardzo krytyczny
obraz przedstawil w Mogile nieznanego Zolnierza. Pozniej zostal wice-
ministrem propagandy w pierwszym Tymczasowym Rzadzie Ludowym
niepodleglej Polski. Byl wspolzalozycielem Towarzystwa Uniwersytetow
Robotniczych. W roku 1924 objal funkcj¢ prezesa Zarzadu Zwigzku
Zawodowego Literatow Polskich. W latach 1922-1923 by}t Strug Wielkim
Mistrzem Wielkiej Lozy Narodowej. Mial imi¢ zakonne ,,Stanistaw
Borszowski’’. Warto dodacd, ze nazwisko to nosil bohater Chimery Struga.
Powiesciowy Borszowski byl pisarzem, zmagajacym si¢ na emigracji
w Paryzu z ,,Polskg-widziadlem’’, pragnal dociec sensu jej historii i za-
mknaé w wymarzonym dziele-syntezie. Jednak gdy wsrdd polskiej kolonii
emigracyjnej zjawili si¢ emisariusze Zwigzku Strzeleckiego, porzucil swoj
zacze¢ty dramat Czarne plomienie, odsungl na bok stosy notatek, materia-
1ow historycznych i zaopatrzywszy si¢ w Regulamin stuzby polowej poszed}
na pierwszg zbiorke.

Najwczesniejsze wzmianki na temat zwigzkow Struga z masonerig
pojawiajg si¢ wiosng 1901 roku. Wedlug wspomnien Michala Sokolnickiego,
w tym czasie Stefan Zeromski zaproponowal mu w Zakopanem przylaczenie
si¢ do grupy zalozycielskiej, ktorg tworzyli — obok Zeromskiego — dr Rafat
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Radziwitowicz (by! on, jak wiadomo, szwagrem Zeromskiego i prototypem
Judyma — bohatera Ludzi bezdomnych) i Tadeusz Galecki czyli Strug.
Autor Popioléw mial powiedzie¢ w poufnej rozmowie, ze — ,,gotujg sie
wazne rzeczy; ze zwiazki, jakie istnieja mi¢dzy Polakami, nie mogg wisieé
w powietrzu, winny by¢ czyms$ polaczone i ugruntowane; Ze sympatie,
jakie znajdujemy w Europie dotychczas sg dorywcze i niepewne, nalezy
wig¢c szukaé gruntu dla bliskiego i Scistego porozumienia, a takze bezpo-
sredniego wplywania w naszych sprawach za granica. Takim najlepszym
sposobem jest zblizenie si¢ i wejscie w kontakt z Wielkim Wschodem
w Paryzu.”?

Sokolnicki poszedl oczywiscie z tg tajemnicg do Pilsudskiego, ktory
powiedzial, ze zwracano si¢ juz do niego w tej sprawie, i ze stanowczo
odmoéwil, gdyz — ,,nie chce si¢ niczym wiazac, najmniej zas$ z jakimkol-
wiek zwigzkiem o charakterze mig¢dzynarodowym. Wobec stabosci, raczej
nieistnienia Polski, s3 wielkie szanse, Zze nie my bedziemy na kims$ czy
przez kogo$ grac, sami staniemy si¢ igraszkg w grze prawdziwych poteg
— obcych.”’™ Relacja ta — w czg¢sci dotyczacej pierwszych krokow wzno-
wienia dzialalnosci odradzajacego si¢ polskiego wolnomularstwa, motywow
towarzyszacych jego wskrzeszeniu a takze ilustrujaca stanowisko Pilsuds-
kiego w tym wzgledzie — wydaje si¢ calkiem wiarygodna.”® Pilsudski
pozwolil Sokolnickiemu dziala¢ samodzielnie, ale doradzal ostroznosc
— ,Usluchalem tej rady — pisze autor Czternastu lat — i rozmowy moje
w tym drazliwym przedmiocie nie wyszly obustronnie poza granice
ostroznych prdb i zasi¢gania j¢zyka.”’*> Niemniej nazwisko jego umiesz-
czono w nie budzgcym wigckszych watpliwosci wykazie polskich wolno-
mularzy.” Zas o tym, ze wolnomularstwo polskie ,,wskrzesil z popiotow”
Radziwitlowicz jeszcze w Paryzu, pisalo wielu autorow.™ Jednak koto
powstale z jego inicjatywy nie mialo jeszcze charakteru regularnej lozy,
przypuszczalnie dlatego, Zze nie posiadalo jeszcze tzw. patentu konstytu-
cyjnego, nadawanego przez zwierzchnig wladze zakonu — Wielki Warsztat
Wielkiego Wschodu lub Wielkg Loz¢.*> Polacy przybywajacy do Paryza
byli prawdopodobnie inicjowani, zgodnie z rytualem, do lozy ,Les
Rengvateurs”, badz tez uzyskiwali w tej lozy wtajemniczenie do wyzszych
stopni wolnomularskich; nalezeli do niej — obok Radziwilowicza — Stani-
staw Posner, Waclaw Sieroszewski, Stefan Zeromski, Marceli Handels-
man’® i Andrzej Strug.

Zdaniem Januarego Grz¢dzinskiego Strug byl wspoélzalozycielem od-
rodzonej Wielkiej Lozy Narodowej Polskiej.’” Przeciwko tej opinii ostro
protestowala Maria Dabrowska: ,,Grzedzinski w Swiecie (rozdzial ,,Bracia
od kielni*’) nalgal niegodnie glupstw, ktére mu pewno [...] Nelly nagadata®™.
Ze Strug byl zalozycielem masonerii, gdy byl nim Jézek Dabrowski (a
raczej odnowicielem), ktory juz w 1914 roku pozyskat dla tej idei ziemianina
(postepowego) Krzyzanowskiego, a potem Kiersnowskiego z Majkowa (zdaje
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sie, ze myl¢ nazwisko).”””® Autorka Nocy { dni powoluje si¢ tu takze na
zwierzenia Stanislawa Stempowskiego, ktory cze¢sto opowiadal jej o ,klapus-
trze’’; ,,tak nazywaliSmy w najbardziej intymnym koélku masonerie, a nazwe
t¢ wymyslil oczywiscie Stanislaw Stempowski, ktory zachowal przez cale
zycie dziecigcg zdolnos¢ do tworzenia na uzytek swoj i swoich najblizszych
wlasnego, dziwacznego jezyka. O masonerii polskiej pisa¢ bed¢ pozniej,
na razie zaznacze tylko, ze i m3gz moj, i Stanislaw Stempowski oraz wszyscy
moi najszlachetniejsi, najwartosciowsi i najmadrzejsi przyjaciele nalezeli
do masonerii’’.* ’

Strug natomiast, w sprawach ,tajemnicy warsztatow 10z zachowal
bezwzgle¢dne milczenie az do grobu”.*” Nie do konca jednak.. Jak si¢
wydaje, o dziejach masonerii oraz o dramatycznych zwigzkach pisarza
z loza traktuje jego powies¢ Wyspa zapomnienia, powstala w roku 1920,
a wiec po Zakopanoptikonie, Pieniqdzu, Chimerze i Odznace za wierng
sluzbe. Pisarz rozpoczal druk Wyspy w tygodniku ,,Swiatlo”, redagowa-
nym m. in. przez Zygmunta Zaremb¢ i Jana Hempla (obaj byli ma-
sonami); sam Strug kierowal w tej redakcji dzialem literackim. ,,Swiatlo”
nie wydrukowalo calej powiesci, gdyz w koncu 1920 r. przestalo si¢
ukazywacé z braku srodkow, do czego doszly tez sprzecznosci w gronie
redakcyjnym, ale po pél roku druk powiesci rozpoczal ,,Kurier Lwowski’’,
i tu ukazala si¢ ona juz w calosci. W formie ksigzkowej zostala wydana
dopiero w 1962 roku.

Powies¢ rozpoczyna si¢ od opisu zatonigcia szkunera wielorybniczego
w czasie sztormu, gdzies na Oceanie Spokojnym. Oto stary, wystuzony
,sTreyannik’ zaczyna przeciekaé, wody jest coraz wigcej, stery od kilku
dni juz nie dzialaja. Na statku snuje si¢ reszta zalogi — mi¢dzynarodowa
rozpijaczona zbieranina; wigksza cz¢s$¢ wielorybnikow i marynarzy uciekla
juz jedyna lodzig ratunkows. Szkunerem dowodzi okrutnik i zboczeniec,
zwany przez zaloge Wielkim Bydlakiem. Mial tez faworyta, chlopaczka,
ktorego deprawowal i przyuczal do szpiegowania. Przed katastrofg ten stary
lajdak trzymal marynarzy w posluszenstwie za pomoca knuta. Teraz lezy
obezwladniony chorobg i niedobitki zalogi dokonujg na nim obrachunku
krzywd: chiloszcq go harapem o siedmiu biczach i wypijaja mu wszystek
rum z beczulki. Pijanych i rozbestwionych pochlania morze. Ratuje si¢
tylko jeden marynarz imieniem Jorg. )

Dziwny to temat w tworczosci Struga, ale w tej powiesci nie chodzi
o morskie przygody. Sceneria powiesci przypomina $wiat przedstawiony
w powiesciach Conrada, a bardziej jeszcze moze kreacje wilkow morskich
Londona. Koloryt zbyt egzotyczny jak na autora Ludzi podziemnych,** ale
w tej powiesci nie chodzi takze o egzotyke.

Uratowany z katastrofy marynarz sprowokowal swoich towarzyszy niedoli
do zemsty na Wielkim Bydlaku, ale nie bral w niej udzialu; on sam czekat
na swojg smier¢. Jorg jest na pokladzie ,,Treyannika’ postacia calkowicie
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wyobcowang, zoboj¢tniala wobec wszystkich i wszystkiego co go otacza.
Odnosi si¢ z pogarda do ludzi i rad jest ze zblizajgcego si¢ konca, ktory
uwaza za wyzwolenie z udr¢k zycia. Oczekuje zaglady z ulgg. Nie znajduje
jej jednak. Jest samotnym rozbitkiem na bezludnej wyspie. Dalsza czesé
powiesci bedzie opisem jego pobytu na owej wyspie.

Wszystko rozpoczyna sie jak w klasycznej robinsonadzie. Ale na tym
konczg si¢ podobienstwa i zaczynajg si¢ roznice, ktore pozwalajg jedno-
czesnie traktowacC dzielo Struga jako literackg replike na osiemnasto-
wieczng powies¢. Powies¢ Daniela Defoe’a jest wyrazem ufnosci w Opat-
rznosé, wiary w czlowieka i harmoni¢ porzadku swiata. Jorg opuszcza
statek z niendwiscig do ludzkiej gromady i ratuje zycie z nienawiscia do
zycia. Motywy nienawisci do ludzi, do czlowieczenstwa wyjasnig si¢
wkrotce.

Z postrzgpionych i mglistych aluzji narracji, ze wspomnien Jorga,
wylania si¢ jego tajemnicza historia, jego ,,przedrobinsonowe”’ losy, zwigzane
z dawna dzialalnoscig politycznag. Wlasciwe imi¢ i nazwisko bohatera
pozostaje do konca w ukryciu, narodowos¢ jego rowniez jest tylko podana
aluzyjnie. Z niedomowien wynika jedynie, ze jest ,,zrodzony na szarej,
zimnej poéilnocy’’, ze jest synem podbitego narodu, w ktéorym w ,,jego
— Jorga — pokoleniu przez wielkie czyny bohaterskie zakonczy si¢ wiekowa
niedola ojczyzny.”’*3

Jorg byl czlonkiem jakiejs organizacji, partii politycznej zapewne, czy
tez konspiracyjnego zwigzku. Tam oskarzono go niestusznie o zdradg¢, on
za$ nie potrafil dowies¢ swej niewinnosci. Opuscil wiec ojczyzne i udat
si¢ na tulaczke. Przyjaciel, ktorego przed wyjazdem zapytal, co ma czynic,
zdoby!l si¢ na jeden tylko gest wspolczucia: dal mu rewolwer i poradzil,
aby strzelil sobie w leb. Byl osgdzony przez najblizszych, odepchni¢ty ze
wzgardg 1 z calg bezwzglednoscig. Jorg ucieka z kraju, zamiast popelnié
samobojstwo, 1 wszystko, co zrobi, jest namiastkg samobojstwa, prowoko-
waniem S$mierci, jak gdyby w nadziei, Ze ta sama przyjdzie do niego, ze
znajdzie si¢ w koncu ktos, kto wyrgczy go w samobojczym akcie.

Na emigracji przybieral inne nazwiska, zmienial narodowos¢, imat sie
rozmaitych zaj¢¢. Prowokowal bojki i awantury, lecz gingli w nich inni.
Probowal nawrodcic sig, 1 nawet w tym bylo cos samobodjczego, gdyz nakaz
religijny byl rownie ,,jasny jak nowy wyrok. Na cale Zycie bez zadnej
nadziei’’.** Szukal zapomnienia i mial nadziej¢, ze lata zlagodza cierpienia.
Wszystko zawiodlo. Rozpacz i gorycz rozwijaly si¢ w nim w cynizm; majac
odcieta droge do prawego zycia, wyhodowal w sobie dusze ,lajdaka-
czlowieka®.

Losy Jorga ukladajg si¢ wedlug moralizatorskiego schematu, z tym, ze
w owych schematach mowa jest zawsze o szukaniu ,,prawdy’’, ,,zapom-
nienia’, podczas gdy Jorg szuka sSmierci i zarazem ucieka przed nig.
Zawiodly idealy, zawiodla przyjazn i milo§é, nie ocalaly ani bohaterstwo
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.i wiernos¢, ani tez nikczemnos$¢ i falsz nie byly recepta na przetrwanie.
Wzniost .sic — jak sam to okresla — ,,ponad dobro ;| zlo’’, sycil w scbie
,,810d zycia i wszystkich jego zadz’’* — przegrywal. Nie bylo dlan ocalenia,
nie bylo mozliwosci ucieczki od siebie. Od siebie, bedacego zawsze w jakiejs
relacji do ludzi, ich zycia, praw i norm. Jorg nie popelnia samobodjstwa.
Nie to jest wazne — dlaczego. Chodzi raczej o to, jakie konsekwencje ma
dla czlowieka taki nie wykonany wyrok.

Wyspa zapomnienia cala wynika z pytania: co dzieje si¢ z czlowiekiem,
ktory zostal pozbawiony wiezi z innymi ludzmi (poprzez fakt pohanbienia)
oraz z zyciem (poprzez wyrok), co dzieje si¢ z nim, gdy czlowiek ow traci
nastgpnie z zyciem i spoleczenstwem kontakt nie tylko duchowy, ale
i rzeczywisty, co stanie si¢ zatem, gdy czlowiek z wyrokiem swym zostanie
sam, gdy w porzadku spolecznym obojgtne juz jest, co ze soba zrobi.
Sposdb, w jaki Strug stawia to pytanie — jego postawa do konca obiektywna
i nie wartosciujgca, stanowi uzasadnienie glebsze i ciekawsze od owych
sadow o podlosci i okrucienstwie, o podeptanej godnosci ludzkiej i dehu-
manizacji. Pisarz podjal probe potraktowania tego zjawiska nie jako
problemu oderwanego, znajdujacego si¢ poza linia zycia, lecz wprost
przeciwnie: jako pewnej konsekwencji, chol skrajnej i okrutnej, ale
konsekwencji. Dlatego odpowiedz na powyzsze pytanie zaskakuje trafnoscia
filozoficzng i psychologiczng: czlowiek zabity moralnie, ktéry nie odwazyl
si¢c zada¢ sobie S$mierci, pocznie zabija¢ innych; jednakowo nienawidzi
i katow i ich ofiar.

Jorg unikngl katastrofy, ktora pochlongla calg zaloge ,,Treyannika’’.
Nasuwa si¢ tu pewna analogia do ocalenia Ishamaela z Moby Dicka.
Obaj uratowali zycie, gdyz byli poza nawiasemm dramatow rozgrywa-
jacych si¢ wsrod zaldg, do ktorych tak naprawd¢ nie nalezeli. We
wszystko, co dzialo si¢ na statku, obaj nie zdolali zaangazowac ani
czastki swych dusz. Ishmael ocalal, poniewaz w przeciwienstwie do
,.kolorowej’> zalogi Ahaba by! bialym, przemadrzalym (przeintelektu-
alizowanym), snobistycznym liberalem. Jorg byl nikim, nikt nie znal
jego prawdziwego imienia; ocalal, bo szukal $mierci, ocalil Zycie na
skutek ,,moralnego tchorzostwa’’, typowego dla intelektualnego obse-
rwatora.

Masakra w kajucie, pijackie ryki zalogi, to ostatnie wspomnienie, jakie
Jorgowi zostaje po ,,Judzkosci”. Szczesliwy, ze ginie, wspial si¢ na maszt,
aby wyjs¢ na spotkanie smierci. Gdy jednak ocalal, szcz¢sliwy jest, ze zyje.
Zaczyna szukac towarzyszy, brnie do wraku szkunera, bladzi po wyspie,
wszedzie szuka ludzkich sladow. W samotnosci przekonuje si¢, ze jest
staby, ze wartos¢ swa rozpoznaé moze tylko w stosunku do nikczemnosci
innych. Kiedy odnajduje na wyspie drugiego czlowieka, marynarza z tego
samego statku, ktdry szaleje z radosci, Ze spotkal towarzysza, i ktory
ofiaruje si¢ mu stuzy¢ i we wszystkim by¢ mu ‘postusznym (staje si¢ zatem
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jego Pigtaszkiem), Jorg morduje go. Rozwalajac kamieniem ,teb glupiego
Ciotka” dokonuje w ten sposb mordu na calej ludzkosci i utwierdza raz
na zawsze swojg samotnosé¢ i swoje szalenstwo.

W koncu —i tu miesci si¢ punkt kulminacyjny opowiesci Jorga — odkrywa
on zloto na dnie strumienia wyplywajacego z wyspy. Nieszczesny rozbitek
wszedzie dostrzega zloto, kiedy je rozpoznal: ,,[...] rozesmial si¢ dziwnie
glosno i1 zagadal po swojemu. — Odezwala si¢ jeszcze we mnie nedza ludzkal
Zloto! [...] Bylem panem zlotej krainy, a zatem panem swiata i wszelkich
spraw jego. Wszystko mogl. Wszystko znal. Teraz wroc¢ migdzy ludzi.
By¢ ponad nimi, jako bog! Panowaé! Wszak teraz moze przemienié ustrdj
S§wiata. Moze da¢ bron i sil¢ niezlomna, tym, ktorzy walczag w krwawej
mece. Moze zniszczy¢é to, co jest, i otworzy¢ nowg ksicge w dziejach
ludzkosci.”>*

Nie ma watpliwosci, Ze Jorg jest oblgkany. Samotnos¢ i udreki
przywiodly go do szalenstwa. Obserwujemy nieustannie cienka granice
miedzy ,,normalnym’ stanem umysiu Jorga a obledem, w ktory popada.
A jednak oblgkany samotnik mimo wszystko dos¢ gl¢boko tkwi w atmo-
sferze i pojeciach, jakie zrodzil poczgtek naszego wieku. Uzytek, jaki
zamierza zrobi¢ ze swego odkrycia, jest takze wyrazem tych powigzan.
Jako bojownik, ktory niegdys walczyl o wyzwolenie narodowe, a pozniej
wygnany z Kkraju, pragnie teraz zemscic si¢ za swoja krzywd¢. Wyrzutek
powrdci jako pan i wladca. Nie bedzie jednak czynil zla, odplaci
chlebem za kamien.’” Mocarz dla utwierdzenia swej mocy nie musi
czyni¢ zla, by zrealizowac swdj ,,sen o potgdze”. ,,A on swoj kraj
uszczgsliwi. Jego ubostwo zmieni w bogactwo, da silg slabym, da
odwage struchlalym w wiekowej niewoli. Poruszy spokojng Europe
i doczeka tego, ze ujrzy ojczyzn¢ swoja z martwych powstalg i wol-
ng.”’*

Powrdci jako ,,nadczlowiek’’, ale nie w wersji nihilistycznej, a humanis-
tycznej. Posiada te srodki, ktdre stanowig o sile spoleczenstwa. Wykorzystujgc
swoje zloto zbuduje ustrdj sprawiedliwy i uszczesliwi- swoja ojczyzng,
a potem caly swiat. Do roéznych utopii zbawienia ojczyzny, ktorych jest
duzo w naszej literaturze, dodaje Strug jeszcze jedng wizje oblgkanego
Robinsona. Jorg wierzy, ze za pomoca zlota doprowadzi do calkowitego
zniszczenia dotychczasowego porzadku. W tej fazie swojego szalenstwa
opowiada si¢ za indywidualistyczng wersja utopii. Jest to niejako utopizm
postideologiczny, znikajg w nim bowiem elementy tradycji socjalistyczne;j
i nast¢puje przesunigcie zainteresowan z instytucji spolecznej na osobowos¢
jednostki. .

Ale Jorg ,,0od dziesigciu lat nie wiedzial, co si¢ dzieje na swiecie”
— charakteryzuje Strug ten watek mysli bohatera w konwencji mowy pozornie
zaleznej, tzn. zacierajac dystans mi¢dzy obiektywna relacjg odautorska
a biegiem mysli rozbitka — ,,ale nic moglo tam zajs$¢ nic nowego. Pozostatl
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w pelnej mocy niewzruszony, przepot¢zny stary ustrdj. Przybyly tylko
przez ten czas nowe zastgpy bojownikow o nowe jutro. Zrodzily sic moze
nowe przyczynki do dawnych idei i doktryn. Swiat pracy walczy sila i cnotg
swego ubostwa przeciwko potedze bogactwa. Na dlugie wieki zapowiada
sic ta wojna. Dla szybszego rozstrzygnigcia wydziedziczonych potrzeba
cudu.”’*®

Ten cud sprawi¢ moze potega, ktdrg posiadal Jorg — zloto. Zloto da
sile niezlomng tym, ktorzy walcza w ,krwawej mgce”. W ten sposob
zniszczy si¢ podly porzadek, a ludzkos¢ wkroczy w nowsg er¢. Rozbitek
uklada caly plan przebudowy swiata: ,,Gdy si¢ zwolni z wyspy, pojedzie
do Stanow i w srodowisku ludzi idei i czynu, mi¢dzy odwaznymi duchami,
szukac bedzie towarzyszy. Znajdzie kilku ludzi wyprobowanej uczciwosci
i duzego mestwa [...] W kilku zawrg przymierze, poprzysi¢zone na smier¢
i zycie. Opracujg plan wyprawy, zakupia okret, dobiorg zaloge z ludzi idei.
Obmyslg nalezyte sposoby, by rzecz pozostala w tajemnicy [...] rozgalezi
si¢ po $wiecie przepot¢zny, wszechmocny Zwiazek Naprawy Swiata. [...]
Zwigzani przysig¢ga i tajemnicg bedg w nim medrcy, finansisci, dzialacze
polityczni, organizatorzy, wojskowi, powolani ze wszystkich narodow swiata.
Sztab najmedrszych, najuczciwszych, najmezniejszych bedzie kierowal
olbrzymimi pracami. Rychlo wicher nowego zycia przeleci przez stary
swiat.”’3°

Zdaniem Jorga uzdrowienie ludzkosci dokonaé si¢ moze poprzez
rodzaj spisku przeciwko niej. Mordujgc ludzkosé, aby ja odrodzié, nisz-
czy¢ jej prawa trydycyjne i jej moralnos¢ klamliwg, chroni si¢ na wy-
spie bezludnej, czyli poza dobrem i zlem, poza przeszloscig i terazniej-
szoscig, jedynie w wymiarze czystej idei, w wymiarze przeszlosci. Plan
reformy rysuje si¢ tu w innych zgola barwach niz filozofom oswiecenia
oraz ich kontynuatorom - pozytywistom. W Wyspie zapomnienia odnaj-
dujemy s§lady idei masonskich, lecz jest w niej zarazem cos nowego:
program uszcz¢sliwienia ludzkosci, ulozony w samotnosci przez Robin-
sona, ktory zamordowal Pigtaszka b¢dacego niewolnikiem, przez Robin-
sona pozbawionego czci, przez Robinsona, ktdry jest mscicielem; pro-
gram zbawienia, ktory jest rodzajem wyroku wydanego na ludzkesé, tak
jak wyrokieni bylo wszystko, czego doswiadczyl dotad Jorg: hanba,
szczgscie, laska; program uszcze$liwienia narzucony ludzkosci sily przez
zwigzek spiskowcoOw — jest w tym doprawdy duch nowych czasow, glos
nowoczesnego totalizmu. I oto, co jest jeszcze w tej wizji wazne: rewo-
lucja, ktéra wyprowadzona zostala z podswiadomosci czlowieka zranio-
nego duchowo, rewolucja, ktorej prehistoria rozgrywa si¢ w mrokach
podswiadomosci. Granice mig¢dzy mysleniem normalnym a wywolanym
przez obled sa tu zatarte, co wigcej, wygnancowi wydaje si¢, ze szalens-
two jest bardziej ,,normalne’. Antycypacja spoleczenstwa przyszlosci,
jeSli nie ma pozostaé czysta utopia, musi si¢ wigc rozwinagé¢ w innej
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plaszczyznie. Strug zastosowal chwyt przepuszczajacy wizje antycypujgce
przez filtr swiadomosci oblgkanego. Dzigki temu utopijna wizja stawala
si¢ bardziej wieloznaczna, mogla nawet przeksztalcic si¢ w swe zaprzeczenie.
W planie powiesciowym Strugowska robinsonada nie ma dalszych konsek-
wencji spolecznych, jej dzieje nie wchodza — jak u Defoe — do arsenalu
doswiadczen spoleczenstwa. Jorg hodowal cud w oblakanej duszy, pozostal
straznikiem skarbow wyspy — ,,jedynym czlonkiem straszliwej Tajnej Rady
— panujacej wszechwladnie nad Zwigzkiem Naprawy Swiata”.3* Jest w tym
rys osobowosci samego Struga.

Zdaniem Adama Niemojewskiego ,,do masonerii pociggal niektorych
dzialaczow kult konspiracji. Wczorajsi spiskowcy, wychowani w niewoli,
>» okuci w powiciu <, wcigz jeszcze czujg si¢ nieswojo w atmosferze wolnosci
i bezwiednie t¢sknig za formami dzialalnosci spoleczno-politycznej, ktore
przez lata cale stanowily niejako ich druga cielesna powloke. Nic dzisiaj nie
stoi na przeszkodzie [...] aby mogli pracowac nad > naprawa <« Rzeczypospo-
litej bez rejterady w podziemie, bez calego rytualu tracgcego duchem
éredniowiecza, bez zabawy w chowanego ze spoleczenistwem, ktéremu chca
przewodzi¢. Lecz Andrzej Strug i ludzie mu psychicznie pokrewni do dzis
zyjg wspomnieniami > starych sympatykow « tajemnych znakow, dyskret-
nych masowek. To sa weterani tego nastawienia psychicznego, ktore nie
rozumialo pracy nad przyszioscig narodu bez skomplikowanego aparatu kotek
i podkolek, hierarchii, towarzyszy oraz najwyzszego ostoni¢tego nimbem
tajemnicy Synhedrionu, ktoérego autorytet polegal czgstokroc¢ wlasnie na owe;j
otaczajacej go mgle’ .3 Istotnie, ale Wyspa zapomnienia swiadczy o tym, ze
Strugowi caly ten mechanizm konspiracyjny w okresie migdzywojennym nie
byl obcy, a konspirowali przeciez prawie wszyscy — nawet ,,belwederskosc¢
byla synonimem konspiracji’’> — pisal Wiadystaw Rabski.

Strug byl Wielkim Mistrzem w czasach, gdy sytuacja w kraju byla
szczegdlnie skomplikowana; po tragicznym zabodjstwie prezydenta Naruto-
wicza panowal nastrdj grozy i Igku. Jak pisal Pobog-Malinowski: ,,Kampania
oszczerstw i insynuacji przeciwko > zawadzie« i >» zaporze « wydala swdj
plon w formie trwalej i po calym kraju rozlanej psychozy.”’3* Zaniepokojone
sytuacjg, a takze ujawniajgcg sie dezorganizacja w zyciu braterskim, kierow-
nictwo zakonu - Wielki Warsztat — postanowilo podja¢ nadzwyczajne
srodki, udzielajac Wielkiemu Mistrzowi nicograniczonych pelnomocnictw.
Na ich podstawie Strug ,,uspil’’ wielu braci o ,,pogladach prawicowych’’,3
ale w sprawie tej tez nie ma jasnosci.

Faktem jest, ze w sklad Wielkiej Lozy wchodzila przezywajaca pore-
wolucyjne rozczarowania, zrywajaca ze swymi dawnymi ugrupowaniami
czolowka inteligencji polskiej, poszukujaca swojego miejsca w ksztaltujacym
sic nowym ukladzie sil w kraju i na swiecie. Przed socjalistami i post¢gpow-
cami, owymi od lat lekarzami-spolecznikami, tajnymi dzialaczami oswia-
towymi, wczorajszymi ,;nielegalnikami’’, obroncami w sprawach politycznych
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czy inzynierami-romantykami otwieraly si¢ teraz drzwi 16z, w ktorych beda
mogli 1aczy¢ wiernosc starym hastom z dzialalnoscig na rzecz niepodleglosci
Polski.3®* W lozy zaznaczyla si¢ wiec przewaga socjalistyczna. Z drugiej
strony, tak jak w okresie przedwojennym, rowniez w fazie I1 Rzeczypospolitej
masoneria stanowila co$§ w rodzaju osrodka dyspozycyjnego, ktérego zdanie
w wielu dziedzinach owczesnego zycia wiele znaczylo. O Strugu-masonie
spiewano nawet kabaretowe piosenki:

Gdy ciemno$¢ zapada

i swiatla latarn zaplong
wtedy wychodzg masoni

i stychaé kielni stuk...
Prowadzg dlugie narady,
jak poobsadzac¢ posady,

i mowig, Ze nie ma Boga —
jest tylko Andrzej Strug.

W lozy bylo wielu wspolpracownikow Pilsudskiego. Z chwilg jednak,
gdy w okresie pomajowym grupa pulkownikow (ktorych zresztg Strug do
zakonu przyjmowatl) sprawujgc czynnosci rzgdowe lekcewazyla lub dowolnie
interpretowala zasady lozy, dochodzilo do konfliktow. W rezultacie usunieci
zostali Kaden-Bandrowski, Downarowicz, Pieracki, Rydz-Smigly. Strug
podobno kilkakrotnie rozmawial z Pilsudskim w tej sprawie, a rozmowy
te skonczyly si¢ zerwaniem migdzy nimi.

Rozwija si¢ wkrotce sprawa brzeska. Strug, zawsze bardziej sklonny
do dzialan rewolucyjnych niz do moralistyki, publicznie gromi rzad
i jako senator staje do niego w ostrej opozycji. Zapewne nie godzi to
w kanon apolitycznosci lozy, ale tylko wtedy, jesli sprawy polityczne nie
przenoszg si¢ na jej ,.kobierzec”. Nie udaje si¢ to jednak i nie moze si¢
udaé. Angazujac si¢ coraz szerzej przeciw rzadowi, udzielajac, swego
moralnego autorytetu antyrzadowym inicjatywom, Strug rezygnuje z kan-
dydowania w nowej kadencji (od 1930) do godnosci Wielkiego Suweren-
nego Komandora i ,,usypia si¢’’ sam, co — jak wiadomo — nie przeszlo
bez echa w swiatowym ruchu wolnomularskim. Dramaty masonerii przy-
chodzily wigc z zewnatrz. Okazalo si¢, Ze nie mozna w sposob her-
metyczny odcigé si¢ od swiata, nawet w ,lozy sprawiedliwej i doskona-
lej>.

Stanowisko Struga zarowno w zyciu, jak i w literaturze bylo w duzym
stopniu osobne, niezalezne i przy calej niezlomnosci tej gsobowosci — pojed-
nawcze: ,jest Strug’ — moéwiono i fakt ten dziala na ludzi kojgco. Jest to
sytuacja znana z wielu relacji. Dobrze wiec, ze Strug byt w lozy. Zawsze
wykazywal duzy pragmatyzm, nie byl doktrynerem, zawsze byl czlowiekiem
czynu, co cz¢sto oznaczalo posuwanie si¢ naprzod i cofanie, adaptacje,
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dawanie i branie. Nie byl w stanie uzna¢ zadnego formalnego dogmatu,
ktory zamknalby przed nim drog¢ dzialania. Zawsze staral si¢ by¢ pomostem
tak miedzy ludzmi, jak mi¢dzy ideami. Byl dzialajagcym idealistg i wiecznym
buntownikiem. Nie mogl pogodzic¢ si¢ z tym, ze ,,chwilowo musi pozostaé
tak jak jest”. Pomylil si¢ jednak sadzac, ze swoim odejsciem loze uratuje.
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