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Streszczenie

»

Artykut stanowi oméwienie najnowszej monografii autorstwa Romy Sendyki. Od kultury ,,ja
do kultury ,siebie”. O zwrotnych formach w projektach tozsamosciowych przybliza zatracong
w procesie ttumaczenia koncepcje podmiotowosci, ktéra w znaczgcy sposéb rozrdznia poje-
cia ,ja” oraz ,siebie”. Autorka monografii przytacza stan badan z wielu dziedzin humanistyki
i neuronauk, przybliza réznice znaczeniowe przywotywanej terminologii, omawia propozycje
translatorskie i konfrontuje je z przyktadami literackimi.

Stowa kluczowe
autobiografia, Roma Sendyka, koncepcje tozsamo$ciowe, teorie podmiotowosci,
zaimek zwrotny

Czy stowo utracone w tlumaczeniu moze mie¢ kluczowe znaczenie dla badan nad koncep-
cjami tozsamo$ciowymi? Na to i wiele innych pytan w swojej najnowszej monografii' stara sie
odpowiedzie¢ Roma Sendyka. Od kultury ,ja” do kultury ,,siebie”. O zwrotnych formach w pro-
jektach tozsamosciowych to zbidr lgczgcy badania z réznych obszaréw nie tylko humanistyki,

Kontakt z autorkq: malgorzata.stadnik@o2.pl

1 Sama autorka odzegnuje sie od tego okreslenia we wstepie (Roma Sendyka, Od kultury ,ja” do kultury ,, siebie”.
O zwrotnych formach w projektach tozsamosciowych, Universitas, Krakéw 2015, s. 18), jednak postanawiam
korzystac z pojecia monografii przy omawianiu tekstu badaczki.
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ale réwniez neuronauk, zajmujgce sie koncepcjami podmiotowosci. Teoretyczka skupia sie na

niezadomowionych w jezyku polskim pojeciach Selbst/self/soi, stanowigcych trzon rozwazan

nad zagadnieniem tozsamosci w mysli XX i XXI wieku — zaimkach, ktére moglyby znaczgco

wplyngé na polskojezyczne badania autobiograficzne, a mimo to ze wzgledu na brak moz-
liwosci oddania ich wiernego tlumaczenia wcigz sg niewystarczajgco doktadnie omoéwione.
Cho¢ podjeta przez autorke opracowania préba kodyfikacji thumaczenia wieloznacznego

pojecia self nie pozostawia odbiorcy tego tekstu bez watpliwosci, z pewnos$cig zredagowany
przez nig przeglad koncepcji, wplecione w niego refleksje i liczne egzemplifikacje stanowig

cenne zrodto dla wspétczesnych badaczy zajmujgcych sie problematykg tozsamosci nie tylko

w tekstach kultury, ale i w obszarze nauk humanistycznych.

Pierwszg czes¢ swojej ksigzki Sendyka poswieca refleksjom nad licznymi propozycjami thu-
maczenia anglo-, niemiecko- czy francuskojezycznej terminologii. Problemami, ktére napo-
tykajg thumacze, sg nie tylko ograniczenia leksykalne, ale rowniez konieczno$¢ rywalizacji
z wezesniej funkcjonujgcymi propozycjami, zadomowienie danego stowa w uzusie jezykowym
czy konieczno$¢ zastosowania stowotworstwa dla petniejszego oddania semantyki danego
pojecia. Watpliwosci translatorskie najczesciej pozostajg nierozstrzygalne, zwtaszcza w przy-
padku poje¢ tak pojemnych, jak te omawiane przez badaczke. To one jednak staly sie impul-
sem do przeanalizowania obecnie stosowanej w dyskursach terminologii. W jezyku polskim
self funkcjonuje m.in. jako: ,ja”, ,jazn”, ,tozsamosc¢”, ,,osobowos¢”, ,,cztowiek”, ,jednostka”
i wiele innych, pokrewnych znaczeniowo odniesiert do podmiotowosci. Problemem, na jaki
na wstepie zwraca uwage Sendyka, jest rozproszenie omawianej kwestii w polskojezycznych
opracowaniach, ktére skutkuje niedostatecznym zrozumieniem niuanséw wyszczegblnio-
nych w badaniach zagranicznych. Ladunek semantyczny zaimka zaciera sie, a nieadekwatnie
przetlumaczone teksty gubig sens, ktory starali sie nada¢ mu jego autorzy. Taki stan rzeczy
nie tylko pozbawia mozliwosci poznania refleksji nad koncepcjami podmiotowos$ciowymi
badaczy, ktérzy nie opierajg swojej wiedzy na tekstach oryginalnych, ale réwniez nie pozwala
w pelni rozwija¢ badan tozsamosciowych na gruncie jezyka polskiego.

Teoretyczka dokonuje przeglgdu najczesciej pojawiajgcych sie propozycji translatorskich,
omawiajgc ich historie, recepcje, adekwatnos¢, wigzgce sie z nimi konotacje i problemy gra-
matyczne. Proponuje w konicu wtasny termin: tytutowe ,siebie”, zainspirowane rozwazaniami
Agaty Bielik-Robson?, a niepojawiajgce sie wsrdd propozycji ttumaczy, zdajgc sobie jednocze-
$nie sprawe z trudnosci, jakie za sobg niesie korzystanie z tego terminu. Przywotana forma

2 Agata Bielik-Robson, Inna nowoczesnos¢. Pytania o wspétczesng formute duchowosci, Universitas, Krakéw
2000.
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zaimka zwrotnego w jezyku polskim zachowuje niezbedny dla rozwazan niuans znaczeniowy,
jakim m.in. jest refleksywnos¢, czyli odzwierciedlanie, tak istotne w pionierskich pracach
George’a Herberta Meada®. Mimo to zastosowanie jej intuicyjnie stawia pewien znaczgcy
op6r gramatyczny. Sendyka stara sie wyzwoli¢ zaimek od poczucia obcosci, jakie pojawia
sie wraz ze zmiang postrzegania jego roli w badaniach nad aspektami autobiograficznymi
w naukach humanistycznych. Zaimek w rozwazaniach traktowany zostaje jak rzeczownik, co
za sprawg przyzwyczajen jezykowych wydaje sie nienaturalne, cho¢ jednoczes$nie konieczne
dla adekwatnego oddania jego znaczenia w rozumieniu zagranicznych badaczy. Cho¢ autorce
zalezato na wprowadzeniu terminu oswojonego przez jezyk codzienny, bedgcego w statym
i powszechnym uzyciu, na wzor angielskiego self, to jednak zaimek ,siebie” pozbawiony jest
zogniskowanej refleksji w polskich badaniach nad podmiotowoscig.

Powracajgcy problem konotacji dotyczy zresztg nie tyko zaimka zwrotnego, na ktérego
uzycie zdecydowata sie badaczka. Podobnie dzieje sie w przypadku zadomowionego juz nieco
w literaturze zastosowania ,rzeczownika z zaimka ja*?, czyli terminu ,jazn” (,samos¢” czy
,»S0b0$¢”® odrzuca autorka juz na wstepie). Jest to pojecie przywotujgce na mysl transcenden-
cje, niesie za sobg skojarzenie z duchowoscig, charakteryzuje je aspekt metafizyczny i pod-
kresla ono istnienie w podmiocie pierwiastka boskiego. Nie wspélgra wiec z rozumieniem
podmiotowosci omawianym przez Sendyke: odnosi sie bardziej do kartezjanskiego ,,ja” niz
self, ktore to pojecia autorka zdecydowanie rozdziela. ,Jazn” odnosi sie rowniez bardziej do
kategorii substancjalnosci — ktérej problem takze pojawia sie w toku rozwazan teoretyczki.

Trudnosci terminologiczne sg widoczne w trakcie catego wywodu. Badaczka zmuszona
jest czesto siegac do pojec z obszaru anglo-, niemiecko- czy francuskojezycznego, wymaga-
jac tym samym od czytelnika erudycji. Niemozliwos¢ adekwatnego oddania znaczenia pojec
autorka rekompensuje jednak oméwieniem zagadnienia i przytoczeniem wersji ttumaczen/
nia w jezyku rodzimym, komentujgc jednoczes$nie jego ograniczenia i wigzgce sie z tym pro-
blemy semantyczne. Poruszanie sie w obrebie obcojezycznych pojec¢ towarzyszy czytelnikowi
przez caty wywod teoretyczki.

Pojawiajgce sie we wstepnej cze$ci monografii rozwazania nad niuansami znaczeniowymi
zdradzajg, jak trudne do wychwycenia aspekty rzgdzg badaniami nad pojeciem tozsamosci
w réznych dyscyplinach naukowych. Praca Sendyki opiera sie na roztgcznosci termindw ,,ja”
i, siebie” - réznicy z poczatku ulotnej, powracajgcej jednak stale w toku rozwazan. Teoretyczka

3 George Herbert Mead, Mind, self and society, University of Chicago, Chicago 1934.
4 Roma Sendyka, Od kultury ,,ja” do kultury ,siebie”..., s. 58.
5 Tamze, s. 63.
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przeciwstawia sobie tradycyjng koncepcje podmiotu - ,ja” jako obiektu jednorodnego, sub-
stancjalnego i podporzgdkowanego narracji, koncepcji ponowoczesnej — relacyjnemu, frag-
mentarycznemu ,sobie”. Zastanawia sie rowniez nad zalezno$cig obu termindw od siebie,
odnoszac sie do utartych w jezyku zwrotéw. Nierozstrzygalny wydaje sie spor o dominacje
jednego z pojec: opierajgc sie na toku myslenia autorki, mozna stwierdzi¢, ze oba byty sg
uwiklane we wzajemng siec relacji. Jedno wptywa na drugie, pozostajgc w statej zaleznosci
o szerokim spektrum oddziatywania: od relacji przestrzennej po antagonistyczng. Relacja
ta — rowniez przez wzglad na swoéj zakres — nie jest jednoznaczna, cho¢ sprawnie demon-
struje znaczeniowg réznice obu terminéw. Konsekwentnie pojawiajgca sie w toku rozwazan
opozycja daje jasny obraz rozlgcznosci pozornie tozsamych terminéw. Sendyka zarysowuje
swojg koncepcje na samym poczatku, mnozgc przyktady w kolejnych rozdziatach, dzieki
czemu klarowno$¢ wywodu nie pozostawia miejsca na watpliwosci.

Bezspornie mocng strong monografii jest Swiadomos$¢ koniecznosci transdyscyplinarnego
ujecia zagadnienia kategorii self. Zaczerpniecie wiedzy z odrebnych dziedzin niz wlasciwe dla
badaczki literaturoznawstwo pozwala na szerszy, bardziej kompleksowy oglad zagadnienia.
Ulatwia zrozumienie rozbieznych wariantow interpretacyjnych kategorii podmiotowosci,
pozwala podjg¢ probe zachowania obiektywizmu naukowego. Teoretyczka przybliza stan
badan z zakresu socjologii, neuronauk, psychologii, psychoanalizy, filozofii, tradycji wschod-
niej, religioznawstwa, posthumanistyki. Poruszanie sie pomiedzy dyscyplinami, umiejetne
spajanie my$li w nich zawartych umozliwia kompleksowe ujecie tematyki. Autorka stara sie
bra¢ pod uwage osiggniecia wszystkich obszaréw badawczych, nawigzujgc jednoczesnie do
tradycji wielu przestrzeni kulturowych. Narracja badaczki, podobnie jak omawiana przez nig
koncepcja ,,siebie”, mimo swojej klarownosci, nie jest diachroniczna: Sendyka nie przedsta-
wia swoich rozwazan w porzadku historycznoliterackim. Ukazuje niejednorodnos¢ znacze-
niowa, balansujgc na osi czasu. Przeplata triade Montaigne — Emerson — Bemjamin z przy-
taczanym zyciorysem kobiety renesansu — Marie le Jars de Gournay, by ptynnie przej$¢ do
casusu Frantza Fanona. Osiggniecia psychoanalizy zestawia z pisarstwem Virginii Woolf, do
ktérego réwniez odnosi nowoczesne teorie performensu. Te wielogtosowos¢ autorka stara
sie posktada¢ w spéjny wywdd teoretyczny. Nawigzania do powszechnie znanych tekstow
wspomnianej Virginii Woolf, Stanistawa Brzozowskiego, Rolanda Barthes’a, Susan Sontag,
Zbigniewa Herberta czy Michela Foucaulta utatwiajg przetozenie tej polifonicznej narracji
na praktyczne realizacje.

Sendyka stara sie zachowa¢ sp6jnos¢ wywodu. Czesto odnosi sie do intuicyjnego rozu-
mienia omawianych przez siebie pojec. Nie korzysta jedynie z dyskurséw teoretycznych,
stara sie by¢ blisko doswiadczenia — swojego i czytelniczego. Czesto przywotuje konotacje,
argumentuje swoje tezy logiky, powszechnym rozumieniem rzeczy, praktyka codzienng. Jej
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wywodd odnosi sie nie tylko do wytaczanej przez praktyke badawczg Sciezki interpretacyjnej.
Stara sie nie zapetla¢ w opartg na apriorycznych zatozeniach narracje. Gesto zilustrowane
przyktadami refleksje pozwalajg nie tylko na jasne zrozumienie intencji autorki, ale réwniez
na poczucie bliskosci z wtasnym doswiadczeniem.

Wrazenie migotliwosci znaczeniowej pojecia ,,siebie” towarzyszy czytelnikowi przez poczat-
kowe fragmenty pierwszej czesci opracowania. Wieloznaczno$¢ i niedookreslonos¢ stanowig
zresztg cechy pozadane, skojarzenie ich z omawianym terminem jest nie tylko uzasadnione,
ale i konieczne dla interpretacji. Self jest subiektywne, niestabilne, relacyjne, epizodyczne,
uwiklane w sie¢ zaleznosci, nie moze wiec pozostawac bez watpliwosci. Sendyka méwi nawet
o iluzyjnosci pojecia, przytaczajgc badania z zakresu neuronauk dotyczgcych stanéw choro-
bowych (m.in. schizofrenii), czy koncepcje no-self Thomasa Metzingera®. Oniryczne narra-
cje i metoda strumienia Swiadomosci znakomicie ilustrujg te koncepcje. Nie dziwi réwniez
nawigzanie badaczki do kategorii gry, ktérg tworca podejmuje z samym sobg i czytelnikiem.
Iluzoryczne, umykajgce self pozostaje wéwczas zagadkg nie tylko dla zatozonego odbiorcy
danego dzieta.

Teoretyczka korzysta w duzej mierze z tekstéw znanych, poruszajgc sie w obrebie kanonu,
i to przede wszystkim z nim zestawia przytaczany przez siebie stan badan z zakresu réznych
dyscyplin naukowych. Nie poprzestaje jednak na ustaleniu zgodnosci klasycznych tekstéw
z teorig wybranych klasykéw. Sendyka idzie dalej: konfrontuje omawiane tezy z przykla-
dami z zakresu badan kulturowych, feminizmu, postkolonializmu czy teorii queer. Dowodzi,
ze obalajg one sztywne ramy interpretacji podmiotowosci. Przywotanie takiej egzemplifi-
kacji pozwala na ponowne uwypuklenie pewnej nieostrosci, relacyjnosci, nieoczywistosci
obszaréw, na ktérych mowa o tozsamosci. Ztozonos¢ ludzkiej natury, uwiktania, z jakimi
przychodzi sie mierzy¢ formowanej wcigz na nowo podmiotowosci, ukazywane sg na przy-
ktadzie nie tylko literackim, ale réwniez ,na zZywym organizmie®. ,Zyciopisanie, przelane
na papier doswiadczenia Fanona czy rozmyslania Woolf, pojawia sie dopiero po historii de
Gournay, bedgcej realnym odpowiednikiem koncepcji siostry Shakespeare’a. Zapomniana na
dwiescie piecdziesigt lat biografia uczennicy i komentatorki Michela de Montagine’a stata

sie nietypowa, praktyczng reprezentacja koncepcji self-fashioningu, czyli tworzenia ,,siebie” -

nie wylgcznie na papierze, ale réwniez konstruowania wtasnego zyciorysu, wbrew spotecz-
nemu przyzwoleniu. Formowanie ,,siebie”, jak pokazuje przytoczona przez Sendyke histo-
ria, to toczona nieustannie walka z relacyjnoscia, ktérej poddawany jest podmiot. Dowodzi
wczesniej wspomnianej iluzyjnosci przekonania o mozliwosci autonomicznego wytwarzania

6 Thomas Metzinger, Being No One. The Self-Model Theory of Subjectivity, A Bradford Book, London 2004.
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tozsamosci. Wyemancypowanie podmiotu spod wptywu spoteczenstwa, instytucji, kultury,
religii czy rodziny jest utuda, ktérej poddawano sie chetnie w rewolucyjnych czasach euro-
pejskiego renesansu. Zludzeniem, z ktérym konfrontowa¢ musiaty sie dtugo niedostrzegane
przez refleksje humanistyczng grupy nieuprzywilejowane. Dziatajgcej cale zycie wbrew ocze-
kiwaniom, a wrecz wymogom otaczajgcego jg spoteczenstwa, de Gournay tylko pozornie
udato sie osiggnac cel: jej wieloletnie poswiecenie i upér zostaty wyparte ze Swiadomosci
jej pokolenia, zapomniane na kolejne dwa i p6t stulecia. Pod koniec zycia byta dla otoczenia
przede wszystkim obiektem kpin i ztosliwosci, a jedynie dla nielicznych uzdolniong i pracowitg
pisarkg, edytorkg i thumaczkg. Cho¢ bez watpienia osiggneta pozycje niedostepng dla kobiet
owczesnej epoki, jej projekt tozsamosciowy, ze wzgledu na niesprzyjajgce uwarunkowania,
nie mogt zostac zrealizowany w catosci. Tym samym Sendyka pokazuje, ze idealistyczna —
a wrecz utopijna, jak okresla jg sama badaczka — koncepcja self-fashioningu nie przystaje do
kazdej biografii: nie ze wzgledu na brak determinacji czy wewnetrznej spéjnosci podmiotu,
ale na uwiklanie w relacje spoteczno-kulturowe, na ktore jednostka — takze ze wzgledu na
rase, pte¢ czy wtasng seksualno$¢ — nie ma juz wptywu.

Druga czes¢ wywodu Sendyki swéj fundament opiera na koncepcji Foucaulta, zaczerpnietej
z Historii seksualnosci’, dotyczgcej obecnej w tytule monografii kultury ,siebie”. Odchodzi ona
od gorzkiej konkluzji z poprzedniej czesci rozwazan o niemozliwosci podmiotu stanowie-
nia o ,,sobie”. Fracuski filozof przyglada sie i analizuje tekstowe przejawy zwrotu ku ,,sobie”.
Bada, w ktérym miejscu tekst przestaje by¢ reprezentacjg, a zaczyna ,wytwarzac¢” tozsamos¢
swojego autora. Kreacyjny aspekt tekstéw, zgodnie z zamystem Foucaulta, Sendyka wydo-
bywa ze znanych prac z zakresu literatury dokumentu osobistego: wybiera m.in. dzienniki
Susan Sontag, ponowoczesng autobiografie Rolanda Barthes’a, eseje Zbigniewa Herberta
i Ewy Bieritkowskiej. Znane i wielokrotnie omawiane teksty analizuje jednak pod wzgledem
zastosowania, wydawatoby sie, nieoczywistych dla formowania wtasnych projektéw tozsa-
mos$ciowych form organizacji tekstu: ekfrazy, enumeracji i eseju osobistego. O ile wybor tej
ostatniej nie dziwi, zwazywszy na obszar zainteresowan naukowych badaczki, to dwa pierw-
sze stanowig nietypowy przyktad sposobu kreowania podmiotowos$ci autora.

Foucaultowskiego soi teoretyczka poszukuje w tekstach Tadeusza Komentanta, m.in.
zresztg w tych odnoszgcych sie do samego autora ,kultury siebie”. Szczegdlnie zajmujgce
wydaje jej sie wprowadzenie elementu wspomnianej juz gry z odbiorcg, ale réwniez zakta-
danej przez autora Szaleristwa i literatury hypomnematy — sylwicznych zapiséw, majgcych

7 Michel Foucault, Historia seksualnosci, przet. Tadeusz Komendant, Czytelnik, Warszawa 1995.
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stanowi¢ o tozsamosci ich autora®. Gre z czytelnikiem za pomocg hypomnematy Komendant
stosuje dosy¢ czesto, wzmacniajgc tym samym zaréwno pierwiastek autobiograficzny, jak
i podejmujgc swoistg dialogowos¢ z myslg Foucaulta. Gra jednak toczona jest takze na innym
poziomie: to wyzwanie rzucone samemu sobie, do ktérego réwniez nawotywat francuski
filozof. Esej osobisty jako metoda ¢wiczen duchowych to sposéb na weryfikacje wtasnych
mysli, odczué, percepcji i mozliwos¢ przesledzenia ewolucji wtasnych mysli. Tym samym esej
oddala sie od funkcji teoretycznej i czyni zwrot ku praktyce. Stuzy nie tylko sformutowaniu
mysli, ale réwniez samopoznaniu piszgcego i odtwarzaniem ,,siebie”.

Niemniej jednak niemozliwe jest jednoznaczne zdiagnozowanie, w ktérym miejscu kon-
czy sie gra z czytelnikiem i konwencjg, dziatanie uswiadomione, a w ktérym zaczynaja sie
zmagania z wlasng podmiotowoscig, niekontrolowane juz przez podmiot piszgcy. Korzystajgc
z tej formuty eseju, jego tworca w oczywisty sposdb dokonuje autokreacji, podjecie wyzwania
i przerobienie ¢wiczenia duchowego mogg wiec by¢ jedynie pozorne. Podobng, trudng do
zdiagnozowania formg bedzie enumeracja - zaskakujgco pojemny znaczeniowo zabieg, ktory
w nowatorski sposdb wykorzystata Sei Shonagon, a inspiracje te w swych zapiskach wyko-
rzystali nastepnie Roland Barthes i Susan Sontag. Wybodr listy jako metody porzgdkowania
wlasnej tozsamosci to decyzja dajgca zludne poczucie zwartej organizacji obecnych w niej
elementéw. Polemiczna realizacja tej konwencji, obecna zaréwno w dziennikach amerykan-
skiej pisarki, jak i autoportrecie autora Mitologii, cho¢ wydaje sie stricte osobistym wyzna-
niem wiasnych preferencji, staje sie misternie poprowadzong grg znaczen. Enumeracja to
konstrukt niepozorny, sylwiczny. Dotyczy zazwyczaj prozaicznych elementéw rzeczywisto-
$ci, dlatego wykorzystanie go w literaturze dokumentu osobistego moze wydawac sie mato
znaczace. Swiadome wykorzystanie jej potencjatu moze jednak sta¢ sie przyktadem zabawy
z potencjalnym odbiorcg, niepozbawionej jednak echa wczesniej przeprowadzonych ,,¢wiczen
duchowych”. Fragment Lubie/Nie lubie Barthesa przywodzi na my$l strumien §wiadomosci
ze wzgledu na zaskakujgcg kolejnos¢ nastepujgcych po sobie elementéw. Jest niedomkniety,
wykracza wiec poza klasyczny model skoriczonego wyliczenia. Odbiorcy pozostaje jedynie
szukanie klucza: jakie znaczenie dla autoréw miata kolejno$¢ wymienianych elementéw
i czy takie w ogdle zalozenie sobie postawili. Dobér poszczego6lnych sktadowych enumera-
cji z pewnos$cig mozna uzna¢ za szczegblny rodzaj hypomnematy — by¢ moze w zatozeniu,
zgodnie z ideg Foucaulta, miata ona by¢ kluczowa dla samopoznania tworcy, a nie czytelna
lub wzywajgca do podjecia gry dla odbiorcy.

8 Roma Sendyka, Od kultury ,ja” do kultury ,siebie”..., s. 282.
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Rozwazania nad formg zwrotng ,siebie”, refleksja nad zaimkiem i realizacje pojecia self sa
szczegoblnie istotne dla badaczy obszaru literatury dokumentu osobistego. Projekty tozsamo-
Sciowe, jakich analizy podjeta sie Sendyka, nie sg moze szczegdlnie nowatorskie, jednak wazna
wydaje sie zawarta w omowieniu refleksja nad sposobami méwienia o podmiocie. Badaczka
starata sie dokonac kodyfikacji pojecia odnoszgcego sie do konstruktu ukrytego za tekstem
autobiograficznym, umykajgcego i rozproszonego w literaturze przedmiotu. Propozycja, jakg
przedstawia w monografii, jesli nie stanowi terminu porzgdkujgcego omawiany dyskurs, to
na pewno potrafi sktoni¢ do refleksji nad doborem stownictwa przy poruszaniu zagadnien
z zakresu tematyki tozsamosciowej. Jak stusznie zauwazyta autorka Nowoczesnego eseju,
omawiajgc zadomowione ttumaczenia, czesto popetnianym przez translatorow btedem jest
palgca potrzeba unikania powtdrzen. Z tego wzgledu self staje sie jaznig, podmiotowoscig,
tozsamoscig, ,ja” czy nawet osobowoscig, zacierajgc tym samym niuanse oddzielajgce kazde
z tych poje¢ od siebie. Nieche¢ do tworzenia neologizméw za$ czesto okazuje sie stabsza
od obawy przed, wydawaloby sie, oczywistym, wrecz dostownym wariantem ttumaczenia —
zastosowaniem zaimka zwrotnego. Cho¢ zaproponowana przez Sendyke forma ma solidne
ugruntowanie teoretyczne, zawiera w sobie zwrotnos¢, refleksywnos¢, nieoczywistosé i wiele
innych wtasciwosci charakterystycznych dla anglojezycznego self, trudno wyobrazi¢ sobie,
by skutecznie wyparta pojecia funkcjonujgce zaréwno w praktyce translatorskiej, jak i ter-
minologii zwigzanej z badaniami autobiograficznymi. Stanowi jednakze interesujgcg pro-
pozycje, za ktorg idzie jednoczes$nie wyjatkowo pojemny tadunek semantyczny. Z pewnoscig
rowniez stanie sie inspiracjg do interpretacji literatury przez pryzmat omdéwionej przez teo-
retyczke triady ja-tekst-siebie. Self zakorzenione w tekscie staje sie atrakcyjnym materiatem
do wnikliwej analizy wyraznie zarysowanej przez badaczke kategorii. Swiadomos¢ (samo)
wytwarzania autora przez dzieto, Swiadome ,,sobgpisanie” dodaje twdrczosci kolejny wariant
interpretacyjny, przywotujac jednoczesnie mysl o teorii arachnologii Nancy Miller®. Projekt
zaktadajgcy krytyczne zastosowanie hypomnematy przez piszgcego daje komentatorom
mozliwo$¢ przyjrzenia sie sposobom konstruowania tozsamosci w nowym $wietle. By¢ moze
pozwoli jednoczesnie uchroni¢ autobiografa od symbolicznego oznaczenia narcyzem przez
samego Zygmunta Freuda.

9 Nancy K. Miller, Arachnologie: kobieta, tekst i krytyka. W: Teorie literatury XX wieku. Antologia, red. Anna
Burzyniska, Michat Pawet Markowski, Znak, Krakéw 2006.
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Reclaimed pronoun.

Summary

The article is on overview of the newest monograph by Roma Sendyka. In her book Od kultury
“ja” do kultury “siebie”. O zwrotnych formach w projektach tozsamosciowych the scholar discusses
the concept of subjectivity, which happens to be lost in translation, but also significantly distin-
guishes concepts of I and self. The author of the monograph references research in many fields
of humanities and the neurosciences, brings different meanings to evoked terminology, discusses
translation proposals and confronts them with literary examples.
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