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kow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloiskiego, 2014. — 380 s. : il. ;
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Najnowsza ksigzka sedziwego juz dzisiaj seniora historykéw polskich
Henryka Kocdja zadziwia, a jednoczesnie niezwykle pozytywnie zaskakuje.
Tylko w pierwszej dekadzie dwudziestego pierwszego stulecia ten znako-
mity badacz archiwaliow epoki porozbiorowej Rzeczypospolitej, mimo nie
najlepszego stanu zdrowia i slabej kondycji fizycznej zdolal opracowac
i wyda¢ nakladem zashluzonej dla nauki polskiej oficyny — Wydawnictwa
Jagiellonskiego az trzynascie obszernych opracowan ksigzkowych (recen-
zowana praca jest czternasta, najmniejszej objetosci pozycja wydawnicza
liczaca tym razem tylko, a moze az 380 stron).

Jak zawsze, takze i tym razem, w starannie opracowanym wydawnic-
twie, z nalezna rozwaga i powaga, autor podejmuje zlozong problematyke
stosunkow dyplomatycznych Polski i Saksonii, ktéra zwlaszcza w odnie-
sieniu do okresu Sejmu Wielkiego nie zostala dotychczas wyczerpujaco
zbadana i opisana. Autor jest odkrywca wielu niezwykle cennych materia-
6w zrédlowych zgromadzonych w archiwach zagranicznych, a w recen-
zowanej, waznej dla polskiej i europejskiej historiografii pracy Dyplomaci
sascy o powstaniu listopadowym wychodzi oczekiwaniom naprzeciw. Jak
niegdy$ Bronistaw Dembinski (1858-1939) profesor uniwersytetow Lwow-
skiego, Warszawskiego i Poznanskiego oraz Wtadystaw Smolenski (1851-
1926) i Walerian Kalinka (1826-1886) obecnie Henryk Kocdj w interesuja-
cej, ciekawej formie, z duza troska o jakos¢ i wiarygodnosé przekazu rzuca
wyzwanie kolejnym pokoleniom historykow, zwlaszcza tym, ktérych doro-
bek naukowy obejmuje wydarzenia towarzyszace powstaniu 1830 roku,
a tym samym dramatycznemu finalowi tego wiekopomnego zrywu narodo-
wego, by podjeli interpretacje dziejow ojczystych omawianego okresu, co
bez watpienia nie jest tatwym, lecz z cala pewnosScia waznym i wdziecznym
zadaniem dla naukowcow i publicystow.

Wsrod dziet Kocoja znajduje sie cenne opracowanie Powstanie listopa-
dowe w relacjach dyplomatéw pruskich, saskich i rosyjskich, (2008, Wydaw.
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UJ). Akredytowani w stolicach europejskich poslowie sascy tego okresu
w swych rekopisSmienniczych relacjach pozostawili znaczacy §lad swej, nie-
kiedy niezwykle aktywnej dzialalnosci dyplomatycznej. Kocoj przedstawia
je na stronach 369-380 w postaci wybranego i poddanego merytorycz-
nej selekcji aneksu zrédlowego — z pierwotnych materialow zrédlowych
z Petersburga, Berlina, Wiednia i Paryza zachowanych w panstwowym
archiwum Drezna. Stwarza to mozliwoS¢ znacznie szerszego — jak uczynit
to niekwestionowany znawca i ekspert w tym zakresie Henryk Kocéj ukaza-
nia dazen Polakow do niepodleglosci — obrony suwerennosci swej brutalnie
zawladnietej, pogwalconej i sthtumionej, bedacej w Smiertelnym zagrozeniu
panstwowosci.

Odkrywanie nowych faktow, pracochtonne, wymagajace ogromnej cier-
pliwosci tworczej, ustalenia oparte na materiale zrodlowym umozliwiaja
przeprowadzenie poglebionej analizy przejawow aktywnej dzialalnosci dyplo-
matow saskich we wspomnianych stolicach europejskich. Pozwalaja auto-
rowi w szczegolnoSci przesledzi¢c niepodwazalne faktologicznie zdarzenia
i wydarzenia odzwierciedlone w depeszach nadsylanych do Drezna na rece
owczesnego ministra spraw zagranicznych Saksonii Johannesa Minckwitza.
To obszerna praca i niemaly wysilek H. Kocéja, niepozbawiony rzetelnosci,
dociekliwosci, a przede wszystkim doswiadczenia, jakie towarzyszy¢ musza
zwlaszcza podczas zagranicznych kwerend archiwalnych, za sprawa ktorych
trud naukowo-badawczy zostal uwienczony sukcesem. Autor stworzyl nowa,
bowiem nowym Swiatlem rozjasniona, ocene tego wielkiego zrywu patriotycz-
nego, zapoczatkowanego w pamietna noc listopadowa.

Obszerna jak wspomniano, konsekwentna, zmudna i wnikliwa praca
w archiwach zagranicznych, gléwnie niemieckich i francuskich, liczne
i rzetelnie przygotowane publikacje dotychczasowe (w tym recenzowane
dzielo, ale tez i te dotyczace Sejmu Wielkiego i Konstytucji 3 maja, Powsta-
nia Kosciuszkowskiego i Listopadowego) sg liczacym sie wkladem H. Koco6ja
do polskiej i europejskiej historiografii. Profesor dociekliwie i uparcie pene-
trowal obce archiwa (jedynie rosyjskie pozostaja, niestety, wcigz niedo-
stepne, z rzadka tylko udostepniane w sytuacjach szczegélnych i zazwyczaj
w ograniczonym wymiarze), ktore zgromadzily cenne dokumenty i dowody,
w wiekszoSci nieznane polskim historykom. W jakze tragicznych dziejach,
znaczonych ofiarg krwi i zycia bohaterow trzech tragicznych zrywéw naro-
dowo-wyzwoleniczych, wazyly sie losy Rzeczypospolitej. Ukazujg to m.in.
rekopisy postow saskich ze wspomnianych juz stolic europejskich, zgro-
madzone w drezdenskim archiwum narodowym. To cenne zrodlo pozwala
zrozumie¢, jak trudne zadanie podjeli Polacy w latach 1830-1831, przyste-
pujac do rozpaczliwej walki na §mierc i zycie z zaborcza Rosja. Z tych reko-
pisow — jest to niewatpliwe odkrycie Kocéja — tatwiej nam dzisiaj wyczy-
ta¢ takze role Prus i Austrii sprzymierzonych z caratem przeciw powstaniu
Polakéw. Relacje dyplomatyczne, o ktéorych mowa, ukazuja lekcewazacy
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stosunek do spraw polskich dyplomatoéw francuskich i brytyjskich, kté-
rzy swoje zainteresowania kierowali raczej ku problemom Belgii i Holandii.
Ponadto wiele wspolczesnych mocarstw ujawniato sklonnosé do uleglosci
Mikotajowi I, ktory podobnie jak caryca Katarzyna II przypisywal sobie
prawo decydowania o losach Polski i Polakéw.

Oto posel saski w Petersburgu Jean Frédéric Lemaistre informuje mini-
stra spraw zagranicznych Saksonii Johannesa von Minckwitza o motywach
dzialan Mikolaja I, Iwana Dybicza i Iwana Paskiewicza na poszczegolnych
etapach powstanczego zrywu, co nie moze dziwi¢. Jego relacje charakte-
ryzuje wyrazny, czytelny podziw i szacunek dla poswiecenia i bohaterstwa
powstancow. Lemaistre w licznych depeszach relacjonuje przebieg walk,
wskazujac na wazne szczegbdly — chociazby z 5 marca 1831 r. z przebiegu
bitwy pod Grochowem, dotyczace strat. Szacunek dotyczyl S tys. strat ludz-
kich armii rosyjskiej i sprzetu wojennego. Analizujac stan moralny armii,
zarzucajg Dybiczowi, ze ten dysponujac armig liczaca 150 tys. zolnierzy,
nie potrafit dorownaé¢ Suworowowi — poréwnanie dotyczy 1794 r. — Lema-
istre wyraza w depeszach podziw, jakim darzyt Polakow za ich walecznosé¢,
docenia sztuke walki i eksponuje polska wole zwyciestwa, deprecjonujac
jednoczesnie wielkie imperium carskie. Istotnym bedzie wyselekcjonowanie
z rekopisow Lemeistre’a jego trafnych przewidywan, jakoby rzad rosyjski
podjat zamiar niszczenia polskiego przemyshu. Jego prognozy okazaly sie
trafne, zasadnym byl réwniez wniosek, ze Rosja niszczac polska pan-
stwowos¢ (rzad, finanse, przemyst, armia), odbierajac prawo Polakom do
normalnego zycia i rozwoju, prowadzita polityke prowokujaca kolejna rewo-
lucje. W depeszy z 15 pazdziernika 1831 r. Lemaistre ocenia, ze Polacy
zostali pokonani z powodu panujacej wsrod nich niezgody. Natomiast
jego obszerna i wnikliwa ocena dyplomatycznych zabiegow Francji i Anglii
w okresie powstania, zawiera wskazania na niekorzystne nastepstwa
przeciagajacych sie w czasie walk, olbrzymie straty w ludziach i sprzecie
wojennym. Lemaistre wyrazatl ponadto uzasadnione obawy, ze Rosjanie
zawladnawszy Polska i ustanawiajac nad nig rzady zamienia sie¢ w dozor-
cow wieziennych.

Z kolei w depeszach posta saskiego w Berlinie Emila Karola Watz-
dorfa do Johannesa Minckwitza autor znajduje interesujace odniesienie do
generala Jozefa Chlopickiego, trzezwo oceniajacego mozliwosci i zdolnosci
bojowe Polakow. Watzdorf informuje m.in. o kontaktach hrabiego Jezier-
skiego z carem Mikolajem I. Na skierowane do cara pytanie o utrzymanie
w Polsce konstytucji, ten odpowiedzial: ,wy sami ja zniszczyliScie”, zas inda-
gowany w kwestii ewentualnego utrzymania Krolestwa Polskiego — odrzekt:
»Spierwszy wystrzal armatni z waszej strony i nie ma juz wiecej Polski”. Te
wypowiedz cara Watzdorf uznal za przedwczesna. Ale do interesujacych
nalezy zaliczy¢ jego opinie na temat oceny konsekwencji wrogiego stosunku
ksiecia Adama Czartoryskiego do carskiego rzadu, co byto powodem pomi-
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niecia go w obsadzie stanowisk, jakiej w 1815 r. dokonal car Aleksander
I, ktory stanowisko namiestnika powierzyl Jézefowi Zajaczkowi. Watzdorf
ocenial, ze powstanie popiera jedynie szlachta polska i duchowienstwo, zas
przeciwna jest ludnos¢ wiejska. Wyrazal podziw dla ,szalenstwa”, jak to
nazywal, kobiet walczacych z zolnierzami i gotowych na Smier¢ za ojczy-
zne. W depeszy z 4 czerwca 1831 r. donosi o zjawisku przygnebienia i roz-
dzwieku miedzy generalicja, jakie zaistnialo w Warszawie po przegranej
bitwie pod Ostroteka. W tej relacji zawart ostra krytyke armii rosyjskiej i jej
sytuacji, a w kilka dni pézniej opisat okolicznosci Smierci feldmarszatka
Dybicza pod Pultuskiem.

I interesujace sa rowniez informacje przekazywane Minkwitzowi z Wied-
nia w czasie walk powstanczych przez posta saskiego Emila Uchtritza.
Odnosza sie one do przygotowan carskiej armii do wkroczenia do Polski.
Depesze zawierajg analize iloSci i jakosci wojsk a takze informacje o zabie-
gach Polakow na rzecz skutecznej obrony. Uchtritz zarzuca tez Dybiczowi
brak aktywnosci i odpowiedzialnosci za wybuch powstania na Litwie. Poza
ostra krytyka Dybicza przedstawiong w depeszach na tle sytuacji poli-
tycznej oraz nastrojow spolecznych w Europie, nie oszczedza tez generata
Skrzyneckiego — naczelnego wodza wojsk polskich, opisuje reminiscencje
po utracie przez Sierakowskiego i Dwernickiego 25 tys. Zolnierzy w trak-
cie 15 dniowych walk. Wyraza w depeszach przekonanie o tym, ze sprawa
polska jest przesadzona i rychlo nastapi kapitulacja, a w depeszy z 4 maja
1831 r. przedktada Minkwitzowi krytyczng ocene dotyczaca rozdrobnienia
wojsk polskich i niewykorzystanie zwyciestwa pod Iganiami.

Korespondencja dyplomatyczna posta saskiego w Paryzu Konneritza
z Minkwitzem w okresie powstania listopadowego dotyczy wielu intere-
sujacych spostrzezen i obserwacji, takich jak proby naciskania z Paryza
i z Londynu na Moskwe, by nie wcielono do Rosji terytorium polskiego
po klesce powstania i zeby pozostawiono Polakom uprawnienia nadane
im na Kongresie Wiedenskim. Konneritz informowal tez o mozliwoSciach
udzielenia pomocy Rosji ze strony Prus na rzecz definitywnego stlumienia
powstania i ewentualnosci wybuchu wojny pomiedzy Prusami a Francja
na tym tle. Posel ten wyrazal przekonanie, ze Francuzi przewiduja suk-
ces Polakow i nawet kiedy wojska rosyjskie opanowalyby Warszawe, to nie
przesadzi to o ujarzmieniu reszty Polski, a Rosja bedzie mogla panowac
jedynie na obrzezach gdzie stacjonuja jej wojska. Dyplomata saski z Paryza
w depeszy z 19 lipca 1831 r. informowal o przebiegu rozmowy, jaka odbyt
z ambasadorem rosyjskim w Paryzu Pozzo di Borgio, kiedy ten ubolewat
nad niewlasciwym i niewdziecznym postepowaniem rzadu francuskiego
wobec Rosji. A wszelkie zabiegi Francji w Petersburgu na rzecz Polakéw
W jego opinii nie odniosa zadnego skutku, jako ze cesarz nie wyraza zgody
na zadne mediacje, natomiast jesli Francja zaakceptuje rozwigzanie silowe,
to Rosja i Prusy wkrocza do Polski w celu sttumienia powstanczego buntu.
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Ambasador rosyjski, jak to zostalo opisane w depeszy do Drezna, zwrécit
sie do posta saskiego, by ten przeprowadzil przedsiewziecia uswiadamia-
jace przedstawicieli Polski w Paryzu, ze obietnice francuskiego rzadu nie
majg pokrycia, a jedynie zwodza ich, proponowat tez konkretne rozstrzy-
gniecia — przekonywanie Polakoéw do odwolania aktu detronizacji i catko-
witego zawierzenia cesarzowi, ktory rzekomo mialby zaoferowac korzystne
warunki ugody.

Depesze postow saskich poddane szczegdlowej analizie prof. Kocdja,
ulatwiaja nam zrozumienie zlozonosci i niebywalych trudnosci, a takze
barier, jakie w latach 1830-1831 pokonywali Polacy w rozpaczliwej walce
z Rosja. Ponadto umozliwiaja w wiekszym zakresie przesledzenie polityki
Prus i Austrii realizowanej w przymierzu z caratem. Dokumenty wykazuja
m.in. réwniez ograniczona aktywnosc¢ dyplomatéw brytyjskich i francu-
skich, ktora okazala sie marginalna i powierzchowna.

Warto zauwazy¢, ze wiele mocarstw tego okresu wykazywato ulegltosc
wobec Mikotaja I, a ten podobnie jak wczesniej caryca Katarzyna II z butg
przypisat sobie prawo decydowania o losach Polski i Polakéw. Trzeba wyra-
zi¢ podziw autorowi za przyblizenie nam tych wszystkich kwestii, ktore
wskazuja na motywy dzialan Mikolaja I, Iwana Dybicza czy Iwana Paskie-
wicza wobec powstania we wszystkich jego przejawach i fazach. Wybor zré-
del w prezentowanym opracowaniu jest trafny i niezwykle interesujacy.

Szkoda tylko, ze to znakomite i wrecz zachwycajace rzeczowoscia,
bogactwem zgromadzonych materialow i rzetelnosScia ich analizy dzielo,
nie zawiera indeksu nazwisk i miejscowosci, co nie przesadza wprawdzie
o niewatpliwej jego wartosci i znaczeniu, ale utrudnia nieco korzystanie
z ksiazki. Niewatpliwie jednak praca Kocéja ponadto pretenduje do polskiej
i europejskiej klasyki w tej kategorii i prezentowanym wymiarze, zwlaszcza
ze rzuca nowe sSwiatlo i formuluje nowa ocene patriotycznego zrywu Pola-
kow, jakim bylo powstanie listopadowe.

Jak wszystkie dziela Kocéja, recenzowana ksiazka ze wszech miar
zashuguje, by sie nad nig refleksyjnie pochyli¢ i poleci¢ zwtaszcza history-
kom profesjonalistom, ale takze mitosnikom historii, bowiem oparte na zr6-
dtach pierwotnych, poprzedzone ciekawym i komunikatywnym wstepem,
a ponadto picknie wydane zastuguje jak sam czcigodny jego Twoérca na
slowa najwyzszego podziwu i uznania.



