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T INSTYTUT BADAN LITERACKICH PAN
SPRAWA UNIWERSYTECKIEGO PODRECZNIKA HISTORII LITFRATURY POLSKIEJ

Nie ulega wgtpliwodci, 2%e w ramach tzw. zamdéwienia spoXecznego, sta-
wianego przez opinig historykom literatury polskiej, miejsce certralne
zajmuje sprawa opracowania dziejdw owej literatury na poziomie uniwer-
syteckim, Od paru lat ucich}s wybuchajgca periodycznie kazdej jesieni
dyskusja wokét podrecznikdéw szkolnych tego przedmiotu, wyglada, ze - le-
psze czy gorsze — zasadniczo peinig one swojg role w nauczaniu przeduni-~
wersyteckim, Tym bardziej palgca staje si¢ potrzeba nowoczesnego ujecia
metodycznego dla nauczania uniwersyteckiego i dla samodzielnego studium
historii literatury polskiej.

Czy i Jakie przygotowania w tym kierunku zostaly poczynione? Kiedy
mozna si¢ spodziewadé publikacji, bodaj czedciowe], uniwersyteckiego
zarysu historii literatury polskiej? Wreszcie - jakim sposobem majg
by¢ usuniete przeszkody, ktdére juz raz, przed pigciu laty, przekredli-
ty podjetg w tym kierunku inicjatywe, pozostawiajac jej $lad tylko w
postaci rozprawki K.Wyki "O uniwersytecki podrecznik historii litera-
tury polskiej" /"Pamietnik Literacki®, 1955, z.1/.

Nie wdajgc si¢ blizej w roztrzgsanie tych powoddéw ani tez rnie podej-
mujgc préby odpowiedzi, dlaczego podobna inicjatywa historyidw rozwija
sig¢ pomyslnie i konsekwentnie, wypada powiedzieé po prostu, 2e zagad-
nienie tego rodzaju podrecznika to przede wszystkim zagadnienie zespo-
Tu kilku autordw, zardwno stojgcych na identycznym, bgdz bardzo zbliZo-
nym stanowisku metodologicznym, jak gotowych w okredlonym czasie pracg
podjgé i terminu dotrzymad. Przy szczuptodci kadry samodzielnych pra=-
cownikdéw nauki w zakresie polonistyki trudno bowiem marzyé o zespoXach
tak licznych i réznych w stosunku do kazdej epoki, jak ma to miejsce
wirdd historykdéw.

Tego rodzaju zespdk autorski zostatr w ciggu roku 1260 uformowany w
Instytucie Badari Literackich PAN, pcd Xierunkiem prof, Stefana 26t kisw=-
skiego. Zespét swoja kompetencja naukowa zdolny objgé carosé historit
literatury polskiej, w sposdb wszakze swobodny i indywidualny, pozosta~
wiajgcy poszczegdlnym autorom duzg samasdzielnosfdé ujecia w ramach chro-
nologicznych epoki, ktdéra przez danego autora zostanie opracowana.

W jego sktad, pod wymienionym juz kierownictwem, weszli /wyliczajac
nazwiska wedZug chronolegicznej kolejnofci reprezentowanych epok/:
prof.prof.Kazimierz Budzyk, Jan Xott, Zdzistaw Libera, Waciaw Kubacki,

Henryk Markiewicz, Kezimierz Wyka i Stefan Z8ikiewski.
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Nie ornscma to, adedy toméw uniwersyteckiego zarysu historil literatue-
ry poleakieJ nalesnZo wiq spodziewad w kolejnodol wylioczonych nagwisk, to
gnacgzy od staropolszozyzny po stulecie XX, Zardéwno potrzeba epoteczna
wskazuje, Jak tei stan zaawansowania pracy nad wstqpnym i pomocniczym
/chociaz materiaXowo znacznie obszerniejszym/ wydawnictwem "200 lat 1i-
teratury polskiej"™ takie postepowanie umosliwia, a mianowicie rozpocze=-
cie pracy 1 publikacji od okresdw blizszych., Wyglada, 2e to odwrdcone
chronologicznie post¢powanie argumentdéw szczegdlowych nie wymaga, zwiasz-
cza jesli pamietaé, ze dla literatury przedromantycznej istnieje i zada-
nie swoje speinia "Historia literatury polskiej" Juliana Krzyzanowskiego.

Tak wigc najwczesnieJ /rok 1962/ rozpoczgta zostanie praca nad zarysem
literatury w latach 1890-1918 /K.Wyka/. Lata 1918-1939 opracowuje
S.Z68xkiewski., Rok pbzniej /1963/ praca nad okresem poprzednim: 1864-1890
/H.Markiewicz/. W.Kubacki wzig* na siebie zadanie opracowania okresu
1821-1863 /romantyzm 1 literatura w kraju/. Oswiecenie polskie i okres
przejsciowy do romantyzmu polskiego /1763-1820/ w pierwszej swej czesdci
zostanie napisany przez J.Kotta, w drugie] czedci przez Z.libere. CaZosé
literatury staropolskiej do czaséw saskich wigcznie przypada na K.Budzy-
ka. tatwo dostrzec, 2e obcigZenia poszczegdlnych autordw sg nierdwromier-
ne, a zatem wykonanie zadania w przypadkach, gdzie to obcigzenie jest
szczegdlnie widoczne, moze sie przeclagnad.

Tego rodzaju ukiad autoréw pozwala réwnies przewidzied, jaki charakter
bedzie miak zapewne wyk}ad historii literatury polskiej w ten sposdb wy-
konany., Chodzi przeciez przede wszystkim o wykonanie zadania, ktére okre-

flemy Jjako podrecznik uniwersytecki. W jezyku pol=skim termin taki moze

sygnalizowaé przynajmniej dwa typy ujecia. Moze oznaczadé podrecznik do

uniwersyteckiego nauczania, o zawartosci tresciowej stancwigcej t¢ sume
wiadomodci, nizej ktdéreJ absolutnie zejéé nie mozna, Z niemiecka -

Lehrbuck, Moze oznaczaé podrecznik do semodzielnero i uniwersyteckiego

- w sensie poziomu wykiadu i stosunku do stanu wiedzy - studium historii

literatury., 2 niemiecka - Handbuch. Biorgc przykiad od najblizszych sg-

siaddéw: wielotomowa "Historia Polski"™ publikowana przez Instytut Histo-
rii PAN. To typowy Handbuch, ktéry skrécony powaznie i bardziej dydakty-
cznie ujety stanie.sie Lehrbuchem,

Zarys historii literatury polskiej, ktéry moze powstaé i ktéry powsta-
nie pod pidrem wymienionych autordéw, nie miedci sie w tych dwu zasadni-
czych typach. Rzecz Jjasna, Ze nie bedzie to dydaktycznie uporzgdkowany
.1 do wiadomos$ci koniecznych ograniczony Lehrbuch, ale tez nie bedzie

to na podstawie jednolitych tez kolektywnie opracowany Handbuch. Zarys
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omawiany reprezentuje mosliwodé inng: po prostu gzedd indywidualnysh
ksiggek o podstawowych okresach literatury polakied, ukoiZonych w porzad=
ku cﬁronologicznym 1 dcidle sle ze sobg w tym porasdku stykajacych, Suma
takich gzedeiu %sigqszek dad powinna, rzecz oczywista, caXoédé zbliZong do
Handtuchu.

Nie tutaj miejsce dyskutowaé przedwczednie, jakie zalety i korzysdci,
a jJakie wady i niedostatki moze ukazaé podobne ujecie, Po prostu, i to
chyba powinno decydowad, jest ono koncepcyjnie jedynym, na jakie aktu-

alnie stad obecne pokolenie historykdw literatury polskiej.

50 RCCIZNICA "PAMIETNIKA LITERACKIEGO"

kazujacy sie w roku biezgcym rocznik "Pamietnika Literackiego"®
/a wyszty juZ trzy zeszyty tego rocznika, w tym zeszyt 3 - w pigkn:jJ
szacie graficaznej - podwiecony catkowicie tematyce Millenium/ opatrzo-
ny jest numerem LI, PL ma juz bowiem za sobg 50 zamknigtych rocznikdw.

Warto przy tej Jjubileuszowej okazji przypomnieé = choé pokritce -
dzieje tago czasopisma., Przypomniec¢ wiasciwie juz po raz drugi, bo pierw-
szy, réwniez skrétowy, przeglad dziejow PL, obejmujgcy lata 1902-1939,
dat J.Krzyzanowski w rozprawie wstepnej do "Bibliografii Pamietnika Lite~

. , , 2 .z 1
rackiego", opracowanej w r,1948 przez Z,Swidwirskg .
X

Podajac date powstania PL - rok 1902, parietac nalezy, ze pismo to Jest
wtagciwie kontynuacjg zatozonego w r.1887, z inicjatywy Romana Pilata,
"Pamietnika Towarzystwa Literackiego im.Adama Mickiewicza", pisma nraukowo-
literackiego posdwieconego krzewieniu naukowej znajomosci zycia i dziex po-
ety. W latach 18B7-1898 ukazaXo sie szesé rocznikdéw tego pisma, pod redak-
cja R.Pilata.

Po kilkunastu latach owocnej egzystencji "Pamietnika Towarzystwa Lite-
rackiego im.Adama Mickiewicza"™ kontynuowanie pisma poswieconego studiom
wytgcznie mickiewiczowskim okazalo sie niecelowe. Wowczas powstata mysl
rozszerzenia tematyki pisma na caloéé zagadnien zwigzanych z nauka o
historii i krytyce literatury polskiej i my$l ta stata sie zalazkiem
"Pamigtnika Literackiego".

! Z.éwidwiﬁska, Bibliografia "Pamietnika Literackiego™ I "Pamietnika

Towarzystwae Literackiego im.Adama dickiewicza". 1887-1339,Szkicex o
"dzie Juch dwu Pamigtnikdéw" poprzedzi) J., Krzyzanowski, Farszawa 1948.



