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Organizacja zycia naukowego

W kadencji 1978-1980 utrzymany zostat dotychczasowy sze-
roki zakres dziaialnosci KNoLP i dotychczasowa organizacja
pracy Komitetu, opicrajaca sig¢ gidwnie na czterech stale pra-

cujacych komisjach problemowych:

1. Komisja programowo-dydaktyczna (przewodniczacy: prof. dr
J. Ziomek)
Za jedno z podstawowych zadan Komisja uznala opieke nad

rozwojem badan naukowych w zakresie dydaktyki literatury i



jezyka polskiego. Zorganizowata nastegpujace konferencje naukowe:

30 XI -~ 2 XII 1978, "Tradycja i wspbiczesnodéé kulturowa w pro-
cesach komunikacji literackiej w szkole“, przygotowana
przez WSP w Krakowie w porozumieniu z Kabinetem Literarnej
Komunikacie a Experimentalnej Metodiky w Nitrze (CSRS).

15-16 X 1979, "Wspdiczesne teorie nauczania i uczenia sig lite-
ratury", zorganizowana przez WSP w Zielonej G6rze. Konfe-
rencja byta formg_wymiany dodwiadczen badawczych miedzy
dydaktykami literatury z Bulgarii, Czechosiowacji, NRD i
Polski.

22-24 XI 1979, "Teoria i praktyka nauczania literatury w szko-
tach wyzszych", zorganizowana przez KNoLP i WSP w Krakowie,
podwigcona- byta dyskusji nad problemami ksztalcenia i do-
skonalenia polonistéw oraz inspirowaniu badah nad tymi

problemami,

W poréwnaniu z okresem poprzednim Komisja mniej uwagi po-
dwiecala problematyce reform planéw nauczania literatury i jezy-
ka polskiego w szkole $redniej oraz przygotowaniom podrecznikow
szkolnych, Udzial w tych pracach ograniczai sie¢ do osobistego

zaangazowania czlonkéw Komisji w prace odpowiednich zespoidw.

2. Komisja d/s komparatystyki i polonistyki za granica (prze-
wodniczacy: prof. dr 2, Libera)

Prace Kemisji skupiaty sie na przygotowaniu ksiazki poswie-
conej naturalizmowi jako zjawisku migdzynarodowemu, inicjowanej
przez AILC w cyklu Histoire comparée des littératures des lan-
gues eurcpéennes. Kierownikiem zespoiu, opracowujacego tom pol-
ski, jest prof. J. Kulczycka-Saloni,

Pierwsze prace wstepne - spotkanie z witadzami AILC, usta-

lenie wstegpnej koncepcji ksiazkii, korepondencja z czionkami
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AILC zajmujacymi sie literaturami wieku XIX, wykonane zostaty
bez dotacji ze strony Polskiej Akademii Nauk i Uniwersytetu
Warszawskiego,

Prolongacie ulec musi termin ukonczenia pracy z roku 1980
na 1984, gdyz strona polska uzalezniona jest od harmonogramu
prac redakcji gtownej i ich kilkakrotnie zmienianej redakcji
planu. Kierownik tematu, prof. J. Kulczycka-Saloni, przewiduje
merytoryczne opracowanie tomu na lata 1981-1982, natomiast zre-
dagowanie do druku na lata 1983-1984, Zgoda na prolongate
uzgadniana jest obecnie z Wydzialem I PAN,

Komisja zorganizowala nadto (pazdziernik 1979) zebranie
naukowe z referatem prof, dra T. Ulewicza nt, "Jan Kochanowski
w éwietle encyklopedii swiatowych". W zebraniu udziat wzieli’
czlonkowie oddziaiu warszawskiego Towarzystwa Literackiego im,
Adama Mickiewicza,

Zorganizowano réwniez (6 kwietnia 1981) zebranie naukowe z
referatem doc. dr hab. H. Rybickiej nt. "Polonistyki za granica!
Natomiast nie udalo sie zrealizowac istotnego postulatu doty-
czacego zaktywizowania i zinstytucjonalizowania udziaitu Polakow
w miedzynarodowych konferencjach komparatystycznych, ostatnio
bardzo skromnego i coraz bardziej ograniczanego (takze we wia-
dzach stowarzyszen migdzynarodowych). Pokazuje to przebieg kon-
ferencji w Innsbrucku (sierpien 1979), w ktdérej udzial Polski
byt skromny, takze w pordwnaniu z udziatem innych krajéw demo-
kracji ludowej (np. Zwiazku Radzieckiego i Wegier), a wspéipra -
ca z AILC nie przybrata - mimo sugestii KNolLP - formy zinstytu

cjonalizowanej, ograniczajac sig¢ do kontaktéw indywidualnych.

3. Komisja edytorsko-tekstologiczna (przewodniczacy: prof. dr
E. Jankowski)

W okresie objetym kadencja Komisja odbyla 6 konferencji



-4 -
problemowych oraz 16 posiedzen prezydium Komisji.

Tematyka zebrah naukowych:

30 XI 1978 -~ doc, dr hab, E, Rabowicz: "Zalozenia edycji poezji
ulotnej doby Stanislawa Augusta". Giosy dyskusyjne o cha-
rakterze koreferatéw przygotowali: doc. dr hab. Z. GolinA-
ski, doc. dr hab, R. Kaleta, doc., dr hab, J. Maciejewski,

22 II 1979 - a) doc. dr hab. Z. Golinski: "Problemy transkryp-
cji regkopiséw brulionowych, Na matgriale XIX/XX wieku", -
b) prof. dr Cz. Zgorzelski: "Edytor na rozdrozu. Pytania
wydawcy dziel Mickiewicza",

26 III 1979 - Posiedzeng; poswigcone problematyce edytorskiej
dziet Jana Kochanowskiego: a) prof. dr M,R., Mayenowa:
"Problemy edytorstwa Kochanowskiego na przykiadzie » Tre-
néw«", - b) dr L. Kukulski: "Czy $Tren V« jest sonetem?”.
- ¢) mgr W. Korotaj: "Na marginesie’reedycji »Bibliografii
dziei Jana Kochanowskiego& Kazimierza Piekarskiego”.

P

5 XII 1979 - a) dr R. Skrét: "Z problemdéw edycji krytycznej
utworéw poetyckich Juliana Przybosia”. b) Najpilniejsze

potrzeby w zakresie edycji fototypicznych Mickiewicza
(ref., prof. dr cz. Zgorzelski) oraz Norwida (ref. J.W. Go-
mulick;}. g

13 III 1980 - Posiedzenie poswigcone problematyce eaytorskiej
serii "Archiwum Literackie”, na ktérym omawiali: okres
staropolski - prof, dr J, Starnawski, Oéwiecenie - dr J.
Jackl, wiek XIX - doc, dr hab, Z, Trojanowiczowa, wspéi-
czesnoéé ~ doc, dr hab. A, Kowalczykowa,

6 IV 1980 - Posiedzenie dotyczace edytorstwa tekstéw folklorys-
tycznych: a) mgr E. Jaworska: "Tekst folklorystsczny w e-
dytorstwie naukowym", - b) dr H., Kapeius$: "Historia edy=-

torstwa folklorystycznego w Polsce", - c) prof, dr D, Si-



monides: "Problemy edytorskie w zakresie wspdiczesnej
prozy ludowej". - d) dr R, Wojciechowski: "Problemy edy-
torstwa folklorystycznego na przyktadzie edycji tekstéw
K.W. Wéycickiego”.

16 III 1981 - Posiedzenie poswiecone problematyce edytorskiej
tekstdéw epistolarnych: a) doc. dr hab. S, Fita: "Listy i
»listy« w edycjach epistolarnych", - b) dr J3.3. Lipski:
"Uktad edycji epistolarnej". - c) doc, dr hab, Z. Golin-
ski: "Problematyka tekstu w edycjach listéw", - d) prof.

dr E. Jankowski: "Przypisy i komentarze".

Komisja wspéidziatala od roku akad. 1979/1980 w szkoleniu
kadr edytorskich na dwusemestralnym studium utworzonym przy
Uniwersytecie Warszawskim, Komisja uwaza, ze utworzenie stu-
dium powinno zaspokoié najpi&niejsze potrzeby w dziedzinie
ksztalcenia edytordw, jednak jej koncepcja studium rézni sie
od proponowanej uprzednio przez Komisje w rozmowach z Dyrekcja
IBL.

Komisja edytorsko-tekstologiczna podjeta szereg interwen-
cji w sprawie przywrdcenia wiasciwego trybu korekty krytycznych
edycji naukowych, sprawa ta jednak nie zostata dotychczas pozy-

tywnie zatatwiona,

4, Komisja kydawnicza (przewodniczacy: prof. dr Michal Giowin -
ski)
Komisja wydawnicza pracujaca wediug wtasnego planu wydata
w latach 1978-1981 nastepujace pozycje:
1978 - 1., T. Kiak: Czasopisma awangardy, cz., I
2. E. warzenica-Zalewska: Przeiom scjentystyczny w

publicystyce warszawskiego "obozu mitodych"
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1979 - 1, T. Klak: Czasopisma awangardy, cz. II
2. M, Ciesla: Mityczna struktura wyobrazni Siowackiego
3. B. Chrzastowska: Teoria literatury w szkole
4. J. Majda: Gdralszczyzna w tworczosci S. Witkiewicza
5. D, Ratajczak: Teatr artystyczny B. Le$miana
6. W. Walecki: J. Kochanowski w literaturze i kulturze
polskiej doby Os$wiecenia
1980 - 1. J. Kotarska: Erotyk staropolski
2. E, Piedcikowski: "Dzieci" Bolestawa Prusa
1981 - 1, I, Bittner: Brodzinski - historiozof
2. A. Smuszkiewicz: Stereotyp fabularny fantastyki nau-

kowej

Sesje naukowe
W okresie éprawozdawczym, poza wymienionymi juz uprzednio

trzema, zorganizowano nastepujace sesje naukowe:

4 XI 1978 - "60 lat literaturoznawstwa polonistycznego"”, sesja
zorganizowana przez KNolLP i IBL w 60-lecie odzyskania nie-
podlegtos$ci Polski.

Sesjg otworzyi senior polonistyki literackiej prof. dr K. Goér-

ski (UMK) referatem pt, "Zdolnoéé odbioru dzieia sztuki jako

organ poznawczy. (Z probleméw metodologicznych literaturoznaw-
stwa)". Nastepne referaty wygtosili: prof, dr A. Hutnikiewicz

(UMK): "Historiografia literacka lat miedzywojennych®; prof. dr

H. Markiewicz (UJ): "Teoria literatury i badah literackich

1918-1939"; prof. dr J. Maciejewski (UAM): "Losy wojenne i od-

budowa polonistyki literackiej"; doc. dr hab. S. Treugutt (IBL):

"0 sytuacji i perspektywach polonistyki"; prof. dr M, Klimowicz

(uwr,) : "W trzydziestolecie Instytutu Badan Literackich".

Na sesji scharakteryzowane zostalo dziedzictwo naukowe
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okresu miedzywojennego, wojennego a nastegpnie powojenna rozbu-
dowa i przebudowa, zardéwno organizacyjna, jak i merytoryczna,
nauki o literaturze. Sesja ukazaia elementy ciagiosci i zmien-
nodci w dziejach tej dyscypliny, a przede wszystkim znaczenie
niepodlegtego bytu panstwowego dla jej rozwoju. Referaty wzbo-
gacity w sposéb istotny dotychczasowa wiedzg o dziejach litera-
turoznawstwa polskiego XX w., ktdére, jak doted, nie doczekaio
sig naukowego opracowania. Dyskusja pozwolita ujawnié sieg zro-
zumiatym réznicom pogledéw i ocen migdzy reprezentantami réz-
nych pokoler i orientacji teoretycznych, Smialo méwiono o sytu-
acjach konfliktowych i popeinianych bigdach, nie tracec jednak
z oczu wcigz narastajacych i trwatych zdobyczy badawczych.
Sesja spotkala sig z duzym zainteresowaniem $rodowiska

naukowego. Wzigio w niej udzial 150 oséb.

21-22 V 1981 - "Naturalizm w Polsce", sesja naukowa zorganizo-
wana przez pracownikéw Zakiadu Literatury Pozytywizmu i
Mlédej Polski UW w porozumieniu z KNolP. W sesji2 wzieli
udzial historycy literatury UMK w Toruniu, USl., w Katowi-
cach, KUL-u, WSP w Czestochowie, WSP w Siupsku, pracownicy
Muzeum Narodowego w Warszawie oraz prof, Yves Chevrel z
Uniwersytetu w Nantes, Wygtoszono 11 referatéw i 6 komuni-
katéw, Sesja miala na celu poszerzenie zakresu badan nad
polskim naturalizmem i przygotowanie materialu do polskiej
czgéci w miedzynarodowej ksiazce opracowywanej w ramach
serii Histoire Comparée des Littératures des Langues Euro-
péennes pod redakcja prof. Y. Chevrela, prof. dr J, Kul-

czyckiej-Saloni i doc. dr H, Suwaly,
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Opieka merytoryczna nad planowaniem rozwoju nauk literaturo-
znawczych

W ramach swoich obowiazkdéw sprawowania opieki merytorycz-
nej nad planowaniem rozwoju nauk literaturoznawczych KNolLP
przeprowadzi} dyskusje nad:
-10 V 1978~ a) realizacja w 1977 r. problemu wezlowego 11.1 "Pol-
ska kultura, jej tendencje rozwojowe i percepcja" i pers-
pektywami dziatania ~ ref, doc. dr hab, R, Gérski; b) rea-
lizacja w 1977 r, problemu miedzyresortowego III,.19 "Dzie-
je literatury polskiej. Tradycja i wspdiczesnos$é", pers-

pektywy dalszego dziatania - ref, prof. dr Cz. Hernas,

Prof., dr Cz. Hernas przypomnial o gidwnych zatozeniach or-
ganizacji badan, zwiaszcza o kryteriach podziatu na grupy (pra-
ce przewidziane do druku, przeznaczone jako material do dalszych
badarn i druki wewnegtrzne) oraz zarysowal wieloéé kontekstéw, w
jakich moze byé badana literatura poleka w ramach problemu
11.1. Przedstawil réwniez trudnos$ci, jakie rysuja sie obecnie z
uwagl na przyjety system planowania, kontroli badan i braki w
przepisach, Doc. dr hab., R. GOrski przedsrawil wyniki realizacji
problemu miedzyresortowego III.19 w jego 4 blokach tematycznych:
1) historii literatury, 2) przedsiewzieé edytorsko-tekstologicz-
nych, 3) ustugowym (bibliografie, slowniki), 4) dziejéw éwiado-
moéci literackiej - wskazujac rdéwniez na zmniejszajace sig mo-
z1liwoséci drukowania gotowych prac.

W dyskusji zwrécono uwage na szkody wynikajace - dla rea-
lizacji obu tematéw - z biurokratycznego systemu organizacji i
kontroli bada#, zwlaszcza nadmiernej wysokosci "narzutéw”, u-
niemozliwiajacych wykorzystanie istniejgcego potencjaitu nauko-
wego,

Zwracano réwniez uwage na konieczno$c¢ merytorycznej kontroli
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tematdéw, polegajacej na systematycznej weryfikacji samych tema-

tow badawczych, przeksztalceniach tematdw i ich unowoczednia~

niu, na podejmowaniu nowych, duzych tematéw, takich jak: prady,
poetyki, tradycje, co stworzy mozliwoéci opracowania syntez

literaturoznawczych. Zwracano rdéwniez uwage na znaczaca role w

rozwoju badan polonistycznych prac indywidualnych.

Opracowanie "Informacji o sytuacji i potrzebach nauki o
literaturze polskiej" przez Komisjg powolana 14 VI 1978 przez
Wydziat I Nauk Spolecznych PAN w skladzie: prof. dr H. Markie-
wicz (przewodniczacy), cztonkowie: prof, dr M, Klimowicz, prof.
dr S, Zétkiewski. Informacja byia rozeslana przez Sekretarza
Wydziatu I PAN w maju 1979 r, do wiadomosci wydziaiom polonis-
tycznym wszystkich uczelni,

19 III 1979 - Ocena realizacji "Uchwal II Kongresu Nauki Pol=-
skiej" ~ ref, prof. dr B, Zakrzewski, W dokumencie tym
podkreslone zostato, ze rozwéj nauk o literaturze polskiej,
odbywajacy sie zgodnie z uchwalami II Kongresu Nauki Pol-
skiej, doprowadzit do powaznych i trwatych osiagnigé za-
réowno w dziedzinie teoretycznej, jak i historycznolitera-
ckiej. Potwierdzil to rozwéj badan w tematach wezlowych
(11.1) i migdzyresortowym (III.19), Pierwszy umozliwil in-
tensyfikacje i ujednolicenie badan nad zyciem literackim i
literaturg XX w., drugi ukierunkowal prace syntetyczne do-
tyczace okresdéw literackich.

Referent zwrdcil uwage na szereg spraw, wymagajacych re-
fleksji., W zakresie problemu weziowego niepokojacy jest fakt
zmniejszania sie liczby podejmowanych tematéw badawczych (w
1976 r. podjeto ich 96, w 1977 - 50, w 1578 - S, w 1979 - 9) i
nikta liczba aktualizowanych a podjetych juz tematéw. Konieczne

jest rozszerzanie zakresu prowadzonych “manewrdéw modyfikacyj-
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nych", dzigki czemu mozna by przyspieszy¢ mozliwoéci opracowy-

wania syntez literackich, W zakresie tematu resortowego refe-

rent zwrdécit uwage na nastepujace fakty: a) opracowanie synte-

zy obiegéw krytyki literackiej w Polsce w dwu oérodkach (IBL i

Uw) wg réznigcych sie¢ miedzy soba zalozen metodologicznych; b)

na przypadkowy zestaw opracowywanych kompendidw bibliograficz-

nych; c) na konieczno$é wznowienia prac nad biezaca bibliogra-
fig polskich prac slawistycznych, przerwanych od r, 1972,1i pod-
danie jej patronatowi "Biuletynu Polonistycznego”; d) na ko-
niecznosé aktualizacji zasadniczych hasel "Nowego Korbuta";

e) na konieczno$¢ rozszerzenia informacji o aktualnym stanie

badarh nad problemsmi wezlowymi i resortowymi.

Dyskusja nad kierunkami dalszego rozwoju nauk o literatu-
rze polskiej doprowadzila do sformulowania wielu istotnych
wnioskéw dotyczacych sposobu planowania-prac w ramach tematodw
weziowych i resortowych oraz postulatéw badawczych do przysz-
tych planéw na lata 1981-1985,

9 VI 1980 ~ Odbylo sig zebranie plenarne KNoLP, gdzie dyskuto-
wany by} projekt wstepmy tematyki ekspertyz., Przygotowanie
tematdw ekspertyz naukowych w literaturoznawstwie do wyko-
nania w latach 1981~1985:

1) Stan obecny i potrzeby w zakresie bibliografii literaturo-

znawczej -~ kierownik ekspertyzy: prof, dr B, Zakrzewski.

2) Pomoce dydaktyczne na uzytek polonistycznych studiéw lite-
raturoznawczych, Stan obecny i potrzeby - kierownik eksper-
tyzy: prof., dr T. Bujnicki.

3) Stan obecny i potrzeby w zakresie przekladéw rozpraw lite-
raturoznawczych - kierownik ekspertyzy: prof, dr S, Zéikiew-
ski, |

.4) Projekt programu szczegdiowych tresci ksztalcenia w przed-
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miotach polonistycznych w 2-letnich zreformowanych klasach
"liceum" i ocena jego przydatnosci - ref. zespéi pod kierun-
kiem doc. dra S. Fryciego,

17 IX 1980 - Opracowanie "Postulatéw KNolLP i informacji o kie-
runkach podjetych przez KNolLP prac". Dokument zostal przy-
gotowany przez Prezydium Komitetu jako odpowiedz na pyta-
nia Prezydium PAN,

Postulaty przygotowane przez KNolLP nawigzywaty do "Oceny
realizacji Uchwal II Kongresu MNauki Polskiej", przygotowanej
19 marca 1979 r, w rozdziatach dotyczacych: 1) Badah naukowych
i ich warunkéw organizacyjnych i materialnych, 2) Sytuacji i
potrzeb pracownikéw naukowych i dydaktycznych, oraz okreélatly
stanowisko Prezydium KNoLP wobec powszechnych postulatéw prawo-
rzadnoéci, demokracji i wiarygodnej, peinej informacji.

W innych rozdziatach dokumentu Prezydium KNolLP specjalnie
podkreslilo potrzebe gwarancji dla autonomii nauki, role insty-
tucji demokratycznych (zwlaszcza ograniczenia dziatania cenzu-
ry), zniesienie przewagi decyzji administracyjnych nad potrze-
bami nauki, autokratycznego dziatania, pozorowanego kierowania
zyciem naukowym,

Prezydium KNolLP postulowalo wybieralnoéé wszystkich wiadz
PAN, podzial Wydziatu I na mniejsze zespoiy naukowe, zwieksze-
nie iloéci miejsc akademickich przeznaczonych dle przedstawicie-
1li nauk humanistycznych. Zwrdcono uwage, ze Akademia nie ma w
swym sktadzie ani jednego przedstawiciela filologii germanskiej,

orientalistyki, teatrologii czy muzykologii.

Ocena dziatalnosci wybranych czasopism naukowych
Komitet dokonait na zebraniach plenarnych 12 grudnia 1978
oceny dzialalnodci "Pamigtnika Literackiego"”, "Ruchu Literackie-

go” i "Polonistyki" oraz 19 marca 1979 - "Tekstéw", "Przegladu
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Humanistycznego" oraz "Polonistyki" (po raz drugi). Punktenm
wyjscia dyskusji byly dwie wypowiedzi: 1) prezentacja zalozen i
dziatalnosci pisma w latach 1975-1977 dokonana przez redaktora
oraz 2) .ocena dziatalnosci dokonana pfzez referenta.

“"Pamietnik Literacki" - red, prof, dr B, Zakrzewski, ref., prof,

dr T. Weiss,

“Ruch Literacki" - red. prof., dr B, Faron, ref., doc., dr hab,

E. Pies$cikowski,

"Polonistyka” - w imieniu redakcji prof. dr E. Sawrymowicz,
ref. doc. dr hab. J. Paszek (referujacy w zastepstwie nie-
obecnego w Polsce prof. dra T. Bujnickiego),

"Teksty" - red, prof. dr Cz,., Hernas, ref. prof. dr I. Opacki,

"Przeglad Humanistyczny" - red., doc. dr J. Rohozinski, ref.
doc, dr hab. E. Kuzma,

"Polonistyka" - red., doc. dr hab. S. Frycie, rcf, Komisja pro-
gramowo-dydaktyczna KNolLP,

Zarowno referenci, jak dyskutanci byli zgodni, ze ocena
pisma, przede wszystkim ocena jego praktyki redakcyjnej, jest
sprawa bardzo trudna, gdyz redakcje sa w duzym stopniu zalezne
od tematyki skladanych prac i limitdw arkuszowych, Nie mniej
jednak w/w czasopisma literackie wypracowaty sobie zindywidua-
lizowane programy redakcyjne prezentujac oczekiwany przez $éro-
aowisko pluralizm form badawczych i form naukowych wypowiedzi,
zachowaly proporcje miedzy pracami o charakterze historycznoli-
terackim i teoretycznoliterackim,

Drugie zasadnicze spostrzezenie dotyczyio matego zaintere-
sowania $rodowiska polonistycznego pracami recenzyjnymi, Recen-
zje staily si¢ w sposéb wyrazny domena debiutantéw, co swiadczy
o stabosci polonistyki literackiej.

2wrdcono réwniez uwage na: a) fragmentaryczny dobdér zagra-
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nicznych prac teoretycznoliterackich wyb;Franych do przekiadu i
druku w czasopismach literaturoznawczych; b) zachwianie propor-
cji tematycznych (np. w “Paﬁietniku Literackim" prawie nie byio
prac o literaturze epoki pozytywizmu); c) fakt dublowania sig
tresci przegladdw zawartosci czasopism dokonywanych‘w czasopis-
mach literaturoznawczych z informacjami "Biuletynu Polonistycz-
nego" (dotyczy to "Ruchu Literackiego").

Zamykéjac dyskusje nad pigcioma czasopismami literaturo-
znawczymi plenum bylo zgodne, Zze okresowa ocena czasopism jest
waznym odcinkiem dziatalnoéci Komitetu i nalezy ja prowadzié
systematycznie.

Od czerwca 1979 r, do stycznia 1980 r., powotani przez Pre-
zydium KNoLP referenci przeprowadzili oceny 8 czasopism litera-
turoznawczych (z lat 1977 i 1978) wedtug kwestionariusza opra-
cowanego przez Prezydium PAN,

1. "Pamietnik Literacki” - doc. dr hab., Teresa Michalowska,

2. "Ruch Literacki" - doc. dr hab. Edward Piescikowski,

3. "Teksty" - prof. dr Maria Zmigrodzka,

4, "Zagadnienia Rodzajoéw Literackich” - prof. dr Teresa Cieéli-
kowska,

5. "Prace Polonistyczne” - prof. dr 3Jan Trzynadlowski,

6. "Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza" -
doc., dr hab. bLudwika $lgk,

7. "Kwartalnik Historii Prasy Polskiej" - prof. dr Marian Steg-
pien,

8. “Biuletyn Polonistyczny" - doc. dr Jerzy Michno.

Obok zwigzlej merytorycznej oceny poziomu naukowego i edy-
torskiego czasopism, odpowiedzi miaty dostarczyé wtadzom PAN
informacji o rzeczywistej regularnosci ukazywania sig, stosowa-

nej przez redakcje formie reklamy, celowodci utrzymania periody-
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ku (lub potaczenia go z 1nnym), propozycji usprawnienia procesu

wydawniczego i innych udoskonalenn lub zmian,

Organizacja dziatalnosci KNolLP
Sktad osobowy

W kadencji 1978-1980 KNolLP liczyt* w chwili powolania go
61 osob, nastepnie powolano dodatkowo prof. prof.: S. Sawickie-
go, Cz. Zgorzelskiego i M. Glowiriskiego, W ciagu trwania kaden-
cji zmario trzech czionkéw Komitetu: prof, dr Z., Szweykowski
(11 11 1978), prof. dr J. Detko (24 X 1979) i red. J. Skérnicki
(30 x 1980).

KNoLP przyjat jako stala zasade koncentracje pracy w po-
szczegdlnych komisjach problemowych.

Komisje, majace duzy zakres samodzielnoéci i inicjatyw or-
ganizacyjnych, pracowaty wediug przygotowanych przez siebie
trzyletnich planéw dziatania, ktdre zostaly zatwierdzone przez
Plenum na zebraniu w 1978 r. i skladaly roczne sprawozdania. W
sklad Komisji problemowych powolywani byli zardéwno cztonkowie
KNolP, jak i polonigci spoza Komitetu,

Do zakresu prac Plenum nalezaty decyzje dotyczace proble-
méw organizacji zycia naukowego polonistdéw, giéwnych kierunkéw
dzia2alnosci Komitetu, zatwierdzenie planéw pracy komisji pro-
blemowych i kontrola ich dziatalnosci.

Do zakresu prac Prezydium nalezaly inicjatywy merytorycz-
no-organizacyjne. W obecnej kadencji utrzymana zostala zasada,
aby ograniczaé liczbe zebran plenarnych (do 2 rocznie) i zebran
Prezydium (zwolywane byly tylko w razie potrzeby, gdy spraw nie
mozna bylo zaiatwié droga korespondencji), z uwagi ng duze ob-
ciazenie czlonkéw Komitetu obowiazkami zawodowymi.‘Ten uktad
organizacji dzialalnosci Komitetu okazal sig skuteczny i powi-

nien zostaé przekazany w postulatach dla Komitetu przyszlej



- 15 -

kadencji.
W czasie przedluzonej kadencji (1978 - pazdziernik 1981)

zorganizowano 7 posiedzen plenarnych.

Sumujac, nalezy odpowiedzieé na pytanie, czy KNolP wykonai -
wszystkie zaplanowane przez siebie prace?

- Dzial sesji naukowych

Przelozona zostata na marzec 1981 r, sesja "Okresy i pra-
dy literatury polskiej w nowym ujeciu” (przewidywana pierwot-
nie na listopad 1980), z uwagi na ilo$é pracy, ktéra stanela
przed autoéami referatéw oraz inne terminowe zajecia w miejs-
cach statego zatrudnienia.

- Dziait qgpieki merytorycznej nad towarzystwami naukowymi

polonistycznymi

Mimo planu ramowego KNoLP nie wprowadzil na swoje obrady
spraw Towarzystwa Mickiewiczowskiego i regionalnych towarzystw
naukowych.

- Plena Komisji problemowych

1. Komisja programowo-dydaktyczna miaza w planie organiza-
cje w 1980 r, duzej sesji "Metodologiczne problemy podrecznikéw
literatury” (KNoLP i UAM). Ten wazny temat powinien wej$é do
programu prac nastegpnej kadencji Komitetu;

2. Komisja d/s komparactystyki skupila sig na przygotowaniu
ksiazki o naturalizmie polskim, natomiast w stadium przygoto-
wawczyi pozostaly nastgpujace zaplanowane w tej kadencji prace:
a) zainicjowanie zebrania materiaidw informacyjnych o biezacych

i planowanych pracach komparatystycznych prowadzonych przez
polonistow krajowych oraz polonistéw i slawistéw zagranicz-
nych, W okresie kadencji 1973-1580 Komisja nie byla jeszcze
przygotowana do podjecia tych prac w formie "tematu nauko-

wego" ;
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b) zainicjowanie, przygotowanie i wydanie materialdw posdwieco-
nych problematyce komparatystycznej poszczegdlnych epok li-
terackich (na wzor konferencji i tomu: "Literatuga staropol-
ska w kontekscie europejskim”). Ta wieloletnia praca jest
obecnie w stanie przygotowan organizacyjnych, Powinna wej$d
réwniez do planu pracy nastgpnej kadencji;

c) ulegit zwiloce termin ukonczenia tematu "Naturalizm", Jego wy-
konanie powinno zostaé¢ wpisane do planu dzialalnos$ci KNolLP

w kadencji 1981-1983,

Obszernie omdwiono te sprawe w BP z, 1-2/1981,

Doc. dr hab. Ewa Warzenica-Zalewska

Z 2YCIA NAUKOWEGO INSTYTUTOW
FILOLOGII POLSKIEJ UNIWERSYTETOW I WSP

UNIWERSYTET JAGIELLOﬁSKI
Instytut Filologii Polskiej
Struktura i dziatalnosé

pazdziernik 1980 - czerwiec 1981

I. W roku akad, 1980/1S81 w IFP UJ bylo zatrudnionych 120
pracownikoéw dydaktycznych i naukowo-badawczych (w tym 14 w Za-
kiadzie 3Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej).

1., Zaklad Literatury Staropolskiej i Oswieceniowej: kie-
rownik: prof, dr T. Ulewicz; prof. dr J. Maslanka; doc. dr hab.
W. Woznowski; adiunkci: dr dr A, Borowski, W, wWalecki, M. Wio-
darski,

2, Zakiad Historii Literatury Polskiej XIX wieku: kierow-



