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Zmiana spoleczna najczescie) bywa postrzegana jako przejscie od jednego
ladu spolecznego, w ramach ktorego konstytuuje si¢ niezgoda spoleczna badz
nabrzmiewa konflikt, do ladu innego typu, ktory upowszechnia szans¢ na
przezwyci¢zenie dotychczasowej dysharmonii. Procesowi temu towarzyszy
tworzenie si¢ i krystalizowanie nowych regul w sferze politycznej, gospodarczej
i spolecznej, co w dalszej konsekwencji oznacza: instytucjonalizacj¢ polityczna
(zmierzanie do liberalnej demokracjt), instytucjonalizacj¢ rynkowa (preparo-
wanie gospodarki wolnorynkowej) oraz jak rowniez instytucjonalizacje spole-
czno-kulturowa (budowanie spoleczenstwa obywatelskiego)!.

Powojenny monocentryzm w Polsce zakorzeniony zostal w $wiadomosci
spolecznej jako okres ,represjonowania roznic”, ktory swojej legitymizacji

1 Por. Morawski, s. 12.
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uporczywie doszukiwal si¢ w — odgornie przyjetej — niepodwazalnos$ci okres-
lonych autorytetow i praw, ktora autorytetom tym owa nienaruszalnosé
gwarantowala?. Zainicjowana w 1989 roku zmiana systemowa byla wiec forma
strukturalnej adaptacji do zewngtrznego §wiata zachodniego, w ktérym istniata
powszechna mozliwos$¢ kreowania wlasnej biografii na podstawie indywidual-
nego projektu egzystencjalnego.

Strukturalne konsekwencje przelomu transformacyjnego w Polsce okazaty
si¢ dalece bardziej zaskakujace anizeli powszechnie oczekiwano. Ideologicz-
nemu pluralizmowi oraz konstytuujacej si¢ demokracji wolnego rynku zaczely
towarzyszyC poglebiajace si¢ w kolejnych latach procesy spolecznej margi-
nalizacji i wykluczenia. Ich eksploracji dokonywaé mozna co najmniej z trzech
perspektyw: globalnej, regionalnej i krajowej. W ostatnim przypadku ,,pod-
stawowa kwestia bedzie znalezienie odpowiedzi na pytanie, jakie segmenty
spoleczenstwa zajmuja na drabinie nierownosci pozycj¢ na tyle uposledzona,
Zze prowadzi to do ich marginalizacji, a w konsekwencji — do wyklucze-
nia z aktywnoSci politycznej, z glownego nurtu obiegu dobr kulturalnych
i z udzialu w konsumowaniu owocéw dzialalnosci gospodarczej danego
kraju” (Wnuk-Lipinski, 2004, s. 244-245).

W nurt wnikliwej analizy naukowej skomplikowanych proceséw spolecz-
nych zmian czasu ,migdzyepoki” znakomicie wpisuje si¢ praca wybitnego
socjologa i pedagoga Profesora Andrzeja Radziewicza-Winnickiego Spoleczeri-
stwo w trakcie zmiany. Rozwazania z zakresu pedagogiki spofecznej i socjologii
transformacji. Ow wyjatkowy zbiér szkicow w krytyczny sposéb ukazuje
relacje i wspolzaleznosci, jakie zachodza pomigdzy uniwersum dramatow
spolecznych a edukacyjng konstelacja powinnosci, oraz proby ich lagodzenia
w warunkach polskiego spoleczefistwa postmonocentrycznego.

Pierwszy rozdzial: Demokracja i ryzyko przemian na tle wielowymiarowych
zagadniern edukacji zorientowany zostal wokol uzasadnienia koniecznosci
odpowiedzi wspolczesnej pedagogiki (w tym pedagogiki spolecznej) na stawia-
ne przed nia wyzwania, kreowane miedzy innymi przez wybrane problemy
spoleczne. Podsycane przez moralno-obyczajowy cynizm i wynaturzony kon-
sumpcjonizm trzech czynnikéw zmiany: liberalizmu, globalizacji oraz post-
modernizmu, gléwne kwestie spoleczne (bezrobocie, ubdstwo, bezdomnosé,
rozpad tradycyjnych wiezi rodzinnych i in.) staja si¢ uzasadnionym pretekstem
do przewartoSciowania aktualnych zadan stojacych przed naukami o wy-
chowaniu. ,Socjalizacja rynkowa” ma zatem szans¢ staCc si¢ dynamicznym
i kreatywnym wobec jednostki procesem, ktorego ramy okresla edukacyjna
teoria, praktycznie za§ weryfikuje ja, poddana réwniez przeobrazeniom,
wspolczesna szkola. Zdaniem A. Radziewicza-Winnickiego nie chodzi wigc
o bierne wyuczanie wychowanka w rynkowym kodzie kupowania, sprzeda-

2 Zob. Przyszczypkowski, Solarczyk-Ambrozik, 1995, s. 13 i kolejne.
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wania, konsumowania i inwestowania. Istota edukacji ma byc raczej ksztal-
towanie postawy indywidualnego krytycyzmu wobec ekonomicznych powszech-
nikéw kultury posiadania, ktora towarzyszy konstruktywnemu zabieganiu
o realizacj¢ pomys$lnej egzystencji, traktowanej jako summum bonum wszelkich
pedagogicznych poczynan.

Tak definiowane przez autora pracy zadania stawiane przed edukacja
wymagaja zasadniczych modyfikacji zarowno w ramach samej teorii, jak
i praktyki pedagogicznej. Istotnych wskazan na temat tego zagadnienia
dostarcza drugi rozdzial pracy: O teoriach modernizacji i dynamice proceséw
zmian spolecznych. A. Radziewicz-Winnicki z wlasciwa sobie erudycja omawia
wybrane aspekty strukturalnego przeobrazania Zycia spolecznego. Wskazuje
na specyfike intensywnego procesu modernizacyjnego przebiegajacego w pigciu
zasadniczych cyklach rozwojowych: poczawszy od spoleczenstwa tradycyjnego
poprzez czesciowo uspolecznione, przemyslowe, poprzemystowe, az po spole-
czenstwo informatyczne. Autor w dalszej cz¢sci rozdziatu prezentuje charak-
terystyke spoleczenstw dwoch skrajnych stadiow (tradycyjnego oraz infor-
matycznego). Szczegblny nacisk kladzie na spojnos¢ zmiany spolecznej z roz-
wojem ekonomicznym spoleczenstwa, jak rowniez z dynamicznymi przeob-
razeniami w obszarze Swiadomosciowo-kulturowego funkcjonowania jego
czlonkow. Kolejny raz zatem wspoélczesna pedagogika spoleczna ma legitymi-
zacje i szanse na zainicjowanie i kontynuacje dialogu pomiedzy powstala teoria
(teoriami) a jej praktyczna egzemplifikacja, ktorej skala jest jednostkowo-
-instytucjonalne zaangazowanie w zmienianie ,,blizszego i szerszego otoczenia
na lepsze, doskonalej urzadzone” (Kwiecinski, 1995, s. 21).

Postmonocentryczna rzeczywistos¢ spoleczna, po krotkim okresie frenety-
cznego aplauzu nad generalnym charakterem i kierunkiem przeobrazen
w Polsce po 1989 roku, zdala si¢ bezkompromisowo obnazaé transformacyjny
dramat, ktorego skala byl radykalny wzrost (umiej¢tnie wezesniej skrywanych,
choé w rozpigtosci swej niewspoimiernie ubozszych) probleméw spolecznych.
Ich zréznicowanie oraz swoista kontekstualnos¢ zostaly omowione w trzecim
rozdziale: Asynchronizacja rozwoju, ubéstwo i marginalizacja. Autor koncent-
ruje si¢ na: prezentacji pojecia ubostwa w Swiadomosci spolecznej (z proba
okreslenia ,,granicy” tegoz zjawiska, co w konsekwencji metodologicznej niesie
znaczace reperkusje teoriotworcze), okresleniu istoty marginalnosci spolecznej
oraz procesu spolecznej ekskluzji (wykluczania), jak roéwniez na wykazaniu
zachodzacych pomi¢dzy nimi powiagzan, ktore w procesie eksploracji badaw-
czej] nie moga w zadnym wypadku zosta¢ pominig¢te. Prezentowana taka
wlasnie, wielosegmentowa percepcja analizowanego zjawiska zdaje si¢ sprzyjaé
preparowaniu rozmaitych programoéw pomocowych, bedacych wykladnia mniej
lub bardziej skutecznego funkcjonowania polityki spolecznej panstwa. Wyla-
nianie si¢ bowiem polskiej odmiany underclass wyzwala przekonanie, iz two-
rzeniu si¢ widocznych enklaw ubostwa, tym samym , kultury nie-pracowania”,
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nie towarzyszy wdrazanie skutecznych projektéw modernizacyjnych, w szcze-
golnosci o zasiggu lokalnym i regionalnym.

O wyjatkowosci kolejnego, czwartego rozdziatu ksiazki, noszacego tytul:
Teatr zycia codziennego i jego aktorzy, swiadczy proOba zaprezentowania
psychospolecznego wymiaru procesu radykalnej zmiany spolecznej w §wietle
Goffmanowskiej wizji czlowieczego losu uwiklanego w ,teatralng” codzien-
nos¢é jego egzystenciji. ,,Zycie jednostki (Goffmanowskiego aktora) porzadku-
ja bowiem roéznego typu wydarzenia, nowe i tradycyjne instytucje oraz
struktury spoleczne, z wlasciwymi sobie i nieprzewidywalnymi (jak gdyby
zabraklo rezysera) scenariuszami przedstawien naszego codziennego zycia,
w ktorym ogromna rolg odgrywa modernizacja nowoczesnosci” (Radzie-
wicz-Winnicki, 2004, s. 70). W odniesieniu do obecnej sytuacji w Polsce
nabiera modernizacja — w opinii A. Radziewicza-Winnickiego — szczegoOlnie
dramatycznego charakteru. Jest ona bowiem naznaczana pi¢tnem ambiwa-
lencji ludzkich doznan (nadzei, Igkow i niepokojow), potegowanych dyshar-
monia rynku ekonomicznego, jak roOwniez niemoca w walce z najistotniej-
szymi kwestiami spolecznymi, decydujacymi o ekonomicznej, kulturowe;j
i psychospolecznej degradacji jednostki. Jej zrodet mozna si¢ rowniez dopa-
trywac w polowicznie pomyslnej realizacji idei przemian spolecznych i ekono-
micznych.

Decydujacym o tym czynnikom po§wigcony zostal piaty rozdziat ksiazki:
Emancypacja spoleczna. Autor wskazuje w nim na koniecznos¢ nowatorstwa
pedagogicznego jako jednego z warunkow progresu modernizacyjnego w spo-
leczenstwie policentrycznym. Kategoria ,.edukacji jutra” wymaga spdjnosci
w obszarze teleologicznym z przygotowaniem czlowieka do nabycia takich
kompetencji cywilizacyjnych, ktore umozliwia mu jego refleksyjne funkcjono-
wanie w nowym ekonomicznym oraz spoleczno-kulturowym ladzie. W prze-
ciwnym razie — zdaniem A. Radziewicza-Winnickiego — post¢pujaca hiperkon-
sumpcja stanie sie¢ powszechnym stylem zycia, dla ktorego desakralizacja
intymnych i duchowych sfer egzystencji bgdzie sposobem na pomnazanie
kapitatu. Ekspansja etycznego rozleniwienia w warunkach ekonomicznej
globalizacji utrwalac tylko zacznie symoniczna sklonnos¢ jednostki do realizo-
wania si¢ jej tozsamosci w ,uniwersum spolecznej przestrzeni”.

Barierami urzeczywistniania si¢ edukacji jutra, tym samym — procesow
modernizacyjnych w skali makro-, mezo- i mikrospolecznej, sa ponadto:
mechanizmy podejmowania wielu decyzji gospodarczych, rozchwianie ideowe
i stan $wiadomosci spotecznej, reguly tworzenia i znaczenia tradycji w Polsce,
utrudniona transformacja okreslonych wartosci w wymiarze mi¢gdzypokolenio-
wym, brak szerszego rozpowszechniania idei racjonalizacji, ,,nickompetencja
cywilizacyjna” os6b inicjujacych przemiany we wspolczesnej oswiacie. Wymie-
nione przez autora czynniki stanowia zatem skuteczna blokad¢ dla plynnego
i konsekwentnego preparowania wszelkich przeksztalcen modernizacyjnych
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w Polsce, stanowiacych niezbywalny warunek do zaistnienia spoleczenstwa
informatycznego.

W kolejnym, szostym rozdziale ksiazki — Stymulowanie aktywnosci, wspar-
cia i samopomocy w Srodowisku lokalnym — autor zwraca swoja uwage
w kierunku imponderabiliow zmian spolecznych w ladzie postmonocentrycz-
nym: rozczarowan spolecznych, frustracji, entuzjazmu oraz poczucia normal-
nosci. Czynniki te analizowane sa w odniesieniu do demokratycznej struktury
spoleczefistwa obywatelskiego, w szczegolnosci za$ do jego istotnego elementu
skladowego, ktorym jest spolecznos¢ lokalna.

Aktywizacji sil spolecznych w tej strukturze tkwigcych poswigcona zostala
dalsza cze$¢ rozdziahu. Odnoszac si¢ do klasycznych koncepcji rodzimej
pedagogiki spolecznej (H. Radlifiska), autor zwraca uwage na szczegOlne
zainteresowanie wspolczesnych badaczy problematyka rehabilitacji spoleczne;j
oraz pobudzania dzialan kompensacyjnych. Trwalej instytucjonalizacji pod-
lega wsparcie spoleczne. Jego wymiar uzalezniony bywa od rodzaju spolecz-
nego uposledzenia, ktorym dotkniete zostaly jednostki badz grupy wsparcia
tego wymagajace. Autor doszukuje si¢ materializacji idei spoleczenstwa
obywatelskiego w mozliwych przeksztalceniach mikrospolecznych i lokalnych,
ktorych miarg jest wzmozenie konsolidacji struktury spolecznej oraz ofiarowa-
nie jej czlonkom poczucia solidarnosci i bezpieczenstwa poprzez podejmowane
projekty pomocowe i kompensacyjne.

Istotnych pytan o pozycje spoleczng inteligencji we wspolczesnej Polsce
dostarcza rozdzial siodmy: Rola elit intelektualnych w czasie globalizacji
kulturowej. Autor terminem ,elity intelektualne” okresla grupe osob tworza-
cych ,,okreslone wzorce i inne dobra kulturowe, krag ludzi odpowiedzialny za
ksztalcenie akademickie adeptow roznych specjalnosci w szkolnictwie wyz-
szym” (Radziewicz-Winnicki, 2004, s. 121). Tak skonstruowana defini-
cja grupy spolecznej stanowi punkt wyjscia do postawienia waznych pytan:
o jej wspolczesna kondycje, rol¢ odgrywana w napigtnowanym zachodzacymi
zZmianami spoleczenstwie, o zakres wspolodpowiedzialnosci za tworzenie si¢
nowego (nie}ladu spoleczno-edukacyjnego. Globalizacja, stanowiaca wynik
historycznego procesu przeksztalceri systemu kapitalistycznego, ograniczajace-
go wiele dotychczasowych funkcji panstwa narodowego, stanowi — zdaniem
A. Radziewicza-Winnickiego — najwi¢ksze wyzwanie dla poszukiwania przez
intelektualistow swej tozsamosci.

Misja naprawy zastanej rzeczywistosci musi odbywac si¢ bowiem wedlug
nowych regul i z wykorzystaniem nowoczesnych technologii. Reformatorska
rola elit intelektualnych bywa jednak utrudniana czynnikami natury uniwersal-
nej (m.in. kwestie moralnosci i autorytetu, poczucia odpowiedzialnosci za losy
innych) oraz wieloskladnikowymi czynnikami oddzialujacymi bezposrednio
na sytuacj¢ polskich uczelni wyzszych (nieprawidlowa wymiana pokolenio-
wa, zla sytuacja finansowa, czy chociazby klopoty z utrzymaniem tozsamosci
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niektérych dyscyplin naukowych w odréznieniu od myslenia potocznego).
Taki stan rzeczy jest wi¢gc dla autora polem konceptualizowania przez
wspolczesnych intelektualistow wlasnego obszaru kompetentnych oddzialy-
wan, udoskonalajacych rozedrgana i nabrzmiala wieloma dysharmoniami
rzeczywistoS¢ doby zmiany systemowej.

Z merytorycznym wydzwigkiem rozdzialu wspolgra tres¢ kolejnego, Os-
mego fragmentu ksiazki: Etyka we wspélczesnym zyciu naukowym. Autor
poddaje w nim analizie kwesti¢ sporu ideologicznego, do ktorego dochodzi
pomigdzy postmodernizmem a fundamentalizmem w czasie dokonujacej sig
gwaltownej zmiany spolecznej. Omawia fenomen autorytetu Kosciola w okre-
sie minionego rezimu, jak rowniez wskazuje na czynniki jego degradacii
w policentrycznym spoleczenstwie okresu wczesnej demokracji (m.in. Scieranie
si¢ reakcji fundamentalistycznych, silnie zakorzeniona ,,mentalnosé¢ postkomu-
nistyczna”, szybka ekspansja aksjologii religijnej po 1989 roku). Autor na tle
tak zarysowanych sporow ideologicznych w Polsce odslania obszary dywagacii
poswiecone roli etyki we wspoélczesnym zyciu naukowym. Symptomy kryzysu
moralnego wsrdd ludzi nauki dostrzega w nastepujacych postawach przed-
stawicieli tegoz Srodowiska: ,izolowaniu si¢ pracownikéw naukowo-dydak-
tycznych od spoleczefistwa, przy rOwnoczesnym przejmowaniu pelnej kontroli
nad systemem edukacyjnym i ksztalceniem w okreslonym trybie przysztych
adeptow nauki” (Radziewicz-Winnicki, 2004, s. 133), jak rowniez
w niekompetencji, nietolerancji i dogmatyzmie. Owo przekraczanie nabytych
uprawnien profesjonalnych, ortodoksyjnos¢ myslenia i swoista pycha naukowa
staly si¢ przyczynkiem do sformulowania Odezwy — Orgdzia Pedagogow
Spotecznych, uczestnikow Konferencji: ,Pedagogika Spoleczna. Tradycja
— Terazniejszos¢ — Nowe Wyzwania”. Stanowi ona szczegblny suplement do
niniejszego rozdzialu — cho¢ jak A. Radziewicz-Winnicki pisze — nigdy nie stala
si¢ przedmiotem Zadnej dyskusji, sam projekt zas nie zostat poddany jakiejkol-
wiek ocenie przez reprezentantow nauk o wychowaniu.

Ostatni, najobszerniejszy rozdzial ksiazki: Miedzy socjologiq a pedagogikq,
,Jma charakter bardzo osobisty i refleksyjny”, co w kontekscie analizy calego
opracowania jest wyraznie zauwazalne. Dotyczy on proby zlokalizowania
obu dyscyplin naukowych na mapie nauk spolecznych. Zestawieni zostali
obok siebie najwybitniejsi polscy reprezentanci tych dyscyplin, poruszono
zagadnienia réznicujace i wspolne dla obu nauk w zakresie wiodacych nur-
téw metodologicznych czy wreszcie w interesujacy sposob poroOwnano zawar-
to$¢ tematyczna reprezentatywnych dla obu dyscyplin ogélnopolskich czaso-
pism naukowych: ,Kwartalnika Pedagogicznego” oraz ,,Studiéw Socjologicz-
nych”. Autor wskazuje takie na przyczyny powodzenia instytucjonalizacji
subdyscypliny naukowej, jaka jest socjologia transformacji, bedaca coraz
wyraZniej obszarem wspo6lnych eksploracji reprezentantow nauk o wychowa-
niu oraz socjologdw. Nie sposob w tekscie tym nie dostrzec bogatego kolorytu
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emocjonalnego, towarzyszacego chociazby odwolaniom do spostrzezen i re-
fleksji autora z okresu jego studidw socjologicznych na Uniwersytecie War-
szawskim (poboczny nurt gléwnego watku stanowi wyjatkowe zrédto infor-
macji o imponderabiliach ksztaltowania si¢ naukowej tozsamosci autora
ksigzki jako ksztaltujacego si¢ jeszcze socjologa oraz jako juz w pelni
dojrzalego pedagoga...). Owe elementy osobistej narracji nie tylko podkreslaja
silny zwigzek A. Radziewicza-Winnickiego z naukami socjologicznymi, ale
stanowia rowniez swego rodzaju uzasadnienie dla widocznego w jego pisar-
stwie jednoczenia podejscia socjologicznego z wnikliwoscia pedagogicznej
analizy.

Ksiazka Spofleczenstwo w trakcie zmiany. Rozwazania z zakresu pedagogiki
spolecznej i socjologii transformacji autorstwa Profesora Andrzeja Radziewi-
cza-Winnickiego znakomicie wpisuje si¢ w nurt krytycznych analiz posttrans-
formacyjnej rzeczywistosci spolecznej, naznaczonej pi¢gtnem radykalnej, wielo-
obszarowej zmiany. Autor ogromna wnikliwoscia oraz rzetelnoscia, nierzadko
za$ i nowatorstwem podejsScia rozwaza nurtujace spoleczenstwo okresu miodej
demokracji problemy zwigzane m.in. z: modernizacja srodowisk Zycia, asyn-
chronizacja i marginalizacja ich obszaroéw, emancypacja i wsparciem spolecz-
nym czy wreszcie — rola etyki i elit intelektualnych w czasie kulturowej
globalizacji.

Sam proces globalizacji (przez A. Radziewicza-Winnickiego ujmowany
wielopoziomowo) stanowi czeste tlo do dyskusji nad dokonujacymi sig¢
zmianami w sferze: gospodarczej, politycznej i spoleczno-kulturowej. Na
zmiany te wplyw maja skomplikowane zwiagzki przyczynowo-skutkowe (globa-
lizacja a transformacja ustrojowa, zmiana systemowa a marginalizacja spolecz-
na, edukacja a stymulacja srodowiskowa, radykalna zmiana ustrojowa a roz-
woj nauk spolecznych i inne), ktére autor demaskuje, ukazujac ich oblicze
w Swietle zroznicowanych teorii rodzimej i zagranicznej pedagogiki, socjologii
i filozofii (blisko po! tysiaca pozycji zawartych w bibliografii unaocznia
czytelnikowi ksiazki rozlegltos¢ tematyczna zagadnienia, jak rowniez doskonala
znajomo$¢ przez jej autora literatury przedmiotu).

Ksiazka Profesora Andrzeja Radziewicza-Winnickiego jest znakomitym
dowodem rozwoju interdyscyplinarnosci w naukach spolecznych. Skutecznie
podkre§la potencjal poznawczy polskiej pedagogiki spolecznej, dajac tym
samym szczegOlny wyraz koniecznosci jej zwiazku z praktyka konstruowa-
nia pomyslnej egzystencji czlowieka uwiklanego w dylematy wspélczesnego
$wiata.
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