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Psychology and law. Crucial theoretical and applicative problems

Abstract: The author generally reviews crucial problems which, in his opinion, appear
in a psychology-law relationship, and formulates his own theoretical theses against this
background. Thus, he discusses (1) the relationships of psychology with law, (2) a psycho-
logical and legal approach to behaviour analysis, (3) a methodological perspective of what
is objective, general and idiosyncratic in psychology, (4) a notion of “special information”
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an expert witness, (7) as well as ethical-professional problems of an expert witness psy-
chologist.
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Zwigzki psychologii z prawem

Zainteresowania prawnikéw psychologia zwigzane z intencja 1 moz-
liwo$ciami jej zastosowania w dziedzinie judykatury siegaja odleglych
czaséw, wyprzedzajac o przeszto 100 lat oficjalne uniwersyteckie powola-
nie jej jako samodzielnej dyscypliny naukowej (co miato miejsce w 1879
roku). Pod koniec XVIII wieku 1 na poczatku wieku XIX zostato wyda-
nych bowiem kilka obszernych prac po§wieconych wykorzystaniu psycho-
logii w obrebie prawa (zob. Stanik, 1981, 1986e).

7 kolei wraz z dynamicznym rozwojem psychologii eksperymentalnej
w koncu XIX i na poczatku XX wieku (laboratorium Wundta i jego szkoty)
ukazata sie znaczna liczba publikacji zawierajacych wyniki badan empi-
rycznych dotyczacych bezposrednio obszaru stosowania prawa (zob. Do-
spulov, Mazitov, 1975). Niestety, w pézniejszym okresie (w latach trzy-
dziestych i1 do konca lat pie¢dziesiatych XX wieku) zastosowaniu psychologii
w dziedzinie prawa, poza nielicznymi wyjatkami, nie po§wiecano nalezytej
uwagi (zob. Burtt, 1931; Locard, 1931). Natomiast od poczatku lat szes¢é-
dziesiatych XX wieku nastapil ponowny powroét do zainteresowan ta prob-
lematyka; a od lat siedemdziesiatych do chwili obecnej obserwujemy ciagty,
dynamiczny wzrost liczby badan i publikacji z tego zakresu (zob. Haward,
1981; Lok, 1981; Stanik, 1986e; Bartol, Bartol, 1987; Losel, 1990;
Marten, 1990; Netlik, Netlikova, Hajek, 1997, Pavlovsky, 2001).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze sposoby, wedle ktorych podchodzi sie do
tej problematyki, 1 kryteria, za pomoca ktérych sie ja porzadkuje, wy-
woluja czeste kontrowersje 1 nieporozumienia; poszczegolni autorzy bo-
wiem kieruja swoja uwage na rézne sfery zagadnien prawnych, uzywajac
przy tym wielorakiej terminologii (zob. Stanik, 1985b). W literaturze
niemieckiej, w ktérej wystepuje najbardziej zréznicowane nazewnictwo,
spotykamy takie okreélenia, jak: Rechipsycholgie, Kriminalpsychologie,
Forensische Psychologie, Gerichliche Psychologie, Psychologie der Stra-
fverfahrens czy Kriminalistische Psychologie. W piSmiennictwie anglo-
saskim wystepuja, gltéwnie trzy nazwy: legal psychology, criminal psy-
chology oraz forensic psychology. W literaturze rosyjskiej operuje sie
takimi nazwami, jak: juridiczeskaja psichotogija, sudiebnaja psychotogi-
ja, psychologija na priedwaritielnym sljectwije, kriminalnaja psichotagija
czy insprawiteilnaja psichotogija. W jezykach francuskim, hiszpanskim
1 wloskim rzecz sie ma podobnie. W jezyku polskim uzywa sie takich
nazw, jak: psychologia sadowa (Lipczynski, 2007), psychologia krymi-
nalistyczna (Hotyst, 2004), psychologia penitencjarna (Lewicki, Pa-
ryzek, Waligéra, 1969), czy spokrewnionego z ta nazwa terminu ,,psy-
chologia resocjalizacyjna” (Ostrowska, 2008).
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Czesto tez owemu zréznicowanemu nazewnictwu odpowiadaja szer-
sze badz wezsze zakresy znaczeniowe. Uwidaczniaja sie w tym wzgle-
dzie dwie tendencje. Pierwsza z nich charakteryzuje sie tym, iz réznymi
terminami nazywa sie te same psychologiczne obszary badawcze 1 apli-
kacyjne, druga za$ polega na tym, ze uzywanym nazwom (najczesScie]
nazwie ,psychologia sadowa”) towarzysza szersze badZz wezsze zakresy
znaczeniowe. Stan ten, jak nalezy sadzié, jest z jednej strony bezposred-
nia konsekwencja zréznicowanych zrédet i drég rozwoju tej dziedziny za-
stosowan psychologii (zob. np. Greer, 1971; Kubiak, 1977, Stanik,
1986e), a z drugiej strony wynika z niewykorzystania odpowiednich za-
sad podziatu owych obszaréw badawczo-aplikacyjnych, wypracowanych
1 ugruntowanych na terenie prawoznawstwa, co powoduje wystepowanie
swoiste]j ,,mozaikowosci” ujeé, a tym samym brak potrzebnego uporzadko-
wania terminologicznego (zob. Stanik, 1985b, s. 974—977).

Przyklady braku uporzadkowania w zakresie terminologili mozemy
spotka¢ nawet w ostatnio wydanych renomowanych podrecznikach aka-
demickich (zob. np. Koécielska, 2000, s. 627). W swoim opracowaniu
Malgorzata Koécielska plasuje rézne merytorycznie dziaty ,,psychologii sa-
dowe)” w sferze szeroko pojetego obszaru praktyki, tj. wymiaru sprawied-
liwos$ci (np. problematyke pracy kuratora sadowego), nazywajac je w tytule
rozdzialu tacznie ,psychologia sadowa”. Inny znany badacz tej problema-
tyki, James R.P. Ogloff (2000), proponuje ogdlna nazwe legal psychology
dla dyscypliny naukowej badajacej: (1) wplyw prawa na ludzi, (2) sposo-
by 1 ,kanaty” wplywu ludzi na prawo, (3) aplikacje wiedzy psychologicz-
nej w instytucjach prawnych w stosunku do oséb, ktére wchodza z tymi
instytucjami w kontakt. Jeszcze inne stanowisko zajmuje w tej materii
Ronald Blackburn (1996); takze proponuje ogdlna nazwe legal psycho-
logy, ktéra obejmowatoby: (1) psychology in law (psychologia w prawie),
(2) psychology and law (psychologia a/i prawo?), (3) psychology of law (psy-
chologia prawa). Rozwijajac swoj podzial, autor stwierdza, ze psychology in
law to przede wszystkim dziedzina aplikacji psychologii w sadzie. Z kolei
termin psychology and law obejmowalby dziatalno§¢ badawcza koncentruja-
cq sie na psychologicznej problematyce zwigzanej z prawem, np. co wplywa
na werdykty sedziéw; jakie czynniki wplywaja na popetnianie przestepstw.
7Z kolei nazwa psychology of law dotyczytaby bezposrednio norm prawnych,
np. kwestii: dlaczego ludzie ich przestrzegajg lub nie przestrzegaja; w jaki
sposob oceniane sg w spoteczenstwie konkretne normy prawne.

! Warto w tym miejscu wskazaé na jeszcze inne pojmowanie przedmiotu psychology
and law, przedstawione przez D. Carsona (2003). Zdaniem Carsona, w zakres tej sub-
dyscypliny, obok psychologicznych badan prawa, powinna wchodzié¢ wspétpraca psycholo-
gii z prawem badZ prawa z psychologia, zawsze jednak z pierwszoplanowym zaakcento-
waniem funkcji psychologii.
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W odniesieniu do przedmiotu psychology and law, pomijajac inne za-
rzuty, zwré¢my uwage na ewidentny btad autora w wyznaczaniu przed-
miotu tej subdyscypliny. Btad dotyczy teorii — modeli psychologicznych.
Inny model bowiem opisuje psychologiczne mechanizmy ,werdyktow se-
dziéw” (a wiec wiedzy 1 umiejetnosci prawniczych dotyczacych przestrze-
gania ustaw oraz psychologii decyzji — zob. np. Kozielecki, 1975 — czy
pozaprocesowych czynnikéw wplywajacych na decyzje sedziowskie —
zob. np. Kaczmarek, 1972), a inny model (inne modele) opisuje ,,czyn-
niki wplywajace na popelnianie przestepstw” — a wiec kryminologie
— w szczegblnosci z punktu widzenia rozpatrywanej tu problematyki:
psychologicznych mechanizméw kryminogenezy!

Kryteria podziatu sfery prawnej

Studiowanie wspélczesnej literatury naukowej dotyczacej problematy-
ki ,,psychologii 1 prawa” pozwala zauwazy¢ btedy, a czasem wrecz niskie
kompetencje niektérych autoréw w dziedzinie prawoznawstwa. Autora-
mi tymi sg prawie wylacznie psychologowie, ktérzy niejako ,z marszu”
(w $wietle swojej literatury psychologicznej), bez znajomo$ci juryspruden-
cji, probuja wyznaczy¢ przedmiot i zadania psychologii sadowej — na-
zywanej zresztg réoznymi terminami. Czynig to wiec ,,mozaikowo”, ,,me-
andrycznie” 1 fragmentarycznie. Z kolei prawoznawcy, akcentujac wielka
potrzebe wykorzystania psychologii w dziedzinie prawa, poprzestaja na
deklaracjach 1 oczekiwaniach. Tymczasem mozliwosci naukowo zadowa-
lajacego uporzadkowania réznorakich relacji miedzy tymi dwiema dzie-
dzinami wymagaja znajomosci obu tych dziedzin na co najmniej wystar-
czajacym poziomie.

Chcac wykazaé mozliwie spdjnie i jednorodnie zwigzki pomiedzy pra-
wem a psychologia, nalezatoby przyjaé¢ odpowiednie kryteria podziatu
Lrzeczywisto$ci prawnej”’, wobec ktorej psychologia moze podejmowacé ba-
dania i dostarcza¢ naukowych wynikéw do stosownej aplikacji. Najbar-
dziej odpowiednie do tego celu kryterium podzialu wynika, jak sadze,
z samej kolejnoSci ustanowienia i stosowania prawa. Tak wiec w rze-
czywisto§cl prawnej istnieje zawsze nastepujaca kolejnoéé: (1) tworzenie
(ustanawianie) prawa; (2) spoleczne funkcjonowanie w danym panstwie
ustanowionych norm prawnych; (3) egzekwowanie przestrzegania owych
norm (Sciganie 1 orzecznictwo); (4) wykonywanie wydanych, prawomoc-
nych rozstrzygnie¢ prawnych (wyrokéw); (5) dzialalno§é prewencyjna
(ktéra obejmuje swoim zasiggiem szeroki obszar aktywnosci instytucjo-
nalnej 1 wolontariatu). Ow podzial mozna przystosowacé do bardziej szcze-
gbélowych celéow psychologicznych, co zaprezentowano w tabeli 1.
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wszechnej $wiadomo-
§ci spolecznej wiedza
z innych nauk (w tym
z psychologii)

nalno-legislacyjne;j

Tabela 1
Zwiazki psychologii z prawem
., . Nazwa
Zr6dla generatywne Funkcja .
i regulatory Sfera prawna psychologii subdyscypliny
psychologicznej
Doktryny prawne oraz | tworzenie prawa na |ideotworcza psychologia pra-
ugruntowana w po- | plaszczyznie  doktry- wa (psychology

of law)

nia opiniodawcze bie-
glego

Normy prawa material- | spoteczno-psychologicz- | badawcza i edu- | spoleczna  psy-
nego ne funkcjonowanie kacyjna chologia prawa
norm prawnych w pan- (soctal psycholo-
stwie gy of law)
Normy prawa material- | stosowanie prawa na | usprawniajgca psychologia
nego i procesowego plaszczyznie profesjo- prawnicza (legal
nalno-prawnej: psychology)
— praktyka $cigania
— orzecznictwo sado-
we (karne 1 cywil-
ne)
stosowanie prawa na | ekspertalna psychologia sa-
plaszczyznie wiadomo- | 1 mediacyjna dowa (forensic
$ci specjalnych; zada- psychology)

Prawo karne wykonaw-

plaszczyzna wykonaw-

korekcyjna

psychologia re-

cze 1 prawo cywilne cza 1 wspomagajaca | socjalizacyjna
(resocialization
psychology)
Przepisy prawne (naj- | plaszczyzna prewen- | profilaktyczna psychologia
cze$cie) administracyj- | cyjna 1 edukacyjna wspoélnoty lokal-
ne) nej (community
psychology)

Przed przystapieniem do szczegétowego omoéwienia istoty zwigz-
koéw psychologii z prawem, przedstawionych w tabeli 1, nalezy dodaé, ze
w kazdej ze wskazanych sfer 1 ptaszczyzn powigzan miedzy tymi nauka-
mi psychologia ma do spelnienia funkcje badawcza, dlatego pominatem
kazdorazowe jej wymienianie, eksponujac w tych miejscach specyficzne
1 szczegllnie znaczace funkcje aplikacyjne, z wyjatkiem sfery spoteczno-
-psychologicznego funkcjonowania norm prawnych, w ramach ktoére)
pierwszoplanowa, jak sie wydaje, jest funkcja badawcza psychologii (do-

2 Chowanna...
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tyczy to psychologicznych mechanizméw internalizacyjnych, a na grun-
cle prawa — badan skuteczno$ci prawa).

Sfera tworzenia prawa
Ptaszczyzna doktrynalno-legislacyjna

Plaszczyzna doktrynalno-legislacyjna, méwiac kroétko, dotyczy pro-
cesu 1 etapow tworzenia prawa, tzn.: (1) wyodrebnienia 1 okre§lenia ob-
szaru rzeczywistoéci przyrodniczej 1 najszerzej pojetej praktyki spotecz-
nej; (2) dokonania ustalen pojeciowych w Swietle doktryny i nauki, za
pomoca, ktérych te dziedziny beda opisywane (etap badawczy), a wreszcie
— w procesie legislacyjnym — (3) wprowadzenia uregulowan prawnych
w poszczegdlnych obszarach rzeczywisto$ci (tworzenie wyodrebnionych
galezi prawa). Na plaszczyznie doktrynalno-legislacyjnej ustanawia sie
prawne definicje wyodrebnionych elementéw tej rzeczywistoSci, normy
zakazu i1 nakazu oraz okresla stosunki prawne regulujace dziatania in-
stytucji 1 poszczegdlnych os6b fizycznych (podmiotéw prawnych).

Dziatalnoéé prawodawcza od poczatku ustalala pojecia opisujace ele-
menty rzeczywisto$ci oraz normy regulujace obowiazki i zakazy dotycza-
ce dzialan czlowieka; za ich nieprzestrzeganie ustanawiano okreslone
sankcje. Dokonywanie tych uregulowan odbywalo sie (i odbywa nadal) na
podstawie doktryn prawnych (starszych, nowszych 1 wspdlezesnych), np.
teologicznych, patrymonialnych, organicznych, solidarystycznych, normaty-
wistycznych, ktére kumulowaty w sobie wiedze filozoficzng i naukowa, do-
minujaca w danym okresie historycznym. Po pierwotnych surowych syste-
mach prawnych koncentrujacych sie gtéwnie na stronie przedmiotowej
przestepstwa (np. kodeks Hammurabiego, prawa Drakona) zaczeto z cza-
sem stopniowo okreslac 1 uwzglednia¢ takze podmiotowe warunki wpty-
wajace na zachowanie czlowieka wzgledem ustanowionych norm prawnych,
a w konsekwencji réwniez relacje sprawcy czynu do skutkéw jego dzialania
— z punktu widzenia przyjmowanej przez prawodawce filozoficznej kon-
cepcji mechanizmu ludzkich dziatan — czy (takze pdzniej) zdobyczy me-
dycznych, dotyczacych zaburzen zachowania (zob. Bernstein, Nietzel,
1980, s. 36—41). Wraz z rozwojem specjalistycznej wiedzy o cztowieku: me-
dycznej, filozoficzno-psychologicznej, socjologicznej, psychologicznej, zrodzi-
la sie konieczno$§¢ modyfikacji ogélnych pogladéw na temat mechanizméw
zachowania sie czlowieka i zréznicowanych granic jego odpowiedzialno$ci,
co pociggnelo za sobg okreslone zmiany w teorii prawa, ktére z kolei wpty-
waly na powstawanie bardziej nowoczesnych (implantujacych osiagniecia
wiedzy naukowej) uregulowan. Zmiany te, rzecz jasna, zachodzily bardzo
wolno (co wynikalo z ogélnego tempa rozwoju nauki) — zwlaszcza do po-
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towy XVIII wieku, kiedy to rozpoczal sie znacznie szybszy rozwdj nauki
1 wyodrebnito sie wiele dyscyplin szczegbétowych.

W historycznym procesie tych zmian (koncentrujac sie na zarysowa-
nym w tym artykule przedmiocie rozwazan) mozna by wiec przesledzié
z punktu widzenia psychologii owe aspekty psychologiczne tkwiace
w podstawowych pojeciach prawnych 1 normach, ukazujac tym samym
wplyw wiedzy psychologicznej na ewolucje tresci niektérych pojeé 1 norm,
a zwlaszcza ich aktualnej wykladni (zob. np. artykuly Lecha K. Paprzyc-
kiego 1 Jézefa Krzysztofa Gierowskiego w tym numerze ,,Chowanny”, jak
1 prace: Stanik, 1997, 2002a, 2009)2.

Wysuniecie takiego postulatu badawczego wymaga od razu zastrze-
zenia, ze nie chodzi tu bynajmniej o preferowanie tzw. psychologizmu,
sytuujacego psychologie w centrum prawoznawstwa. Chodzi natomiast
o zbadanie 1 wykazanie faktycznie istniejacych zwiazkoéw 1 wpltywoéw, ja-
kie wystepowaly w przeszto$ci 1 wystepuja nadal pomiedzy psychologia,
a prawem (wczesniej w ramach filozofii, a od przelomu XIX 1 XX wieku
poprzez samodzielnie dziatajaca psychologie), 1 uzyskanie tym samym
wiedzy o pewnych istotnych momentach zmian prawa (np. w Polsce Ko-
deks karny z 1932 roku), w szczegblnoSci w obrebie tych poje¢ (1 usta-
nowionych instytucji), ktore odnosza sie do zdobyczy psychologii. Dodaé
nalezy wszakze, iz owa wiedza psychologiczna nie wplywa bezposrednio
na zmiany poje¢ i norm prawnych (a jesli juz, to w rzadkich przypad-
kach, np. tre§é art. 93 obecnie obowigzujacego Kodeksu karnego). Wie-
dza ta bowiem (jak wykazuje analiza ewolucji stanowienia prawa) jest
implantowana w obreb prawa niejako ,poSrednio”, poprzez ugruntowane
1 upowszechnione w §wiadomosci spolecznej (tym samym w §wiadomosci
legislatoréw — ,,redaktoréw”, a nastepnie deputowanych do organu usta-
wodawczego) przekonanie o prawdziwos$ci 1 stusznosci danych twierdzen
psychologicznych. Wszelako mozna ja ,wydestylowaé” z istniejacych kon-
struktow prawnych zawartych w ustawach i wyktadni.

Przyjecie takiego dystansu poznawczego 1 taczacego sie z nim sposobu
problematyzowania poje¢ 1 norm prawnych, z punktu widzenia psycholo-
gii jako nauki, przyczyni sie w rezultacie prowadzonych badan do zgroma-
dzenia nowej wiedzy, wyposazajacej prawodawce 1 specjalistow nowelizu-
jacych prawo (w procesie legislacyjnym) w szerszy 1 bardziej nowoczesny
sposob ,widzenia” rozwiazan prawnonormatywnych pod katem ich sku-
tecznosci (zob. badania skuteczno$ci prawa: Opalek, 1969; Lopatka,
red., 1973). W nastepstwie tego (pod wplywem naukowo udokumento-

2 Badan takich dotad prawie sie nie spotyka, chociaz mozna by wskazaé pewne ,,§la-
dowe” przyktady uwzgledniajace niektére aspekty tej problematyki, np. Burtt, 1931;
Butkiewicz, 1964a; Rézanska-Kowal, 1995.

2%
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wanej wiedzy w tym przedmiocie) mozna sie spodziewaé rzeczywistego
— a nie tylko czesto zyczeniowego — zacie$nienia wspotpracy pomiedzy
teoretykami prawa a psychologami (np. poprzez zasiadanie w komisji le-
gislacyjnej psychologa w roli eksperta), owocujacego (w procesie tworze-
nia prawa) bardziej aktualnymi — dostosowanymi do wspélczesnej wie-
dzy psychologiczne] — przepisami prawnymi (zob. np. Stanik, 1985b).

Ideotworcza funkcja psychologii w doktrynalno-legislacyjnej sferze
prawa ujawnia sie wiec we wskazanym procesie ewolucji pojec 1 rozwia-
zan prawnych, a wiec w zmianach, w ktérych swoéj wspoétudziat oprocz
wplywéw: historycznych, komparatystycznych, politycznych, ekonomicz-
nych, socjologicznych czy teologicznych (wlasciwych danemu panstwu,
np. Arabia Saudyjska; lub oscylujacych czasowo w innych panstwach, np.
prawo do aborcji w Polsce), mialy takze naukowe odkrycia psychologii.
Przyktadowo mozna tu wymienié¢ ewolucje pogladéw 1 ustalen prawnych
(materialnych, procesowych 1 wykonawczych) dotyczacych:

1. Zréznicowane] odpowiedzialnoSci karnej oséb popelniajacych prze-
stepstwo pod wpltywem silnego wzburzenia (art. 148 §4 k.k.), zniesienia od-
powiedzialnoéci za czyn tamiacy prawo w okoliczno$ciach zniesionej poczy-
talnosci przewidzianych w art. 31 § 1 k.k. lub nadzwyczajnego ztagodzenia
kary w zwigzku z ograniczeniem poczytalno$ci w stopniu znacznym (art. 31
§ 2 k.k.) oraz wielu innych uregulowan i zwiazanych z nimi wykladni
prawnych, jak chociazby zréznicowanego pojecia winy czy psychologicznych
aspektéw zawartych w art. 53 § 2 k.k., dotyczacych wymierzania kary.

2. Odpowiedzialnoéci nieletnich (zob. Gérecki, Stachowiak, 2005;
Stanik, 2007a), czy ustalenia granic wiekowych oséb mlodocianych
1 wynikajacych stad implikacji prawnych (zob. Pawela, 1972; Pro-
chowski, 1997).

3a. Wiarygodnosci zeznan §wiadkéw (w réznych okresach historycz-
nych), odnoszacych sie zaréwno do sposobéw ich przestuchan (np. tortu-
rowanie), jak i1 statusu spotecznego (czy instytucjonalnego) éwiadka.

3b. Przestuchan $wiadka dziecka (w procesach rozpatrywanych przez
sady rodzinne, w réznych procesach karnych, a z osobna w procesach, gdy
maloletni jest osobg pokrzywdzona — w szczegdlnoéci, gdy jest osoba, mo-
lestowana, seksualnie — pedofilia (zob. Kwiatkowska-Darul, 2001).

Ptaszczyzna spoteczno-psychologicznego funkcjonowania
norm prawnych

7 omawiana plaszczyzna doktrynalno-legislacyjng laczy sie impli-
kacyjnie ptaszczyzna spoleczno-psychologicznego funkcjonowania norm
prawnych. Ustanowione normy prawne bedace instrumentem regulowa-
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nia stosunkoéw spotecznych i1 konkretnych zachowan ludzkich dziataja
bowiem przez $wiadomo$¢ ludzi i ich wielorakie mechanizmy psycholo-
giczne, niestety w nauce prawa bardzo upraszczane lub ujmowane w ana-
chronicznym jezyku psychologicznym?.

Jak podkresla np. Jerzy Wiszniewski (1974, s. 26), norma prawna
dochodzaca do §wiadomosci czlowieka moze wywolywacé u niego rézne
przezycia (krancowo ujmujac: pozytywne lub negatywne). Pozytywnie
ustosunkowuje sie on do nakazu (czy zakazu), jeSli 6w nakaz bedzie
w jego odczuciu stuszny, sprawiedliwy, zgodny z jego wewnetrznymi
przekonaniami (a dodajmy jeszcze: podzielany takze przez inne zna-
czace osoby — zob. np. Szeminska, Gotab, 1969). Natomiast nega-
tywne ustosunkowanie wywola norma, ktéra w odczuciu czlowieka
bedzie niestuszna i niesprawiedliwa (a takze — jak sadze — omija-
na lub ignorowana przez innych). A wtedy, jesli nawet wykona on ten
,hiestuszny” nakaz, to wykona go niechetnie, niedbale, z oporami we-
wnetrznymi, a motywem bedzie przede wszystkim obawa przed sank-
cja, czyli przed tymi ujemnymi skutkami, jakie groza za niewykonanie
nakazu zawartego w normie. Prawo, jak stwierdza J. Wiszniewski
(1974), jest wiec takim regulatorem stosunkéw spolecznych, ktorego
skuteczno$é dziatania zalezy od odczué (psychicznych przezyé) ludzi,
a nakaz prawa bedzie wtedy dobrze wykonany, gdy trafi na odpowied-
ni grunt w psychice wykonawcow 1 gdy bedzie przez nich uwazany na
stuszny 1 sprawiedliwy.

Oproécz funkcjonowania samych norm prawnych, w spoleczenstwie
funkcjonuje takze ogélniejsza prawidtowo$é nazywana kontrola spo-
leczna. Jest to proces (i konkretne stany faktyczne) poréwnania przez
otoczenie spoleczne (wykonawczo — przez konkretnych ludzi) rzeczy-
wistych zachowan jednostki (czlonka tej zbiorowos$ci) z uznanymi przez
otoczenie wzorcami, okreSlajacymi zachowania jako prawidlowe lub
niewlasciwe dla normalnych stanéw psychicznych (zob. Kurczewski,
1973, s. 74).

Norma prawna jest wiec zewnetrznym regulatorem postepowania
jednostki, jednakze w procesie socjalizacji 1 internalizacji norm moze
staé sie jej wewnetrznym standardem regulacyjnym. Réznice w ustosun-
kowaniu sie ludzi do obowiazujacych norm prawnych wynikajg z wielu

3 Dla przyktadu mozna tu wymienié¢ prace Z. Ziembinskiego (1972), ktérego po-
glady w dalszym ciagu sa podzielane w nauce prawa. Autor z powodzeniem analizuje za-
chowanie sie czlowieka w terminologii wytacznie logiki formalnej, nie nawigzujac nawet
do psychologicznych teorii zachowania sie. Zaledwie ostatni rozdziat poSwieca ,analizie
normatywnej czyndéw”, odnoszac ja wylacznie do ptaszczyzny ,etyczno-moralnej”. Co sie
za$ tyczy przestarzaltych z punktu widzenia psychologii poje¢ 1 konstruktéw prawnych —
zob. przypis 6 niniejszego artykutu.
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bardzo zlozonych mechanizméw psychologicznych, socjologicznych, eko-
nomicznych 1 politycznych, co wymagaloby osobnego, szerokiego omo-
wienia (zob. Sevé, 1975; Reykowski, 1984, 1986; Poznaniak, 1982;
Stanik, 1980a, 2007c). Warto moze w tym miejscu jedynie zaznaczy¢,
1z stopien przestrzegania norm prawnych stanowi miare skutecznosci
prawa, a wiec dotyczy problemu istotnego dla prawoznawstwa, w ktorego
naukowym badaniu psychologia moze mie¢ bardzo istotny udziat.

Jak stwierdza Maria Borucka-Arctowa (1973), czynnikiem o bar-
dzo duzej doniostoéci dla skuteczno$ci prawa jest spoleczna akceptacja
obowigzujacych norm prawnych. Akceptacja taka moze by¢ wynikiem
réznych postaw spolecznych wobec prawa, wéréd ktérych najwiek-
sze znaczenie ma postawa legalistyczna, wyrazajaca sie w akceptacji
norm prawnych z uwagi na ich charakter. Postawa legalistyczna wigze
sie z uznaniem prawa za narzedzie tadu spotecznego. W procesie oce-
ny nacisk spoczywa tu nie na ustosunkowaniu si¢ do treéci normy, lecz
na jej formalnej akceptacji. Wérdd postaw sprzyjajacych przestrzeganiu
prawa, obok postawy legalistycznej, wyrdznia sie takze postawe konfor-
mistyczna i oportunistyczna, ktorych psychologiczny mechanizm re-
gulujacy jest inny.

W kontekécie przytoczonych niektérych twierdzen z dziedziny pra-
woznawstwa, bedacych jednoczeénie przykladem zwigzkdéw psychologii
z prawem, jasno uwidacznia si¢ waga badan psychologicznych, na ktore
oczekuja prawnicy, ubolewajac, ze ,w teorii prawa dostrzega sie ujemne
skutki dotychczas bardzo luznych kontaktéw miedzy nauka prawa a psy-
chologia” (por. Opatek, 1969, s. 374).

Tak wiec na plaszczyznie spoteczno-psychologicznego funkcjonowa-
nia norm prawnych psychologia — a wlasciwie jej subdyscyplina — spo-
leczna psychologia prawa — ma do spelnienia istotna, funkcje badawcza,
1 wyjasniajaca, dotyczaca skutecznosci prawa, a dodatkowo funkcje edu-
kacyjna odnoszaca sie do organizacji procesu nauczania w intencjonal-
nych instytucjach wychowawczych. Warto dodaé, ze na gruncie psycholo-
gii w Polsce wykonano w przeszlosci pewng ilo§¢ badan w tym zakresie
(uczynili to m.in.: Cz. Czapéw, A. Pawelczynska, L. MoScicka, K. Pospi-
szyl, W. Paszek, A. Szyminska, A. Golab, M. Kosewski, J.M. Stanik,
W. Poznaniak, J. Reykowski, W. Wosinska), bezpoérednio lub po czeéci
dotyczacych tej problematyki, jednakze w dalszym ciggu zauwaza sie
nikly stopien naukowo-badawczej aktywnos$ci w tym zakresie. Na przy-
ktad w Niemczech problematyka ta uprawiana jest z powodzeniem (zob.

4 Stan ten od lat siedemdziesigtych XX w. ulegl pewnej poprawie. Zwiekszyta sie bo-
wiem znaczaco liczba publikacji z zakresu psychologii sadowej (zob. bibliografia na koncu
artykutu), ktérych autorami sg jednak prawie wylacznie psycholodzy. Zainteresowanie
ta problematyka prawnikéw jest nadal niewielkie.
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Nunner-Winkler, 2008; Lo6sel, 2000; Bierbrauer, 1982, 1994,
2000, 2006 1 in.). Wszakze mozliwo$ci metodologiczne 1 perspektywa te-
oretyczna takich badan w dziedzinie psychologii jest catkiem przejrzysta
1 z powodzeniem mozna by prowadzi¢ tak potrzebne (teoretycznie 1 prak-
tycznie) badania w zakresie tej plaszczyzny prawa. Rzecz w tym, aby
Swiadomo$¢ istnienia zarysowane]j tu (z koniecznosci w ogromnym skroé-
cie) spotecznej psychologii prawa stworzyta impuls do centralnych zamé-
wien badawczych, jak i indywidualnej motywacji naukowcéw do badan,
a tym samym do jasno wyartykutowanego rzeczywistego wyltonienia sie
tej subdyscypliny naukowej, korzystajacej z modeli i podstawowej apara-
tury pojeciowej, wypracowanej juz w psychologii, integrujac tym samym
dotychczasowe wyniki badan z tego zakresu oraz inicjujac nowe badania,
zgodnie z potrzebami (zaréwno poznawczymi, jak 1 praktycznymsi).

Sfera praktyki scigania i judykatury

Ptaszczyzna profesjonalno-prawna

Sfera praktyki Scigania, a nastepnie judykatury (karnej i cywilnej)
na plaszczyznie profesjonalno-prawnej obejmuje bardzo szeroki obszar
dziatan wyspecjalizowanych organdéw panstwa dotyczacy stosowania
prawa. Stosowaniem prawa (judykatura) kodeksowego 1 precedensowego
(w wiekszosci panstw Wspélnoty Brytyjskiej) zajmuja sie sady. Jednak-
ze, aby moc ustali¢ 1 stwierdzi¢ okresélony stosunek prawny (np. w pra-
wie karnym stwierdzi¢ dokonanie przez osobnika zawinionego czynu
przestepczego czy w prawie cywilnym orzec rozwod wobec malzonkow,
zwlaszcza takich, ktorzy maja matoletnie dzieci), sad musi zgromadzié
potrzebna ilo$¢ danych (dowodéw w sprawie), na podstawie ktérych —
stosujac zasade swobodnej oceny dowodéw — moze wydaé wyrok.

W dziedzinie regulowanej przez prawo karne zbieraniem takich do-
wodow zajmuja, sie organa $cigania (policja), a nastepnie prokuratura.
Na etapie prokuratorskim dokonuje sie tego w toku §ledztwa (na drodze
czynno$ci sprawdzajacych wykonywanych przez policje, a nadzorowanych
przez prokurature) i1 postepowania przygotowawczego. Na osobne pod-
kre§lenie w tym zakresie zastuguja regulacje zawarte w art. 214 1 215
k.p.k. Art. 214 k.p.k. stanowi, iz w razie potrzeby sad, a w postepowaniu
przygotowawczym prokurator lub policja, zarzadza w stosunku do oskar-
zonego przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego przez zawodowego
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kuratora sadowego. § 2—8 okreslaja szczegbéltowo przedmiot 1 metodyke
przeprowadzania tej czynnoéci. Z kolei w art. 215 k.p.k. stwierdza sie,
ze sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator moze zarzadzié
badanie oskarzonego przez bieglych psychologéw lub lekarzy z zachowa-
niem zasad okre§lonych w art. 74 k.p.k. (zob. tez Ciosek, 2001).

W sadowym postepowaniu cywilnym (procesowym i nieprocesowyim)
zbieraniem potrzebnych dowodéw zajmuje sie sad, zlecajac zebranie ta-
kich dowodéw okreslonym pracownikom (np. kuratorom sadowym), czy
tez dostarczenie potrzebnej dokumentacji — stronom. Ze wzgledu na to,
ze w omawianej tu sferze prawnej kompetentnym pracownikiem stano-
wiacym organ panstwowy jest prawnik, 6w obszar nazwalem plaszczy-
zng profesjonalno-prawna (regulowana w catosci przez ustanowione
przepisy postepowania).

Zaréwno w procesie karnym, jak 1 w pewnych dziedzinach prawa
cywilnego (np. w prawie rodzinno-opiekunczym) powszechnie korzysta
sie z osobowych §rodkéw dowodowych, tzn. ze Swiadkéw, ktérych
przestuchuje sie zgodnie z przepisami okreslonego kodeksu postepowania
1 ktérych wiarygodno$é zeznan sie ocenia (aby moéc ,wiarygodne” wia-
czy¢ do zakresu dowodéw w sprawie). Umiejetno$é najbardziej racjonal-
nego, metodycznego 1 rzetelnego przestuchania §wiadka czy podejrzane-
go, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, wymaga zawsze (0procz
znajomos$ci wskazanych przepiséw) posiadania odpowiedniej wiedzy psy-
chologicznej, ktéra nalezy zgromadzi¢ (na gruncie psychologii — poprzez
badania naukowe), a nastepnie w owa wiedze 1 umiejetnoéci wyposazyé
prawnikow pracujacych w praktyce $ledczej czy sadowe.

We wskazanych — zaledwie sygnalnie — obszarach praktyki $cigania
1 orzecznictwa sadowego (karnego i cywilnego) wystepuje znaczna liczba
probleméw o charakterze psychologicznym, ktore stanowia przedmiot ba-
dan psychologii (chociaz nie wytacznie, bo takze kryminalistyki czy ba-
dan prowadzonych przez procesualistéw), a ich wyniki powinny by¢ wy-
korzystywane w praktyce stosowania prawa. Wymienmy niektére z nich:
przestuchanie §wiadkéw (matoletnich, dorostych, w wieku podesztym, kia-
miacych, szczerych, poszkodowanych, przestuchiwanych powtdrnie (Sta-
nik, 1986e, 2001, 2004; Marten, 1986; Hotyst, 1989, 2004; Arntzen,
1989; Czeczot, Tomaszewski, 1996; Kwiatkowska-Darul, 2001;
Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008; Memon, Vrij,
Bull, 2004; Vrij, 2009; Maciejski, 2010); przesluchanie podejrza-
nych (Matysik, 1978; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Naj-
da, 2008); wykonywanie czynno$ci sprawdzajacych 1 $ledczych, takich
jak: konfrontacja, rewizja, okazanie oséb (zob. Otlowski, 1975; Wéojci-
kiewicz, 1981; Czeczot, Tomaszewski, 1996); psychologiczna pro-
blematyka pracy sedziego (Marten, 2005), prokuratora, adwokata; ana-
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liza rozprawy gtéwnej (Greer, 1971); osobowos¢ sedziego i pozaproceso-
we czynniki wplywajace na wyrokowanie (Kaczmarek, 1972).

Wystepujace w tych obszarach praktyki prawniczej problemy psycho-
logiczne stanowig swoistg, dziedzine badan psychologii, dla ktorej nalezy
zarezerwowaé osobng nazwe, taka jak psychologia prawnicza. Wy-
niki tych badan odpowiednio uporzadkowane i opracowane pod katem
metodyki (tak jak jest to realizowane od dawna na gruncie pedagogiki)
spelniatyby funkcje usprawniajaca wobec prawa, a ich podrecznikowe
opracowanie powinno byé¢ wlaczone do programu przedmiotéw naucza-
nia wyktadanych na wydziatach prawa i1 w szkolach policyjnych®, tak
jak wyktada sie medycyne sadowsg czy elementy psychiatrii sadowej dla
prawnikow (zob. Stanik, 1980c; Widacki, 1980). Przyczyniloby sie to
do wykorzystania psychologii przez prawnikéw w codziennym ich po-
stepowaniu zawodowym, wplywajac na polepszenie praktyki i kultury
prawnej w dzialalno$ci: prokuratoréw, sedziéw, policjantéw, adwokatéw
1 przedstawicieli innych instytucji z dziedziny praktyki prawniczej; po-
dobnie jak to ma miejsce w pedagogice, w obrebie ktérej nauczyciele czy
wychowawcy w trakcie studiéw sa obowiazkowo nauczani, a pézniej sto-
suja wiadomos$ci 1 umiejetnosci psychologiczne, usprawniajac jako$ciowo
efekty swojej pracy.

Przed tak rozumianag psychologia prawnicza stalyby trzy rodzaje za-
dan: (1) badawcze, (2) ksztalcace (nauczanie tej dyscypliny psychologicz-
nej przyszlych prawnikéw i odpowiednich funkcjonariuszy panstwowych)
oraz (3) aplikacyjne, polegajace na spozytkowaniu tej wiedzy w dziatal-
nosci prawniczej. Przy tak pojmowanych zadaniach psychologia praw-
nicza spelnialaby funkeje usprawniajaca wobec prawa, tzn. bylaby in-
strumentem przyczyniajacym sie do optymalizacji praktyki stosowania
prawa w ramach obowiazujacych przepiséw prawnych.

Ptaszczyzna wiadomosci specjalnych

Plaszczyzna ta obejmuje gléwnie problematyke dotyczaca teoretycz-
nych 1 metodologicznych aspektéow przedmiotu i1 zadan ekspertalnych,
w tym opiniodawczych biegtego psychologa. Z tego tez wzgledu, aby nie
zaktécaé porzadku redakeyjnego, zostanie oméwiona obszernie osobno na
stronach 42—51.

> W szkotach oficerskich, w policji, jak i w szkotach podoficerskich podstawy psycho-
logii policyjnej sa juz od lat siedemdziesiatych XX w. wyktadane. Znacznie gorzej przed-
stawia sie ta sprawa, gdy chodzi o studia prawnicze czy etap aplikacji w okreslonych
profesjach prawniczych.
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Ptaszczyzna wykonawcza

Plaszczyzna wykonawcza, w ktérej wystepuja, liczne zwiazki psycho-
logii z prawem, dotyczy: zastosowania $rodkow wychowawczych, popraw-
czych oraz kar pozbawienia wolnoéci. W Polsce istnieja dwa odrebne ure-
gulowania ustawowe stosowane wobec sprawcow przestepstw. Jedno z nich
dotyczy nieletnich sprawcéw przestepstw, wobec ktorych stosuje sie Usta-
we o postepowaniu w sprawach nieletnich (zob. Goérecki, Stachowiak,
2005), drugie za§ — sprawcow dorostych, odpowiadajacych przed sadem
na zasadach ogdlnych prawa karnego 1 odbywajacych orzeczone kary we-
dlug norm prawnych, zawartych w kodeksie karnym wykonawczym. Te
dwa systemy uregulowan prawnych réznia sie od siebie w sposéb zasadni-
czy. W pierwszym z nich (sprawy nieletnich) gléwny akcent potozony jest
na wykorzystanie najbardziej odpowiednich i skutecznych érodkéw wycho-
wawczych 1 poprawczych w stosunku do nieletnich sprawcéw czynéw prze-
stepczych (np. dozdr rodzicéw, dozér kuratora, zaktad wychowawczy, za-
ktad poprawczy) w celu zapobiezenia ich dalszej demoralizacji; natomiast
w drugim (doro§li sprawcy przestepstw) stosuje sie réznego rodzaju kary,
wérod ktorych najblizej zwigzana z psychologia jest praktyka odbywania
kary pozbawienia wolnosci i laczacy sie z nig proces resocjalizacji. Ta prob-
lematyka zajmuje sie psychologia penitencjarna (zob. Lewicki, Paryzek,
Waligéra, 1969; Ciosek, 2001, 2007; Ostrowska, 2008).

Jednak obok wskazanych réznic procesowych 1 wykonawczych wspdl-
nym celem obu systeméw uregulowan prawnych i stosowanych Srodkéw
wychowawczo-poprawczych badz kar jest resocjalizacja. Przez resocjali-
zacje najczescie] rozumie sie caloksztalt specjalnych zabiegéw pedago-
gicznych 1 psychokorekcyjnych (organizowanych w stosunku do os6b aso-
cjalnych, odznaczajacych sie szkodliwa, antagonistyczno-destrukcyjna
aktywno§cig spoteczna i zwiazanag z tym dzialalno$cia przestepcza), ukie-
runkowanych na uksztaltowanie pozadanych postaw 1 zachowan spolecz-
nych, umozliwiajacych danej osobie prawidlowe funkcjonowanie w spote-
czenstwie, co w ogélnoéci odnosi sie do przyjecia prospotecznego stylu zycia
(zob. Stanik, 2007a). Owa specjalistyczna dziatalno§é¢ skupia w sobie
rézne formy 1 kierunki oddziatywan pedagogiczno-psychologicznych, do
ktérych naleza: praca, ksztalcenie ogélne 1 zawodowe, zajecia kulturalno-
-oSwiatowe 1 in. Ponadto stosuje sie rézne formy psychokorekty grupowe;j
1 indywidualnej, jak wreszcie wyspecjalizowane programy psychoterapeu-
tyczne wobec 0s6b uzaleznionych od alkoholu, narkotykéw czy wobec pe-
dofiléw (zob. np. Urban, Stanik, red., 2007 — T. 2).

Celem resocjalizacji jest wiec dokonanie mozliwej i koniecznej korek-
ty osobowosci asocjalnej w takim stopniu, aby po powrocie do warunkéw
wolno$ciowych obwinieni mogli samodzielnie prawidlowo funkcjonowaé
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w spoleczenstwie, tzn. dokonywac¢ wlasciwych wyboréw dotyczacych ce-
16w swego dziatania i sposobdow ich realizacji (zob. Ostrowska, 2008).

7 zaprezentowanych krétkich rozwazan mozna wiec wyciagnaé wnio-
sek, ze w obszarze wykonania orzeczonych $rodkéw wychowawczych, po-
prawczych czy kar (co zostalo nazwane plaszczyzna wykonawcza, prawa)
psychologia, zgodnie z celami i zadaniami resocjalizacji, ma do spelnie-
nia funkcje korekcyjna (zob. tez Stanik, 1986¢).

Ptaszczyzna prewencyjna

Plaszczyzna ta dotyczy tych przejawdéw spolecznego funkcjonowania
jednostki i1 grup ludzkich, w ktérych wystepuja czynniki ryzyka powsta-
wania badZ poglebiania sie réznych form asocjalnej aktywnosci oséb
maloletnich, nieletnich i dorostych. Z prawnego (w waskim rozumieniu)
punktu widzenia sfere te mozna by ograniczy¢ do czynnikéw ryzyka wa-
runkujacego bezpos$rednio dokonywanie przestepstw. Byloby to jednak
ograniczenie zbyt rygorystyczne — formalno-logiczne, a zatem sztuczne
1,niezyciowe”. Od wielu bowiem lat w dziedzinie prawa, a zwlaszcza kry-
minologii ugruntowane sa wielorakie koncepcje dowodzace, ze podloze
powstawania przestepczosci ma znacznie wezedniejsze, glebsze 1 bardzie)
rozleglte przyczyny spoleczne i indywidualne niz krag zjawisk i1 dziatan
ludzkich bezposrednio poprzedzajacych dokonywanie przestepstwa (zob.
Holyst, 2001; Btachut, Gaberle, Krajewski, 2004).

7 jednego punktu wiedzenia ograniczenie to w sferze prawa ma istot-
ne znaczenie 1 winno by¢ z tego powodu mozliwie klarownie wyartyku-
lowane, a mianowicie z punktu wiedzenia gwarancji praw jednostki do
wolnos$ci 1 nietykalno§ci osobistej w caloksztalcie jej dziatan, ktore nie sa
zakazane przez prawo.

Wracajac do zasygnalizowanego twierdzenia dotyczacego rozlegto-
$ci spotecznego podloza 1 przyczyn przestepczosci, nalezy stwierdzid,
ze wlasnie owe zachowania asocjalne, majace czasem charakter zacho-
wan paraprzestepczych (np. hiperagresywno§¢ grup antagonistyczno-
-podkulturowych, prostytucja, wtéczegostwo, alkoholizm, narkomania,
przemoc w szkole), stanowia bezposrednie Zrédlo pézniejszej, czy juz im
towarzyszace], aktywnos$ci przestepczej. Niezaleznie jednak od trakto-
wania zachowan asocjalnych jako etiologicznego sktadnika przestepczo-
§ci, sa one juz same w sobie przejawem patologii spolecznej, poniewaz
doprowadzaja do degradacji osobowos$ci poszczegdlnych jednostek oraz
upowszechniaja spolecznie szkodliwe wzory aktywnosci ludzi (zwlaszeza
milodziezy), bedace czescia epidemii spotecznych dewiacji w szerszej skali
(zob. Cekiera, 2007; Pospiszyl, 2008).



28 Artykuty

Zaleznie od stopnia i1 rozmiaréw spolecznego zagrozenia jakas
forma dewiacji (jak i upowszechnienia sie naukowych ustalen z tego
zakresu w $wiadomos$ci spotecznej) zapobieganie tym patologicznym
zjawiskom zostaje uregulowane 1 nakazane przez prawo w obrebie
prewencyjnej pltaszczyzny prawa. I tak, w obecnym stanie prawnym
w Polsce mozemy wymienié¢ takie uregulowania ustawowe, jak: Usta-
wa o wychowaniu w trzeZwosci (1982), Ustawa o ochronie zdrowia
psychicznego (1994), Ustawa o przeciwdziataniu narkomanii (2005).
Oproécz tego w innych ustawach pewne ich czes$ci obliguja, do dziatan
prewenji powolane instytucje i obywateli, np. Ustawa o postepowaniu
w sprawach nieletnich (1982) wraz ze zmianami (w szczegdlnoéci art. 4
§ 1, 21 3) czy kodeks karny wykonawczy ustanawiajacy system opieki
postpenitencjarne;.

Jest rzecza zrozumiala, iz caloksztaltu probleméw prewencyjnych
nie da sie uregulowac przez prawo ani tez zgodnie z logika praktycz-
nego mys$lenia nie mozna oczekiwacé, by takie ,zageszczone” regulacje
doprowadzity same przez sie do poprawy efektéw prewencji (nie méwiac
juz o ubocznej szkodliwoéci duzej liczby zbyt szczegélowych aktéw usta-
wowych). Dlatego tez o wiele wiekszego znaczenia w sferze prewencji
nabiera konkretna dziatalno§¢, a psychologia w tym obszarze praktyki
spotecznej (obok innych) ma do spelnienia donioslta funkcje profilak-
tyczna.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé, iz dziedzina ta, noszaca nazwe
,psychologii wspélnoty lokalnej” (community psychology), powstata
w 1961 roku w Stanach Zjednoczonych, a w jej obrebie bada sie te prob-
lematyke 1 wprowadza okreslone programy praktyczne w system dziatan
profilaktyczno-korekcyjnych (zob. Bernstein, Nietzel, 1980; Stanik,
1986b). Psychologia wspdlnoty lokalnej wywodzi sie z ruchu higieny psy-
chicznej. Po wzbogaceniu sie o liczny zastep psychologéw klinicznych,
pracujacych w réznych dziatach profilaktyki spotecznej, z ruchu higieny
psychiczne) psychologia wspdlnoty lokalnej wyodrebnila sie jako samo-
dzielna subdyscyplina naukowa i praktyczna.

W psychologii wspdlnoty lokalnej wyrédznia sie trzy poziomy profilak-
tyki spotecznej:

1. Pierwszy poziom profilaktyki dotyczy redukeji i ostatecznego wy-
eliminowania zaburzen zdrowia psychicznego — w szerokim tego stowa
rozumieniu — poprzez zmiany patogennych zjawisk w lokalnym érodo-
wisku spotecznym, badz tez poprzez wspieranie 1 rozwijanie indywidu-
alnych ,,zasobéw” 1 mozliwo$ci psychicznych jednostki w tych obszarach,
w ktorych zaburzenia takie jeszcze sie nie pojawily. Z ogélnego punktu
widzenia profilaktyka pierwszego typu moze byé owocnie realizowana
jedynie w ramach zintegrowanej dzialalnosci w érodowisku lokalnym,
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gdyz na tym, najglebszym poziomie dziatan zapobiegawczych chodzi
nie tylko o oddzialywanie na poszczegdlne, zagrozone juz jednostki,
lecz o eliminowanie wszelkich Zrdédel zaburzen wystepujacych w ro-
dzinach, grupach réwieéniczych, czy innych, dewiacyjnych skupiskach
ludzkich (meliny, sutenerstwo, rézne formy pasozytnictwa spolecznego
itp). Méwiac o koniecznoéci oparcia profilaktyki pierwszego typu na
szerokie) plaszczyznie dzialan Srodowiska lokalnego, mam na mysh
nierozerwalne jej sprzezenie z aktywizmem spolecznym danego rejo-
nu, w ktérym ludzie wchodza w bezposrednie kontakty interpersonalne
(rejon szkoly, rada osiedla, kluby mlodziezowe, zespoly sportowe, wy-
specjalizowane osrodki pomocy spotecznej czy dzialalno§é wolontariu-
szy, szczegblnie street workers). Niektore z tych probleméw byly badane
w Polsce (zob. Stanik, 1987, 1990, 2002b, 2007b; Szpringer, 2004),
jak tez omawiane w $wietle literatury krajowej 1 zagranicznej (zob. Ba-
landynowicz, 2007; Pospiszyl, 2008; Ostrowska, 2008; Nowak,
Wysocka, 2001).

2. Drugi poziom profilaktyki spotecznej dotyczy maksymalnej reduk-
cji zaburzen osobowoéci poprzez koordynowanie wysitkow w celu wezes-
nego dostrzezenia przyczyn wywolujacych owe zaburzenia oraz szybkiej
1 efektywnej interwencji zmierzajacej do likwidacji owych przyczyn (zob.
Stanik, 2007Db).

3. Trzeci poziom profilaktyki spotecznej obejmuje dziatania psycho-
logiczne zmierzajace do minimalizacji objawow zaburzen juz wystepuja-
cych u danych os6b.

Aby dziatalno§é w zakresie profilaktyki spolecznej w érodowisku lo-
kalnym byla odpowiednio skoordynowana strukturalnie (co stanowi wa-
runek jej efektywnoéci), musza w jej obrebie by¢ przestrzegane odpowied-
nie zasady pragmatyczne, wywiedzione z jej caloSciowego ,,ogladu”. Do
gtéwnych zatozen nalezy zaliczy¢ takie oto:

1. Dziecko 1 rodzina stanowia niepodzielny przedmiot oddziatywan
profilaktycznych.

2. Dzialania pomocowe powinny by¢ skoncentrowane na krytycznych
sytuacjach zyciowych jednostki.

3. Poszukiwanie zmian spoleczno-systemowych winno odbywaé sie
w Srodowisku lokalnym.

4. Uwzglednié¢ powigzania miedzypoziomowe w sferze profilaktyki
spoltecznej (zob. Stanik 2007b, s. 21 11in.).

Przedstawione tu w najwiekszym skrécie zwigzki psychologii z wy-
znaczona, przez prawo (ustawowe 1 przepisy administracyjne nizszego
rzedu) sfera prewencyjna wskazuja na to, ze psychologia w tej dziedzinie
ma do spelnienia bardzo wazna funkcje profilaktyczna w ramach subdy-
scypliny: psychologii wspélnoty lokalnej (community psychology).
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Psychologiczne a prawne podejscie do analizy zachowania

Na wstepie wyjdZzmy od ogdlnego stwierdzenia klasyfikacyjnego, ze
psychologia jest nauka empiryczna ze wszystkimi konsekwencjami teore-
tycznymi 1 metodologicznymi charakterystycznymi dla tych nauk. Prawo
za$, méwiac skrotowo w tym miejscu, jest naukg dogmatyczna, zajmuja-
ca sie analizg zachowania wyltacznie z punktu widzenia jego kwalifikacji
normatywnej (zaréwno prawo karne, jak i cywilne, a wreszcie admini-
stracyjne) (zob. np. Opatek, 1969, s. 983 i in.).

Wedlug uregulowan prawnych, przestepstwami sa tylko takie czyny ludzkie,
ktore: (1) sa zabronione pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie ich
popetnienia; (2) odznaczaja sie szkodliwoécia spoleczna i (3) sq zawinione, tzn.
sprawcy czynu mozna przypisa¢ wing — umys$lng lub nieumyélna zgodnie z pa-
remia nullum crimen sine culpa. Przestepstwo mozna popelnié przez dzialanie
badz zaniechanie (zob. art. 2 k.k.).

Przestepstwo umy$lne zachodzi wtedy, gdy sprawca ma zamiar popelnienia
czynu zabronionego, to jest chce go popetnié (jest to zamiar bezposredni — dolus
directus), albo przewiduje mozliwo$¢ jego popelnienia i na to sie godzi (zamiar
ewentualny — dolus eventualis).

Pojecie zamiaru bezposredniego nie nastrecza psychologowi trudnosci w jego po-
prawnym rozumieniu — adekwatnym do ujecia prawnego. Natomiast pojecie zamia-
ru ewentualnego wymaga komentarza. Zamiar ewentualny na gruncie prawa cha-
rakteryzuje sie tym, ze sprawca godzi si¢ na popelnienie czynu zabronionego,
czyli przewiduje mozliwo§¢, ze swoim zachowaniem doprowadzi do skutku objetego
znamionami strony przedmiotowej przestepstwa. Wprawdzie tej realizacji nie chce,
jednakze aprobuje ten sposob zachowania sie jako zmierzajacy do okreslonego celu.

7 kolei przestepstwo z winy nieumy$lnej zachodzi zaréwno wtedy, gdy spraw-
ca przewiduje mozliwoéé popelnienia czynu zabronionego, lecz bezpodstawnie
przypuszcza, ze tego uniknie, jak 1 wtedy, gdy mozliwo$ci takiej nie przewiduje,
cho¢ powinien i moze ja przewidzieé. Przepis prawny (w czeéci ogdlnej k.k.) okresla
formy zjawisk psychicznych wlaéciwych przestepstwu nieumyslnemu.

Wina nieumy$lna moze polegaé na lekkomy§lnosci ({luxuria) albo niedbalstwie
(neglegentia). Obie te postaci winy cechuje z jednej strony brak checi lub godze-
nia sie na wystapienie skutku objetego zamiarem przestepstwa (inaczej wina by-
taby umyélna), a z drugiej strony zarzucalna nieostrozno§¢ zachowania sie, zwia-
zanego ze szkodliwym skutkiem. Nieostroznos$é jest zarzucalna, gdy zachowanie
sie sprawcy cechuje lekkomy$§lnoéé albo niedbalstwo.

Lekkomy§lnos¢ zachodzi wtedy, gdy sprawca przewiduje ewentualno$é, ze
swoim zachowaniem moze doprowadzi¢ do skutku objetego strona przedmiotowa
przestepstwa, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze tego uniknie.

Niedbalstwo zachodzi za$§ wtedy, gdy sprawca mozliwoéci wystepowania skut-
ku objetego znamionami strony przedmiotowej przestepstwa nie przewiduje, lecz
powinien (jak kazdy, kto znajduje sie w danej sytuacji) i moze te ewentualnosé
przewidywac (biorac pod uwage stopien jego sprawno$ci poznawczej 1 inne istotne
cechy jego osobowoséci).
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Rodzi sie wiec pierwszy, podstawowy problem (o charakterze nauko-
znawezym) dotyczacy zbieznoéci badz rozbiezno$ci pojmowania badane-
go przedmiotu. Psychologia zajmuje sie analizg wszystkich zachowan
czlowieka z punktu widzenia ich empirycznego opisu oraz wyjasnianiem
tych zachowan w éwietle naukowej wiedzy, tzn. odkrytych praw, pra-
widltowo$ci oraz nalezycie zweryfikowanych hipotez. Z kolei na gruncie
prawa — w toku jego stosowania — analizuje sie 1 ocenia zachowania
z punktu widzenia obowiazujacych norm prawnych (zob. ramka), a wiec:
konstatuje sie dany fakt (czyn) oraz dokonuje sie jego subsumcji, tzn.
,podciagniecia” go pod odpowiedni przepis z czesci ogblnej 1 czesci szcze-
gblnej ustawy (kwalifikacja prawna czynu), wreszcie po przeprowadzeniu
postepowania sadowego orzeka sie o winie 1 wymiarze kary.

Jak wynika z przytoczonej charakterystyki, mamy tu do czynienia
z wystepowaniem niejednorodnych kryteriow stuzacych do wyznaczania
pdl semantycznych przedmiotu badan. W psychologii polem semantycz-
nym jej przedmiotu sg czynnoéci ludzkie, w najszerszym ich rozumieniu
(zob. Tomaszewski, red., 1975, s. 503 1in.), na gruncie prawoznawstwa
za$, w szczegolnosSci szkoty realistycznej (najbardziej rozpowszechnionej),
odrzucajacej istnienie przedmiotéw idealnych, przyjmuje sie poglad o zto-
zono$cl przedmiotu prawa, polegajacy na tym, iz w jego sktad wchodzi
kilka kategorii realnych przedmiotéw (tzn. przedmiotéw jednej kategorii
wielostronnie podobnych i przedmiotéw réznych kategorii malo podob-
nych — zob. Opatek, 1969, s. 985 1 986).

7 przyjecia okre$lonego aksjomatu jurysprudencyjnego implikujacego
taki a nie inny sposéb pojmowania przedmiotu prawa wynikaja (obok in-
nych) takze formalne konsekwencje normotworcze (Opatek, 1969, s. 987
11n.). Zauwazy¢ je mozna juz w samej definicji przestepstwa oddzielajacego
arbitralnie jedne zachowania od drugich (czasem psychologicznie jednorod-
nych). Jak stanowi bowiem obowigzujacy aktualnie w Polsce Kodeks karny
(z 6 czerwcea 1997 r; art. 11 art. 7. k.k.), przestepstwem jest czyn zabroniony
pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelnienia na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Z kolei § 21 § 3 art. 1 k.k. méwia, 1z nie
stanowl przestepstwa czyn zabroniony, ktdrego spoleczna szkodliwo§é jest
znikoma (§ 2), oraz ze nie popelnia przestepstwa sprawca czynu zabronione-
go, jezell nie mozna mu przypisa¢ winy (§ 3). Definicja przestepstwa moze
by¢ stanowiona przez ustawe (tzw. definicja ustawowa) albo przez nauke
prawa (tzw. definicja doktrynalna) (zob. Mata encyklopedia prawa, 1980).
Ustawowag, definicje zawieraja, kodeksy karne, ktore moga formutowaé tzw.
definicje formalna, okresSlajaca przestepstwo jako czyn zabroniony przez
ustawe karna, albo tzw. definicje materialna; wedlug definicji materialnej,
przestepstwem jest tylko taki czyn zabroniony pod grozba kary, ktéry jest
spolecznie niebezpieczny (Mata encyklopedia prawa, 1980, s. 585 1 nast.).



32 Artykuty

7 poczynionej konstatacji mozna zatem wyprowadzié¢ jasny wniosek,
ze czyn przestepczy jest kategoria prawna, (zawarta w konstrukcie praw-
nym), a nie psychologiczna. Przestepstwami sg bowiem dziatania lub
zaniechania okre$lone przez prawodawce, odznaczajace sie¢ ustanowio-
nymi znamionami, a wiec — rzec mozna — formalnie jednorodne, na-
tomiast psychologicznie zréznicowane.

Jak zauwazaja Anna 1 Marek Kosewscy (Kosewska, Kosewski,
1976), podobny psychologicznie czyn, np. zachowanie agresywne obywa-
tela cywilnego 1 policjanta, raz bedzie, a drugi raz nie bedzie przestep-
stwem. Wykonywanie zabiegéw aborcyjnych (bezbtednych z medyczne-
go punktu wiedzenia) pod rzadami ustawy karnej z 19 kwietnia 1969
roku nie stanowilto przestepstwa, podczas gdy w swietle ustawy karnej
z 6 czerwca 1997 roku (poza bardzo szczegdlnymi wyjatkami) stanowi
przestepstwo; czy posiadanie niewielkiej ilosci jakich$ narkotykow na te-
renie Republiki Stowackiej nie stanowi przestepstwa, podczas gdy w Pol-
sce jest przestepstwem. Takich przyktadéw mozna by przytoczyé wiele.

7 przedstawionych rozwazan wynika wiec, ze przepisy prawa (normy
prawne) stanowia zawsze swoista rame, skonstruowang przez ustawo-
dawce, zakre§lajaca arbitralnie pole dziatan ludzkich (kwalifikowanych
jako przestepstwa) — pole mieszczace w sobie caloéciowe, ale czesto tak-
ze zaledwie fragmentaryczne ,kawalki zachowan”, wyodrebnione spo-
§réd jednorodnych psychologicznie — calo$ciowych czynnos$ci ludzkich
(pojmowanych wedlug teorii Tadeusza Tomaszewskiego oraz Janusza
Reykowskiego). Owa, ,fragmentaryczno$é¢”, a wiec rozdzielenie formalne
psychologicznej calosci, mozemy wykazaé chociazby na przyktadzie regu-
lacji zawartej w art. 25 k.k., w ktérym méwi sie o dzialaniu w obronie
koniecznej 1 przekroczeniu granic obrony konieczne;.

Zachowania traktowane jako przestepstwa stanowiq zatem w wie-
Iu (lecz nie we wszystkich) przypadkach zbioér réznych form aktywnosci
cztowieka objetych w wyniku subsumcji ,,pieczecig” normy prawnej, a nie
klasyfikacja psychologiczng. Skrétowo 1 sentencjonalnie wyraza to pare-
mia: nullum crimen sine lege. W sposéb przeno$ny, a zarazem plastyczny
wyodrebnianie przestepstw sposrod niektérych, jednorodnych psycholo-
gicznie zachowan ludzkich mozna poréwnaé do wyciskania réznoksztatt-
nych pierniczkéw na ptacie rozwalkowanego ciasta.

Przedstawione rozwazania dotyczace odmiennosci pojmowania przed-
miotu badawczego, tzn. zachowan ludzkich®, na gruncie nauki prawa

6 Te odmiennoséci dotycza takze pojmowania proceséw motywacyjnych: uruchamia-
jacych, ukierunkowujacych i podtrzymujacych zachowania ludzkie. Na gruncie prawa
operuje sie bowiem takimi pojeciami, jak: pobudka, zamiar (bezpos$redni lub ewentual-
ny, tzw. dolus eventualis), wola, a wiec terminologia wywodzaca sie z filozofii 1 psycho-
logii neopozytywistycznej, anachroniczna w stosunku do odkry¢ i ustalen wspélczesne;j
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(doktryny) w poréwnaniu do pojmowania go przez ,czysta’ psychologie
(nauke empiryczng) oraz odmiennos$ci kryterialnych stanowiacych pod-
stawe klasyfikacji tych zachowan moglyby sugerowac, ze istnieje zasad-
nicza sprzeczno§é pomiedzy prawnym a psychologicznym ogladem tej
rzeczywistosci, zwlaszcza gdy chodzi o przypadki zachowan tozsamych
psychologicznie, ktére raz sa, a drugi raz nie sg przestepstwami (zob. po-
dane przyklady). Po dogtebnej 1 wnikliwej analizie okazuje sie jednak, 1z
przedstawione zarzuty (pod adresem prawa z pozycji psychologii) sa sfor-
mutowane zbyt krancowo (co nie znaczy, ze w wielu przypadkach zarzuty
te, z metodologicznego punktu widzenia, nie sg trafne). Wszelako jednak
,ostre” wyartykutowanie wystepujacych réznic w pojmowaniu przedmio-
tu badan ma istotne znaczenie naukowe. Wskazuje bowiem na istnienie
pewnych trudnoéci 1 ograniczen w zakresie mozliwo$ci bezposredniego
»brzekladania” psychologicznych ustalen, wyjasnien i wnioskéw na jezyk
prawa materialnego (a bywa ze takze procesowego, np. sposoby przestu-
chania $wiadkéw) 1 odwrotnie.

Konsekwencja utrzymywania krancowego stanowiska krytycznego
w te] sprawie bytoby przyjecie btednego ogdlnego zalozenia o odrebnym ist-
nieniu z jednej strony podmiotu, z jego ,,psychologicznym wyposazeniem”,
a z drugiej strony systemu norm prawnych, a wiec zbioru regul nakazéw
1 zakazdw, jakoby zasadniczo obcych danej osobie (podobnie jak w klasycz-
nej psychoanalizie przeciwstawiano nature kulturze). W ogélnosci taki
wylacznie spolaryzowany rozdzial nie istnieje, oprocz szczegélnych przy-
padkéw etnologicznych czy miedzykulturowych — przeniesienia okreslo-
nej osoby z jednej kultury w druga, rézniaca sie bardzo od pierwszej, lub
tez przypadkow ,przestepstw politycznych” w systemach totalitarnych.

W powszechnej (a nie skrajnie incydentalnej) rzeczywisto$ci spolecz-
nej osobowos¢ ludzka ksztaltuje sie w procesie socjalizacji i ,wypelniania
si¢” kultura, ktorej elementem sg funkcjonujace w niej normy prawne
(zob. ,spoteczna psychologia prawa” — tabela 1, s. 15). Zachowanie czlo-
wieka zatem nie moze by¢ rozpatrywane w prézni, z punktu widzenia ja-
kich§ abstrakcyjnych, pozaspotecznych mechanizméw psychologicznych,
lecz przeciwnie, w historycznym i spolecznym kontekécie ,treéci kultu-
rowych” pojmowanych w ogdlnosSci (zob. tez rozwazania na s. 21 1 nast.).

Jak stusznie podkres§laja Andrzej Lewicki, Lech Paryzek 1 Bogu-
staw Waligora (1969), poprzez swoje zachowanie czlowiek rozwigzu-
je zadania, jakie stawia mu zycie, oraz zaspokaja swoje potrzeby; przy
czym zardéwno realizacja tych potrzeb, jak i rozwigzywanie owych zadan
muszg,_by¢ zgodne z obowigzujacymi standardami (normami, wzorcami,

psychologii (zob. artykut Jozefa Krzysztofa Gierowskiego w niniejszym numerze ,,Cho-
wanny”).

3 Chowanna...
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konwencjami), jakie w danym panstwie i w okre$lonym $rodowisku spo-
lecznym panuja. U normalnego, prawidlowo uspotecznionego czlowieka
obie te funkcje sq ze soba zespolone. Taki czlowiek rozwiazuje zadania
1 realizuje swoje cele zgodnie z porzadkiem moralnym i prawnym. Gdy
jednak chociaz jedna ze wskazanych zasad w jego zachowaniu jest nie-
nalezycie przestrzegana, o takim zachowaniu méwimy, ze jest zaburzone.
W praktyce wiec bedziemy mieli nierzadko do czynienia z takimi wtaénie
zachowaniami, ktére wedlug odmiennego ,ogladu” (w tym takze moral-
nego) beda réznie klasyfikowane. Do nich zatem odnosityby sie wskaza-
ne watpliwo$ci natury psychologicznej (zob. tez Stanik, 1980a, 2007a).
Jakie zatem przyjaé stanowisko przy sporzadzaniu psychologicznej
diagnozy (ekspertyzy)? Czy stosowaé sie wytacznie do postulatu neutral-
noéci aksjologicznej psychologa przy interpretacji tych zachowan? Czy tez
przeciwnie, odnosi¢ owa interpretacje dziatan ludzkich do norm (stan-
dardow: prawnych, moralnych, obyczajowych, zwyczajowych czy nawet
religijnych — np. tolerancyjno$¢ religijna a wojujacy fundamentalizm).
Uwazam, ze postulat uwzgledniania w psychologicznej diagnozie czy
ekspertyzie wymienionych standardéw kulturowych jest potrzebny, na-
wet konieczny. Wszelako jednak nalezy oddzieli¢ od siebie dwie rézne
plaszczyzny rozumienia owego postulatu. Pierwsza dotyczy zywionych
przez psychologa przekonan czy preferowanych przezen wartoéci i w tym
wzgledzie jego ,zabarwiona aksjologicznie” percepcja czyjego$ zacho-
wania nigdy nie powinna wplywac na opis, a tym bardziej na ocene
(wartoSciowanie) 1 interpretacje psychologicznej aktywnosci badanego
czlowieka (probanta). Na tej plaszczyznie zawodowej psycholog musi by¢
aksjologicznie neutralny, gdyz w przeciwnym razie uchybialby okreslo-
nym powinno$ciom etyczno-warsztatowym bieglego (zob. Stanik, 1995).
W odréznieniu zas$ od pierwszej, druga plaszczyzna uwzgledniania
wskazanych standardéw kulturowych dotyczy stopnia przestrzegania
przez probanta obowigzujacych norm i preferowanych wartosci. Odnosi
sie zatem do psychologiczne] problematyki internalizacji warto$ci, norm
1 zasad postepowania badanej osoby, a nie warto$ciujacych postaw psycho-
loga. Wtedy zawsze, gdy dany standard w rzeczywistym, konkretnym me-
chanizmie psychologicznym badanego petnit okreslona funkcje regulacyj-
na, (badz wlaénie jej nie pelnil), nalezy uwzglednié jego znaczenie w owym
mechanizmie. Wtedy psychologiczna interpretacja (w warstwie eksplana-
cyjnej) ma charakter przedmiotowy 1 jest nieodzownym sktadnikiem psy-
chologicznie trafnej diagnozy dostarczajacej naukowo poprawnych argu-
mentéw do sformutowania rzeczowej opinii 1 praktycznie przydatnych
wnioskow.
Prawo, z naukoznawczego punktu widzenia, opiera sie na innych
anizeli psychologia podstawach teoretycznych, a w duzej czesci takze
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metodologicznych. ,W duzej czesci”, ale nie w caltoSci; stosowanie sie do
pryncypiow logiki formalnej — zwlaszeza semantyki czy rachunku kwan-
tyfikatoré6w — obowiazuje bowiem zaré6wno w psychologii, jak i na grun-
cie prawa. Prawo, jak stwierdza sie w ,nauce prawa” — prawoznawstwie,
jest dziedzing dogmatyczna stosujaca literalnie wprowadzone przez pra-
wodawce pojecia, tj. konstrukty prawne (opisowe — stanowiace 1 norma-
tywne — nakazujace — zob. Opatek, 1969; Wréblewski, 1969, 1975).

Norma prawna to regula okreslajaca obowiazek (nakaz lub zakaz)
zgodnego z nig postepowania zabezpieczona sankcja panstwa. Konstruk-
cja normy prawnej zawiera: hipoteze (H), dyspozycje (D) oraz sankcje (S).
Hipoteza okre$la adresata i zakres jego obowigzku (zakaz lub nakaz).
Np. w art. 148 k.k. adresatem jest ten, kto zabija czltowieka. Dyspozy-
cja z kolei stanowi o sposobie postepowania adresata. Wreszcie sankcja
ustanawia konsekwencje prawne, jakie groza adresatowil w przypadku
naruszenia przezen ustanowionej normy prawnej. Latwo to zilustrowaé
na przyktadzie zapisu art. 150 k.k. Artykut ten stanowi, ze:

§ 1. Kto zabija cztowieka (H) na jego zadanie i pod wptywem wsp6t-
czucia dla niego (D), podlega karze pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy
do lat 5 (S).

§ 2. W wyjatkowych wypadkach (D) sad moze zastosowaé nadzwy-
czajne zlagodzenie kary, a nawet odstapié od jej wymierzenia (zréznico-
wanie lub fakultatywno§é sankcji — S).

Dla jasno$ci i1 dobitnosci rezultatéw rozwazan dotyczacych normy
prawnej, z interesujacego nas tu punktu widzenia, warto bedzie jeszcze
rozpatrzy¢ bardziej ztozona konstrukeje normy prawnej, ustanowionej np.
w art. 148 k.k. Przeanalizujmy zatem dokladniej przepis tego artykutu’.

Art. 148 § 1 k.k. stanowi, ze kto zabija cztowieka (H), podlega karze
pozbawienia wolno$ci na czas nie krétszy od lat 8, karze 25 lat pozba-
wienia wolnoséci albo karze dozywotniego pozbawienia wolnoséci (S). Dys-
pozycja (D) w tym artykule kodeksu karnego jest znacznie rozbudowana
w punktach 1—4 § 2 oraz w § 3, 41 5.

§ 2. Kto zabija czlowieka:

1. ze szczegblnym okrucienstwem (D),
2. w zwiazku z wzieciem zakladnika, zgwalceniem albo rozbo-

jem (D),

3. w wyniku motywacji zastugujacej na szczegdlne potepienie (D),

4. z uzyciem broni palnej lub materiatéw wybuchowych (D),
podlega karze pozbawienia wolnoéci na czas nie krétszy od lat 12, karze
25 lat pozbawienia wolnoéci albo karze dozywotniego pozbawienia wol-
noéci (S).

7 Art. 148 k.k. obejmuje czyny z winy umy§lnej z zamiarem bezpoérednim.

g*
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§ 3. Karze okreSlonej w § 2 podlega (S), kto jednym czynem zabija
wiecej niz jedna osobe lub byl wczeéniej prawomocnie skazany za zab6j-
stwo (D).

§ 4. Kto zabija czlowicka (H) pod wplywem silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okoliczno$ciami (D), podlega karze pozbawienia wol-
nosci od roku do lat 10 (S).

Jak wiec widzimy, poszczegdlne czeéci skladowe normy prawnej,
a zwlaszcza jej dyspozycja, moga by¢ w ustawie mniej lub bardziej rozbu-
dowane. Wynika to, jak probowalem to wykazaé, ze stopnia upowszech-
nienia sie 1 ugruntowania w sferze Swiadomo$ci spolecznej (a w kon-
sekwencji takze wéréd deputowanych, uczestniczacych w procesie
legislacyjnym) pewnych fragmentéw wiedzy psychologicznej, ktéra na
okres$lonym etapie spoleczno-historycznym zyskata walor ,bezpornosci”
czy tez walor pragmatycznej przydatnosci (zob. Spendel, 2005).

Moze to réwniez wynikaé z innych uwarunkowan spoteczno-his-
torycznych, takich jak pryncypia polityczne (zwlaszcza w panstwach to-
talitarnych) czy wplywy teologiczne implikujace ,,jedynie stuszna” ocene
jakiego$ czynu (np. aborcji). Jeszeze innym Zrdédlem generatywnym wply-
wajacym na tre$¢ normy prawnej bywa korzystanie z ,prawa zwyczajo-
wego” (common law — zob. np. Kurczewski, 1973). Zagadnienia te,
chociaz niezwykle frapujace, wykraczaja jednak poza ramy niniejszego
opracowania.

W praktyce stosowania prawa sadowego powolane do tego organy
maja_do realizacji, najogdlniej rzecz biorac, cztery zadania. Po pierwsze,
dokonania konstatacji stanu faktycznego, tj. rozpoznania i opisu przed-
miotowych zachowan wraz z ich okolicznosciami. Po drugie, dokonania
subsumcji, tj. ,podciagniecia” danego zachowania pod trafnie dobrany
przepis ustawy (kwalifikacja prawna). Po trzecie, przeprowadzenia szcze-
gbélowego rozpoznania oraz oceny prawnej ustalonych faktéw i okoliczno-
§ci zar6wno na etapie dochodzeniowo-$ledczym, jak 1 w toku bezbtednie
przeprowadzonej fazy dowodowej procesu sadowego. Po czwarte wreszcie,
sformutowania orzeczenia i wydania wyroku.

W prawie karnym wyrok 6w bedzie dotyczyt rodzaju czynu, cha-
rakteru winy 1 wymierzonej kary, w prawie cywilnym za$ bedzie obej-
mowal ostateczne ustalenia i prawomocne rozstrzygniecia sadowe do-
tyczace istnienia badz nieistnienia rozpoznanych faktéw 1 okolicznoéci
oraz stosunkow prawnych przedstawionych w pozwie sadowym, a tak-
ze konsekwencji cywilno-prawnych wynikajacych z tych ustalen. Np.:
(1) waznoS$ci (niewazno$ci) o$wiadczenia woli w réznych sytuacjach
prawnych (przy sporzadzaniu uméw, w dokonywaniu darowizn —
art. 82 k.c.), a oddzielnie w sprawach dotyczacych waznosci testamentu
— art. 945 k.c. (zob. Stanik, 2009, 2011); (2) ubezwlasnowolnienia —
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art. 13 k.c.; (3) praw 1 obowigzkow opiekunczo-wychowawczych rodzicow;
(4) orzekania rozwodow.

Podsumowujac przedstawione w niniejszym punkcie rozwazania do-
tyczace réznic w podejsciu do analizy zachowania na gruncie psychologii
versus prawa, nalezatoby ,,wypunktowa¢” najwazniejsze z tych odmienno-
$ci. Na podstawie opracowania Andreasa Kapardisa (2003) oraz wlas-
nych przemysélen w tym zakresie moge wskazaé nastepujace (zwlaszcza
1stotne metodologicznie) rbznice:

1. Prawo akcentuje konserwatywne wartosci, psychologia za$ stawia
na kreatywno§¢.

2. Prawo jest autorytarne i formistyczne (subsumcja zachowan wzgle-
dem norm), psychologia za$ opiera sie na obiektywnych (wszystkich) da-
nych empirycznych.

3. Prawo polega na kontradyktoryjnym procesie, natomiast psycho-
logia na rozstrzygnieciach eksperymentalnych lub innych procedurach
weryfikacyjnych.

4. Prawo kontroluje 1 sankcjonuje zachowania, psychologia za$ opisu-
je 1 wyjaénia zachowania.

5. Prawo stosuje sie do konkretnego przypadku, natomiast psycholo-
gia formutuje zasady nomotetyczne 1 aplikuje te zasady w praktyce (zob.
s. 36—42).

6. Prawo chce stwierdzié¢ konkretne fakty (,tak” lub ,nie”), psycho-
logia za$ opiera swoje badania (poza przypadkami typu case study) na
analizach probabilistycznych.

7. Prawo jest reaktywne (egzekucyjne), psychologia za$ stawia na za-
pobieganie.

8. Prawo (jego cel) jest z zasady dziedzing stosowansg, psychologia
za$ w pierwsze) kolejnosci stawia na poznanie naukowe (zob. tez Ha-
ward, 1985).

Majac na uwadze te tak znaczace réznice, Neil Brewer 1 Kipling D.
Williams (Brewer, Williams, eds., 2005) méwia nawet o dwoch roz-
nych , kulturach”: psychologicznej 1 prawne;j.

Ze wskazanych dobitnie réznic wystepujacych miedzy sposobem
,ogladu” zachowania przez psychologie a prawo wynika, ze bezposrednia
»przekladalno§é” tresci pojecia ,zachowanie” z psychologicznego punktu
widzenlia na prawne jego ujmowanie jest operacjonalistycznie trudna,
a w pewnych przypadkach znaczaco ograniczona (lub wrecz niemozliwa).
Psychologia jako nauka empiryczna badajac swdj przedmiot, rozpoznaje
catoéciowo fakty wchodzace w sklad obiektywnej rzeczywisto$ci psycho-
logicznej oraz formutuje prawa i prawidlowos$ci rzadzace ta rzeczywistos-
cia. Metodologicznie rzecz biorac, w swym procesie badawczym postugu-
je sie pomiarem (wedlug skal: nominalnej, porzadkowej 1 interwatowej)
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oraz analitycznymi procedurami probabilistycznymi. Z kolei prawo roz-
patruje zachowania kazuistycznie (konkretnie) z punktu widzenia usta-
nowionych norm prawnych.

W jaki wiec sposdb psychologia moze (I powinna) by¢ aplikowana
na grunt stosowania prawa, aby wykorzystujac naukowe odkrycia uje-
te w formuly nomotetyczne, pomagaé¢ prawu w rozstrzyganiu pojedyn-
czych kazuséw, a jednoczeénie spetniaé¢ konieczne kryteria ,naukowosci”
(obiektywnosci) 1 diagnostycznej trafno$ci w opisie 1 wyjadnianiu konkre-
tow? Pytanie to kieruje naszg uwage w strone bardzo trudnych zagad-
nien: obiektywnosci, ogdlnosci 1 konkretnosci w dziedzinie psychologii.

Analiza tego, co w psychologii obiektywne, ogodlne i konkretne
Rozwazania metodologiczne

Kazda nauka empiryczna (jako wytwoér okreslonej dziatalnosci ba-
dawczej) stanowi system trafnie zdefiniowanych poje¢ oraz nalezycie
uzasadnionych twierdzen i hipotez zawierajacych mozliwie adekwatna
(w danej fazie rozwoju poznania oraz praktyki spotecznej) wiedze o zja-
wiskach i1 prawidtowosciach (a w docelowym dazeniu — prawach) wyste-
pujacych w danej dziedzinie rzeczywistosci; wypracowuje teorie, tudziez
wiedze o niezawodnych sposobach badania tej rzeczywistos$ci 1 procedu-
rach analitycznych, sktadajacych sie na metodologie. Psychologia, za-
liczajaca sie do nauk empirycznych, charakteryzuje sie zatem réwniez
wskazanymi cechami konstytutywnymi.

Od razu jednak rodzi sie pytanie: w jakim stopniu wykryte prawa
(czy prawidlowosci) psychologiczne umozliwiajg trafny opis 1 wyjaénia-
nie dziatania konkretnej jednostki ludzkiej? Wszakze kazda osoba jest
inna, o czym przekonujemy sie na podstawie naszych obserwacji. Prawa
psychologiczne sg sformulowane ogdlnie i1 abstrakcyjnie, podczas gdy zy-
cie dostarcza mam zawsze jedynie przypadkéw konkretnych, skompliko-
wanych 1 swoiScie zindywidualizowanych. Czyzby zatem teoria psycholo-
giczna odnosila sie wylacznie do jakiego$ wyabstrahowanego, idealnego
a wiec nieistniejacego cztowieka? Gordon Allport (1937) — tworca kon-
cepcji cech 1 réznic indywidualnych — pokpiwa sobie z takiej psychologii,
ktéra méwiltaby o czlowieku w ogdle, pomijajac cechy rézniace go od in-
nych ludzi i ,,pozbawiajac go tym samym zycia”.

Zauwazmy jednak, iz sformutowane w ten sposdb zarzuty opieraja sie
na nieporozumieniu. Juz bowiem Arystoteles przeciwstawial to, co
ogollne, nie temu, co jednostkowe, lecz temu, co przypadkowe.
Jak wykazuje psychologia, jednostka ludzka posiada oprécz cech indy-
widualnych takze cechy wspdlne wszystkim ludziom. Uwidacznia sie to
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wszakze nie w opisie pojedynczych osob, lecz dopiero na wyzszych meto-
dologicznie poziomach analizy. Podawanie zatem w watpliwo$é ogdlnego
charakteru praw psychologicznych wynika z blednego pojmowania ich
istoty, tzn. z przeciwstawiania formuly ogdlnej, wyjadniajacej wszystkie
przypadki (nomotetycznej), formule (diagnozie) idiograficznej, sprowa-
dzajacej sie do opisu i wyjasnienia konkretu.

Nalezy wszakze rowniez zauwazy¢, ze przywolane tu zarzuty, odno-
szace sie do sensu formutowania praw ogdlnych (dla celéw poznawczych,
a w nastepstwie — warsztatowo-aplikacyjnych), nie dotycza wylacznie
psychologii.

Choc¢by w medycynie opisano 1 wyjaéniono wiele typowych chordb, na
ktore zapadaja ludzie. Konkretny pacjent choruje wiec na jedna z nich,
ale jego reakcja na te chorobe bedzie zawsze swoista, zalezna od wspotwy-
stepowania u niego innych wlasciwosci (anatomicznych, fizjologicznych,
immunologicznych czy wreszcie psychicznych). Czy zatem lekarz w toku
podjete) terapii nie zaordynuje takiemu ,,odmiencowi” antybiotykow, gdy
rozpoznal u niego chorobe bakteryjng? Wszelako zaordynuje! Ale be-
dzie leczyl pacjenta, uwzgledniajac takze jego dodatkowe, indywidualne
wlasciwoéci — przypadkowe z nomotetycznego punktu widzenia, bedace
wszakze rezultatem oddziatywania odrebnych uwarunkowan, opisanych
przez inne medyczno-biologiczne (czy biochemiczne) prawa ogélne (np.:
cukrzyca, anemia, zaburzenia endokrynologiczne, niedomagania nerek,
watroby) czy psychologiczne (np. silny staty lek, gteboki smutek 1 ,total-
ny” pesymizm).

Przywotajmy tu jeszcze inny przyktad, tym razem z psychologii. Jak
wiadomo, na jej gruncie rozpoznano i opisano wystepujace po sobie fazy
rozwoju dzieci 1 mtodziezy oraz charakterystyczne dla tych faz cechy, tzn.
,wigzki” stalych zachowan ujete przez nazwe danej cechy (,,negatywizm”,
Legocentryzm”, , buntowniczo$§¢ adolescencyjna” 1 in.). Wigzki te zawiera-
ja ,wydestylowane”, tzn. typowe, zbiory zachowan sktadajace sie na dana
ceche.

Wszelako jednak demonstrowane przez poszczegdlnych osobnikéw
zachowania (behawioralne, werbalne czy pozawerbalne: mimiczne, ge-
stykulacyjne, intonacyjne itp.) saq na swdj sposéb specyficzne — zindy-
widualizowane, ,odchylajace sie” od wskazanego, typowego wzorca, gdyz
sa one jednostkowo zmodyfikowane w rezultacie oddzialywania na da-
nego osobnika innych (zréznicowanych) czynnikéw, warunkujacych taka
wladnie a nie inng ,plastyke” tych zachowan (zob. znak 1 znaczenie), jak
1 na skutek oddzialywania dodatkowych, konkretnych przyczyn wplywa-
jacych na zaburzenia czy op6znienia rozwojowe (w zakresie np. proceséow
poznawczych), implikujace obnizong sprawnos§¢ w rozwigzywaniu ,,typo-
wych” dla danej fazy rozwojowej zadan.
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Wymienmy tu wazniejsze z owych czynnikéw. Beda to wiec czynni-
ki: spoleczne (wzory zachowan w rodzinie 1 w Srodowisku lokalnym),
materialno-bytowe (dostatek badz bieda), opiekunczo-wychowawcze
(poprawne lub wadliwe), zdrowotne (anatomiczne, fizjologiczne, im-
munologiczne 1 in.), ekologiczne (np. na Goérnym Slasku znaczne za-
nieczyszczenie metalami ciezkimi, odpadami gérniczymi, toksycznymi
pozostaloSciami po przerdbce przemystowo-chemicznej: w Katowicach
Szopienicach, Miasteczku Slqskim, Tarnowskich Goérach i in.), wptywaja-
ce na opbznienia w rozwoju proceséw poznawczych u wielu dzieci.

Szereg argumentéw z dziedziny badan kulturoznawczych, istotnych
dla prowadzonych tu rozwazan, znajdziemy takze w opracowaniach
Claude’a Levi-Straussa. Mozna przywota¢ w tym miejscu, chocby tylko
1lustracyjnie, jego ironizujace utyskiwanie nad tym, ze ,wielu »badaczome«
trudno jest zrozumieé czlowieka innej rasy lub wywodzacego sie z innej
kultury, chociaz ma on przeciez z nami tyle wspodlnych cech”! (zob. Levi-
-Strauss, 1953, s. 358). Dodam od siebie — cech mozliwych do wykrycia
na wyzszych poziomach analizy metodologiczne;.

Izaak Newton wykazal, ze to samo prawo moze rzadzi¢ ruchem
gwiazd i spadaniem cial, poniewaz abstrahowatl od konkretnego i zmy-
stowego ogladu zjawisk. Zapisane w postaci matematycznych rownan
prawa mechaniki newtonowskiej staly sie prawami $cistymi, pozwa-
lajacymi nie tylko na jakoSciowe wyjaénianie ogromnej liczby zjawisk
przyrody, lecz takze na zdumiewajaco doktadne obliczenia umozliwia-
jace przewidywanie zaistnienia wielu zjawisk. Istota praw naukowych
polega wlaénie na tym, ze im wiecej faktéw wyjadniaja, tym wieksza
jest ich ogdblnoscé.

7 przeprowadzonej analizy wyplywa wiec jasny 1 przekonujaco uza-
sadniony wniosek, ze konkretne warunki zycia, w ktérych dziata czto-
wiek, maskuja zawsze funkcjonowanie praw ogoélnych, utrudniajac ich
rozpoznanie oraz werbalne lub (1) matematyczne ich sformutowanie.

Zardéwno fizjolog, jak 1 neurolog — jak zauwaza (z pewnsg przesada)
Paul Fraisse (1960, s. 17), maja wiecej szans niz psycholog do wykry-
cia 1 ustalenia na choéby jednym przypadku prawa natury ogdlnej, gdyz
(jak wynika z namystu metodologicznego) liczba wchodzacych w gre
zmiennych jest znaczaco mniejsza. Powolywanie sie zatem na duza licz-
be zbadanych 0s6b nie prowadzi bynajmniej do doskonatoéci, jest jedynie
niezbedna droga do oddzielenia tego, co rzeczywiScie state, od tego, co
przypadkowe.

Spdjrzmy na ten problem jeszcze z innej strony, odwolujac sie do
wywodéw Kurta Lewina (1935; zob. tez Jarosevskij, 1971, s. 216
11n.), ktory na kanwie osiggnieé fizyki (a wiec nauki empirycznej naj-
bardziej teoretycznie 1 metodologicznie zaawansowanej) wykazal, jak
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pojmowaé w psychologii to, co ogdlne, oddzielajac od siebie to, co przy-
padkowe u kazdego osobnika. Autor zwroécil uwage na to, ze wedle do-
S§wiadczenia kazdego czlowieka, ciala w otaczajacej nas rzeczywisto$ci
nie spadaja nigdy jednakowo, tj. w my$l klasycznego prawa (z przyS$pie-
szeniem rownym 1/2 gt?), gdyz zawsze wplywa na nie jakis§ opdr powie-
trza — w kazdych warunkach spadania inny. W krancowym przypadku
réznica ta uwidacznia sie spektakularnie w skokach ze spadochronem!
Wszelako jednak prawo swobodnego spadania cial Galileusza, wedle
ktérego wszystkie ciata spadaja jednakowo (wedlug matematycznej
formuty 1/2 gt?), jest prawdziwe 1 ma charakter ogélny. Przekonujemy
sie o tym, zrzucajac roézne ciala w rurze prézniowej. Prawo Galileusza,
odkryte w 1602 roku, jest wiec abstrakcyjne, odrzuca bowiem wszyst-
kie przypadkowe uwarunkowania oddziatujace na cialo w czasie jego
swobodnego spadania. Prawo to opisane jest wiec bezwyjatkowym réw-
naniem y = f (x). Co wiecej, znajac to prawo 1 obliczajac opor powietrza
oraz powierzchnie uzytych w do§wiadczeniu ciat, mozemy obliczy¢, z ja-
kim opdéznieniem spadnie na ziemie np. kula aluminium (1 kg) w po-
réwnaniu do kuli z otowiu (1 kg).

Do czasu odkrycia przez Galileusza owego prawa podzielano poglad,
wywodzagcy sie od Arystotelesa, przypisujacy przedmiotom ciezszym ten-
dencje do szybszego spadania. Poglad ten, bedac naukowo falszywy, nicze-
go nie wyjasnial, gdyz opierat sie jedynie na pojeciu indukeyjnym obejmu-
jacym swoja trescia tylko rezultaty szeregu potocznych obserwacji.

W tym to kontekscie K. Lewin kieruje przygane pod adresem wielu
badaczy 1 praktykéw z dziedziny psychologii, ktorzy postepuja w swych
ustaleniach empirycznych podobnie jak Arystoteles, gdy np. usitujg wy-
jaénié¢ kryzys rozwojowy, jaki przechodzi trzyletnie dziecko, ,negatywi-
zmem”, a wiec pojeciem opisowym, totez w rzeczywisto$ci niczego nie
wyjasniajacym. Tedy zamiast postugiwaé sie takim eksplanacyjnie pu-
stym pojeciem, psycholog powinien skoncentrowaé sie na badaniu realnie
istniejacych faktéw 1 proceséw psychicznych (a wiec na ,skladnikach”)
tworzacych, rozwojowo rzecz biorac, rzeczywisty mechanizm psycholo-
giczny rzadzacy pojawianiem sie w tej fazie rozwojowej owego syndromu
zachowan dzieci, ktéremu mozna przydacé opisowg nazwe ,negatywizmu”,
a wtedy wprowadzi¢ inng nazwe (badz nazwy) dla obszaru wyjasniaja-
cego, scalajaca tresé owego obiektywnego psychologicznego mechanizmu
roZwojowego.

Ze wzgledu na psychologiczna przestrzen n-wymiarowa i funkcjono-
wanie ludzi bezwyjatkowo w okre§lonej kulturze (w ktérej oprocz stan-
dardéw opisowych 1 pragmatycznych zawsze wystepuja, standardy warto-
§ci) idealna formula prawa naukowego, tj. y = f (x), jest (z empirycznego
punktu widzenia) w psychologii praktycznie nieosiggalna. Oczekiwania
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teoretyczne 1 postulaty metodologiczne powinny wiec na tym gruncie ba-
dawczym ,,zadowoli¢ si¢” formula, ujeta w réwnaniu: y = f (x,, x,, x, ... x),
w ktérym, po pierwsze, zmienne x,, X,, X, ... X, $3 W najwyzszym stop-
niu precyzyjnie zdefiniowane i trafnie zoperacjonalizowane a po drugie,
zmienne te musza by¢ ujmowane we wzajemnych zwiazkach, w jakich
wzgledem siebie wystepuja, tworzac konkretny, ale rzeczywisty (obiek-
tywny) mechanizm sterujacy zachowaniami danego czlowieka. Wynika
to bezposrednio z paradygmatu T. Tomaszewskiego (red., 1975).

Przyjecie takiego stanowiska metodologicznego implikuje (a zarazem
utatwia) zrozumienie naukowego sensu zaréwno badan o charakterze
probabilistycznym, jak i badan o charakterze case study (idiograficz-
nych). My$l te rozwijam bardziej szczegdélowo w ramce, aby nie zaklocaé
toku rozwazan.

W politechnicznej wiedzy budowlanej korzysta sie z ogélnych praw fizyki
(m.in. z jej dzialu — statyki), ale inzynier projektujac konkretng belke budowlana,
np. zelbetonowsq, (dzwigar), ktéra ma by¢ zastosowana w danej konstrukeji, musi
uwzglednié¢ wiele jej parametréw, aby mogta ona by¢ ,wkomponowana” w catoéé
1 niezawodnie pracowaé. Musi wiec wziaé pod uwage: (1) momenty sit dziatajacych
na biegunach tej belki, (2) charakterystyke (parametry) wytrzymato$ci materiato-
wej, (3) dziatania innych sil (opisywanych przez prawa ogélne, np. moc huraganu),
a takze (4) sity dodatkowe wystepujace w projektowanej cato$ci, oddzialujace na
owa belke, takie jak: skrecajace, $ciskajace, rozciagajace.

W przypadku katastrofy budowlanej eksperci badaja wszystkie istotne para-
metry uszkodzonej konstrukeji, aby wykry¢ wady ,odpowiedzialne” za dysfunkcjo-
nalnoéé¢ dziatania mechanizméw tej konstrukeji, ktére ,,doprowadzity” do zaistnie-
nia owej katastrofy.

7 naszkicowanego tu, uproszczonego rzecz jasna, przykltadu mozna wyprowa-
dzi¢ pewna istotng analogie (przydatng bezposrednio w psychologii sagdowej), una-
oczniajacq ,harmonijno$é” badz przeciwnie — dysfunkcjonalno§é mechanizmoéw
wystepujacych w rzeczywistosci psychologiczne;j, tj. u danego osobnika (tak jak we
wskazanej konstrukeji budowlanej).

Biegly wykonujacy ekspertyze psychologiczno-sadowa staje przed problemem
wyjaénienia w naukowo poprawnej terminologii przypadku swoistej ,katastrofy”
— czynu przestepczego, ktéry wyniknagl w rezultacie dysfunkcjonalno$ci mecha-
nizmu psychologicznego (czy mechanizméw) doprowadzajacego do dokonania prze-
stepstwa przez cztowieka. Psycholog ma wiec do dyspozycji osobe, ktéra ,dziatajac
w sytuacji”, dopusécita sie czynu zabronionego przez norme prawna.

W praktyce stosowania prawa prokuratorzy, a pézniej sad orzekajacy (sedzio-
wie 1 lawnicy) sami rozpoznaja popelnione przestepstwa i w drodze postepowania
sadowego orzekajg o winie i karze. W tych jednak przypadkach, gdy mozliwo§ci
prawidlowej oceny okoliczno$ci czynu wykraczaja poza kwalifikacje prawnika,
decydent procesowy powoluje bieglego (lub bieglych) posiadajacych wiadomoéci
1 umiejetnosci specjalne.

Biegly psycholog (sygnalnie rzecz ujmujac w tym miejscu) ma za zadanie —
w trybie post factum — opisac¢ i wyjaéni¢ wszystkie istotne ,,elementy” osobowos$ci
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(ymowanej w kontekécie sytuacyjnym) skladajace sie na dysfunkcje jej mecha-
nizmoéw regulacyjnych. Bedzie wiec opisywal 1 wyjaénial dziatanie proceséw po-
znawczych, emocjonalnych i motywacyjnych (z uwzglednieniem takze deficytéw
czy dysfunkeji CUN), aby postawi¢ w wykonywanej ekspertyzie trafna diagnoze
i sformutowaé opinie adekwatna do przedmiotu zawartego w zleconej tezie dowo-
dowej.

Rozpatrujac z kolei zagadnienie dotyczace koniecznoéci 1 przydatnos$ci wy-
korzystywania psychologicznych praw ogélnych przy analizie konkretnych przy-
padkéw (w psychologii sadowej), nalezy podkreslié, ze poprawnie zweryfikowane
1 ustalone prawa psychologiczne odgrywaja zasadnicza (niezbywalna) role w spo-
rzadzanych ekspertyzach (zob. Stanik, 1989).

Badania naukowe i stosowane w nich procedury probabilistyczne, takie jak
analiza skupien czy analiza czynnikowa, ukazuja bowiem ,jadro” (powiazane ze
soba,_elementy podmiotowej rzeczywistosci psychologicznej), w obrebie ktérego za-
chodzi konkretna dynamika zjawisk ujmowanych przez prawa psychologiczne.

Wesprzyjmy ocene sensownosci tej konstatacji odwotaniem sie do osiagnieé
nowoczesnej fizyki. Na jej gruncie bowiem zakwestionowano juz wiele lat temu
przydatno§¢ heurystyczna modelu atomu skonstruowanego przez Nielsa Bohra (za
ktére to osiagniecie uczony 6w otrzymal w 1922 roku Nagrode Nobla). Obecnie
wiemy, na podstawie prawa Heisenberga, ze nie da sie w 100% okresli¢ orbitalne-
go polozenia elektronu w atomie w danym mikromomencie czasu. Totez zamiast
pojeciem orbity postugujemy sie pojeciem powtloki. Ale polozenie to wspdlczesna
fizyka ustala jednak, z tym, ze za pomoca formutl probalistycznych, rozwijajac, jak
widzimy, owocnie swoje badania w dziedzinie fizyki nuklearnej oraz stosujac ich
wyniki w praktyce (np. w CERN).

Jak stusznie zauwaza Paul Fraisse (1960, s. 19), prawa psycholo-
giczne maja charakter ogdlny nie dlatego, ze wyrazaja to, co wspolne jest
wszystkim ludziom, ale dlatego, ze uymuja rzeczywiste zwiazki miedzy
faktami 1 wyodrebnionymi procesami psychicznymi. Ujawnienie tych
zwiazkéw ma na celu nie odwroécenie psychologii od wiedzy o jednostce,
lecz jedynie nadanie tej wiedzy charakteru naukowego. Wystepowanie
réznic miedzy ludZzmi nie oznacza weale, ze kazdy osobnik wymyka sie
pod jednym lub wieloma wzgledami spod prawa ogdlnego, lecz ze z roz-
wazanego punktu widzenia prawo ogdlne zostato tu ,,przytitumione” przez
inne prawo ogolne (czy tez prawa ogoélne) wchodzace w sktad mechani-
zmu psychologicznego sterujacego zachowaniem konkretnego osobnika
(Fraisse, 1960, s. 15).

Warto w tym miejscu takze zauwazy¢, 1z podobnie ujmowalta ten
problem psychologia Gestalt, ustalajac prawa wyjaéniania proceséw spo-
strzegania 1 proceséw mys$lenia. Na jej gruncie bowiem sformulowano
postulat metodologiczny, nakazujacy badanie elementu i jego funkecji na
tle cato$ci. Owa calosé (odpowiednik wskazanego prawa ogdlnego) ,,odfil-
trowuje” przypadkowe elementy (obrazu czy procesu) ,obce” tej catoSci,
tzn. postaci (Gestalt). Wszystkie pozostale elementy, ,nieodfiltrowane” na
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tle postaci (tzn. formy — calosci, a wiec per genus proximum wydzielo-
nej kategorii), wchodza, w sktad struktury, majac w jej obrebie okreslone
znaczenie 1 pelniac w tym kontekécie swoista, rzeczywista funkcje (zob.
tez Piaget, 1972).

Sformutujmy zatem ogdlna teze, w my$l ktorej obraz odzwierciedlanej
obiektywnej rzeczywistosci zostaje zdeformowany lub wypaczony (a wiec
zafalszowany) w procesie badawczym lub diagnostycznym zawsze wtedy,
gdy psycholog: (1) nie uwzglednia wszystkich (przedmiotowo koniecz-
nych) zmiennych, a zadowala sie jedynie badaniem czeSci, oraz (2) gdy
nie ujmuje w obrebie gromadzonych przez siebie danych pomiarowych
(iloéciowych 1 jako$ciowych) znaczenia 1 funkeji rozpoznanych elementéw
na tle calosci (czyli prawa ogélnego). Metodologiczna istote i rudymen-
talne znaczenie sformulowanej tezy akcentuje takze Janusz Reykow-
ski (1986, s. 17), gdy twierdzi, ze w toku psychologicznego poznawania
(autor moéwi tam o wymaganiach stawianych poprawnej diagnozie) ,nie
wystarcza stwierdzenie wystepowania okreslonych czynnosci, funkcji
psychicznych lub cech osobowos$ci, bowiem [...] ta sama pojedyncza wias-
no$¢ moze mieé rézne znaczenie w zaleznosci od tego, w ramach jakiej
wiekszej struktury wystepuje”.

W obrebie psychologii jako nauki 1 jako dyscypliny stosowanej, nie
ma zatem sprzecznos$ci miedzy tym, co ogdlne, a tym, co jednostkowe,
sprzeczno$é ta bowiem odnosi sie do czego$ innego, a mianowicie do an-
tynomii miedzy tym, co ogdlne, a tym, co przypadkowe! Z konstatacji tej
mozna wyciagnaé wiec taki oto wniosek (a zarazem postulat metodolo-
giczny 1 warsztatowy): w profesjonalnej praktyce psychologicznej trzeba
poprzez prawa ogdlne opisywac 1 wyjadniaé (a wiec poprawnie rozumiec)
funkcjonowanie konkretnego cztowieka. Obiektywno$cig 1 naukows, po-
prawnos$cia (na gruncie psychologii) odznaczaja sie zatem zaréwno for-
muly ogdlne (prawa), jak 1 ustalenia typu idiograficznego (opisy 1 wyjas-
nienia w obrebie case study), ale tylko wtedy, gdy spelniaja przedstawione
w tych rozwazaniach niezbedne kryteria metodologiczne.

Ptaszczyzna wiadomosci i umiejetnosci specjalnych

Plaszczyzna wiadomosci 1 umiejetnosci specjalnych w prawie karnym
(Sciganie 1 orzecznictwo sgadowe) dotyczy wykorzystywania psychologii,
jako wyspecjalizowanej nauki, do opracowania ekspertyz 1 opinii na po-
trzeby organow procesowych (prokuratury i sadu), natomiast w fazie
czynno$ci sprawdzajacych dokonywanych przez policje moze sprowadzaé
sie do konsultacji psychologicznych, w trudniejszych lub/i bardziej niety-
powych przypadkach kryminalistycznych (zob. Stanik, 1980b; Ciosek,
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2001; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008). W spra-
wach cywilnych owa plaszczyzna obejmuje takze opracowywanie eksper-
tyz 1 opinii sagdowo-psychologicznych (zob. Stanik, 1985b, s. 235, 2009,
2011 i in.).

Jak stwierdza Anna Wolny (1981, s. 51 6), praktyka zasiegania opi-
nii specjalistow przez wymiar sprawiedliwo$ci funkcjonowata juz w cza-
sach starozytnych. Rézne byly unormowania prawnoprocesowe insty-
tucji specjalistéw (zwanych obecnie w Polsce bieglymi) w ciggu wiekéw
w poszczegblnych panstwach, ale niezmienny byt cel ich powolywania,
a mianowicie udzielanie fachowej pomocy sadom w rozstrzyganiu przez
nie istotnych w danej sprawie zagadnien.

Cel ten jest aktualny i1 dzisiaj. Znacznie tylko wzrosty potrzeby ko-
rzystania ze specjalistyczne) wiedzy bieglych w nowoczesnym procesie,
a dazenie do coraz bardziej wszechstronnego (i precyzyjnego) ustalania
okolicznoéci faktycznych sprzyja wzrostowi znaczenia bieglych, zwlasz-
cza ze wspoblczesny proces w duzej mierze wykorzystuje zdobycze nauki
1 techniki do wyjaéniania prawdy obiektywnej. Zgodnie bowiem z art. 2 §
2 k.p.k., podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe
ustalenia faktyczne. Takze w postepowaniu cywilnym w mys$l art. 3 §
2 k.p.c. ,sad powinien dazy¢é do wszechstronnego zbadania wszystkich
okoliczno$ci sprawy 1 wyjasnienia rzeczywistej tresci stosunkow faktycz-
nych i prawnych”.

»~Wiadomosci specjalne” jako kryterium powolywania bie-
glych. Na wstepie przywolam stwierdzenie, 1z bieglego (albo bieglych)
powoluje organ procesowy wtedy, gdy w rozpatrywanej przezen sprawie
wystepuja, istotne okolicznosci, do ktérych rozstrzygniecia potrzebne sa
wiadomosci specjalne. Reguluja to przepisy prawne odpowiednich kodek-
séw postepowania: art. 193 k.p.k., art. 278 § 1 k.p.c. 1 art. 78 § 1 k.p.a.
Totez zasadniczym, wyjSciowym Kkryterium powolywania danej osoby
w charakterze bieglego jest posiadanie przez nia tychze wlasnie wiado-
mosci specjalnych. Od razu rodzi sie wiec pytanie: jak owe ,,wiadomosci
specjalne” nalezy rozumiec¢?

Zauwazmy, ze pojecia ,wiadomosci specjalne” nie definiujg odpowied-
nie kodeksy postepowania — k.p.k., k.p.c. czy k.p.a. Nie definiuja go
réwniez stanowigco kodeksy procesowe innych panstw, w tym panstw
opierajacych sie na procedurze anglosaskiej. Wysnué wiec mozna stad
wniosek, 1z termin ten nalezy do indefinibiliéw okreS§lanych — jedynie
w przyblizeniu, nieostro, w sposob otwarty — przez enumeracje 1 wyni-
kajace z nich analogie.

Rozpatrujac tre$é pojecia ,,wiadomosci specjalne”, Stanistaw Kali-
nowski (1972, s. 18) proponuje oprzeé sie na potocznym jego rozumie-
niu; podkre$la, ze charakterystyczna cecha tego terminu jest zwigzek
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z pewng specjalnoécia. Sama nazwa bowiem sugeruje, jak wywodzi au-
tor, ze nie chodzi tu o jakie§ wiadomoS§ci w ogoéle, lecz o wiedze 1 o umie-
jetno$ci szczegblnego rodzaju, ktérymi dysponuja odpowiedni fachowcey
posiadajacy specjalistyczne wyksztalcenie w danej dziedzinie (technicz-
nej, praktycznej czy dotyczacej sztuki). Inni autorzy poszerzaja i bardziej
konkretyzuja zakres treSciowy omawianego pojecia. I tak, Wladystaw
Siedlecki (1959, s. 203) podaje, ze ,przez wiadomosci specjalne, ktory-
mi biegly pomaga sadowi w ustaleniu lub ocenie okolicznosci spornych
spraw, nalezy rozumie¢ wiadomos$ci z zakresu najrozmaitszych dziedzin
nauki, sztuki, rzemiosta lub obrotu handlowego”.

Najszersze 1 najbardziej odpowiadajace praktyce stosowania pra-
wa rozumienie wiadomo$ci specjalnych podaje P. Sliwinski (podaje za:
Zelwianski, 1961, s. 45). Twierdzi mianowicie, ze formulujac art. 176
§ 1 k.p.k. (obecnie art. 193 § 1 k.p.k.) ustawodawca mial na mys$li takie
wiadomoéci, ktore nie przestaly byé¢ zagadnieniem fachowym, tzn. nie sa
znane przecietnemu ogoélowi®. Wymienia wiec pewne sytuacje, w jakich
powoluje sie bieglych, m.in. w tym celu, aby ustalié¢, ktéry organ ciata
ulegt uszkodzeniu, co bylo przyczyna Smierci, czy zabieg lekarski zostat
wykonany zgodnie z zasadami sztuki medyczne] itp. Ponadto, zdaniem
Sliwinskiego, do zadan bieglych nalezy wypowiadanie sie w sprawie
zwiazku miedzy pewnym stwierdzonym faktem a jego skutkiem. We-
dlug tego autora, takze pewne czyny zabronione przez prawo 1 sposob
ich dokonania moga staé¢ sie przedmiotem opinii bieglego, np. czy dana
gra w karty stanowi gre hazardowa. W zakres wiadomosci specjalnych,
zdaniem Sliwinskiego, mozna wtaczy¢ takze, w pewnych przypadkach,
wiedze z dziedziny spraw politycznych 1 spotecznych.

Na osobne potraktowanie zasluguja uwagi tego autora dotyczace bie-
glych psychologéow. W opinii Sliwiﬁskiego przedmiotem ekspertyzy sado-
wej moga, by¢ zaréwno stosunki miedzy elementami Swiata zewnetrzne-
go, jak 1 stosunki w sferze psychiki. Za niestuszne uwazat Sliwinski (uz
wtedy — z pozycji prawnika) niedocenianie w Polsce przez lata znacze-
nia sadowej ekspertyzy psychologicznej, co w obecnym czasie, odnotuj-
my, zostalo juz w pewnym stopniu przezwyciezone (zob. np. Gierowski,
Jasdkiewicz-Obydzinska, Najda, 2008). Z cala moca wyrazal stano-
wisko, ze ekspertyza psychologiczna, obok wielu réznych przypadkoéw,
powinna by¢ takze przeprowadzana w sprawach o zabdjstwo z afektu, co
staje sie obecnie coraz czestsza, praktyka (zob. Stanik, 1997). Sliwifski
zalecat réwniez korzystanie z opinii biegtych psychologéw przy ustalaniu

8 Zob. opracowanie Lecha K. Paprzyckiego w niniejszym numerze ,,Chowanny”. Au-
tor odrbznia tam wiadomosci ,,0 psychologii” od wiedzy fachowej psychologa ,,z zakresu
psychologii”.
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istotnych przestanek dotyczacych wiarygodnosci zeznan swiadkéw i wy-
jasnien oskarzonych.

Poprzestajac na przedstawionych wybranych przykladach stano-
wisk dotyczacych obszaru znaczeniowego pojecia ,,wiadomosci specjal-
ne”, mozna stwierdzié¢, ze w dziedzinie prawa wystepuja jednak réznice
w pojmowaniu ich merytorycznego obszaru. Oprécz przypadkéw usta-
nowionych obligatoryjnie — konieczno$¢ powolywania biegtych z danej
profesji, w praktyce stosowania prawa duzg role odgrywaja poglady,
przyzwyczajenia 1 aktualna wiedza prawnikéw (stanowiacych organy
procesowe) na temat kwalifikacji 1 kompetencji psychologéw versus psy-
chiatréw do rozstrzygniecia istotnych procesowo okolicznoéci (zob. np.
Stanik, 2002a)°.

Mimo zasygnalizowanego postepu, dalej utrzymuje sie w praktyce
zrdéznicowanie w pojmowaniu kompetencji na przyktad co do tego, kto
ma rozstrzygaé¢ w przedmiocie stanu silnego wzburzenia (w my$l art. 148
§ 4 k.k). Sad, tzn. prawnik, czy psycholog? Czy moze psychiatra? (Na
co wskazuja wcale nierzadkie postanowienia sadowe, powolujace tych
wladnie specjalistéw w takich sprawach; zob. np. Stanik, 1997, 1998,
oraz Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008). Podobne
niejasnosci wystepuja przy rozpatrywaniu spraw o dzieciobdjstwo (zob.
Stanik, 2002a).

Pewne kryterium przyblizajace mozliwoéci rozstrzygniecia seman-
tycznego w tym wzgledzie proponuje Tadeusz Widla (1992, s. 12), roz-
wazajac problem statusu logicznego pojecia ,wiadomosci specjalne”. Jak
zauwaza autor, sposob precyzowania pojecia ,wiadomo$ci specjalne”, od-
wolujacy sie do poréwnan, a wiec do Srodka zastepujacego definicje, rodzi
pytanie: ,czy do stwierdzenia tego dochodzi sie w efekcie uznania, a wiec
czy tres¢ tego zdania ma postaé asercyjng (wyrazajaca przekonanie), czy
tez jest konstatacjq faktu, a wiec zdaniem asertorycznym” (Widta, 1992,
s. 12). Rozstrzygniecie tego problemu bedzie zarazem stanowi¢ odpo-
wiedz na pytanie, czy przypisanie danej okoliczno$ci — owego szczeg6l-
nego znaczenia, jakim jest konieczno§¢ posiadania wiedzy specjalnej —
implikuje konieczno§é powolania bieglego, czy tez nie, a w konsekwencji
czy moze pozostaé przedmiotem oceny tylko organu procesowego.

9 Problemy takie wystepuja réwniez w innych panstwach w praktyce stosowania
prawa. Oprdcz réznic w zakresie konkretnych uregulowan prawnych w tych panstwach,
zwraca sie takze w literaturze uwage na pozaprawne czynniki wplywajace na takie
a nie inne decyzje wielu prawnikéw stanowiacych organy procesowe (a to np.: ich kon-
serwatyzm, rutyne, swoistg inercyjno$¢, stereotypowosc¢), w rezultacie ktérych powotuje
sie bieglych — jesli juz, to gtéwnie psychiatréow, mimo ze ci maja watpliwe kwalifikacje
(w $wietle osiggnieé nowoczesnej psychologii) do trafnego rozpoznania niektérych, istot-
nych dla danej sprawy okolicznosci (zob. np. Haward, 1985, s. 33 1in.).
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Jasne stanowisko dotyczace przyjecia takiego a nie innego rozumie-
nia zakresu znaczeniowego pojecia ,wiadomosci specjalne” ma szcze-
gblnie istotne znaczenie w przypadku powolania biegtych psychologéw,
ktérych opinie dotycza, stanéw i1 proceséw podmiotowych: podejrzanego,
oskarzonego, pozwanego czy $wiadka (profesjonalnie rozpoznawanych
1 inferowanych w toku stawiania diagnozy). Na temat tych wiadomo-
$ci bowiem, ,,zyciowo” rzecz biorac, kazdy cztowiek ma swdj poglad —
swoja, potoczng wiedze psychologiczna (zob. rys. 1). Natomiast rozdzie-
lenie tych dwoch obszaréw wiedzy wymaga w tym miejscu szczegdlnego
podkreslenia, zwlaszcza w kontek$cie réznic pogladéw, osobliwie wérod
prawnikéw, wzgledem kryteriéw i1 zakresu treéciowego pojecia ,,wiado-
mosci specjalne” z dziedziny psychologii, o czym pisalem, wskazujac
jednoczeénie na praktyczne konsekwencje utrzymujacych sie niejasnosci
w tej sprawie.

naukowa wiedza

psychologiczna
stosowana przez
psychologéw (wia-
domosci i umiejet-
nosci specjalne)

naukowa wiedza psychologiczna stosowana
przez nieprofesjonalistéw (pedagogoéw, lekarzy,
zarzadzajgcych zespotami ludzkimi i in.)

potoczna wiedza psychologiczna
(wykorzystywana w zyciu codziennym przez wszystkich ludzi)

Rys. 1. Poziomy wiedzy psychologicznej 1 jej wykorzystanie

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Wyrazajac opinie o wiedzy psychologicznej 1 jej wykorzystaniu na
potrzeby rozstrzygnieé procesowych, nalezy zaznaczyé, iz wiedza ta
sklada sie z wielu warstw odznaczajacych sie r6zng mocg deskryptywna,
1 eksplanacyjna (czasami zadna); przedstawia tym samym niejednakowa,
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warto$¢ przy opracowaniu ekspertyz. Nie wdajac sie w szczegblowe wy-
wody 1 uzasadnianie kryteriéw zasygnalizowanego podzialu, z uwagi na
ograniczone ramy artykulu, propozycje klasyfikacji tej wiedzy przedsta-
wiam na rys. 1.

Od razu nalezy zaznaczy¢, iz granice pomiedzy wskazanymi stopnia-
mi czy klasami wiedzy psychologicznej nie stanowia ostrych przedziatow
z wielu powodow, wsrod ktorych za najwazniejsze nalezy uznaé: (a) na-
turalny, ciagly proces rozwoju psychologii (zaréwno metodologii, jak i te-
oril) i dopracowywanie sie trafnej, catoSciowej 1 mozliwie spdjnej wiedzy
w tym obszarze badan; (b) istnienie w psychologii wielu kierunkéw eks-
ponujacych rézne rudymentalne punkty wyjscia, ré6zne paradygmaty,
a w konsekwencji rézne konstrukty pojeciowe (dotyczace opisu 1 wyjas-
nien); wreszcie (¢) naturalny w kazdej nauce proces narastania nowych
ustalen implikujacy weryfikacje lub obumieranie starszych, niewytrzy-
mujacych proby czasu, ogélniejszych czy parcjalnych, hipotetycznych
modeli wyjaéniajacych (zob. Hall, Lindzey, 1994; Spendel, 2005).
Niemniej jednak na gruncie psychologii istnieje praktyczna mozliwo$é
(ponad wskazane watpliwo$ci) rozréznienia zakreséw wiedzy psycholo-
gicznej dla wydzielonych na rys. 1 klas. Totez uzasadnione wydaje sie
stanowisko, w my$l ktérego psycholog jako biegly dysponuje wiedza na-
ukowa, stanowiaca obszar wiadomos$ci 1 umiejetnosci specjalnych, ktéra,
mozna zastosowaé¢ w badaniach ekspertalnych. My$l te rozwijam bar-
dziej doglebnie na s. 38—44 niniejszego opracowania.

Przeprowadzane przez psychologéw na potrzeby wymiaru sprawied-
liwo$ci ekspertyzy psychologiczne angazuja wiedze z réznych jej subdy-
scyplin: psychologii ogdlnej (zob. Stanik, 1986e; Ciosek, 2001), psy-
chologii rozwojowej 1 wychowaweczej (zob. Kwiatkowska-Darul, 2001),
psychologii spolecznej (zob. Domachowski, 1983), psychologii pracy
(zob. Stanik, 1986a), a nade wszystko psychologii klinicznej (zob. Ha-
ward, 1976; Howells, Hollin, eds., 1993; Stanik, 1981, 1985a; Gie-
rowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008).

W literaturze naukowej spotka¢ mozna wiele prob przedstawiajacych
zadania, z jakimi spotyka sie lub moze sie spotkaé psycholog powola-
ny w charakterze bieglego (zob. Haward, 1981; Gréar, Jaskiewicz-
-Obydzinska, 1981; Stanik 1981, 1985a, 1998, 2002a, 2007a, 2009;
Lubelski, Stanik, Tyszkiewicz, 1986; Gierowski, Szymusik,
1996; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008). Prezen-
tuje sie tam réwniez zréznicowane podejécia warsztatowo-diagnostyczne
stosowane w praktyce przez bieglych psychologow, ktére spotykaja sie
z akceptacja badaczy, a czasem wzbudzaja pewne kontrowersje, jak
chociazby sprawa stosowania metod projekcyjnych i teoretycznego sta-
tusu budowanych na ich podstawie twierdzen (a wiec naukowo popraw-

4 Chowanna...
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nych rozstrzygnieé¢ eksperckich; zob. Czerederecka, Jaskiewicz-
-Obydzinska, red., 1996).

Réznorodnosé tych ujeé¢ dotyczacych przedmiotu i zakresu psycholo-
gicznej ekspertyzy sadowej wynika z wielu uwarunkowan, wérod ktérych
na plan pierwszy wysuwaja, sie: (a) kryteria kodeksu prawa materialnego
— karnego 1 cywilnego, (b) wiek uczestnika procesu (matoletni, nielet-
ni, dorosly), (¢) status procesowy (podejrzany, oskarzony, pokrzywdzony,
S§wiadek postronny), (d) sposob i okoliczno$ci popelnienia przestepstwa
(indywidualne, grupowe), czy wreszcie (e) stan zdrowia psychicznego
uczestnika procesu. Wskazane uwarunkowania (czy kryteria) w kon-
kretnych przypadkach procesowych moga wystepowaé czasem w postaci
zmiksowanej, tworzy¢ rézne konfiguracje, jak stan poczytalno$ci w spra-
wach nieletnich. Praktyka powolywania bieglych wynika réwniez do-
datkowo ze swoistych uregulowan procesowych: obligatoryjnego (np. art.
202 k.p.k.) badz fakultatywnego, umocowanego w przepisie ogdlnym (np.
art. 278 § 1 k.p.c.), 1 w konsekwencji wptywa a priori na jurydyczne za-
kres§lenie granic i kompetencji merytorycznych bieglego.

Wskazane opracowania naukowe, mimo ich pewnych niedostatkéow,
opisujq istotne, rzeczywiscie wystepujace w praktyce stosowania prawa
fakty 1 okoliczno$ci, w odniesieniu do ktérych powoluje sie lub powinno
sie powolywaé psychologéw jako biegtych. Nie da sie jednak (na podsta-
wie tych opracowan) wyznaczy¢ adekwatnie 1 w spos6b peilny ogdlnego
przedmiotu psychologicznej ekspertyzy sadowej (obejmujacego catosé ka-
zuistyki procesowe;).

Podjecie szerszych rozwazan wymagaloby w tym miejscu stwier-
dzenia, iz przy prébie zdefiniowania ogélnego przedmiotu psychologii
sadowej nie mozna sie opiera¢ na indukcyjnych, mniej lub bardziej ob-
szernych, enumeracjach elementéw rzeczywistosci psychologicznej, eks-
ponujac uwazane za najbardziej istotne parcjalne ,wycinki” mechani-
zmoéw funkcjonowania czlowieka. Z punktu widzenia psychologii jako
nauki przedmiotem psychologii sadowej musi byé konkretna dzialalno$é
cztowieka (zachowanie) w jego konkretnej sytuacji (zob. rozwazania na
s. 38—44 niniejszego opracowania).

Stanowisko to wynika bezposrednio z szeroko akceptowanego w psy-
chologii paradygmatu wypracowanego przez Tadeusza Tomaszewskie-
go (red., 1975, s. 22 1 in.), uyymujacego funkcjonowanie cztowieka w jego
konkretnej sytuacji. Pojecie sytuacji w myS$l tej koncepcji obejmuje ele-
menty czlowieka wraz z nim samym, takie, jakimi sg one obiektywnie
1w obiektywnych stosunkach wzajemnych, jak i takie, jakimi je spostrze-
gaja, ludzie uczestniczacy w tej sytuacji (a nie tylko sam podmiot sytu-
acji). Nalezy takze dodaé, ze owe obiektywne cechy sytuacji ksztattuja
zachowanie sie czlowieka zaleznie od tego, jak on sam spostrzega swoja,
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sytuacje; przy czym samo spostrzeganie sytuacji przez czlowieka jest
zalezne od tego, jakie sa obiektywne cechy otoczenia, jaki jest on sam
(w znaczeniu psychofizycznej indywidualnosci) i co on sam w tej sytuacji
robi. Co wiecej, niektére elementy sytuacji dziataja na czlowieka bezpo-
$rednio, tj. bez posrednictwa jego §wiadomosci, a inne w spos6b uposred-
niczony — przez jego $wiadomo§c.

Te wielce zawilg definicje — wymujaca wszakze istote wszystkich
aspektéw rzeczywistosci psychologicznej — Tomaszewski ilustruje w na-
stepujacy sposob. Jesli np. dziecko, widzac (0 zmroku) w krzaku Babe
Jage, rzuci sie w jej kierunku, aby ja odepchnaé, to po prostu sie podra-
pie, odpowiednio do obiektywnych wlasciwoéci krzaku, a nie do wyobra-
zonych (odzwierciedlonych w jego $éwiadomos$ci) wlasciwoéci Baby Jagi.
Idac dalej za wywodami Tomaszewskiego, podkreélmy, ze zachowanie sie
czlowieka, jesli nawet jest zgodne z jego wlasna percepcja, to wywotuje
ono jednak skutki zgodne z cechami obiektywnymi lub prawami ogol-
nymi, a nie z percypowanymi czy wyobrazonymi celami. Jako przyktad
moze tu postuzyé nieszczesliwy wypadek przekazany przez telewizje:
w pewne) miejscowos$ci maty chlopiec, uwierzywszy w to, ze moze by¢
Batmanem, chciat polata¢ — wyskoczyt wiec z okna 1 w wyniku upadku
ulegt ciezkiemu pottuczeniu.

Konsekwencje metodologiczne i teoretyczne zaprezentowanej koncep-
¢ji Tomaszewskiego odnoszace sie do zakresu psychologii sadowej zosta-
ly szerzej przedyskutowane przeze mnie takze w osobnych publikacjach
(zob. Stanik, 1985b, 1997, 1998, 2002a, 2009).

Tak rozumiana formuta — ,czlowiek w sytuacji” — odnosi sie przede
wszystkim do analizy stanu aktualnego zachowania sie czlowieka 1 jest
bez watpienia przydatna zwlaszcza przy rozpatrywaniu dziatania pod-
miotu prawnego (np. przestepcy in tempore criminis, testatora czy bezpo-
$redniego $wiadka zdarzenia). Uwzgledniajac jednak czasowy bieg zycia
cztowieka, nalezaloby zaproponowac szersza formule, ktéra nazwatem
,psychologiczne polozenie zyciowe” (PPZ) wiazaca (w danym zdarzeniu)
»czlowieka w sytuacji” z jego przeszloscia 1 przyszloscia, co jest szczegdl-
nie wazne przy wykonywaniu poglebionych psychologicznych ekspertyz
sadowych (np. sprawy nieletnich, sprawy opiekuncze czy dzieciobdjstwo).

Owo ,,psychologiczne potozenie zyciowe” (Psychological Life Setting)
rozszerza perspektywe psychologicznej analizy osobowosci ludzkiej
nie tylko ilo§ciowo — w wymiarze temporalnym, ale takze jakoScio-
wo (1 warsztatowo) — klinicznie, uwzgledniajac przebyte przez osob-
nika rézne stany (np. traumatyczne — PTSD, skrajne doéwiadczenia
parakryminologiczne — bardzo wczesna prostytucja czy doswiadczone
przezen zdarzenia kryzysowe), tak znaczace w badaniu i1 psychologicz-
nym wyjadnianiu motywacji czynu w opiniodawstwie sadowo-psycho-

4%
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logicznym®. Przyjecie tego konstruktu pojeciowego (PPZ) ustala takze
przydatna podstawe dla opiniodawstwa psychologicznego dotyczacego
rekonstrukeji stanu psychicznego (w tym réwniez proceséw motywacyj-
nych) oséb niezyjacych — testatoréw, dzieciobdjezyn czy odratowanych
samobdjcow (zob. Kowanetz, Piatek, 1991; Stanik, 1997, 2002a,
2009, 2011).

Przedstawione ogélne zatozenia pozwalaja na pelne okreslenie spo-
sobu podejscia biegtego psychologa do probleméw zlecanych mu przez de-
cydenta procesowego. Mozna to zaprezentowaé schematycznie w sposéb
zobrazowany na rys. 2. Dotyczy to zaréwno teorii, metodologii, jak 1 me-
todyki postepowania diagnostycznego.

Ujecie

Aktualne

Longitudinalne

»Czlowiek w sytuacji” |

| »Psychologiczne potozenie zyciowe”

|

— opis zachowania

— wyjasnienie zachowania (w terminach
mechanizméw psychologicznych, indy-
widualnych i spotecznych, dziatajacych

\

— opis stylu funkcjonowania spotecznego
— wyjasnienie etiologii (w terminach regu-
lacyjnej funkcji osobowosci z uwzgled-
nieniem wptywu catoksztattu doswiad-

aktualnie) czen przesztych i wizji przysztosci)
/ 5
Cztowiek stary y é,%’ ° o /‘m / Cziowiek stary
S E/S
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Rys. 2. Schemat analizy zachowania sie czlowieka w $wietle psychologii sadowe;j

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Réznorodnos$é zadan ekspertalnych, jakie moga by¢ zlecane psycholo-
gom, powoduje, ze psycholog jako biegly powinien umieé¢ nalezycie wykorzy-
sta¢ w konkretnych przypadkach caloksztatt wiedzy psychologicznej (w tym
takze uaktualniona, specjalistyczna wiedze z zakresu psychologii sado-
wej), podobnie jak lekarz okreSlonej specjalno$ci korzysta w swej praktyce
z szerokiej bazy zdobytej wiedzy medycznej, bez ktérej nie bytby ani leka-
rzem, ani specjalista. Zaproponowany ogélny model psychologiczny (rys. 2)
stanow1 wiec uzasadniony punkt wyjécia okreslenia przedmiotu i zadan
psychologii sadowej, bedacy jednocze$nie merytorycznym kryterium dys-

10 Zob. artykut Jézefa K. Gierowskiego w niniejszym numerze ,,Chowanny”.
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tynkcji wiadomosci specjalnych, a tym samym kwalifikacji psychologa po-
dejmujacego sie wydawania opinii na uzytek rozstrzygnie¢ prawnych.

Przedmiot i zadania psychologii sgdowej

Przedmiot i status metodologiczny psychologii sadowej. W li-
teraturze psychologicznej jak i — cho¢ rzadzie] — w prawniczej podej-
mowano i1 podejmuje sie nadal rézne proby zdefiniowania psychologii
sadowej, o czym pisalem na s. 14 1 nast. niniejszego opracowania (zob.
tez Stanik, 1985b). W dalszym ciggu pomiedzy badaczami nie ma zgo-
dy co do wyznaczenia jej mozliwie jednorodnego (spdjnego) przedmiotu,
a skrajnym sposobem ogarniecia i ,,uporzadkowania” tej dyscypliny psy-
chologicznej jest propozycja otwartego (tym samym merytorycznie nie-
precyzyjnego) nazywania jej mianem ,psychologia i prawo” (zob. oma-
wiani juz: Blackburn, 1996; Ogloff, 2000). Pod adresem takiego
omnimodalnego — ,wszystkoistycznego” sposobu definiowania tej dzie-
dziny psychologii zglosi¢ mozna dwa istotne zarzuty. Pierwszy z nich doty-
czy braku wystarczajacej precyzji tego okreslenia, obejmujacego bardzo
réznorodne przeciez psychologiczne problemy. Drugi z kolei dotyczy my-
lenia pltaszczyzny naukowo-badawczej z ptaszczyzna aplikacyjna psycho-
logii.

Inny rodzaj ,wybrniecia” z trudno$ci w definiowaniu psychologii sa-
dowej proponuja autorzy, ktorzy zglaszaja dla niej nazwe ,psychologia
w wymiarze sprawiedliwosci” (zob. np. Howitt, 2006). Wszakze 1 do tej
propozycji nalezy odnie$¢ sie krytycznie. Po pierwsze, miataby ona obej-
mowac, profesjonalno-psychologicznie rzecz biorac, caltkiem rézne przed-
mioty (badawcze 1 aplikacyjne), a to z jednej strony problemy ekspertalno-
-opiniodawcze, z drugiej zas§ problemy korekcyjno-resocjalizacyjne. Po
drugie z kolei, pozostawiataby ona (mimo jej pozornej ogdlnoéci) poza
swolm zaslegiem problemy psychologii prawa, spolecznej psychologii pra-
wa 1 wiele zagadnien psychologiczno-profilaktycznych (zob. s. 17).

Pozostawiam na boku inne nazwy proponowane dla tej gatezi psy-
chologii, o niklej przydatnosci porzadkujacej, ktorych geneze upatruje
w ,praktycystycznym”, indukcyjnym podejéciu do tej problematyki, bez
rozpatrywania jej] w scalonym konteks$cie ptaszczyzn prawa z paradyg-
matem psychologii, o czym pisalem obszernie w poprzednich czes$ciach
niniejszego opracowania.

Oparcie sie na takim wlaénie podejéciu pozwolito mi na wydzielenie
6 subdyscyplin psychologicznych — badawczych i aplikacyjnych, ogarnia-
jacych wszystkie aspekty prawne. Z tej taksonomii wytania sie, wedlug
mnie, metodologiczny porzadek umozliwiajacy systematyzacje przedmio-
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towa, a w konsekwencji zarysownie przedmiotu psychologii sadowe;j.
Obrazuje to rys. 3.

Rys. 3. Przedmiot psychologii sadowej

A — przedmiot badan psychologii jako nauki, tj. wszystkie zachowania czlowieka,
B — zachowania kontrolowane przez prawo, C — zachowania kontrolowane przez
prawo, wymagajace (w toku jego stosowania) korzystania z wiadomosci specjalnych,
tj. z zakresu psychologii sadowe;j

Psychologia (A) bada wszystkie zachowania sie czlowieka, a jej odkry-
cia naukowe powinny by¢ aplikowane w sfere prawa, a wiec: (1) psycho-
logia ogélna (sprawno$é proceséw poznawczych 1 innych!?; (2) psycholo-
gia rozwojowa (maloletni, nieletni); (3) psychologia spoteczna (jednostka
— grupa, psychologiczne mechanizmy funkcjonowania matych grup —
zwlaszcza antagonistyczno-podkulturowych (zob. Domachowski, 1983;
Stanik, 2007a); (4) psychologia rodziny; (5) psychologia wychowawcza
(pozarodzinne instytucje wychowawcze); (6) psychologia pracy (wypadko-
wo$¢ 1 sprawy rentowe; zob. Stanik, 1986a; 2010); (7) psychologia klini-
czna dzieci 1 dorostych (problematyka zaburzen zachowania); (8) psycho-
logia kryminologiczna (psychologiczna problematyka kryminogenezy);
(9) psychologia kryminalistyczna (zob. Gierowski, Jaskiewicz-Oby-
dzinska, Najda, 2008); (10) psychologia resocjalizacyjna (zob. Ostrow-
ska, 2008); (11) psychologia gerontologiczna; (12) psychologia wspdlnoty lo-
kalnej (community psychology); (13) psychologia prawa (psychology of law).

1'W jej obreb wlaczam takze, skrétowo rzecz ujmujac, ,,usamodzielniajace sie” sub-
dyscypliny, takie jak teoria (teorie) osobowosci, teoria (teorie) motywacji, teoria (teorie)
emocji 1 stresu psychologicznego.
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Nalezy dodaé, ze podobne stanowisko, choé¢ nieco mniej wyspecyfiko-
wane, jest prezentowane w najnowszych opracowaniach anglosaskich (zob.
np. Towl et al., 2008; Arrigo, Shipley, 2005; Otto, Heibrun, 2002).

Obszar (B) zawiera w sobie wszystkie zachowania kontrolowane przez
prawo. W toku jego stosowania organy procesowe rozstrzygaja, samodziel-
nie problemy wchodzace w zakres ich kompetencji, a sady wydaja wyroki.

Obszar (C) zawiera analize zachowan kontrolowanych przez prawo,
wymagajacych jednak do ich wyjasniania wiadomosci specjalnych z za-
kresu wskazanych subdyscyplin psychologicznych (1—11).

W takim ujeciu psychologia sadowa odpowiada anglosaskiemu ter-
minowi forensic psychology, pochodzacemu od tacinskiego stowa forum,
oznaczajacego m.in. miejsce rozpraw sadowych przed ludem (w innych
jezykach — np. gerichtliche, judicare — wywodzi swoja nazwe z sadu).

Ogolne zadania psychologii sadowej. Z przedstawionego sposobu
pojmowania przedmiotu psychologii sadowej mozna by wysnué pochopny
wniosek, jakoby psychologia sadowa w swoim zakresie obejmowala wy-
lacznie cele i1 zadania praktyczne. Od razu wiec nalezy zaznaczy¢, ze
wniosek taki bytby znaczaco uproszczony, a tym samym mylny.

Wbrew pogladom tych autoréw, ktérzy zadania i cele psychologii
sadowe] sprowadzaja jedynie do wykorzystania wiedzy teoretycznej
1 metodologiczno-warsztatowe] z zakresu psychologii do praktyki stoso-
wania prawa (nawigzujac tym samym do zrddet 1 tradycji pochodzacych
z konca XIX i poczatkéw XX wieku), obecnie, w coraz wiekszym 1 bardzo
znaczacym stopniu wylania sie stanowisko, oparte na bogatym dorobku
naukowo-badawczym (zob. wéréd wielu innych , European Association
of Psychology and Law” oraz liczne czasopisma specjalistyczne), wedle
ktérego owe zadania i cele psychologii sadowej obejmuja zaréwno obszar
naukowo-badawczy, jak 1 aplikacyjny. Tak wiec psychologia sadowa, sta-
nowilac galaz psychologii stosowanej, przyjela nowoczesny model swej
konstrukeji (podobny do innych tego typu dziedzin, jak medycyna, far-
makologia, dyscypliny politechniczne).

Zgodnie z tym modelem, r6zne dziaty psychologii stosowanej nie tyl-
ko korzystaja z wynikow badan juz nagromadzonych przez inne subdy-
scypliny (zob. wymienione przeze mnie subdyscypliny), lecz prowadza
takze wlasne badania w ramach ogdlnych paradygmatéw, uwzglednia-
jac jednocze$nie dystynktywnie swoiste warunki rzeczywisto$ci pod-
miotowej, co stanowi niezbedny wymadg poprawnosci i trafnosci — za-
réwno przedmiotowej, jak 1 metodologicznej. W ten sposéb psychologia
sadowa dorabia sie dobrze zweryfikowanej wiedzy potrzebnej do sto-
sowania jej w swoim (odmiennym od innych) profesjonalnym obszarze
praktyki spoteczne;j.
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Po odparciu zarzutu dotyczacego ,,praktycyzmu” mozna by wysnué ko-
lejny zarzut, tym razem o charakterze przedmiotowym. Mozna go przy-
ktadowo zilustrowaé sceptycznie zabarwionymi pytaniami. Np.: czym
sie r6zni proces motywacyjny konkretnego osobnika, badany w ramach
teoril motywacji, od procesu motywacyjnego przestepcy, badanego na
gruncie psychologii sagdowej? Czy tez: czym sie réznig psychologiczne pro-
cesy poznawcze dziecka (w konkretnej fazie rozwojowej z uwzglednieniem
jego indywidualnego tempa rozwoju) od funkcjonowania tychze proceséw
u dziecka jako postronnego $wiadka lub jako éwiadka pokrzywdzonego
w toku przestuchania? Takich pytan mozna by postawi¢ bardzo wiele.

CzeSciowa, cho¢ znaczaca odpowiedZz na tak postawione pytania
daly wyniki rozwazan i1 wysuniete wnioski (zob. s. 38—44). W tym
miejscu jednak nalezy dodatkowo rozwazyé zasadnos$é dystynktywno-
$ci psychologii sadowej wzgledem innych subdyscyplin zajmujacych sie
,tym samym”!

Problematyka ta na gruncie naukoznawczym pojawila sie duzo wezes-
niej w konteks$cie innych, sasiadujacych ze soba nauk. Psychologia za$
jako nauka ,,mtoda” wchodzi wtaénie w taka faze rozwojowa, w toku kto-
rej musi sie uporaé¢ z dyferencjacja 1 wylanianiem sie nowych subdyscy-
plin oraz zdefiniowaniem ich przedmiotu, jak 1 poprawnego okreslenia ich
statusu metodologicznego. Zwrdéémy wiec od razu w tym miejscu uwage
na to, ze — z naukoznawczego punktu widzenia — potrzeba, sens 1 moz-
liwo$¢ oddzielenia od siebie poszczegdlnych gatezi (subdyscyplin) nauko-
wych wynika nie tylko z zastosowania wobec nich tradycyjnych 1 niekwe-
stionowanych kryteriéw podziatu, jakimi sa: przedmiot 1 rozréznialna
metodologia (zwlaszcza jej zakres laboratoryjno-warsztatowy). Kryterium
takim stal sie réwniez cel badawczy (a w konsekwencji aplikacyjny). Ow
cel odgrywa role swoistego imponderabilium (w doslownym znaczeniu
tego slowa, jako , drobinowy” warunek sine qua non), za pomoca ktérego
musimy oddzieli¢ od siebie dwie rézne (zaawansowane) subdyscypliny na-
ukowe. Zilustrujmy to jednym sposrdod wielu tego typu przykladow.

Do czaséw Marii Sktodowskiej-Curie fizyka byta ,fizyka”, a chemia —
,chemia”. Z kolei Nielsa Bohra model atomu byt ,,ostoja” dla fizykéw, a tyl-
ko pewnym Zrédtem inspiracji dla chemikéw. Po wielu odkryciach w tym
zakresie (np. teoria wigzan chemicznych, oméwione pokrétce prawo Hei-
senberga 1 wielu innych) z oczywistej konieczno$ci wylonila sie chemia
fizyczna. Totez izotopy, powiazania wewnatrzczasteczkowe, zjawiska chi-
ralnoéci 1 wiele innych bada sie zaréwno z pozycji chemika, jak i fizyka.
Bada sie wiec to samo, ale majac na uwadze rézne cele (wyartykulowane
,ha samym wejSciu” programéw badawczych). Sprawe te jeszcze bardziej
dobitnie ilustruja awangardowe badania prowadzone w CERN czy w za-
kresie tradycyjnej biochemii versus biologii molekularne;.
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W podsumowaniu nalezy stwierdzié, ze:

1. Psychologia sadowa bada obiektywne 1 konkretne fakty oraz par-
cjalne procesy psychiczne, a na drodze procedur analitycznych wykry-
wa prawa 1 mechanizmy psychologiczne rzadzace owymi faktami i pro-
cesami.

2. Psychologia sagdowa wychodzi z ogélnych paradygmatéow psycholo-
gicznych, przystosowujac je do konkretnych ,,odchylen” przedmiotowych,
a tym samym (zgodnie ze swoimi celami) wypracowuje trafne ,submode-
le” uwzgledniajace wskazane odmienno$ci przedmiotowe zaréwno w ba-
daniach naukowych, jak i w diagnostyce probantdow, tj. oséb uwiktanych
w sytuacje kryminalne i ,,cywilno-zyciowe” czy procesowe.

Moéwiac sentencjonalnie, psychologia sadowa bada to samo, lecz z in-
nego punktu widzenia. To tak jakby poréwnaé ze soba mape ladowa,
1 mape morska tego samego wycinkowego obszaru geograficznego. Na
mapie ladowej figura, jest lad, a morze stanowi granice tej figury; na ma-
pie morskiej za$ figurag jest morze, a brzegi ladu wyznaczaja, granice tej
figury (zob. Stanik, [w druku]).

Psychologia sadowa, jak to staralem sie wykazaé, bada wiec obiek-
tywna, rzeczywisto§¢ psychologiczna ze swojego ogladu przedmiotowe-
go 1 celowo$ciowego, widzac te cato§é inaczej (por. psychologia Gestalt).
O tym odmiennym ogladzie decyduje swoista (prawna) differentia specifi-
ca modyfikujaca ,,typowosé”, ,normalnoéé” powszechnie badanych faktéow
1 procesOw zaréowno w sferze podmiotowej (np. defekty mechanizmoéw in-
ternalizacyjnych czy szerzej: mechanizmoéw socjalizacyjnych, braki samo-
kontroli, sktonnoéé do skrajnego ryzykanctwa, wybidrczo$é 1 petryfikacja
antyspotecznych celéw, system wewnetrznych — asocjalnych uzasadnien,
tj. racjonalizacji paraprzestepczego czy przestepczego stylu zycia, mecha-
nizmy neutralizacji mollification itp. zob. Stanik, 2007a, [w druku]),
jak 1 w sferze sytuacji (zob. rys. 2 na s. 52).

Sformutujmy te odmiennos$é bardziej konkretnie — przyktadowo. Psy-
cholog ,rozwojowy” czy ,wychowawczy” bada adolescenta w §wietle praw
psychologii rozwojowej — ,prawidlowe)”. Wykryte przez niego w toku
rozpoznania (diagnozy) ,,odchylenia” od normy rozwojowej opisuje 1 wy-
jaénia w terminach ,nieprawidlowosci” wystepujacych czesto u uczniéw,
a wynikajacych z niedomagan podmiotowych lub sytuacyjnych (szkol-
nych 1 rodzinnych), obnizonej sprawnoéci intelektualnej, nadpobudliwo-
§ci psychoruchowej, zaburzen uwagi (ADHD), defensywnoéci spolecznej,
lenistwa, braku akceptacji przez innych w obrebie klasy szkolnej, depry-
wacjl potrzeb (m.in. mitoSci rodzicielskiej, przynaleznosci uczniowskiej,
poczucia wlasnej wartosci) itd.

Psycholog sadowy, badajac adolescenta zdemoralizowanego (asocjal-
nego lub/i przestepczego — a wiec kontrolowanego juz przez prawo) musi
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zmierzy¢ sie nie z ,przejSciowymi nieprawidtowosciami rozwojowymi”,
lecz z utrwalonymi 1 gtebokimi dysfunkcjami osobowo§ciowymi i para-
przestepczym lub/i przestepczym stylem jego zycia oraz jakoSciowo innym
stylem myS$lenia (zob. Walters, 1990 — the criminal life style; Palmer,
2007 — criminal thinking; Stanik, 2007a, [w druku] — asocjalny styl
zycia). Musi wiec juz na wstepie umieé rozpoznac i oszacowaé owe aso-
cjalne dysfunkcje ,,odpowiedzialne” za strukturalng stato§é asocjalnego
funkcjonowania adolescenta.

Przeciwstawienie owych dwoch adolescentéw mozna sprowadzié¢ do
analogii miedzy czlowiekiem miotajacym sie z przej$ciowymi trudno$ciami
zyciowymi (leki, zaburzenia snu, obnizona aktywno$¢, pesymizm i inne)
a pacjentem nerwicowym, u ktérego psycholog kliniczny réwniez rozpozna
takie albo jeszcze inne objawy, w réznych konfiguracjach syndromologicz-
nych, ale oprécz tego bedzie chcial w rozpoznaniu stwierdzié, czy wystepu-
ja u niego osiowe objawy nerwicy (rozstrzygajace — w $wietle jego profesjo-
nalnej wiedzy — o tym, czy ma on do czynienia z nerwica, a jesli tak, to
jak gleboka, czy tylko z przejsciowymi zaburzeniami kryzysowymi). Owe
osiowe objawy to staty dokuczliwy lek, egocentryzm 1 ,btedne kolo”, czyli
samonapedzajacy sie wadliwy feetback w kontaktach interpersonalnych,
decydujace o odmiennos$ci przedmiotowe] jednego pacjenta wobec drugiego.

Podobnie psycholog sadowy wyposazony w profesjonalna wiedze ze
swej subdyscypliny bedzie rozpoznawat osobowosciowe, osiowe konstruk-
ty asocjalnosci probanta. Transponujac wiec paradygmat T. Tomaszew-
skiego ,czlowiek w sytuacji” na grunt psychologii sadowej, mozna mu
nadaé nazwe: ,cztowiek w sytuacji kontrolowanej przez prawo” (zaréwno
materialne, jak 1 procesowe).

Zadania praktyczne psychologii sadowej. W poprzednim punk-
cie przedstawitem propozycje definicji psychologii sadowej, scharaktery-
zowalem jej status metodologiczny oraz zarysowatem cele jej dziatalno$ci
naukowo-badawczej. W tym punkcie chcialbym sie skupié¢ na wyartyku-
lowaniu zadan praktycznych psychologii sadowe;].

We wszystkich opracowaniach naukowych, zaréwno polskich, jak
1 zagranicznych, twierdzi sie zgodnie, ze rodzaje zadan, z jakimi spoty-
ka sie psycholog na ptaszczyznie stosowania prawa (a wiec w obszarze
psychologii sadowej), sa bardzo zrdéznicowane, angazujq cala wiedze fa-
chowa, psychologa, poszerzona, rzecz oczywista, o dodatkowe przygoto-
wanie specjalistyczne. Totez sporzadzenie wyczerpujacego ich rejestru
na stosownym poziomie konkretyzacji, obejmujacego wszystkie warianty,
jest bardzo trudne. Wszelako §wiadomo$é tego, ze indukcja zupelna nie
istnieje, implikuje inny sposéb ujecia tej problematyki, mianowicie w po-
staci weztowych zadan wynikajacych z przedmiotu psychologii sadowe;.
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Tak wiec mozna wymieni¢ nastepujace obszary aplikacyjne obejmujace
konkretne zadania ekspertalno-opiniodawcze (w procesie karnym i sze-
roko rozumianym cywilnym, wlaczajac w to réwniez sprawy wynikajace
z prawa pracy 1 ubezpieczen spolecznych). Sa nimi:

1. Okreélenie stopnia demoralizacji 1 asocjalnos$ci nieletnich oraz
sformulowanie zalecen resocjalizacyjnych 1 prognozy rozwoju spoleczne-
go nieletnich.

2. Okreslenie (czeSciej na wniosek lekarzy psychiatrow, wespél
z nimi) charakteru 1 stopnia zaburzen osobowos$ci dorostych sprawcow
czynéw przestepczych oraz proceséw motywacyjnych sklaniajacych do
popelnienia tych czyndéw, a takze wiele probleméw zwigzanych z art.
31 k.k. 11n.12,

3. Okreslenie psychologicznych uwarunkowan wiarygodnos$ci zeznan
swiadkéw: (a) dzieci jako $§wiadkow postronnych, §wiadkéw pokrzywdzo-
nych (przemoc, pedofilia i inne), §wiadkéw uwiktanych w prawna, proble-
matyke rodzinna; (b) $wiadkéw w wieku podesztym (procesy inwolucyjne);
(c) $wiadkéw wykazujacych pewne zburzenia czy uposledzenie umyslowe;
(d) $wiadkoéw pokrzywdzonych wykazujacych objawy PTSD, czy (e) $wiad-
kéw (zwlaszcza procesowo istotnych) podejrzewanych o agrawacje. Dodat-
kowo, co sie tyczy dzieci, takze uczestnictwo (tam, gdzie jest to wymaga-
ne) w ich przestuchaniu 1 zwigzane z tym specjalne zadania psychologa.

4. Okreslenie w procesie rozwodowym, w przypadkach, gdy wystepu-
ja maloletnie dzieci, psychologicznych przestanek stopnia rozktadu pozy-
cia malzenskiego (zob. tez mediacje) oraz sposobu uregulowania sytuacji
opiekunczo-wychowawczej dzieci po rozwodzie.

5. Okre$lenie psychologicznych przestanek wystepujacych w spra-
wach opiekunczych dotyczacych: (a) probleméw z zakresu opieki nad ma-
loletnimi, a w szczegdlnosci uregulowania sposobu sprawowania wladzy
rodzicielskiej; (b) mozliwoséci 1 zdolnoéci przysposobienia matoletniego czy
tez skierowania go do rodziny zastepczej; (c) zezwolenia na zawarcie mal-
zehstwa przez maltoletnig (miedzy 16. a 18. rokiem zycia).

6. Okreslenie wraz z lekarzem stopnia uszczerbku w zakresie zdro-
wia psychicznego w procesie o odszkodowanie lub roszczenia rentowe
z tytulu choréb zawodowych lub wypadkow.

7. Okreélenie psychologicznych uwarunkowan (w szczegdlnie zawi-
lych sprawach) wypadkéw przy pracy czy w ruchu drogowym.

8. W przypadku uzaleznienia alkoholowego lub narkomanii okre§le-
nie (wesp6t z psychiatrig lub samodzielnie) stopnia zaawansowania uza-
leznienia 1 sposobu jego leczenia (zob. podane ustawy).

12 Zob. artykuly Lecha K. Paprzyckiego 1 Jozefa Krzysztofa Gierowskiego, zamiesz-
czone w niniejszym numerze ,,Chowanny”.
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9. Okreslenie stopnia afektu w rozpatrywanych przestepstwach
z art. 148 § 4 k.k.

10. Okreslenie psychologicznych uwarunkowan dzieciobdjstwa (art.
149 k.k.).

11. W rzadkich przypadkach okres§lenie psychologicznych uwarunko-
wan czynow eutanatycznych (art. 150 k.k.).

12. W rzadkich przypadkach okre§lenie psychologicznych uwarunko-
wan przekroczenia granic obrony koniecznej (art. 25 k.k.).

13. Okresélenie psychologicznych uwarunkowan przemocy w rodzinie
(art. 207 k.k.).

14. Okreslenie psychologicznych uwarunkowan przestepstw przeciw-
ko wolnoéci seksualnej 1 obyczajowosci (art. 197, 198, 200, 201 k.k.).

15. W réznych innych sytuacjach o znaczeniu prawnym: (a) gdy za-
chodzi watpliwo$¢ odnoénie do zdolnoéci osoby fizycznej do czynno$ci pro-
cesowych (§wiadka, testatora, umawiajacej sie strony i in.); (b) odtwarza-
nie stanu psychicznego osoby niezyjacej (psychologiczna rekonstrukcja
osobowosci 1 motywacji w jej konkretnym potozeniu zyciowym — PPZ),
w chwili dokonywania przez nig okreslonej czynnoéci prawnej; najczes-
ciej dotyczy to okreSlenia ex post factum psychologicznych przestanek
(dotyczacych proceséw poznawcezych, emocjonalnych 1 sytuacyjnych hic et
munc) testatora w sprawach o uniewaznienie testamentu (art. 945 k.c.)
czy innego dokumentu wyrazajacego o$wiadczenie woli, np. umowy (art.
82 k.c.); () w procesie karnym w zwiazku z samobdjstwem, gdy prokura-
tor lub oskarzyciel prywatny wystepuje z oskarzeniem o wplyw innych
0s0b na popelnienie przez denata samobéjstwa (odtwarzanie na podsta-
wie analizy wytwordw, listéw, pamietnikéw itp. oraz innych Srodkéw
dowodowych osobowo$ci 1 motywacji osoby niezyjace] w jej psychologicz-
nym polozeniu zyciowym); (d) w przypadkach, gdy dana osoba zglasza sie
do organéw $cigania z samooskarzeniem dotyczacym popetnienia czynu
przestepczego, a zachodzi watpliwo$¢ co do rzeczywistego jej sprawstwa
lub udzialu w danym przestepstwie.

16. Osobna kategorie zadan stanowi psychologiczna analiza §ladéw
przestepstwa, takze w przedmiocie uprawdopodobnienia hipotez $led-
czych zwlaszcza w sprawach o przestepstwa nietypowe, o niejasnej lub
dziwaczne] motywacji.

17. Wreszcie nalezy réwniez wymieni¢ znaczacg role opinii psycho-
logicznej w sprawach o przestepstwa zbiorowe — zwlaszcza gwalty, po-
bicia czy wymuszenia rozbdjnicze — zwigzane z funkcjonowaniem grup
antagonistyczno-podkulturowych (zob. Stanik, 2007a). W przestep-
stwach tego rodzaju poszczegdlne osoby maja w nich rézny udzial, a jako
podejrzane czy oskarzone musza by¢ rozpatrzone w granicach swojego
wlaénie (indywidualnego) w nich udziatu. Ow indywidualny udzial powi-
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nien jednak byé¢ przeanalizowany w kontekscie psychospolecznych praw
1 mechanizméw rzadzacych mala grupa (small group). Mechanizmy te
funkcjonuja obiektywnie i1 sg nieredukowalne do dziatan pojedynczych
0s0b, np. tendencje ujednolicania zachowan czy presjo-nasladowcze reak-
cje jednostki w grupie (zob. Domachowski, 1983; Stanik, 1977, 2007a).

Profesjonalne role psychologa sadowego. Dysponowanie specja-
listyczna, wiedza z zakresu psychologii sadowe) pozwala psychologowi
w praktyce stosowania prawa odgrywacé nastepujace role zawodowe:

1. Role biegtego.

2. Role konsultanta (specjalisty).

3. Role mediatora.

Rola bieglego. Jak juz pisalem, bieglego (albo biegtych) powotuje or-
gan procesowy wtedy, gdy w rozpatrywane) przezen sprawie wystepuja
istotne okoliczno$ci, do rozstrzygniecia ktorych potrzebne sa wiadomoséci
specjalne 1 konieczno$é wydania opinii.

Regulujg to przepisy prawne odpowiednich kodekséw postepowania,
a mianowicie: art. 193 k.p.k., art. 278 § 1 k.p.c. 1 art. 78 k.p.a. Zada-
niem bieglego jest profesjonalne zbadanie probanta (z uwzglednieniem,
w razie potrzeby, innych zrdédel informacji) 1 wydanie opinii sadowo-
-psychologicznej odpowiadajacej na zawarte w tezie dowodowej decydenta
procesowego pytania.

Na szczegélne podkreslenie w tym miejscu zasluguje zarysowanie
obszaréw specjalistycznych opiniowania sadowo-psychologicznego wy-
pracowane przez Komisje ds. Rekomendacji dla Bieglych Sadowych Pol-
skiego Towarzystwa Psychologicznego. Owe obszary specjalistyczne doty-
cza: problematyki dorostych sprawcéw przestepstw, sprawcow wypadkow
drogowych, zeznan $wiadkéw, problematyki uzaleznien, problematyki
zwigzanej z procesem cywilnym, problematyki nieletnich i rodziny oraz
typowania nieznanych sprawcow przestepstw. Warsztatowo rzecz biorag,
psycholog ma do wykonania ekspertyze (w tym diagnoze) i1 sporzadzenie
opinii.

Stosujac wiedze z zakresu psychologii sadowej, psycholog ma do wy-
konania zlecone mu (w postanowieniu organu procesowego) profesjonal-
ne zadania, ktére mieszcza, sie w granicach trzech form warsztatowych:
diagnozy, ekspertyzy 1 opinii. Dwie pierwsze formy warsztatowe: diag-
noza i ekspertyza, bywaja czasem utozsamiane ze sobg, a czasem zwy-
czajnie mylnie rozumiane, totez ich charakterystyce nalezy poswiecié
nieco uwagi. Pozostawiajac na boku ich cechy wspdlne, pragne zaakcen-
towaé¢ w tym miejscu wystepujace miedzy nimi réznice.

Zofia Ratajezak (Ratajczak, red., 1988) wykazuje, ze istnieja co
najmniej cztery réznice pomiedzy pojeciami ekspertyzy i1 diagnozy:
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(1) ekspertyza moze zawieraé diagnoze, ale nie musi; (2) podstawa (ale
niekoniecznie zawartoécig) ekspertyzy jest diagnoza bieglego, znawcy
czy specjalisty; (3) ekspertyza jest czym$ wiecej niz diagnoza, poniewaz
zawilera wnioski, sugestie lub wrecz dyrektywy praktycznego dziata-
nia; (4) ekspertyze sporzadza sie na zaméwienie konkretnego podmiotu
(prawnego badz fizycznego). Na zakonczenie swoich wywodéw autorka
dodatkowo podkresla swoista relacje logiczna wystepujaca miedzy tymi
pojeciami, twierdzac, iz diagnoza psychologiczna jest podstawa kazdej
ekspertyzy psychologicznej, ale nie kazda diagnoza jest ekspertyza.

Ekspertyza jest wykonywana zatem na specjalne zamdéwienie, ma
wyznaczony przedmiot i okre§lonego adresata, a sama nie tylko obejmu-
je 1 zawiera opis jakiego§ stanu rzeczy (oraz jego zrddel, np. historycz-
nych, prawnych, oraz przyczyn czy mechanizméw rzadzacych badanym
stanem), ale takze wskazuje rozwiazania praktyczne. Adresatem eksper-
tyzy psychologicznej bywaja najczeéciej okreélone instytucje, takie jak:
szkota (M. Wosinski), stuzba zdrowia (J. Heszen-Niejodek), instytucja
wychowawcza (A. Gurycka) czy sad (J.M. Stanik) (praca zbiorowa: zob.
Ratajczak, red., 1988). Szerzej na ten temat pisze takze Mieczystaw
Ciosek (2001, s. 1351 1n.).

7 pojeciem diagnozy spotykamy sie w wielu naukach. Termin ten
pochodzi z jezyka greckiego — diagnodsis — 1 oznacza: rozpoznawanie,
rozroznianie, osadzanie. Rozumienie metodologicznego statusu diagnozy
1jej zakresu bywa na gruncie psychologii nieco zréznicowane, chociaz jej
istota jest uyymowana w sposéb zgodny (zob. Paluchowski, 2001; Sek,
2001; Ciosek, 2001; Stanik, 1980a).

Uwaza sie wiec na ogél, ze diagnoza powinna trafnie opisywaé ba-
dane zjawisko, wyjaéniaé je w warstwie etiologicznej 1 w terminach ak-
tualnie funkcjonujacych mechanizméw psychologicznych (zob. rys. 2 na
s. 52) oraz (1 tu bywaja stanowiska do§é podzielone) przewidywaé czy-
je$ zachowania (w granicach probabilistycznej formuly prewidystycznej).
Mboéwiac krotko, akcentuje sie trzy funkcje metodologiczne diagnozy: de-
skryptywna, eksplanacyjng i predyktywna (zob. Nowak, 1965; Ziem-
ski, 1973).

W opracowaniach specjalistycznych wydziela sie rézne typy diagnoz,
takie jak: (a) diagnoza klasyfikacyjna (nozologiczna), (b) diagnoza gene-
tyczna, (c) diagnoza prognostyczna, (d) diagnoza funkcjonalna, (e) diag-
noza rozwojowa, (f) diagnoza behawioralna, (g) diagnoza aktuarialna,
(h) diagnoza kliniczna (zob. Paluchowski, 2001; Geller, Ko§é, 1978;
Stanik, Przybyta, 1981; Stanik, 1980a, 2007a).

W psychologii sadowej, zaleznie od rodzaju zleconych przez decydenta
procesowego zadan, stosuje sie rézne rodzaje diagnozy, a czasem jej kon-
taminacyjne odmiany.
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Tak wiec np. w sprawach karnych w zwiazku z art. 31 k.k. be-
dziemy stosowaé diagnoze kliniczng (zob. Gierowski, Jadkiewicz-
-Obydzinska, Najda, 2008). W sprawach z art. 149 bedziemy stosowac
takze diagnoze kliniczna, poszerzona o przestanki PPZ (zob. Stanik,
2002a). Z kolei w sprawach nieletnich bedziemy stosowali diagnoze
kliniczna poszerzonag o dodatkowe przestanki wynikajace z art. 2, 3, 4
110 u.p.n. (zob. Stanik, Przybyta, 1981). W sprawach powypadkowych
wykorzystamy zalozenia diagnozy aktuarialnej poszerzonej o analize
proceséw motywacyjnych probanta itd. Bardziej szczegélowe omowienie
tej problematyki znajduje sie w odpowiednich, przedmiotowych opra-
cowaniach (zob. np. Stanik, Przybyta, 1981; Stanik, 1980a, 1997,
2007b; Ciosek, 2001; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda,
2008).

Na koniec nalezatoby jeszcze zwrodci¢ uwage na to, ze psycholog jako
biegly moze pracowaé: (a) sam, wykonujac zlecong opinie psychologiczna
(w tym omawiana diagnoze); (b) wespdt z drugim bieglym — psychiatra
czy pedagogiem; lub wreszcie (c) w zespole opiniujacym. Zaleznie wiec od
tego, psycholog wykonywat bedzie opinie samodzielna, taczna lub kom-
pleksowa. Rozréznienia te opieraja sie z jednej strony na kryterium re-
dakcyjnym — opinia: samodzielna badz taczna (niezaleznie od liczby bie-
glych ja wykonujacych), z drugiej] — na kryterium przedmiotowym — tu
wyrézniamy opinie kompleksowa, (zob. Stanik, 1985a).

Podstawowym warunkiem zapotrzebowania na opinie kompleksowa
jest to, ze powinna ona odnosié¢ sie do obszaru pogranicznego (najczes-
ciej psychologiczno-psychiatrycznego). Na tym bowiem gruncie wystepu-
je rzeczywista potrzeba takiej opinii (1 diagnozy) — wynikajaca z istoty
przedmiotu badan, pozwalajaca na zastosowanie 1 wykorzystanie sze-
rokiego zakresu wiadomosci 1 umiejetnosci specjalnych (w tym hipotez
wyjéciowych 1 metodyki postepowania warsztatowego) pozostajacych
w dyspozycji tych dwéch dyscyplin naukowych. Uwzgledniajac fachowe
opracowania z tego zakresu, mozna wskazaé pewne stany zaburzen i de-
fektow, ktére nadaja sie szczegdélnie do takiego kompleksowego opracowa-
nia, a wiec:

1. Niedorozwé) umystowy 1 inne formy upo$ledzenia umystowego,
powstajacego w poznych fazach rozwojowych z réznych przyczyn (np.
choréb).

2. ,Inne zakl6cenia czynnosci psychicznych” — w rozumieniu art. 31
§1kk.

3. Pedofilia.

4. Infantylizm psychofizyczny, z ktorym tacza sie rézne zaburzenia
psychiczne.

5. Nerwice — szczegdlnie bardziej poglebione ich stany.
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6. Psychopatie.

7. Zaburzenia funkcjonowania psychicznego powstate na podiozu
uszkodzenia OUN, w nastepstwie urazoéw, infekcji, intoksykacji 1 innych.

8. Problemy afektu (w zwiazku z art. 148 § 4 k.k.).

9. Problemy dzieciobdjstwa ( art. 149 k.k.).

10. Problemy zwiazane z ubezwlasnowolnieniem (art. 13 k.k.).

11. Problemy zwigzane z potrzeba zastosowania §rodkéw zabezpiecza-
jacych, skutkujace umieszczeniem w zakladzie zamknietym (art. 93 k.k).

Nie jest to z pewnoS$cig pelny indeks zagadnien pretendujacych do
kompleksowego psychiatryczno-psychologicznego opracowania, jednak-
ze juz samo wyliczenie owych 11 obszaréw wskazuje na to, ze te dwie
dziedziny wiedzy maja dos$¢ obszerny, ze wzgledu na swoje kompetencje,
obszar badawczo-diagnostyczny (i opiniodawczy). Szerzej na ten temat pi-
sze w innym miejscu (zob. Stanik, 1985a).

Opinie bieglego wydaje znawca lub profesjonalny specjalista (w tym
Iinstytucje naukowe) powolany do tej roli przez organ procesowy w trybie
art. 193 k.p.k. Korzystanie z takiego dowodu w mys§l przepisow k.p.k.
moze by¢ obligatoryjne lub fakultatywne.

Jak wykazuje Tadeusz Widta (1992, s. 18 1 nast.), przez predyka-
tywno-neceseryjne sformulowanie art. 176 § 1 k.p.k. (obecnie 193 § 1 k.p.k.)
ustawa obliguje organy procesowe do zasiegania opinii bieglego zawsze
wtedy, gdy zdarzy sie koniunktywne zaistnienie dwoch warunkéw, tj.
dana okoliczno$é zostanie uznana za majaca potencjalnie istotny wpltyw
na rozstrzygniecie sprawy oraz dla jej stwierdzenia konieczne jest po-
siadanie wiadomo$ci specjalnych. Organ procesowy nie ma wiec prawa
w inny sposob zaspokoi¢ niedosytu poznawczego, jak tylko poprzez od-
wolanie sie do tego zrédla. Jest to wiec czynnoéé na etapie procesowo-
-dowodowym insubstytutywna. Spostrzezenie to wymaga podkre§lenia,
gdyz w innych procedurach (np. art. 278 k.p.c., art. 78 k.p.a.) ustawodaw-
ca pozostawil te kwestie do uznania decydentom procesowym. W tym
miejscu nalezaloby jeszcze dodaé, ze korzystanie z opinii biegtego (bie-
glych) zostalo uregulowane takze w przepisach zawartych w art. 200,
201 1 202 k.p.k., stanowiac o réznych jej aspektach 1 wymaganiach po-
prawnosci procesowe;j.

W praktyce stosowania prawa (wérdd sedzidw, ale réwniez wérod
biegtych) zwraca uwage fakt, ze pojecie opinii bywa rozumiane nie-
jednoznacznie. NajczeScie] przez opinie rozumie sie caly dokument
bieglego, jaki zostal przez niego sporzadzony na podstawie postano-
wienia decydenta procesowego w trybie art. 193 k.p.k. W tym sensie
termin ,dowdd z opinii biegltego” obejmuje wszystkie czeéci tego do-
kumentu. Spotykamy takze przypadki zamiennego rozumienia pojec
,opinia” 1 ,ekspertyza”.
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Zakres znaczeniowy tych pojeé jest jednak ustalony przez odpowied-
nie przepisy prawne. Jak twierdzi Tadeusz Tomaszewski (1998a),
w polskiej doktrynie procesowe] proponuje sie dwa ujecia relacji eks-
pertyza — opinia. W ujeciu szerszym ekspertyza oznacza zardéwno
przeprowadzone na zlecenie organu procesowego badania, jak 1 wyda-
na na ich podstawie opinie. W ujeciu wezszym ekspertyza jest samo
badanie 1 inne czynnoéci, jakie podejmuje biegly w celu sformutowania
opinii. (Z pewno$cia chodzi tu autorowi o cze$é sprawozdawcza prze-
prowadzonych badan, a wiec o merytoryczno-warsztatowa, zawarto$é
diagnostyczno-analityczna stanowiaca podstawe sformulowania opinii).
Wtedy opinia odnosi sie do redakcyjnie oddzielnego, kohcowego etapu
pracy bieglego. Zawiera wiec (a tak by¢ powinno) fachowsq i trafna od-
powiedz (o ré6znym stopniu kategorycznos$ci) na zawarte w tezie dowo-
dowej organu procesowego pytania. Bardziej szczegdélowe omdwienie tej
problematyki znalez¢ mozna w odpowiednich opracowaniach (np. Wid-
1a, 1992; Ciosek, 2001; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Naj-
da, 2008).

Na koniec nalezaloby jeszcze zwrdcié uwage na — niestety — nie-
rzadkie uchybienia warsztatowo-etyczne spotykane w psychologicznym
opiniodawstwie sadowym (zob. Stanik, Kowalczyk, 1997).

Rola konsultanta (specjalisty). Druga role, jaka moze peilnié
psycholog sadowy, to rola konsultanta, specjalisty. Wprawdzie obowia-
zujace przepisy postepowania sgdowego nie mowia wprost o roli psy-
chologa w tym zakresie, to mozna ja jednak wywiesé z art. 205 k.p.k.
§ 1. W przepisie tym przewiduje sie mozliwo$§é powotania specjalisty
w réznych czynno$ciach procesowych (w tym sprawdzajacych i1 §led-
czych). Mozliwo$§é wystgpienia w roli konsultanta wydaje sie szcze-
gblnie istotna w sytuacjach interpretacji $ladoéw przestepstwa, ktore
moga, by¢ zwiazane ze specyfika psychiczng sprawcy (szerzej na ten
temat zob. Gierowski, JaSkiewicz-Obydzinska, Najda, 2008,
s. 193).

Rola mediatora. Z osobna w obrebie problematyki psychologii sado-
wej nalezy wymienié zadania zwigzane z mediacja, z ktorej korzysta sie
w roznych sprawach sadowych, a wiec: w sprawach karnych, w sprawach
nieletnich 1 w sprawach rodzinnych.

Wprowadzenie mediacji jako skladnika postepowania sadowego jest
zwiazane z ideg sprawiedliwo$ci naprawcze) (restorative justice) reali-
zowanej $rodkami alternatywnymi — nierepresyjnymi. Idea ta zrodzi-
la sie w latach siedemdziesiatych XX wieku w Stanach Zjednoczonych
1 Kanadzie 1 jako wielce obiecujaca oraz warto$ciowa dla praktyki wy-
miaru sprawiedliwo$ci zostala bardzo szybko przyjeta takze w Europie
(zob. Wright, 1999).

5 Chowanna...
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Zdaniem Deana E. Peacheya (1989, s. 300 i nast.), sprawiedliwo$¢
naprawcza (poza historyczng praktyka odwetu — ,0ko za oko, zab za
zab”) zawiera trzy nieodwetowe elementy:

— restytucje (restitution) — obejmujaca naprawienie przez sprawce wy-
rzadzonej szkody 1 wyréwnanie ofierze poniesionych strat oraz zapew-
nienie odszkodowania;

— kompensacje (compensation) — obejmujaca wynagrodzenie material-
ne za wyrzadzona szkode, ktéra nie moze by¢ fizycznie zrestytuowa-
na, jak rowniez finansowa rekompensate ,,za bdl 1 cierpienie”;

— przebaczenie (forgiveness) — ktore jest szczegdlnie wazne dla 0séb po-
zostajacych dalej ze soba w relacjach interpersonalnych.

Z kolei Bernd-Dieter Meier (1999) twierdzi, ze sprawiedliwo$¢ na-
prawcza powinna byé wlaczona do systemu sprawiedliwo$ci karnej zwlasz-
cza w odniesieniu do przestepstw o mniejszej szkodliwoéci spotecznej. Jak
zauwaza autor, im mniej stosuje sie Srodkéw formalno-represyjnych, tym
wiekszy moze by¢ zakres stosowania zado$éuczynienia.

Stopniowo wiec w poszczegblnych panstwach zaczeto wprowadzac
ustawowo mediacje do procesu sadowego, nadajac im miano mediacji sa-
dowych. Nalezy tez dodaé, ze w koncepcjach teoretycznych mediacji wy-
pracowano pewne podstawowe zasady, ktore stanowig o istocie tej insty-
tucji (odrézniajac ja tym samym od istniejacych juz dawniej w niektérych
panstwach uregulowan prawnych, zawierajacych elementy negocjacji czy
porozumien miedzy sprawcg a pokrzywdzonym lub sprawca a organem
wymiaru sprawiedliwoéci) (zob. Czarnecka-Dzialuk, Wéjcik, 2001,
s. 25 1 nast.). Do zasad tych naleza:

— zasada dobrowolno$ci mediacji;

— zasada réwnoéci stron;

— zasada neutralno$ci 1 bezstronnoéci mediatora;

— zasada poufnoéci mediacji.

W Polsce ustanowiona 6 czerwca 1997 roku nowa kodyfikacja karna
takze wprowadzita instytucje mediacji do procesu sadowego.

Mediacja to posredniczenie w sporze pomiedzy okreslonymi stronami
w celu doprowadzenia do ugody miedzy nimi, a osoba pelniaca funkcje
poérednika to mediator. Kluczowym w omawianym zakresie jest prze-
pis art. 320 k.p.k., wprowadzajacy mediacje jako sposéb postepowania
w sprawie karnej, ktora moze uzupelnié tradycyjny, formalny tryb poste-
powania karnego 1 ktorej pozytywny rezultat ma rodzi¢ okreslone skutki
prawne. Mediacje sadowa moze zarzadzié¢ decydent procesowy w réznych
sprawach karnych uregulowanych w art. 320, 339 § 41 art. 489 § 2 k.p.k.
oraz art. 53 § 3, 62 § 2 pkt 1 1 art. 66 § 3 k.k. Jak wynika z komen-
tarza do Kodeksu postepowania karnego, mediacja przewidziana w art.
320 k.p.k. to porozumiewanie sie podejrzanego z pokrzywdzonym w toku
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postepowania przygotowawczego, ale prowadzone przez podmiot trzeci
w toku tego procesu, a nie poza postepowaniem karnym.

Na koniec nalezy podkresli¢, iz mediatorem niekoniecznie musi by¢
psycholog, ale zawsze ma to byé osoba ,godna zaufania” (art. 320 k.p.k.).
Pelnienie funkcji mediatora, niezaleznie od posiadanego wyksztalcenia,
musi sie jednak laczy¢ z posiadaniem odpowiedniego przygotowania i zdo-
byciem stosownych uprawnien (zob. Waluk, 1999; Rode, 2006; Sos§-
niak, 2006; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008).

Jak to zaznaczylem wczeéniej, prawnie uregulowana instytucja me-
diacji jest stosowana réwniez w odniesieniu do spraw nieletnich (zob. np.
Czarnecka-Dzialuk, Woéjcik, 2001) oraz w sprawach rozwodowych
(zob. Przybyla-Basista, 2006, zob. tez artykut Hanny Przybyly-Basi-
sty zamieszczony w tym tomie).

Niektore problemy metodologiczne i warsztatowe
biegtego psychologa

Podczas przeprowadzania badan psychologicznych na potrzeby opi-
niodawstwa sadowego, zaréwno w warunkach ambulatoryjnych, jak 1 na
oddziale obserwacyjnym, psycholog moze stosowaé rézne procedury war-
sztatowe 1 wykorzystywaé rézne metody diagnostyczne (gwarantujace
odpowiednio wiarygodny poziom uzyskanych wynikéw), pod warunkiem
nalezytego przestrzegania zasad metodologicznych oraz profesjonalnej
organizacji i przebiegu tych badan. Na ogét procedury tych badan z osob-
na sprowadzaja, sie do nastepujacych typow:

1. Badania o charakterze klinicznym (zob. Lewicki, Paryzek, Wa-
ligéra, 1969; Haward, 1981; Stanik, 1981; Sek, 2001).

2. Badania o charakterze diagnozy aktuarialnej (zob. Paluchow-
ski, 2001).

3. Badania eksperymentalne (zob. Haward, 1981; Stanik, Rosz-
kowska, red., 2009b).

4. Badania z zastosowaniem eksperymentéw klinicznych (Lewicki,
Paryzek, Waligora, 1969; Pawlowska, 1980).

5. Badania rekonstrukcyjne o charakterze ex post factum (np. przy
rekonstruowaniu stanu psychicznego oséb niezyjacych) — zob. Stanik,
2009, [w druku]).

W ramach tych procedur wykorzystuje sie ré6zne metody 1 techniki
diagnostyczne, gromadzac za ich pomocg potrzebne dane odpowiadajace
celowi zleconej ekspertyzy psychologicznej. Blizsze omoéwienie tej prob-
lematyki wykracza jednak poza ramy niniejszego opracowania (zob. np.
Stanik, 1986d).

5%
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Celem badan ekspertalnych jest wydanie opinii w postaci konkluzji
w przedmiocie zleconym przez decydenta procesowego. I tu od razu na-
lezy podkreslié, iz konkluzja ta nie moze by¢ jedynie sprawozdawczym
podsumowaniem przeprowadzonych badan, jak sie to czasem spotyka
w niektérych opiniach sadowych (zob. np. Stanik, Kowalczyk, 1997).
Konkluzja bowiem ma by¢ odpowiedzia na pytania postawione przez or-
gan procesowy, gdyz to tre§¢ pytania (ogélnego, a czasami takze pytan
szczegotowych) wyznacza zakres odpowiedzi, z ewentualng modyfikacja,
(najczescie] poszerzeniem) badanych spraw. Modyfikacja ta musi sie jed-
nak mie§ci¢ w granicach sensu zleconego zadania.

Kolejng bardzo istotng sprawa metodologiczna jest kwestia katego-
rycznoS§ci rozstrzygnie¢ w opiniodawstwie psychologicznym. Jak stwier-
dza Tadeusz Widta (1992, s. 67), ,redagujac konkluzje, ekspert powi-
nien wskazaé, o ile zamieszczone przez niego zdanie nalezy uwazacé za
prawdziwe — ze jest tak, jak ono glosi. Nalezy to wskazaé przez uzycie
odpowiedniego leksykalnego wyktadnika prawdziwo$ci jego sadu oraz
osobisty stosunek do gloszonego zdania”.

Problematyka kategoryczno$ci rozstrzygnieé¢ ekspertalnych nalezy do
podstawowych przestanek oceny prawnej dowodu z opinii i jest na grun-
cie nauki prawa szeroko dyskutowana. Bardziej dogtebna analiza opinii
bieglego wykracza jednak poza zakres niniejszego opracowania. Tutaj
skoncentruje sie jedynie na koniecznych jej aspektach, mieszczacych sie
w wytyczonych ramach artykulu. Od razu tez stwierdze, ze zardéwno
w samej doktrynie, jak 1 w nauce prawa i judykaturze istnieje zgodno$é
co do tego, ze odpowiednio do stopnia przekonania bieglego jego wnioski
moga byé¢ formutowane: (a) jednoznacznie, tzn. w postaci opinii katego-
rycznych, (b) z okre§leniem stopnia prawdopodobienstwa — tzw. opinie
niekategoryczne; lub wreszcie (¢) w sposéb nierozstrzygajacy. Jednakze
juz w kwestiach stosowania skali stownej, tj. wykladnikow leksykalnych
wyrazenia prawdopodobienstwa i akcentowanego osobistego stosunku
do danego twierdzenia, istnieja, jak zauwaza T. Widla (1992, s. 67),
réznice zdan.

Lektura odpowiednich opracowan z tego zakresu doprowadzila mnie
do konstatacji, 1z scjentystyczne pojecie prawdy w odniesieniu do ustalen
1 wnioskow bieglego w praktyce procesowe] zastepowane jest pojeciem
,pewnoéci” rozumianej jako niezachwiane przekonanie o istnieniu czego$
Iub o tym, ze rzecz sie ma w okreslony sposéb (zob. Stownik wspotczesne-
go jezyka polskiego, 2007).

W badaniach psychologicznych tak rygorystyczne wymaganie co do
stopnia pewnoéci wygltaszanych w opinii twierdzen moze byé¢ spelnione
tylko w odniesieniu do czesciowego zakresu faktow 1 przejawdw rzeczy-
wistos§ci psychologicznej. Dotyczy to gtéwnie proceséw poznawcezych 1 nie-
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ktérych stanéw emocjonalnych (wlaczajac w to materialy spontanicznych
wytworéw probanta — zob. np. Stanik, 1986d). W miegjsce tak rygory-
stycznego wymogu wynikajacego z pryncypiow logiki dwuwartosciowej
Kazimierz Jaegermann (1984) proponuje, aby do opiniodawstwa sado-
wego zastosowad tzw. strategie umiaru, ktéra pozwala w pracy bieglego
potraktowaé pojecie pewnosci jako kategorie uzytkowa, a nie jako punkt
graniczny na skali prawdopodobienstwa. Autor pisze: ,[...] pewno§é jako
kategoria uzyteczna jest odcinkiem, a nie punktem” (Jaegermann,
1998, s. 154). Takie rozumienie pewnosci prowadzi konsekwentnie do
wyznaczenia dolnej granicy tego odcinka, czyli miejsca styku ze sfera
braku poczucia pewnoéci (ibidem).

Przyjecie takiego stanowiska godzi w metodologiczny status nauko-
wych ustalen psychologii jako nauki empirycznej, operujacej ze swej isto-
ty twierdzeniami probabilistycznymi — z wymaganiami warsztatowymi
1 etyczno-zawodowymi psychologa jako bieglego, ktéry tym samym moze
dokonywac¢ ustalen diagnostycznych w terminach réznych stopni pewno-
§ci, nie aspirujac, poza uzasadnionymi przypadkami (np. stwierdzenie
uposledzenia umystowego przy IQ = 58), do kategorycznych rozstrzygnieé
ekspertalnych. Jak podkresla Jaegermann (1984, s. 155), rygorystycz-
ne aspiracje biegtego 1 wynikajace z nich obawy przed liberalizacja, poje-
cla pewno$ci sa nieuzasadnione rowniez z formalnego punktu widzenia.
Przeciez odpowiednikiem strategii umiaru, zauwaza autor, jest w tym
wzgledzie teza Sadu Najwyzszego méwigca, ze w opinii biegltego dyspo-
nujacego wiedza empiryczng nalezy ,prawdopodobienstwo graniczace
z pewnoécia potraktowaé jako pewno$¢” (ibidem). Myéle, ze w §wietle
przytoczonych tu argumentéw mozna postawi¢ przekonujacy wniosek,
1z zastosowanie umiaru jako strategii realizacyjnej przynosi pozyteczne
wskazoéwki warsztatowe w odniesieniu do pracy biegltego psychologa, jak
réwniez pozostaje w zgodzie z pryncypiami etycznymi jego dokonan.

Jezyk opinii psychologiczne;j

Psycholog powotany w charakterze bieglego otrzymuje stosowne za-
danie do rozstrzygniecia eksperckiego. Zadanie to, jak stanowi art. 194
pkt 2 k.p.k., ma zawiera¢ przedmiot i zakres ekspertyzy ze sformultowa-
niem — w miare potrzeby — pytan szczegbélowych. NajczeSciej, ze zrozu-
miatych wzgledéw, sformulowania takich zadan sa dokonywane w jezyku
zawilerajacym konstrukty prawne, poniewaz — co oczywiste — organowi
procesowemu chodzi o uzyskanie podstaw do rozstrzygniecia odpowiednich
okoliczno$ci w danej sprawie, ujetych przez przepis ustawy w jezyku praw-
niczym. Na boku pozostawiam wyniki analizy réznorodnoéci wystepuja-
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cych w praktyce sformutowan zawartych w postanowieniach. Jest to spra-
wa odrebna, zwiazana raczej z doskonaleniem profesjonalnym prawnikéw.

Tutaj nalezaloby stwierdzié, iz decydent procesowy — prawnik — po-
winien dbaé o trafne sformutowanie swoich oczekiwan na uzytek procesu
sadowego, tym lepiej, modelowo rzecz biorac, je$li bedzie jasno wyrazal
swoje pytania w jezyku prawniczym, nie wchodzac w réznorodnosé ter-
minologiczng tak wielu przeciez nauk szczegétowych. Od razu nalezy
tez dodaé, 1z rozumienie poje¢ decydenta procesowego wchodzi w czes$é
zakresu kwalifikacji odpowiednio przygotowanego do tej roli specjalisty
wystepujacego w charakterze bieglego. Zalecang forma edukacyjna sa
tu studia podyplomowe lub/i elementy programu obejmujacego zdobywa-
nie specjalizacji pierwszego i drugiego stopnia z psychologii. Zagadnie-
nie to, jako znaczacy aspekt kompetencji bieglego, dyskutuje w szerszym
kontekscie Tadeusz Widla (1992, s. 13 1 in.), rozwazajac nawet sens
powolywania koordynatora z doSwiadczeniem opiniodawczym w wielo-
dyscyplinarnych opiniach. Ja takze, w innym miejscu, podejmowatem
ten problem w zwigzku z omawianiem wykonywania ekspertyz komplek-
sowych (zob. Stanik, 1985a).

Godzac sie wiec ze stanowiskiem, wedlug ktérego biegly psycholog
bedzie otrzymywat zlecenia na wykonanie ekspertyzy, zawierajace praw-
ne konstrukty pojeciowe, nalezy oczekiwac¢ (jak réwniez formutowaé po-
stulat pod adresem ksztalcenia specjalistycznego psychologéw), ze bedzie
on umial przelozy¢ te konstrukty na jezyk psychologicznych poje¢ em-
pirycznych. Z kolei dzieki zastosowaniu odpowiednich procedur badaw-
czych i1 analityczno-weryfikacyjnych wzgledem wysunietych przez siebie
hipotez bedzie mégt fachowo sformulowaé potrzebne wnioski — stano-
wiace opinie sensu stricto — adekwatne do otrzymanego zadania. Kate-
goryczno$é sformulowanej odpowiedzi powinna za$ odzwierciedlaé taki
stopien pewnoéci, na jaki pozwalaja metodologiczne pryncypia zastoso-
wane]j przez bieglego psychologa procedury warsztatowej. Sprawa ta wia-
ze sie rOwniez z akcentowana, koniecznoécig posiadania profesjonalnych
kwalifikacji psychologéw (z czym bywa czasami nie najlepiej — zob. np.
Stanik, 1995, s. 30).

Oproécz okre§lenia stopnia kategorycznosci rozstrzygnie¢ zawartych
w opinil nalezy takze udzieli¢c odpowiedzi na kolejne pytanie: w jakim
jezyku owa odpowiedz bieglego winna by¢ zredagowana? Kwestie te, we-
dtug mnie, trafnie uyymuje Tadeusz Widla twierdzac, ze odpowiedz po-
winna byé¢ sformutowana w ten sposob, aby pytajacy jednoznacznie ja
rozumial (wraz z waloryzacja stopnia pewnos$ci opinii). Zatem, jak pisze
autor, ,jezeli za punkt wyjscia przyjaé dychotomie: jezyk (subjezyk) bie-
glego — jezyk adresata (decydenta procesowego), nalezy sie opowiedzieé¢
za jezykiem decydenta. Oczywiscie w ograniczonym zakresie, bo biegty
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nie powinien antycypowacé stanowiska organu procesowego, uzywajac je-
zyka decyzji procesowych. W tym sensie nie moze to by¢ jezyk prawniczy
sensu stricto, lecz jezyk naturalny” (Widta, 1992, s. 66).

Oprécz wskazanych postulatéw pod adresem jezyka opinii na uwage
zastuguje takze, zwlaszcza w opiniodawstwie psychologicznym, wymaga-
nie dotyczace komunikatywnos$ci tego jezyka. Wymaganiu temu mozna
nada¢ formule dyrektywy stanowiacej, ze jezyk opinii sadowej od strony
redakcyjnej powinien by¢ zwiezly, komunikatywny i ,nieemocjonalny”.
Zatem opinia bieglego psychologa: (1) musi by¢ zrozumiala dla organu
procesowego; (2) powinna jasno i mozliwie precyzyjne odpowiadaé na za-
dane pytania (tezy dowodowe) oraz (3) powinna zawiera¢ tak dobrane
sformulowania, aby zapobiec niewlasciwym interpretacjom lub nawet
naduzyciom w postaci plotek stygmatyzujacych osobe badana w §rodowi-
sku lokalnym. Szerzej na ten temat pisalem w innym miejscu (zob. Sta-
nik, 1995), wskazujac na konkretne przyklady takich uchybien etyczno-
-zawodowych wystepujacych w praktyce psychologicznego opiniodawstwa
sadowego.

Etyczno-zawodowe problemy biegtego sgdowego psychologa

W literaturze naukowej od czaséw Immanuela Kanta pojecie etyki
jest uzywane w dwoch réznych znaczeniach. Wyrédznia sie mianowicie
etyke normatywna, 1 etyke opisowg (zob. Jedynak, 1983). Etyka nor-
matywna zajmuje sie tym, jakie zachowanie by¢ powinno. Tak rozumia-
na etyka to — innymi slowy — teoria powinno$ci moralnych 1 ich prze-
strzegania. Etyka opisowa za$ nie zajmuje sie normami jako takimi,
tzn.: ich uzasadnianiem (w kontekscie naczelnych wartosci), ich stusz-
nos$cig, 1 trafno$cia, sformulowan oraz selekcjonowaniem i rekomendacja,
zbioru tych norm, lecz normami i ocenami faktycznie w danym S§rodo-
wisku czy w danej spotecznosci wystepujacymi, bez wzgledu na to, czy
oceny te 1 normy sa rzeczywiscie przestrzegane. Etyka normatywna jest
uprawiana racjonalistycznie (na gruncie doktrynalnym), etyka opisowa
za$ jest nauka empiryczna. Etyka jest dyscypling filozoficzna, ale cha-
rakteryzuje sie takze do$¢ $cistymi zwigzkami z religia.

Nie wdajac sie w bardziej szczegbétowe rozwazania z tej dziedziny,
mozna stwierdzi¢ na podstawie literatury przedmiotu, ze mimo wyste-
pujacych réznic, owe systemy etyczne sa zgodne w zasadniczym stano-
wisku: glosza, ze czlowiek jest warto$cig 1 warto$é te nalezy szanowacd,
a szacunek do czlowieka jest moralnym kryterium oceny zachowania.
Totez praca zawodowa psychologa, tzn. sposob jej wykonywania oraz jej
rezultaty, plasuje sie w samym centrum uwarunkowan 1 ocen etycznych.
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Stwierdzenie to nabiera szczegélnego znaczenia w odniesieniu do pracy
psychologa jako biegtego, ktory w tej roli podlega zaréwno powinnos$ciom
ogdlnoetycznym oraz deontologicznym swojego zawodu, jak i nakazom
wynikajacym z przepiséw prawa.

Moze sie wiec zdarzyé, ze na skrzyzowaniu tych réznych powinno-
§ci wystapl rozbiezno§¢ badz nawet sprzeczno$§¢. Ryzyko zaistnienia
tego rodzaju dysonansu nie jest zreszta charakterystyczne jedynie dla
roli bieglego. Moze sie pojawié¢ takze u przedstawicieli innych zawodéw
zajmujacych sie stosowaniem prawa, np. u sedziego, ktéry — jak zauwa-
za Wojciech Poznaniak (1991, s. 509) — zobowiazany przez przepisy
ustawy 1 etyke zawodowgq, moze stanaé wobec sytuacji, w ktorej musi
zastosowac okreslona kwalifikacje czynu (jako przestepstwa) pozostajaca
w sprzecznosci z nakazami etyki ogdlnej. Z tego rodzaju problemami, jak
zauwaza autor, spotykajq sie czesto prawnicy w systemach totalitarnych,
w ktorych prawodawstwo panstwowe ,niewiele ma wspdlnego” z auten-
tycznym poczuciem sprawiedliwosci.

Zahaczamy wiec tu o sfere etyki prawa, o problematyke dobrego, mo-
ralnie slusznego prawa, wraz ze wszystkimi konsekwencjami plasujacy-
mi sie na styku prawa i moralnosci, z ktérymi psycholog moze sie spot-
kaé, gdy jako biegly pomaga realizowaé prawo. Zagadnieniami tymi od
bardzo dawna zajmuje sie teoria prawa i kwestie te sq tutaj szczegdlowo
rozwazane (zob. np. Ziembinski, 1980; Fuller, 1978).

Pozostawiajac na boku te jakze fascynujaca poznawczo, ale i bar-
dzo zlozona problematyke, przywolam jedynie tytutem ilustracji bardzo
znaczacy poglad, jaki reprezentowal w tej sprawie wybitny polski praw-
nik prof. Jan Olbrycht. Twierdzil mianowicie, iz ,,stanie na stanowisku
bieglego, ktérego prawem, obowigzkiem i honorem jest szukaé przede
wszystkim prawdy 1 stuzyé prawdzie, jest mozliwe tylko przy normal-
nym, uczciwym ustawodawstwie 1 sadownictwie. Terrorystyczne prawo
[...] uniemozliwia wykonywanie roli biegtego” (cyt. za: Widacki, 1987,
s. 136).

Pojawia sie zatem pytanie: gdzie lezy granica lojalnosci biegtego wo-
bec wladzy, ktorej stuzy 1 z ktora wspdldziata? Na to pytanie, zdaniem
Jana Widackiego (1987, s. 136), nie mozna da¢ jednoznacznej, zadowa-
lajacej odpowiedzi. Granica ta jest natury moralnej 1 — poza przypad-
kami skrajnymi — jest uchwytna jedynie sumieniem, ale owa granica
istnieje 1 o tym nalezy pamietac.

Zwrécenie uwagi na problemy, jakie moga wystepowaé w dziedzinie
moralno$ci prawa, nie oznacza bynajmniej siania watpliwo$ci co do po-
trzeby 1 sensu jego przestrzegania. Chodzito mi jedynie o zasygnalizowa-
nie zlozonoéci odpowiedzialnoSci etycznej oséb zwiazanych z praktyka
stosowania prawa. Zlozonoéci, ktéra winna pobudzaé¢ do refleksji 1 mad-
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rego namystu w wypelnianiu swych zadan. Godzac sie wiec na pelnie-
nie funkecji biegtego, psycholog powinien zywi¢ przekonanie, iz rzetelnym
wypelnieniem swych obowigzkéw przyczynia sie do urzeczywistnienia
jednej z naczelnych zasad moralnych, jaka jest zasada sprawiedliwoSci.
W zwigzku z tym cechujac sie postawa lojalno$ci, powinien jednoczesénie
zachowac¢ niezachwiana bezstronnos$¢ (obiektywizm) w swej pracy dzieki
stosowaniu dobrze zweryfikowanej wiedzy naukowej 1 detekcji wlasnego
sumienia.

W polskim prawie procesowym psycholog moze petni¢ dwie zasadni-
cze funkcje: konsultanta oraz opiniodawcy. Realizujac funkcje konsul-
tanta, biegly nie przeprowadza odrebnych badan ani nie wydaje opinii,
a jedynie udziela wskazéwek (konsultacji) dotyczacych sposobu realizacji
okreslonych zadan i wykorzystania ich w czynnoéciach przeprowadza-
nych przez organ procesowy, takich jak: ogledziny, eksperyment krymi-
nalistyczny, wizja lokalna, przeszukanie, konfrontacja czy przestuchanie.
Funkcje opiniodawcza realizuje biegly podczas wykonywania eksperty-
zy, ktéra stanowi zespodl czynnosci badawczych zmierzajacych do rozwia-
zania (wyjasnienia) problemu majacego istotne znaczenie procesowe przy
wykorzystaniu wiadomosci specjalnych.

Specyfika roli zawodowej psychologa jako bieglego. W mysl
uregulowan polskiego prawa, biegtlym moze by¢ kazda osoba, ktéra ukon-
czyta 25 lat 1 dysponuje odpowiednimi wiadomos§ciami specjalnymi. Prze-
pisy przewidujg obok tzw. bieglych ad hoc — instytucje stalego bieglego
sadowego, ktérym jest specjalista wpisany na liste bieglych sadowych
prowadzona, przez sady okregowe (szczegélowe uregulowania — zob.
Stanik, 1995; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008).

Problematyka kontroli etycznej badan psychologicznych prowadzo-
nych dla celéw zaréwno naukowych, jak 1 praktycznych stanowi od lat
przedmiot dyskusji i opracowan naukowych (zob. np. Brzezinski et al.,
2008). Przedstawione w tych opracowaniach ustalenia 1 wnioski maja,
rzecz jasna, zastosowanie wobec psychologow w ogodle, jednakze pelnienie
przez psychologa funkcji bieglego (podobnie jak peinienie jej przez leka-
rza) stawia go w sytuacji dodatkowych, innych jeszcze probleméw etycz-
nych stanowiacych o specyfice jego roli zawodowej.

Po pierwsze, osoba badana (dla biegtego — probant) w okreSlonych
kodeksowo sprawach ma obowiazek prawny poddaé sie badaniom. Znika
wiec problem granic i motywacyjnych meandréw dobrowolno$ci badania.
Po drugie, w sprawach karnych psycholog jako biegly ma obowigzek opi-
sania 1 wyjaénienia wielu obciazajacych moralnie zachowan probanta in
tempore criminis, a takze uwzglednienia w niezbednym zakresie pewnych
niekorzystnych dla probanta faktéw z jego zyciorysu; w procesie cywil-
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nym (np. w sprawach o ograniczenie czy pozbawienie wladzy rodziciel-
skiej) biegly ma obowigzek przedstawié fakty o skrajnie nieraz szkodli-
wych wychowawczo zachowaniach rodzica. Wprowadza to swoiste ogra-
niczenie obowigzku chronienia niekorzystnych informacji o badanym.
Po trzecie, psycholog powolany przez Sad w charakterze bieglego sktada
przed nim przyrzeczenie, ktore jest czym$ wiecej niz tylko formalnym
nakazem wynikajacym z przepiséw prawa, ale staje sie dyrektywa row-
norzedna z innymi regutami etycznymi. Po czwarte wreszcie, psycholog
jako biegly moze by¢ zwolniony przez Sad z tajemnicy zawodowej 1 — po-
dobnie jak biegly lekarz — ma obowigzek ujawnienia pewnych istotnych
dla sprawy faktéw (zob. art. 14.1. Ustawy o zawodzie lekarza — Dz.U.
1950, nr 50, poz. 458 1 nr 53, poz. 489; — Brzezinski, 1980, s. 351 1n.).

Wymienitem tu tylko niektére, choé — jak sadze — wazniejsze cechy
odrézniajace charakter pracy psychologa jako bieglego od pracy badaw-
czej czy réznych form pracy klinicznej (szerzej na ten temat zob. Stanik,
1991; Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska, Najda, 2008; Brze-
zinski et al., 2008).

Zrédla zasad etycznych wypelniania funkeji bieglego sadowego
psychologa:
1. Normy etyczne postepowania czlowieka w ogdle.
2. Kodeks etyczno-zawodowy psychologa.
3. Dos$wiadczenie zawodowe (,,sumienie zawodowe”).
4. Nakazy i zakazy prawa.
Przedmiot kontroli etycznej wypelniania funkeji bieglego sado-
wego psychologa:
1. Pole wiadomos$ci specjalnych:
a) wiedza fachowa biegltego;
b) warsztat diagnostyczny biegltego;
¢) umiejetnoéci psychologiczne, pozadiagnostyczne;
d) kategoryczno$é rozstrzygnie¢ ekspertalnych zwiazana z dy-
mensja; ,,prawdopodobienstwo — pewnos§¢”.
2. Realizacja zadan diagnostycznych biegltego wynikajaca z uwarun-
kowan psychologicznej samowiedzy (orientacji w sobie).
3. Motywacja podejmowania sie pelnienia funkeji biegtego.
4. Rezultaty rozstrzygnie¢ ekspertalnych a preferencje aksjologiczne
bieglego.
5. Stosunek do instytucji — organu zlecajacego wykonanie opinii.

Dylematy etyczne w pracy bieglego psychologa. Z przedstawio-
nej wezesniej charakterystyki odmiennosci roli psychologa jako bieglego
W poréwnaniu z innymi jego rolami (np. klinicysty, badacza) wynika, iz
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wypelniajac zadania bieglego, psycholog nierzadko stawiany jest w sy-
tuacjach konfliktu zawodowo-etycznego, tj. dylematu'®, a wiec problemu
decyzyjnego, ktorego rozwigzanie stwarza czasem duze trudno$ci.

Powszechnie zdarza sie, ze biegly psycholog, prowadzac badania, uzy-
skuje informacje dotyczace sfery intymnej probanta, a szerzej: informa-
cje, ktorych ujawnienie narazitoby probanta na szkody moralne. Zaréwno
bowiem w sprawach karnych, jak 1 w sprawach cywilnych (w sprawach
rozwodowych, opiekunczych, o ubezwlasnowolnienie itd.) w toku wywia-
du psychologicznego biegly psycholog dowiaduje sie o przejawach dra-
stycznych zachowan probanta wobec innych oséb (domownikéw, sasiadow
itp.), o faktach z jego zycia seksualnego, czasem o przebytych ,wstydli-
wych” chorobach itp. W zwiazku z tym pojawiaja sie u niego watpliwosci
odnoszace sie do tego, ktore z tych informacji powinien, a ktoérych nie
powinien wykorzystaé w sporzadzanej przez siebie opinii. Watpliwosci te
maja charakter dylematéw moralnych. W praktyce biegly psycholog musi
jednak takie dylematy rozstrzygac, pamietajac o swojej w tym wzgledzie
odpowiedzialnoéci etycznej. Czy jednak wobec wszystkich tego typu dyle-
matéw biegly zdany jest wylacznie na siebie?

Po pierwsze, mozna mu zaleci¢, by w takich sytuacjach zwrdécil sie
o porade do bardziej do§wiadczonych kolegéw. Nie zawsze to jednak bywa
mozliwe, np. w przypadkach, gdy w otoczeniu zawodowym psycholog ta-
kich kolegéw nie posiada. Ale nawet wtedy, gdy uzyska stosowna porade,
jego watpliwoéci decyzyjne moga trwaé dalej. Czy zatem pozostajac ze
swymi watpliwo$ciami, nie ma innych przestanek pomocnych w rozwia-
zaniu takich dylematow? I czy zawsze sg to dylematy wytacznie etyczne
W przyjetym tu ich pojmowaniu?

Problem ten mozna sprowadzi¢ do rozwazania problematyki ze
styku sfery faktycznych dylematéw (zob. przypis 13) i1 sfery pseudo-
dylematéow. Granice pomiedzy dylematami a pseudodylematami dla
bieglego wyznaczaja dwa niezbedne koniunktywne kryteria, a mia-
nowicie: (a) to, czy konkretna informacja niesie dla probanta szkode
moralna (godzi w jego dobro), oraz (b) to, czy konkretna informacja ma
istotne znaczenie dla rozstrzygnieé procesowych. Jakie wiec z przyje-
cia takiego stanowiska wynikaja implikacje praktyczne? Rozpatrujac
przytoczone sytuacje, w ktorych biegly uzyskuje od probanta rézne in-
formacje, mozna skonstruowaé (na podstawie wskazanych kryteriow)
schemat decyzyjny, pomocny przy rozstrzyganiu przez bieglego wat-
pliwoéci etycznych pojawiajacych sie w toku sporzadzania przez niego
opinii sadowych.

13 Termin ,dylemat” nie jest tu uzywany w znaczeniu, jakie nadaje mu logika formal-
na, lecz okre§la sytuacje charakteryzujaca sie brakiem regut rozstrzygania.
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Wariant 1

Przeslanka A: Zamieszczenie danej informacji w opinii naraza proban-
ta na szkody moralne.

Przeslanka B: Dana informacja nie jest zwiazana z tezg dowodo-
wa, sformulowana przez organ procesowy w przedmiocie 1 zakresie
opinii.

Whniosek: Bieglemu nie wolno takiej informacji zamieszczaé, w my$l re-
guly, ze to, co nie jest konieczne, nie powinno sie znalez¢ w opinii.
Przestanka B rozstrzyga watpliwosci bieglego sprowadzajac je do dy-

lematu pozornego — pseudodylematu.

Wariant 2

Przeslanka A: Zamieszczenie danej informacji naraza probanta na
szkody moralne.

Przestanka B: Dana informacja jest zwigzana z teza dowodowa objeta,
przedmiotem i zakresem opinii.

Wniosek: Biegly powinien w potrzebnym zakresie zamie$cié¢ 1 wykorzy-
staé interpretacyjnie dang informacje w opinii.

Zaproponowany schemat decyzyjny moze poméc biegtemu psychologo-
wi w racjonalnym przezwyciezeniu omawianych klopotéw. Nie wyreczy
go jednak we wszystkich, subtelnych etycznie klopotach. O rozstrzyganiu
takich (chyba raczej rzadkich) ,imponderabiliéw” psycholog musi osta-
tecznie decydowaé sam. W zasadzie jednak (majac na wzgledzie profe-
sjonalne doéwiadczenie, ,,sumienie zawodowe” 1 zaproponowane dwa ,,syl-
logizmy”) mozna sie ustrzec popelniania uchybien etyczno-zawodowych
w psychologicznym opiniodawstwie sgdowym (zob. tez. Cibor, Marten,
Stanik, 1990; Stanik, Kowalczyk, 1997).

Sposob stosowania norm i zasad etycznych bieglego psycho-
loga. Sposoby oraz ich bardziej rozbudowane formy, czyli strategie rea-
lizacyjne, stanowig swoisty pomost miedzy etyka normatywna a etyka
opisowa (nauka o moralnosci). Jak twierdzi Kazimierz Jaegermann, ,ety-
ka normatywna z jej typowymi, sztywnymi, jednoznacznymi zakazami
1 nakazami sktania do przyjmowania postaw ortodoksyjnych, maksyma-
listycznych, odpowiadajacych perfekcjonistycznemu nurtowi mysli mo-
ralnej. Natomiast opisy faktycznego pokonywania realnych konfliktéw
1 wychodzenia z trudnych sytuacji zyciowych zdaja, sie usprawiedliwiaé
mniej rygorystyczne sposoby realizacji norm moralnych” (Jaegermann,
1984, s. 145). Pewna liberalizacja, narzucana zwlaszcza przez zlozono$é
okreslonych sytuacji zadaniowych czlowieka, dotyczy¢ moze jednakze
tylko sposobéw realizacyjnych, nie za$é samych norm.
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Zdaniem cytowanego autora, owe dwie tendencje: perfekcjonistyczna
1 liberalna, daja swoista wypadkowa, ktora nazywa strategia umiaru.
A jednak wybér umiaru jako strategii realizacyjnej wbrew pozorom nie
jest wyborem strategii najwygodniejszej. Racze] przeciwnie, reprezen-
tant umiaru bywa przewaznie obiektem ataku zaréwno ortodokséw, jak
1 pragmatykéw. Okoliczno§é ta jednak ma swoje twdrcze implikacje. Tyl-
ko w trudnych warunkach bowiem, a wiec wéwczas, gdy czlowiek sta-
je przed konieczno$cia wyboréw, moze on sprawdzié¢, czy jedynie glosi
jakie$ normy, czy chce je realizowaé, oraz czy zdolny jest je realizowad
(zob. paradygmat ,cztowiek w sytuacji”’), a zatem czy 6w czlowiek ma ja-
kas koncepcje, wzglednie strategie realizacyjna. Ponadto samo rozwiazy-
wanie 1 badanie efektow rozwigazywania sytuacji konfliktowych pozwala
z grubsza oceni¢ wady 1 zalety zardéwno strategii maksymalistycznych,
liberalistycznych, jak i strategii umiaru.

Przeanalizuymy wiec wazniejsze konsekwencje przyjecia umiaru jako
dyrektywy realizacyjne] w pracy bieglego psychologa. Traktujac $ciéle
logicznie zakres obowiazywania tej dyrektywy, juz w punkcie wyjscia
zauwazamy, ze ma ona takze zastosowanie dla samej siebie. Zawiera bo-
wiem przestanke samoograniczenia, z tej zas wynika, ze moga by¢ takie
— ,inne” — sytuacje, w rozwigzywaniu ktérych nalezy stosowaé sie do
dyrektywy ortodoksyjnej albo pragmatycznej. Odejscie od umiaru powin-
no by¢ zawsze racjonalnie umotywowane.

Odrzucajac postawe liberalistyczna jako nieodpowiednia w wykonywa-
niu zadan bieglego, zwréémy uwage na kolejng, zalete strategii umiaru.
Strategia ta dopuszcza pewien zakres swobody w pracy biegtego, umozli-
wiajac racjonalne dzialanie, a tym samym zwiekszajace jego mozliwosci
akomodacyjne wzgledem zréznicowanych sytuacji zadaniowych. Urucha-
mia praktyczne detektory rozpoznawania ,etycznych imponderabiliow”.
Umiar jest ptodny, ortodoksja za$, choéby dotyczyla najwznioélejszych po-
winnosci, ma w Swiecie realnych dziatan czltowieka, jesli juz, to bardzo
waski margines stuszno$ci (zob. tez Huizinga, 1967; Frazer, 1971).

Rozwazmy teraz w Swietle rekomendowanej tu dyrektywy umiaru
problem decyzji podejmowania sie pelnienia funkcji bieglego w zwigz-
ku z ocena posiadanej wiedzy fachowej. Norma powiada, ze aby wydaé
opinie, trzeba dysponowaé aktualng wiedza na takim poziomie, by méc
wyjasni¢ (obiektywnie, naukowo) badane zjawisko. Kto takiej wiedzy nie
posiada, to — zgodnie z zakazem moralnym — nie powinien wydawacé
opinii. Przyjecie postawy rygorystyczne] wobec takiego wymogu prze-
waznie bedzie generowaé watpliwosci co do zadowalajacego poziomu po-
siadanej wiedzy, sktaniajac raczej do unikania niz podejmowania sie roli
bieglego. Wystepujacy dysonans poznawczy pomiedzy rygorystycznym,
a wiec sztywnym, standardem moralnym a subiektywnie niezbyt jasna
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ocena, swojej wiedzy w stosunku do wysokiego przeciez wymogu zaweza
bowiem pole mozliwoéci decyzji lub tez uruchamia okreélone mechani-
zmy obronne, ktére wprawdzie lagodza dyskomfort psychiczny, ale nie
rozwiazuja, praktycznych probleméw.

A co wynika z przyjecia postawy umiaru w tym wzgledzie? Sadze,
1z w pierwsze] kolejno$ci wynika oczywista, realistyczna konstatacja,
ze biegly to tez czlowiek 1 pelnej wiedzy nie posiada. Rezultatem takiej
konstatacji bedzie namysl nad poziomem wystarczajacego (profesjonalnie
rzecz biorac) zakresu swojej wiedzy 1 odniesienia jej do zleconego prob-
lemu badawczego (zob. rozwazania na s. 38 i in.). W toku takiej analizy
wylaniajg sie ,fragmenty” niewiedzy, jako co$§ zwyktego, naturalnego dla
czlowieka, ktorych uSwiadomienie stwarza mozliwos$ci ich redukcji po-
przez aktualizacje swoich kwalifikacji w procesie samoksztalcenia. Bie-
gty musi bowiem zawsze kontrolowaé stan swojej wiedzy 1 — jak malo
gdzie — publicznie: w procesie kontradyktoryjnym (w konfrontacji cza-
sem z innymi specjalistami), udowodnié¢ poprawno$é naukowa swoich
ustalen 1 wnioskow ekspertalnych.

Rezultat takiej autokontroli przyczynia sie réwniez do pozadanego
spelnienia innej jeszcze waznej implikacji wynikajacej ze strategii umia-
ru, dotyczacej kategorycznoéci rozstrzygnie¢ ekspertalnych. Problematy-
ka ta na gruncie prawa jest szeroko dyskutowana w odniesieniu zar6wno
do pojecia ,,prawdy sadowej” (zob. np. Wréblewski, 1975; Ziembinski,
1972), jak 1 do pojecia ,prawdy biegtego” (zob. Widacki, 1987, Pobocha,
1987) 1 wymagataby osobnego, obszernego omoéwienia. Tutaj skoncentru-
je sie jedynie na koniecznych jej aspektach wytyczonych tematem tego
fragmentu. Na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze pojecie prawdy w odniesie-
niu do ustalen 1 wnioskow biegtego w praktyce procesowej jest zastepo-
wane pojeciem ,,pewnosci” rozumianej jako ,niezachwiane przekonanie”
o istnieniu czego$ lub o tym, ze rzecz sie ma w okreslony sposob. Nie
wiem, czy w obrebie regulacji charakterystycznej dla rygoryzmu moral-
nego sprostanie owemu kryterium pewnosci w ogéle jest mozliwe. Strate-
gia umiaru natychmiast zaktada w pracy bieglego potraktowanie pojecia
pewnosci jako kategorii uzytecznej, a nie jako punktu granicznego na
skali prawdopodobienstwa (zob. Jaegermann, 1984; Haward, 1981;
Tomaszewski, 1981).

Tak wiec z przedstawionych tu rozwazan w sposéb przekonujacy wy-
plywa wniosek, iz stosowanie umiaru jako strategii realizacyjnej przyno-
s1 pozyteczne efekty merytoryczne 1 etyczne w pracy bieglego psychologa.

Szczegolowe zasady etyczno-zawodowe pracy bieglego sa-
dowego psychologa. Po przeanalizowaniu ogélnych problemoéw zwia-
zanych z kontrola etyczna pelnienia funkeji biegtego psychologa nale-
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zaloby teraz rozpatrzyé¢ bardziej detalicznie réznorakie aspekty jego
pracy 1 wynikajace stad powinnos$ci. Powinnoéci te ujalem w formie
pewnych zasad szczegdélowych, ktére, jak sadze, moga byé pomocne
w nalezytym, nacechowanym wrazliwoscig etyczna wypelnianiu roli
biegtego psychologa.

1. Zasada poszanowania godnosci ludzkiej i ochraniania do-
bra probanta.

Poszanowanie godnoéci ludzkiej jest naczelnym imperatywem we
wszystkich poczynaniach zardéwno instytucji, jak i pojedynczych oséb
wobec innych ludzi. Wynika on z powszechnie akceptowanego stanowi-
ska etycznego gloszacego, ze cztowiek — osoba ludzka — jest warto$cia
najwyzsza, a stosunek do drugiego cztowieka jest moralnym kryterium
oceny zachowania. Jak stwierdza Tadeusz Styczen, ,,czlowiek odnajduje
sie 1 spelnia jako osoba dopiero wowcezas, gdy odkrywa drugiego 1 afir-
muje go, a przy tym odkrywa zbiezno$é odpowiedzialnosci za drugiego
z odpowiedzialnos$cig za siebie” (Styczen, 1983, s. 15).

Pelne przestrzeganie tej zasady jest — poza wszelka watpliwoScia —
szczegodlnie istotne w pracy biegltego psychologa sadowego. I tak jak w in-
nych dziedzinach dzialalnoéci psychologa (diagnosty poradnianego, do-
radcy, terapeuty) nieuchybianiu tej zasadzie sprzyja niejako druga strona
(pacjent, klient), ktérej on przede wszystkim niesie pomoc, tak w przy-
padku wypelniania zadan bieglego psycholog nie spotyka sie z taka,
jak by rzec mozna, zacheta, a przeciwnie, wystepuje w sytuacji trudnej
— staje przed swoistym wyzwaniem etyczno-zawodowym. NajczeScie)
w sprawach karnych styka sie z osobami (probantami) podejrzanymi lub
oskarzonymi o czyny wywolujace naturalny odruch potepienia, odra-
zy lub wzgardy. Probantami bowiem sa zabdjcy, dzieciobdjczynie, osoby
oskarzone o gwatt, kazirodztwo, czyny lubiezne na nieletnich, znecanie
sie¢ nad wlasnymi dzieémi i inne zachowania patologiczne, a wiec prze-
stepcy spotykajacy sie z najwyzsza, dezaprobatg spoleczna i moralna. Do-
datkowo dopetniajac ten opis, podkresli¢ nalezy, ze osoby te w kontakcie
z psychologiem wcale nie ulatwiaja mu pracy, by rzetelnie mégt on wy-
pelniaé swoje zadanie. Ich interes jest nierzadko sprzeczny z celem pracy
bieglego. Uciekajq sie wiec do symulacji, zatajen, wprowadzania w btad
(jak w przypadku rekonstrukeji przezy¢ podczas dokonywania zabdjstwa
— art. 148 § 11 § 2 k.k)) 1 innych wybiegdéw taktycznych, by postawié sie
w jak najkorzystniejszym dla siebie Swietle. Takze sprawy rozwodowe,
w ktorych uwiklane sa matoletnie dzieci, wypelnione sa nieraz drama-
tycznymi zaszlo$ciami (awantury, alkoholizm, kradzieze mienia domowe-
go itp.) strony pozwanej, czy wreszcie sprawy opiekuncze (sutenerstwo,
streczycielstwo 1 in.).
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W kontekscie przytoczonych przykladéw moze pojawié sie pytanie:
czy nie stanowi przesady szczegollne artykutowanie przestrzegania za-
sady poszanowania godnoéci ludzkiej wobec takich oséb? Czy jest sens
moéwienia o niej w takim kontekécie? Odpowiedz powinna by¢ jedno-
znaczna. Tak, jest sens, 1 to sens wyjatkowy. Po pierwsze, 6w probant,
poki nie zostanie prawomocnie osadzony, moze sie okazaé osoba nie-
winna. Po drugie, do oceny czyndéw owego probanta powotany jest wy-
lacznie sad. Po trzecie, 6w probant jest czlowiekiem, a wiec wartos-
cig, ktérej przystuguje przymiot godnoéci ludzkiej a priori. Te godnoéé
trzeba uszanowac, nawet wtedy, gdy czltowiek taki sam swej godnosci
nie szanuje lub tak sie zachowuje, ze czyni pozory, 1z jej nie szanuje. Po
czwarte wreszcie, biegly psycholog jest powolany przez organ proceso-
wy po to, by odpowiedzie¢ fachowo na zadane przez ten organ pytania
dotyczace podmiotowo istotnych dla sprawy przestanek mieszczacych
sic w granicach wiadomoéci specjalnych psychologa. Natomiast jego
oceny moralne odnoszace sie do osoby probanta plasujq sie jednoznacz-
nie poza obrebem pola wiadomos$ci specjalnych. Taka zatem argumen-
tacja powinna, jak sadze, rozwia¢ watpliwosci co do rygoryzmu prze-
strzegania przez bieglego psychologa zasady poszanowania godno$ci
ludzkiej probanta.

Na osobna, dodatkowg argumentacje dotyczaca powinnos$ci ochra-
niania dobra probanta zasluguje nakaz ochraniania dobra dziecka
uwiktanego w sprawe sadowa badz tez, jak w przypadku spraw nie-
letnich, bedacego przedmiotem takiej sprawy. W sprawach sadowych,
a wcze$nie] na etapie postepowania przygotowawczego dzieci wystepu-
ja w roéznych rolach: jako $§wiadkowie, jako osoby pokrzywdzone (prze-
moc, czyny lubiezne, gwatlty 1 in.) czy — w sadach rodzinnych — jako
osoby zwigzane z procesem rozwodowym ich rodzicéw czy wreszcie —
jako nieletni sprawcy przestepstw. Psycholog, przeprowadzajac badania
dziecka, powinien by¢ szczegdlnie wyczulony na ochrone jego dobra, by
zminimalizowaé ciezar jego przezy¢ psychicznych w toku badan. Takt
1 subtelno§¢ w doborze 1 sposobie zadawania pytan ma dla minimali-
zacji obcigzajacych dziecko przezy¢ fundamentalne znaczenie. Wszak
wiele z rozpatrywanych z dzieckiem faktéw obarczonych jest trauma-
tycznymi jego przezyciami. Ochrona jego osoby w badaniach biegtego
powinna stanowié¢ kryterium nadrzedne w stosunku do innych, infor-
macyjnych celow.

2. Zasada przestrzegania tajemnicy zawodowej i selektywno-
§ci informacji.

Zasadzie przestrzegania tajemnicy zawodowej 1 selektywnoéci infor-
macji mozna nadaé¢ forme dyrektywy stanowiacej o tym, iz te informa-
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cje, ktore nie sa niezbedne, nie powinny sie znalezé w opinii sadowe].
W pierwszej kolejnoéci, jako bezwzglednie obowiazujacy, nalezy uznaé
zakaz ujawniania jakichkolwiek informacji o probancie pochodzacych
z innych jego kontaktéow z danym psychologiem (np. kontaktéw porad-
nianych czy psychoterapeutycznych). Uzyskane tam informacje sa obje-
te nakazem przestrzegania tajemnicy zawodowej, z ktéorej tylko w $cisle
okres§lonych przypadkach moze zwolni¢ biegtego sad (zob. Brzezinski,
1980, s. 35—44; Pobocha, 1987, s. 79 1in.). W takich jednak sytuacjach
psycholog nie powinien podejmowaé sie pelnienia funkcji biegtego, zgla-
szajac stosowny wniosek do organu zalecajacego badania. Ale 1 poza tymi
przypadkami, uregulowanymi jednoznacznie przez przepisy prawne, psy-
cholog jako biegly powinien by¢ wyczulony na konieczno$é zachowania
daleko idacej powsSciggliwosci wzgledem zamieszczanych przez siebie
w opinii informacji o probancie.

Jak wykazuje jednak analiza akt sadowych (zob. np. Falicki,
Chrzanowski, 1981; Hoszman, 1993), biegli, zaréwno psychologowie,
jak 1 psychiatrzy, wcale nierzadko sprzeniewierzaja sie tej zasadzie.
Zamieszczaja w opiniach wiele informacji zbytecznych, czasem wyso-
ce niekorzystnych dla probanta, a nieraz nawet dla oséb postronnych
— niepozostajacych w prawno-merytorycznym zwigzku ze sprawg. Co
gorsza, niekiedy informacje te jaskrawo kléca sie z cato$ciq materiatu
1 nie sa przedmiotem nawet krétkiego komentarza. Jak podaja Zdzistaw
Falicki i Wiestaw Chrzanowski (1981, s. 163), informacje o przeby-
tych ,wstydliwych” chorobach, nieélubnych dzieciach, wymuszonych
ozenkach, zdradach itp. bywaja nierzadko w spos6b niefrasobliwy za-
mieszczane w opisach, w ktérych z merytorycznego punktu widzenia sa
zbyteczne. Zdaniem Falickiego i Chrzanowskiego, tego typu informa-
cje moglyby byé uzyteczne, ale tylko w bardzo rzadkich przypadkach.
Niektore z tych informacji dotyczace najbardziej intymnych szczegbolow
z zycia probanta nie sg nawet znane czlonkom jego rodziny. Bywa, ze
pochodza od postronnych oséb niepozostajacych w zwigzku ze sprawa.
Zawsze nosza znamiona nietaktu (np. niekorzystne informacje o tescio-
wych, o szwagierkach), a czasem wrecz pospolitego przestepstwa. To,
ze w takich sprawach nie doszlo do proceséw wytoczonych biegtym (za
znieslawienie, za zlamanie tajemnicy lekarskiej), jak zauwazaja cyto-
wani autorzy, nalezy przypisac¢ tylko powszechnej w naszym spoteczen-
stwie nieznajomosci prawa.

W tym miejscu nalezatoby zwrécié uwage 1 na te okoliczno$é, iz roz-
prawy sadowe, poza szczegblnymi przypadkami, sa jawne, totez rdzne
zbedne, niekorzystne informacje zawarte w opinii biegtego moga, przedo-
staé sie do $rodowiska podsadnego, wyrzadzajac mu wiele dodatkowych
szkdd osobistych.

6 Chowanna...
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Jak wykazuja nasze badania (zob. Stanik, red., 1994), niemalo
uchybien w tym wzgledzie zawierajg takze opinie z zakresu spraw opie-
kuniezych i rozwodowych. Brak wyczulenia na przestrzeganie zasady
selektywnoéci informacji, jak 1 zasady zachowania tajemnicy zawodowej
powoduje, 1z prawie nie spotyka sie w opiniach wzmianek o pominieciu
pewnych informacji w zwiazku z wyzej wymienionymi zasadami etyki
bieglego sadowego. Z. Falicki 1 W. Chrzanowski (1981, s. 165) tak
konkretyzuja wymagania wynikajace z omawiane]j zasady:

1. Nie powinno sie ujawniaé obcigzenia dziedzicznego, ktore doty-
czac np. rodzenstwa badanego, stanowi rodzaj zdrady tajemnicy lekar-
skiej.

2. Nie powinno ujawniaé¢ sie kompromitujacych zdarzen z zycia oséb,
ktére nie sq bezposrednio opiniowane.

3. Nie powinno ujawniaé sie kompromitujacych zdarzen z zycia pro-
banta, je$li nie jest to konieczne dla ostatecznych wnioskéow (Falicki,
Chrzanowski, 1981, s. 165).

3. Zasada przestrzegania pola wiadomosci specjalnych.

Jak to zostalo omdéwione wezeéniej, psycholog powolywany jest przez
organ procesowy w charakterze biegltego z tego powodu, ze dysponuje
on wiadomo$ciami specjalnymi, ktéorych wykorzystanie pomaga temu
organowl w rozstrzygnieciu istotnych zagadnien podmiotowych roz-
patrywanej sprawy. Z tego wynika jasny wniosek, iz analiza danego
przypadku powinna byé¢ dokonywana przez biegtego psychologa w jezy-
ku rozpatrywanej przez niego dyscypliny wiedzy, tzn. ze zaréwno opis
faktéw psychologicznych, jak i1 ich wyjaénianie, bedace przedmiotem
diagnozy, winno by¢ dokonywane za pomoca pojec¢ 1 konstruktéw teore-
tycznych majacych swoja racje bytu w psychologii. W innym razie bo-
wiem diagnoza psychologiczna przerodzilaby sie w mniej lub bardziej
potoczng charakterystyke osoby probanta, zalezna od punktu widzenia
osoby oceniajacej.

Drugi postulat wyplywajacy z tej zasady dotyczy przedmiotowej istoty
analizowanych faktéw psychologicznych. Chodzi mianowicie o to, ze psy-
cholog jako biegly nie moze wypowiadaé sie na temat faktéw wykraczaja-
cych poza naukowe granice psychologii (np. ,,czy $wiadek méwi prawde?”)
badz — czerpiac informacje do diagnozy z drugiej reki — legitymizowac
fakty jakoby wyplywajace z diagnozy probanta (np. ,jego agresywno$é
w stosunku do innych jest powszechnie znana”).

Bardziej szczegélowa analiza tej problematyki zastugiwalaby na
osobne opracowanie. W tym miejscu pragne jedynie stwierdzié, iz oprocz
oczywistych kryteriow warsztatowo-zawodowych przestrzeganie granic
z zakresu wiadomo$ci specjalnych w istotny sposdb wiaze sie z etyczny-
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mi powinno§ciami pelnienia funkcji biegtego psychologa (zob. tez Rut-
kowski, Gordon, 1989, s. 408).

4. Zasada rzetelno$ci metodologicznej i metodycznej.

Oczywisto§¢ obowigzywania tej zasady jest bezsporna, totez zbed-
ne wydaje sie dowodzenie koniecznos$ci jej przestrzegania. Przywolajmy
jednak dla porzadku konkretne, wazniejsze jej implikacje, tym bardziej
ze — jak wykazuja badania (zob. np. Stanik, Przybyta, 1981; Hosz-
man, 1993) — w psychologiczne] praktyce opiniodawczej zdarzaja sie
nierzadko uchybienia w przestrzeganiu tej zasady, zwlaszcza w opiniach
bieglych powotanych ad hoc. Do wazniejszych implikacji wyplywajacych

z tej zasady zaliczytbym:

— dazenie przy wykonywaniu ekspertyzy 1 sporzadzaniu opinii do spdj-
nosci teoretycznej pojeé opisu z konstruktami wyjaéniania psycholo-
gicznego;

— wystrzeganie sie stosowania metod testowych niesprawdzonych przez
bieglego, a takze niemajacych ,jasnego pochodzenia”;

— unikanie popelniania btedu ,pierwszenstwa metody nad problemem”
w badaniach diagnostycznych;

— wyczulenie na wlasng rutyne, przejawiajaca sie w sktonnosci do trak-
towania pewnych przypadkow jako ,typowych”; z cala moca nalezy
tu podkreslié, ze ,typowosé” kwalifikacji czynu probanta nie ma nic
wspolnego z ,typowoscia” osoby ludzkiej, wobec ktérej kazdorazowe
zindywidualizowane podejScie psychologa jest jego powinno$cig za-
réwno zawodowa, jak 1 etyczna.

Uchybienia w przestrzeganiu zasady rzetelno$ci metodologiczne]

1 metodycznej moga powodowaé rézne skutki — zawsze jednak moral-

nie naganne. Moga wiec nosi¢ cechy powierzchownos$ci, niedbalstwa

czy rutyny, przewaznie niewplywajace w znaczacy sposob na skutki
orzeczniczo-sadowe (sad, dokonujac swobodnej oceny dowodu z takiej opi-
nii, nie skorzysta z jej ustalen), ale moga przybieraé¢ czasem znamiona
bledu w sztuce, a wtedy oprdécz nagannos$ci moralnej staja sie po prostu
przestepstwem, podlegajacym — po udowodnieniu — sankcji karnej (zob.
np. Popielski, 1980, s. 113—116).

5. Zasada dostatecznej racji.

Zgodnie z przepisami prawa, organ procesowy zleca biegtemu wydanie
opinii w postanowieniu, w ktérym powinien by¢ okreslony jej przedmiot
1 zakres, a w razie potrzeby sformutowane takze pytania szczegdlowe.
W praktyce jednak, jak wykazuja nasze badania (zob. np. Hoszman,
1993; Smolarska, 1993; Stanik, Przybyta, 1981), doé¢ czesto zda-
rza sie, iz owe zlecenia bywaja redagowane w sposob nieprawidlowy (np.

6*
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bywaja zbyt ogdlnikowe lub jezykowo niepoprawne), przez co wypaczaja,
swa, niepoprawnosciq, ,zlecany” kierunek badan. Owe uchybienia jezyko-
we w zleceniach wynikaja, jak sadze, przede wszystkim z do$§¢é miernej
znajomos$ci podstawowych zagadnien psychologii wérdéd prawnikéw (zob.
np. Stanik, 1991).

Jak w takich przypadkach powinien zachowaé sie biegly psycholog?
Odpowiedzie¢ na ogdélnikowe pytania odpowiednio ogdélnikows opinig?
Odpowiedzie¢ na ,niecelne” pytania stosownymi do nich ustaleniami?
Nie wdajac sie w szczegdélowe uzasadnienia, nalezaloby stwierdzié, iz
w myé$l tej zasady powinien on z nalezyta starannos$cia umieé sformuto-
wa¢é pytania psychologiczne stosowane do przedmiotu sprawy 1 odpowie-
dzie¢ na nie w sposéb mozliwie dowodny.

Nalezyte przestrzeganie tej zasady odnosi sie nie tylko do wska-
zanych okolicznoéci. W zlecanych przez organ procesowy zadaniach
opiniodawczych, zwlaszcza w sprawach opiekunczych 1 nieletnich, psy-
cholog ma nie tylko dokonaé ustalen diagnostycznych, ale takze sfor-
mulowaé wnioski i zalecenia prognostyczne. Zadanie to jest szczeg6lnie
trudne 1 wysoce odpowiedzialne. Chociaz nie obarcza ono psychologa
obowiazkiem przewidywania czyich§ zachowan w ogdle (co nie mieSci
sie w zadnym polu jakichkolwiek wiadomos$ci specjalnych), to jednak
psycholog jest obligowany do wypowiadania sie co do prognozy w takich
przypadkach, jak: sprawy o adopcje, sprawy o ograniczenie lub pozba-
wienie wladzy rodzicielskiej czy sprawy nieletnich (zob. np. Sokolow-
ska, 1977, Stanik, Przybyta, 1981), czy tez — we wspélpracy z psy-
chiatrami — sprawy dotyczace detencji. Formutujac okreélone wnioski
w tym zakresie, psycholog jest zobowigzany do szczegélnej dbalosci
o naukowa, zasadno$¢é ich wysuwania, gdyz w tym obszarze swoich roz-
strzygnieé jest narazony na ryzyko ulegania wlasnym uprzedzeniom
czy preferencjom aksjologicznym. Utrzymywanie nalezytego dystansu
poznawczego i dawanie pierwszenstwa starannym ustaleniom diagno-
stycznym przed ,,zdroworozsadkows” gotowosScig do oceniania jest wiec
1stotng powinno$cia etyczna bieglego psychologa, wynikajaca z zasady
dostatecznej racji.

6. Zasada ostroznoS$ci interpretacyjnej wynikéw badan.

Zasada ta jest powszechnie akcentowana przy omawianiu powin-
noéci etycznych w pracy psychologa w ogoéle, totez nie bede zajmowat sie
tutaj jej uzasadnieniem. Pragne podkresli¢ jedynie, iz w pracy psycho-
loga petniacego funkcje bieglego jej przestrzeganie ma dodatkowe —
swoiste uzasadnienie moralne. Konstatacje i wnioski biegltego zawarte
w ekspertyzie wplywaja bowiem znaczaco na kierunek rozstrzygnieé
prawnych dotyczacych badanej przez psychologa osoby (patrz zasada
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ochraniania dobra probanta), a wiec rozstrzygnie¢ majacych dla niej
bardzo donioslte, zyciowe znaczenie. Kanon primum non nocere, tak jak
lekarzowi, powinien w pierwszym rzedzie przy$wiecaé dziataniu psy-
chologa jako biegtego.

Jak podkres§laja Andrzej Lewicki, Lech Paryzek i Bogustaw Wa-
ligéra (1969, s. 149), owa ostrozno$¢ interpretacyjna wynikow badan
powinna wynikaé rowniez ze $wiadomoéci niedoskonalosci poszczegol-
nych metod diagnostycznych, jakimi postuguje sie psycholog, 1 wiedzy, ze
metody te sa obarczone btedami standaryzacyjnymi czy walidacyjnymi.
Testy nie sq ,,psychometrami” okre§lajacymi mechanicznie dane wtas-
ciwos$ci psychiczne badanego, totez przy ocenie tych wlasciwos$ci nalezy
z duza wnikliwoécig i sumienno$cia metodyczng uwzgledniaé wszystkie
okolicznoéci, w jakich przeprowadzone byto badanie, oraz aktualny stan
badanego.

W konteksécie tej zasady nalezy podkresli¢ i to, ze w razie watpliwosci
biegly musi daé pierwszenstwo interesowi probanta przed wlasna ambi-
cja, wynikajaca z checi usatysfakcjonowania zleceniodawcy ekspertyzy
poprzez btyskotliwe lub kategoryczne, ale ryzykowne interpretowanie
wynikéw badania w sytuacji obiektywnie niepewnej. Postawa taka, jak
zauwaza Jan Widacki (1987, s. 134), odpowiada uswieconej dlugoletnia
tradycja zasadzie procesowej in dubio pro reo, méwiacej, iz w razie wat-
pliwoéci sad nie moze danej okoliczno$ci (czy dowodu) zaliczyé na nieko-
rzys¢ oskarzonego.

Przywolawszy wazniejsze argumenty przemawiajace za stusznoS$cia,
stosowania zasady ostroznoéci interpretacyjnej, zwroc¢my takze uwage
na kolejna powinno$¢ zawodowo-etyczna bieglego, graniczaca z zasada,
a dotyczaca przydatno$ci procesowej jego rozstrzygniec.

7. Zasada przydatnosci rozstrzygnieé ekspertalnych.

Psycholog jako biegly, stosujac sie do wielu innych zasad etyczno-
-zawodowych powstrzymujacych go przed nadmiernymi, nieuzasad-
nionymi dzialaniami diagnostyczno-opiniodawczymi, powinien jednak
pamietac 1 o tym, 1z z racji pelnienia funkcji biegltego jest obarczony po-
winnos$cia dostarczenia organowi procesowemu przydatnych i w miare
mozliwo$ci wysoce prawdopodobnych odpowiedzi (rozstrzygnieé) na zwia-
zane ze sprawg, pytania, tak by organ procesowy moégt sie na nich oprzed,
dazac do wydania sprawiedliwego wyroku. Celem pracy bieglego jest bo-
wiem, zgodnie z przepisami prawa, udzielenie fachowej pomocy wymiaro-
wi sprawiedliwos$ci, z czego jasno wynika, ze nadmierna pows$ciagliwo$é,
wychodzaca poza progi koniecznych ograniczen, przekracza zakres zwy-
ktej ludzkiej uczciwosci 1 rzetelnosci, taczac sie z watpliwymi etycznie
postawami unikowymi, takimi jak asekuranctwo czy kunktatorstwo.
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8. Zasada komunikatywnoS$ci jezyka opinii.

Zasadzie tej mozna nadaé forme dyrektywy stanowiacej, ze jezyk
opinii sadowej powinien by¢ zwiezly, komunikatywny i ,nieemocjonal-
ny”. Mozna by od razu wysunaé zastrzezenie podwazajace etyczna, ko-
notacje tresci tej dyrektywy wzgledem psychologicznego opiniodawstwa
sadowego. Bo jakiz zwiazek moze mieé¢ forma komunikatu jezykowego
opinii sadowej z ryzykiem uchybien moralnych pracy biegltego? Zwigzek
taki ujawnia sie po przeformulowaniu interpretacyjnym tej dyrektywy:
ekspertyza (opinia) musi by¢ zrozumiata dla organu procesowego, musi
jasno 1 w miare precyzyjnie odpowiadaé na zadane pytania (rozwigzywac
zlecony problem) 1 by¢ tak sformulowana, by zapobiec niewtasciwym in-
terpretacjom lub nawet naduzyciom.

A oto przyklad pochodzacy z wlasnych badan (zob. Stanik, Przyby-
1a, 1981, s. 121), ukazujacy braki merytoryczne bieglego, niefrasobliwo§é
jezyka 1 sprzecznos$ci wewnetrzne tresci opinii oraz elementarne uchybie-
nia redakcyjne opinii.

Dane z badan i obserwacji psychologicznych: Nieletnia w czasie
badania jest dobrze zorientowana w sytuacji wlasnej, w kontakcie 1a-
twa, na pytania odpowiada chetnie. Afektywnie dostosowana, nastrdj
wyrownany.

Wnioski: Przeprowadzone badania metoda testow J.C. Ravena, TIP,
TAT, WPM i J. Couve wykazuja u nieletniej wyrazne obnizenie
sprawnos$ci intelektualnych. Dziewczyne cechuje staba zdolno§é prze-
robki umystowe]j, waski widnokrag umystu oraz niski poziom zdoby-
tych wiadomosci szkolnych. Psychika nieletniej jest uboga, prymityw-
na. Nieletnia z usposobienia jest nadpobudliwa, nerwowa, trudno jej
dluzej wytrzymaé w spokojnej atmosferze. W postepowaniu kieruje
sie gltéwnie swoimi zachciankami i pedem do samostanowienia. Jest
bardzo egocentryczna i lekkomy§lna, tatwo ulega zlym wplywom oto-
czenia. Nie odczuwa moralnego aspektu swoich wystepkéw. Charak-
ter jej jest staby, wypaczony od dzieciestwa [!].

Opinia: Z uwagi na duzy stopienn demoralizacji nieletniej, jak réwniez
brak wlasciwego oddzialywania wychowawczego ze strony Srodowi-
ska rodzinnego, wskazane byloby umieszczenie jej w zakladzie wy-
chowawczym®™.

Badajac opinie psychologiczne, jak 1 psychiatryczno-psychologiczne,
nierzadko spotkaé sie mozna ze sformutowaniami niefachowymi, obraz-
liwymi czy potocznie stygmatyzujacymi (np. ,podsadny jest zdegenero-

4 Opinia ta, przytoczona w caloéci, jest zacytowana doslownie.
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wany moralnie”, ,wykazuje zwichniety poped seksualny”, ,jest zimny
1 moralnie obojetny [...], tzn. naznaczony psychopatia”), co jest nagan-
ne zaréwno z punktu widzenia wymagan komunikatywnos$ci jezyka, jak
1 innych oméwionych wezeéniej zasad.

9. Zasada posiadania dobrej samowiedzy psychologicznej
(prawidlowej orientacji w sobie).

Specyfika pracy psychologa jako biegltego, w odrdznieniu od pracy
innych bieglych, np.: ksiegowych, grafologéw, kryminalistykéw, polega
przede wszystkim na tym, ze psycholog pracuje z drugim czlowiekiem,
ktérego okreslone wlasciwosci psychiczne stanowia przedmiot zadan eks-
pertalnych psychologa. W wykonywaniu tych zadan biegly psycholog
wchodzi w bezpoéredni — bliski kontakt psychiczny z tym czlowiekiem.
Co wiecej, nawiazanie mozliwie najlepszego kontaktu i stworzenie opty-
malnej atmosfery w toku badan jest niezbednym warunkiem uzyskania
rzetelnych wynikéw diagnostycznych. Badajac probanta, psycholog nie
tylko postuguje sie zobiektywizowanymi, §ciSle warsztatowymi meto-
dami diagnostycznymi (testy, eksperymenty, kwestionariusze i in.), lecz
takze angazuje w procesie tych badan swoja osobowos§é, niejako ,,pracuje
osobowoscia”, ktorej aktywnosé (jej przejawy) wplywa na specyfike ak-
tywnosci probanta, a wiec bezposrednio na jako$¢ ludzkiej psychiki; sam
podlega okreslonym prawidlom warunkujacym przebieg interakcji uzy-
skiwanych wynikéw badan. Sposéb zachowania psychologa (komunika-
cja pozawerbalna), jak 1 spos6b prowadzenia rozmowy 1 ukierunkowanie
jego myS§lenia diagnostycznego (wywiad, obserwacja) wywieraja istotny
wplyw na efekty jego pracy.

W toku wykonywania psychologicznych ekspertyz sadowych, zarow-
no w sprawach karnych, jak i rodzinnych, a takze podczas dzialan me-
diacyjnych (zwiazanych ze sprawami rozwodowymi), biegly psycholog
wyposazony w specjalistyczng wiedze o prawidlowoéciach funkcjonowa-
nia ludzkiej psychiki sam podlega okre§lonym prawidlom warunkuja-
cym przebieg interakcji miedzyludzkich. Stykajac sie ze stronami, czy
to w trakcie sporzadzania diagnozy, czy podczas dziatan mediacyjnych,
biegly psycholog juz od pierwszej chwili narazony jest na ,pokuse” przy-
pisywania badanym okres$lonych cech, wlasciwosci czy motywow poste-
powania. Sam jako cztowiek, poza posiadanymi wiadomos$ciami 1 umie-
jetnoéciami specjalistycznymi, ma wszakze okreslone doswiadczenie
zyciowe, swoj system wartoéci, okreSlone poglady na nature czlowieka,
swdj Swiatopoglad, a takze pewne uprzedzenia czy leki, co sprawia, ze
moze on w sposéb zdeformowany spostrzegac¢ okreSlone zachowanie 1 poj-
mowaé wypowiedzi probantéw. Problematyka ta laczy sie z teoria atry-
bucji (zob. Domachowski, Mikulska, 1984; Cibor, Marten, Sta-
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nik, 1990), ktéra wérdéd psychologéow jest powszechnie znana, dlatego
nie bede jej tutaj nawet skrotowo omawial. Zakoncze jedynie wnioskiem,
1z zaréwno z zawodowego, jak 1 z etycznego punktu widzenia istotnym
wymaganiem wobec bieglego psychologa jest posiadanie przezen wyso-
kiego poziomu samowiedzy psychologicznej, wlaéciwej kontroli wlasnych
odczud 1 ocen, by w mozliwie najmniejszym stopniu wplywaly one na de-
formowanie wynikow jego badan.

10. Zasada slusznej inicjatywy.

Psycholog otrzymujacy zlecone przez organ procesowy zadania diag-
nostyczne jest zasadniczo zwigzany z ich zakresem 1 — trzymajac sie
$cisle wytyczonych mu zadan — mogtby czué sie zwolniony z innych
w tym wzgledzie powinno$ci. Tymczasem w praktyce — zwlaszcza
z dziedziny spraw rodzinnych i nieletnich — pojawiaja sie przypadKki,
ktérych nalezyte rozstrzygniecie wymaga szerszego anizeli zawarte
w postanowieniu sadu rozpoznania ekspertalnego, czy tez czasem do-
datkowej pomocy psychologicznej dla stron procesowych. Na podstawie
wlasnej praktyki moge stwierdzié, ze zdarzaja sie przypadki spraw roz-
wodowych, ktéore w wyniku bezskuteczno$ci rozprawy pojednawczej to-
cza, sie dalej w kierunku uzyskania rozwodu. W zwigzku z uwiklanymi
w takich sprawach maloletnimi dzieémi sprawy takie trafiaja do biegte-
go psychologa. W niektorych z nich, na podstawie fachowej oceny psy-
chologa, uwidaczniaja sie przestanki wskazujace na szanse restytucji
malzenstwa. W takich przypadkach psycholog jako biegly moze 1 powi-
nien wykazaé¢ owa stuszna inicjatywe, wystepujac z wnioskiem do sadu
0 objecie odpowiednig pomoca psychologiczng takiego malzenstwa, za-
pobiegajac w niektérych przypadkach rozwodowi 1 przyczyniajac sie do
ochrony dobra, jakim jest malzenstwo (zob. Zarzqdzenie Ministra Spra-
wiedliwosct z dn. 26 1V 1983 r. Dz.U., nr 3, poz. 14, oraz Przybyla,
Cybulski, 1994).

W innych jeszcze przypadkach z zakresu spraw rodzinnych i nielet-
nich psycholog, stosownie do meritum analizowanej sprawy, moze 1 powi-
nien zwrdécié sie z wnioskiem o zbadanie innych jeszcze oséb (najczeScie)
cztonkéw rodziny) ponad te, ktore zostaly wymienione w postanowieniu
sadu.

Bywaja réwniez przypadki, wobec ktérych w toku badan pojawia
sie podejrzenie wystepowania u badanych oséb zaburzen o charakterze
psychiatrycznym. W takich okoliczno$ciach psycholog takze powinien
sie zwrocié do zleceniodawcy z propozycja, rozszerzenia zakresu potrzeb-
nych badan, stwarzajac tym samym mozliwosci wszechstronnego 1 grun-
townego rozpoznania ekspertalnego (zob. Rutkowski, Gordon, 1989,
s. 406; Gordon, Rutkowski, 1989, s. 413).
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Owa cecha ,stusznoéci” w sformulowanej przeze mnie zasadzie jest
wiec zwiazana z jednej strony ze specyfika merytoryczna dostrzezonych
przez psychologa jako bieglego okoliczno$ci, ktére wykraczaja poza za-
kres zleconych mu w postanowieniu badan (sluszne — jako uzasadnione),
a z drugiej strony wyznacza granice nieslusznej (nieistotnej merytorycz-
nie 1 procesowo) inicjatywy. Sadze, iz wskazane przyklady dobrze ilustru-
ja potrzebe przestrzegania przez bieglego psychologa (zaréwno w spra-
wach cywilnych, jak 1 karnych) wskazanej zasady.

Wspolpraca bieglego psychologa z innymi bieglymi. W toku
wykonywania ekspertyz sadowych psycholog jako biegly moze pracowaé
sam, a moze tez wspolpracowaé z innymi specjalistami (zob. np. Sta-
nik, 1985a), np. z psychiatra, pedagogiem, czasem jeszcze z innymi.
W sprawach karnych moze byé¢ powolany do wspélpracy z dwoma psy-
chiatrami bezpoérednio przez organ procesowy lub na wniosek bieglych
psychiatréw, w sprawach rodzinnych i opiekunczych zas§ — w RODK-ach
— wspoélpracuje na state z pedagogiem, a czasem takze z psychiatra.

Wspbétpracujac z psychiatrami, w ramach ich obowigzku wynikaja-
cego z art. 202 k.p.k., psycholog moze pelni¢ rézne role'®. Wspélpraca
z pedagogiem prawie zawsze ma charakter ,tandemu”. Praktyka owej
wspoélpracy, oprocz oczywistych obowiazkéw nalezytej starannosci
1 uczciwosécl zawodowej, naktada na psychologa takze dodatkowe, swoi-
ste powinnosci etyczne. I tak jak w przypadku roli laboranta, w ramach
ktérej psycholog wykonuje tylko badania dodatkowe, ktore biegli wyko-
rzystuja w swojej opinii wedlug wlasnego uznania, problemy etyczne
wynikajace z faktu takiej wspélpracy raczej sie nie uwidaczniajg, to
w przypadku réwnoprawnego wspétdziatania biegtych psycholog (zresz-
ta tak jak pozostali biegli) musi pamietaé o przestrzeganiu dodatko-
wych pryncypiéw. Podczas opracowywania wspdlnej opinii z innymi
bieglymi moga pojawié sie bowiem rozbieznoéci w uzyskanych wyni-
kach, jak i — co zdarza sie czeScie] — w sposobie interpretacji danych.
W takich przypadkach psycholog powinien przejawiaé nalezyta ostroz-
no$é¢ interpretacyjna 1 przyjaé¢ odpowiednig postawe samokrytycyzmu
merytorycznego wobec swoich ustalen 1 twierdzen. Jednoczes$nie jednak
zobowigzany jest do utrzymania wladciwe] autonomii prezentowane-
go przez siebie stanowiska, by wskutek nieuzasadnionej ulegtosci nie
ucierpiata na tym rzetelno$é 1 obiektywnoéé diagnostyczna oraz zasad-
nos¢ wnioskéw opinii. Kazdorazowo rozstrzygniecie tego problemu musi
by¢ dokonane przez psychologa w granicach jego wiedzy fachowej 1 jego
sumienia. Waga owych rozbieznoéci moze mie¢ rézny ciezar gatunkowy.

15 Zob. artykut Jézefa K. Gierowskiego w niniejszym numerze ,,Chowanny”.
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W przypadku rozbiezno$ci mniejszej wagi biegli przezwyciezajq je sami,
natomiast w przypadkach rozbiezno$ci znaczacych, wystepujacych np.
miedzy dwoma psychiatrami, jak 1 miedzy psychologiem a psychiatra-
mi, owych rozbieznos$ci biegli nie powinni samodzielnie ,zamazywac”.
Jak stusznie podkres$laja Ryszard Rutkowski 1 Teresa Gordon, ,biegli
nie sa uprawnieni do rozstrzygania we wlasnym zakresie watpliwosci
w kwestiach diagnostyczno-orzeczniczych i powinni zawsze zrelacjo-
nowac je organom zlecajacym badania” (Rutkowski, Gordon, 1989,
s. 407).

W praktyce sadowej zdarza sie réwniez, 1z w okres$lonej sprawie sa
wydawane opinie takze przez innych ekspertéw tej samej specjalnosci,
a psycholog po wykonaniu swej opinii zostaje wezwany przez sad do
udzialu w rozprawie. W toku przestuchania jest proszony przez strony
procesowe o dodatkowe wyjasnienia i komentarze nie tylko w odniesie-
niu do swoich wynikéw badan, lecz takze do cudzych. Przestuchania te,
wynikajace z kontradyktoryjnego charakteru polskiego procesu sado-
wego, bywaja czasem natarczywe, stawiaja bieglego w trudnej sytuacji.
Powinnoécia etyczna bieglego w takich okoliczno$ciach jest Scisle prze-
strzeganie pola wiadomos$ci specjalnych, rzeczowe uzasadnianie swoich
ustalen diagnostycznych i1 wynikajacych z nich wnioskéw oraz daleko
1daca powsciagliwosé komentowania 1 oceny ustalen innych bieglych tej
samej specjalno$ci. Biegly, udzielajac potrzebnych wyjaénien, nie moze
przekracza¢ swoich kompetencji 1 podejmowaé sie funkcji superwizora.
Do rozstrzygania rozbiezno$ci pomiedzy ustaleniami zawartymi w opi-
niach innych bieglych w procesie powotany jest wyltacznie sad w ramach
zasady swobodnej oceny dowodow.

Tak przedstawiaja sie w ogélnym zarysie szczegbltowe zasady etyczno-
-zawodowe pracy biegtego psychologa sadowego, ktérych przestrzeganie
determinuje zar6wno poprawno$¢ merytoryczna, jak i deontologiczna ob-
szaru zawodowego psychologa.
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