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Globalny aspekt spoleczno-kulturowy
w przestrzeni stosunkow
miedzynarodowych

Monitorujac wspotczesne wydarzenia w miedzynarodowej polityce oraz sytuacje ge-
opolityczng, nie mozemy stwierdzi¢ jednoznacznie, iz proces globalnej integracji spote-
czenstw przebiega wedlug kanonu powszechnie uznanego za prawidtowy. Sie¢ global-
nych powigzan spotecznych funkcjonuje bez zaktdcen, przede wszystkim w panstwach
demokratycznych ujmowanych jako cywilizacja zachodnia'.

Globalizm wykreowal regiony o skrajnych warunkach ekonomicznych klasyfikuja-
cych je w obszarach albo bogatej potnocy, albo biednego potudnia®. Jesli przyjmiemy po-
step w rozwoju ekonomicznym za wyznacznik przyswajania warto$ci ponadnarodowych
1 ponadpanstwowych, to klarowny staje si¢ fakt, iz spoteczenstwa taczy wspolne dazenie
do dobrobytu widziane jednak z réznych poziomdéw czasowych, srodowiskowych oraz
kulturowych. Mamy wprawdzie zalazki spoteczenstwa obywatelskiego o charakterze
globalnym tworzace na arenie mi¢dzynarodowej podstawy §wiatowej opinii publicznej,
ale brak jej jeszcze pelnego upodmiotowienia na scenie politycznej.

W obecnym stanie stosunkow mi¢dzynarodowych mozemy mowi¢ zatem o pewnej
fikcyjnosci takiej globalnej spoteczno$ci®. Ujawnia si¢ coraz wigcej grup spotecznych

' S. P. Hungtington, Zderzenie cywilizacji, Muza, Warszawa 2011, s. 56.

2 Malinowski M. J., Zréznicowania i réznorodnosé polityczna, spoleczna, kulturowa, religijna, ideologicz-
na, militarna, ekonomiczna i cywilizacyjna wspolczesnego swiata. (Rozne opcje i alternatywy. Refleksje
osobiste), Rocznik Filozoficzno-Spoteczny ,,Civitas Hominibus”, nr 1(8)/2013, s. 6-7.

3 Status metodologiczny nauki o stosunkach miedzynarodowych, (red.) M. Zbikowska, T. Klementewicz,
,.Studia Polityczne”, nr 3/1994, s. 76.
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zblizonych do ponadnarodowych, bez okre§lonej tozsamosci o réznorodnych pogla-
dach etycznych, kulturowych czy $wiatopogladowych* powigzanych przede wszystkim
wspolnym dazeniem do dobrobytu. Zatem w sktad spoteczenstwa globalnego wchodzi
wiele zréznicowanych grup ponadnarodowych. Sg na tyle odmienne, iz nie mogg by¢
uwazane za jednolite i zintegrowane.

Konkludujac, mozemy zatem postawi¢ pytanie, czy pomimo obecnych tendencji
dezintegrujacych mozemy mowié o praktycznym wpisaniu globalnego spoteczenstwa
obywatelskiego w system mi¢dzynarodowy? Aby na tak zadane pytanie odpowiedzie¢
wyczerpujaco, nalezy przeanalizowac caty proces integracyjny spoteczenstw w ujeciu
pozytywnym, jak i negatywnym wraz z wszystkimi konsekwencjami procesow globali-
zacyjnych, poczawszy od czaséw starozytnych poprzez wielkie odkrycia geograficzne,
traktaty wersalskie i wspotczesng rzeczywisto$e.

W nauce o stosunkach mi¢dzynarodowych globalizacja ujmowana jest migdzy inny-
mi jako kosmopolityczny system wartosci, gdyz wigkszo§¢ koncepcji i teorii globali-
zacji obok przemian gospodarczych czy systemowych wskazuje na zachodzacy proces
integracji spoteczenstw’. Jednak przepas¢ pomiedzy poziomem akceptacji transformacji
lokalnych gospodarek w kierunku globalnym a poziomem integracji spoteczno-kulturo-
wej jest znaczna.

Argumentacje o podtozu ekonomicznym sg przez spoteczenstwa znacznie bardziej
akceptowalne anizeli odmienno$ci kulturowe. Proces integracji ekonomicznej kojarzony
jest bowiem z potencjalnym poziomem wzrostu standardu i komfortu zycia. Natomiast
obawa oraz strach przed odmiennoscia kulturowa stwarza poczucie zagrozenia i przewa-
za obecnie nad checig przejscia na strong zintegrowanego $wiata. Nadal pomimo nowo-
czesnych przemian panstwo kojarzone jest przez wickszos$¢ spoleczenstw z ograniczong
granicami zamknietg przestrzenig, narodowos$cig i w ten sposob rozumianym poczuciem
bezpieczenstwa.

Globalizacja wszystkie te cechy panstwa narodowego ogranicza. Zacierajg si¢ grani-
ce panstw narodowych, obywatele staja si¢ ,,obywatelami $wiata”, a globalne poczucie
bezpieczenstwa zwraca si¢ ku ideom: word society czy global governance. Ze wzglgdu
na negatywnie ujmowane widzenie $wiata globalnego przez spoteczenstwa tradycyjne,
u ktérych widoczne jest opdznienie w rozumieniu sensu globalizacji, proces tworzenia
spotecznosci migdzynarodowej zapewne bedzie bardzo wydtuzony i nieuniknione be-
dzie tworzenie etapow posrednich.

Procesem posrednim w takim wypadku moze by¢ zjawisko regionalizacji niekojarzo-
ne z absolutyzmem $wiatowej integracji. W zrozumieniu globalizacji jako catosci, nie
tylko integracji rynkowej, regionalizacja jest bardzo pomocnym zjawiskiem. Zachowa-

4 Ibidem, s. 76.

> Autorzy S. Smith i J. Baylis (Globalizacja polityki swiatowej, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, Krakoéw 2008) zapoznaja czytelnika z podstawowymi koncepcjami aspektow globalizacji, z ktorych
mozna wywnioskowac teze, iz wigkszo$¢ z nich uwaza za przedmiot badania proces integracji lub inaczej:
proces tworzenia si¢ zintegrowanych wspolnot ponadpanstwowych w réznym ujeciu. Sa to: teoria mo-
dernizacji, teoria wzrostu Walta Rostowa, koncepcja wspotzaleznosci gospodarczej, koncepcja ,,wioski
globalnej”, koncepcja wytaniania si¢ spotecznosci $wiatowej, projekt modeli tadu swiatowego, koncepcja
powstawania spotecznosci, a nie systemu migdzynarodowego wedtug Hedleya Bulla, idee globalizacji,
teoria liberalnego pokoju.
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nia i mentalnos$¢ ludzka bardziej sktonne sg do dziatania wedlug wzorca ,,mysl globalnie,
dziataj lokalnie”, a nie przeskakujac etap posredni i dawaé priorytet ideom pozornie
sprzecznym, kldcacym si¢ z ich tradycyjnym widzeniem $wiata. Globalizacja to proces
wielowatkowy, bardzo rozlozony w czasie, natomiast regionalizacja moze by¢ procesem
stosunkowo krétszym, jesli wezmiemy pod uwagg wszystkie te zjawiska, ktore dotych-
czas wptywaly pozytywnie na wspolprace bezposrednig panstw narodowych.

Tozsamo$¢ lokalna, narodowa, a nastepnie regionalna, by wreszcie zrozumie¢ tozsa-
mos¢ globalna, jest podstawowa droga prawidlowosci w tworzeniu si¢ i samorozwoju
spoteczefistwa kosmopolitycznego. Swiadomo$é spoteczna tworzy si¢ stopniowo po-
przez doswiadczenie, ale i zasoéb wiedzy, ktory staje si¢ z czasem atrybutem sity spo-
tecznej oraz wyksztalcenia stopnia odpowiedzialnosci. Sama struktura spoteczna jest
zréznicowana i poczatkowa wiedza grupowa bedzie uwidoczniona w pojedynczych
jednostkach, ktore z czasem staja si¢ wzorcem dla reszty spoteczenstwa. Jesli wzorzec
ten zostaje rownomiernie i madrze rozpowszechniany, a wreszcie zaakceptowany przez
wigkszo$¢, mozna moéwi¢ o wytworzeniu si¢ §wiadomego, zintegrowanego spoleczen-
stwa. Swiadome spoleczenstwo integruje si¢ zatem samoistnie w odstgpie czasowym.
Pomocne sa tu oczywiscie odpowiednie dziatania prawne i prewencyjne prowadzone
przez zainteresowane integracja demokratyczne rzady, ale proces ten, jesli nie jest sty-
mulowany oddolnie, to prawidtowo i sprawnie przebiega¢ nie bedzie.

Historia §wiata to historia ludzkiej integracji w dazeniu do §wiata otwartego i roz-
poznawalnego jako calo$¢. Pozornie mozna z takim stwierdzeniem polemizowac, ale
biorgc w rozwazaniach historycznych za aspekt gtowny rozwdj i modyfikacje spote-
czenstw jako cato$¢ cywilizacyjng, zauwazymy przewazajace tendencje ku integracji,
a nie dezintegracji. Prowadzone wojny, zdobywanie i odkrywanie nowych ladéw byto
niczym innym, jak wchtanianiem lokalnej spotecznosci w wymiar kulturowy zdobyw-
cy. Hiszpanie, Anglicy, Francuzi, Portugalczycy — zdobywcy kontynentéw obu Ameryk,
otworzyli przestrzenie dla wlasnej kultury i swoich praw zwyczajowych. Lokalne spote-
czenstwa Inkow, Indian i innych tamtejszych skupisk kulturowych przegraty w konfron-
tacji z jednoscia kultury europejskiej. Konflikty narodowe pomigdzy zdobywcami prze-
niosly si¢ wprawdzie na zdobyte kontynenty, ale europejski wymiar kulturowy z czasem
zaakceptowany zostal przez wigckszos$¢ skolonizowanych spoteczenstw?.

Polityka sukcesywnie mieszata si¢ z wymiarem kulturowym. Konflikty na kontynen-
tach amerykanskich, podobnie jak w Europie w obszarze regionalnym, przeksztalcity si¢
z konfliktéw kulturowych w konflikty polityczne. W Azji i Afryce rowniez dominacja
zdobywcow odbita swe pigtno. Cesarstwo Chin, Panistwa Mongotéw, Turkow, Tatarow
czy plemiona arabskie w czasach $wietnosci tak jak panstwa Europy miaty szans¢ na
zdominowanie $wiata. W mato dotychczas wytlumaczalny precyzyjnie sposob ich kultu-
ra i polityka nie byly tak efektywne i agresywne w opanowywaniu przestrzeni globalnej
jak ekspansja cywilizacji Zachodu.

Zjawisko integracji spoleczenstw towarzyszy nam od epok jeszcze sprzed narodzin
Chrystusa, poczawszy od ekspansji Rzymu, tj. ok. IV wieku p.n.e. Rzymianie, uzalez-
niajac od siebie poszczegdlne miasta-panstwa, przyznawali ich mieszkancom rzymskie

©  Zob. szerzej J. Diamond, Strzelby, zarazki, maszyny, Proszynski i S-ka, Warszawa 2012.
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prawa obywatelskie. Poczatkowo ograniczone, by pdzniej kazdy z mieszkancow zdoby-
tego regionu stat si¢ pelnoprawnym obywatelem rzymskim. Budowanie infrastruktur ko-
munikacyjnych i handel pomiedzy zdobytymi obszarami dodatkowo sprzyjat wymianie
kulturowej. Zbudowanie pierwszej w dziejach cywilizacji hellenskiej brukowanej trasy
komunikacyjnej (Via Appia), taczacej Rzym z Kapua’, symbolizuje zacieranie si¢ réznic
pomigdzy rzymskimi zdobywcami i pokonanymi. Taka zdolno$¢ spoteczenstwa rzym-
skiego do integracji politycznej i ekonomicznej (zanim jeszcze model ich cywilizacji
opanowat catg Europ¢), sprzyjal mieszaniu si¢ kultur. Cesarstwo Rzymskie pochtaniato
obce kultury, stajac si¢ jednocze$nie otwarte na rozne inne zapozyczenia kulturowe. Tak
wiegc ni¢ powigzan kulturowych dziata w obu kierunkach: ,,Rzym stat si¢ bardzo szyb-
ko miastem kosmopolitycznym, w ktéorym Etruskowie, Grecy, Latynowie 1 mieszkancy
Kampanii kontaktowali si¢ w codziennym handlu. Cudzoziemcy przywozili nie tylko
towary, lecz takze sposoby myslenia i zycia. Podboje z IV wieku przed Chrystusem,
ktoére poddaty pod dominacj¢ Rzymu catg Itali¢ od Padu po potudniowe Wybrzeze, przy-
spieszyly i pogtebity te wymiane kulturowa™™.

Skuteczno$¢ ekspansyjna w zdobywaniu przestrzeni globalnej dla kultury europej-
skiej nie musi by¢ zatem kojarzona w historii gtéwnie z chrzescijanstwem. Musimy
zatem poszerzy¢ wyznacznik mozliwos$ci integracyjnych o catg kulture hellenska, ktorej
chrzedcijanstwo jest jednym z elementéw przeksztatcen kulturowych. Sam fakt cech
przyswajalnosci obcych kultur, a tym samym zdolnosci integracyjnych cywilizacji hel-
lefiskiej w wymiarze rozpatrywania stosunkow mi¢dzynarodowych jest imponujacy.

Efektywno$¢ kultury europejskiej w dominacji nad odmiennymi spoteczno$ciami
byta zatem na przestrzeni wiekow znaczaca, efektywna i wazna. Pomijajac skutki poli-
tyczne 1 podzniejsze rozwarstwienie narodowe, to statystyki obecnej rzeczywistosci kul-
turowo-religijnej sa nastepujace: ok. 33% ludnosci globalnej to chrzescijanie, ok. 18%
to wyznawcy islamu, okoto 13% to hinduisci, ok. 5,7 — buddys$ci’. Mamy zatem procen-
towy obraz spoteczenstw §wiata podzielonego wyznaniowo. Poniewaz pierwotnie reli-
gie sg odno$nikiem cywilizacji kulturowych wedtug prof. Huntingtona, tworzy nam si¢
wizja spoteczenstw odmiennych kulturowo, ktére wedlug definicji globalnych przemian
beda musialy podlegac integracji. Czy zupetna integracja tak podzielonych spoteczenstw
jest w ogdle mozliwa? Pytanie to staje si¢ bardziej zasadnicze, jesli spojrzymy na zbli-
zanie si¢ spoteczenstw w stosunkach mig¢dzynarodowych, rozpatrujac inne odmienno-
$ci sktadajace si¢ na roéznice lokalne opdzniajace globalizacje. Za podstawowe mozemy
uzna¢: opieszalg integracje polityczng, odmienno$¢ spoteczenstw i ich kultur, a takze
rozbiezno$¢ narodowych intereséw. Te czynniki wraz z spowolnieniem demokratyzacji
powoduja gtownie, brak porozumienia w tworzeniu globalnego zarzadzania (global go-
vernance).

Globalne rzadzenie (global governance) poddawane jest powszechnie pod watpli-
wos$¢, zarzuca si¢ mu brak spdjnosci politycznych, kulturowych i narodowych intere-

7 Zrozumie¢ demokracje i obywatelskos¢, dziedzictwo grecko-rzymskie, (red.) J. Perzynska, PWN, Warsza-

wa 2007, s. 95.
8 Ibidem, s. 98.
° Ibidem, s. 95.
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sow. Ale upowszechnia si¢ za to idea globalnego zarzadzania, gdyz nie koliduje ona
zasadniczo z indywidualnymi interesami panstw narodowych. Kolidowaé¢ natomiast
moze z systemem politycznym czy religijnym, w ktorym biurokracja (zarzadzanie) staje
si¢ odmiennie kojarzona — nie do stopnia zarzadzania, ale do postaci politycznych lub
wyznaniowych interesoOw. Pytanie o faktyczne mozliwosci integracji spoleczenstw im-
plikuje nastgpne pytanie: czy mozliwe jest wypracowanie ogdlnego systemu kulturowo-
-administracyjno-politycznego na tyle, by jednolite zarzgdzanie globalne byto mozli-
we? W dobie marginalizacji systemow niedemokratycznych i zdobywania przestrzeni
politycznej przez system demokratyczny generujacy obopélny dialog taka teoria bytaby
mozliwa. Jednak system demokratycznych panstw nie jest jeszcze na tyle doskonaty, by
wyeliminowa¢ wszystkie rozbiezno$ci tworzace konflikty migdzynarodowe czy regio-
nalne sktadajace si¢ na wymiar wizji globalnych sprzecznos$ci, ktore z kolei generuja
anarchi¢ globalng. Globalna kapitalizacja gospodarki i uwolnienie rynku, wptywajac
znacznie na liberalizacj¢ stosunkéw mig¢dzynarodowych, stata si¢ juz czesciowo ele-
mentem dialogu miedzysystemowego, o ile w priorytetach poszczegdlnych panstw jest
cho¢by namiastka tendencji do pokojowej wspotpracy na zasadzie partnerstwa, a nie
dominacji. Poddanie si¢ globalnemu zarzadzaniu jest wigc w interesie panstw aktyw-
nie uczestniczacych w pajeczych zalezno$ciach polityki migdzynarodowej, jak i ekono-
miczno-finansowych.

Waznymi ogniwami globalnego zarzadzania sg istniejace, poczawszy juz od 1944 roku,
instytucje ekonomiczne o znaczeniu migdzynarodowym, takie jak: Bank Swiatowy
(MFW), Miedzynarodowy Fundusz Walutowy (IMF), Swiatowa Organizacja Handlu
(WTO) czy inne pozniejsze globalne organizacje ekonomiczno-finansowe i prawne
wplywajace na regulacje $wiatowego rynku. Wprawdzie cztonkostwo i uczestnictwo
w nich odbywa si¢ na zasadach dobrowolno$ci, ale ambicja kazdego racjonalnego pan-
stwa jest uczestniczy¢ aktywnie w tych organizacjach. Ponadto wskutek wypracowania
zasad wolnego rynku niejako samoistnie tworzy si¢ ksztatt ,,mapy drogowe;j” wspotpra-
cy panstw narodowych uczestniczacych w systemie globalnej gospodarki. Zakldcenia
sg nie do unikniecia i traktowac¢ je mozna jako okresy przejsciowe, niejako doskonalgce
nowoczesne systemy §wiatowe. Za taki okres przejsciowy mozna uzna¢ z duzym praw-
dopodobienstwem wczesniejsze i obecne proby dominacji systemow niedemokratycz-
nych w §wiatowym systemie geopolitycznym. Na szczescie dla modelu demokratyczne-
go systemy niedemokratyczne majag wewnatrz naturalnego wroga. Jest nim ich wlasne
spoteczenstwo, ktore jesli nie poczuje w krotkim okresie czasu konkretnych profitow
ekonomicznych, a na wtasnych barkach odczuje skutki kryzysu gospodarczego, wojny
lub anarchii, stanie w opozycji do takiego systemu.

Brak stabilizacji ekonomicznej w dtuzszym okresie czasowym, jak ukazuje historia,
dodatkowo wyzwala bunty spoteczenstw. Takze ostatnie wydarzenia na Ukrainie czy
Bliskim Wschodzie, pomimo wprowadzania poczatkowo chaosu lub wrecz anarchii, sg
w ostatecznym rozrachunku podstawg obalenia nieefektywnych systemow politycznych.
Wprawdzie rozkladajg si¢ one w czasie, ale eskaluja w spotecznos$ciach dalsza che¢
przemian i realne spojrzenie na otaczajacy $wiat. Niekiedy nastepuje nawrdt do syste-
mow pozornie stabilnych, niekoniecznie demokratycznych.
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Zagrozenie wojng 1 niedostatek ekonomiczny jest przyczyng emigrowania ludnosci
w kierunku obszaréw o wyzszym statusie ekonomicznym oraz stabilnych politycznie.
Kierunek obecnej emigracji wyznacza granica biednego potudnia i bogatej potnocy,
przybierajac forme¢ masowg. Emigracja o cechach masowos$ci wzmocniona dodatkowo
znamionami chaosu jest niebezpieczna dla globalnych proceséw integracyjnych, gdyz
umacnia poczucie zagrozenia i destabilizacji w panstwach docelowych, ktoére w wiek-
szosci sg odmienne wyznaniowo.

Brak skutecznego monitoringu globalnej opinii publicznej, jak i konsekwentnego
wspolnego zarzadzania masowa emigracja przez organizacje migdzynarodowe zagraza
procesowi umacniania globalnej wspdlnoty. Globalna wspoélnota traci w tym wypadku
cechy kosmopolityzmu, a przybiera cechy narodowe, o czym pisze profesor Ulrich Beck
w ksigzce Wiadza i przeciwwtadza w epoce globalnej™.

Wspotzalezno$¢ globalnego zarzadzania od faktycznego postgpu integracji poza-
politycznej spoteczenstw jest niezbedna. Niezbedne staje si¢ rdwniez wypracowanie
swoistej uniwersalnosci w stosunkach spotecznych, pomijajac tymczasowo rozbiezno-
$ci kulturowe, ktore wskutek zbyt duzych wzajemnych antagonizméw musimy na razie
oddzieli¢ od spotecznego nurtu uniwersalizmu. Mowi si¢ duzo o spoteczenstwie glo-
balnym, ale nie definiuje si¢ go jako realnej wspdlnoty, odnoszac si¢ do niego jako do
okreslnika teoretycznego.

W swej réznorodnosci zachowan spotecznych w stosunku do zmieniajace;j si¢ rzeczy-
wisto$ci spoteczenstwa podlegaja zasadniczej selekcji. W zaleznosci od epoki i regionu
geograficznego rozwijaly si¢ spoteczenstwa lokalne charakteryzujace si¢ specyficznymi
stosunkami spotecznymi i kulturg. W miar¢ tworzenia si¢ zintegrowanego $wiata podziat
spoteczenstw pod wzgledem geograficznym rozpoczyna si¢ zaciera¢, a wtedy konfronta-
cja migdzykulturowa staje si¢ nieunikniona.

Pierwotnie podstawg podziatu spoteczenstw byty ich stosunki agrarne. Spoleczenstwa
towiecko-zbierackie, prowadziwszy koczowniczy tryb zycia, nie wypracowaly warun-
koéw, by stworzy¢ odpowiednig kulture agrarng i wzrostu populacji, tak jak spoteczen-
stwa osiadle. Konsekwencja udomowienia zwierzat i hodowli upraw ro$linnych byta
mozliwos$¢ gromadzenia zapaséw 1 wzrost populacji, przy zatozeniu osiadtego trybu zy-
cia. W spoteczenstwach osiadtych pojawily si¢ z czasem specjalizacje rol spotecznych!!.
Osiadly tryb zycia oraz gromadzenie zapaséw doprowadza do hierarchizacji statusu
spotecznego na podmioty o wyzszym lub nizszym statusie. Rozwarstwienie spoteczne,
gromadzenie bogactw 1 w konsekwencji osiadly tryb zycia doprowadzity spoteczenstwa
rolnicze do wytworzenia twordw politycznych, jakimi byly pierwotne organizacje poli-
tyczne w postaci osiedli, miast, pdzniej panstw.

Powstatly zatem na kontynentach spolecznosci polityczne zmieniajace si¢ z czasem
w odmienne cywilizacje. Zanim zostaty one ostatecznie formalnymi cywilizacjami kul-
turowymi w dzisiejszej formie'?, podlegaty przez wieki réznego rodzaju wzajemnym
wplywom i przeksztalceniom. Wspolczesne formy cywilizacyjne odnalazty si¢ w prze-

Zob. szerzej U. Beck, Wiadza i przeciwwladza w epoce globalnej, Scholar, Warszawa 2005.
Zob. szerzej J. Diamond, Strzelby, zarazki, maszyny, op. cit.
Zob. szerzej S. Huntington, Zderzenie cywilizacji, op. cit.
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wadze jako panstwa narodowe, gdzie ich wymiar kulturowy i spoteczny zostat zdomino-
wany przez systemy polityczne. Narodowo$§¢ wylonila si¢ jako selektywne nastgpstwo
integracji powestfalskiej, identyfikujac poszczegoélne spoleczenstwa w panstwach na-
rodowych. Okreslenie ,,spolecznos¢” stato si¢ jakby drugoplanowe i stuzylo raczej do
precyzowania podziatu wewnatrzpanstwowego anizeli do jego charakterystyki na arenie
mig¢dzynarodowe;j.

Polityka migdzynarodowa az do globalnej transformacji ustrojowej (tj. do roku 1989)
shuzyta calkowicie interesom panstw narodowych. Jeszcze w czasach dwubiegunowe-
go podzialu $wiata zaczeto nazwy ,,spoteczenstwo” uzywac¢ w kontekscie politycznym
w odniesieniu do spoteczefistw zachodu i wschodu. Dopiero globalna transformacja
systemowa oraz fale demokratyzacji upowszechnity na arenie migdzynarodowej okre-
$lenie to jako charakteryzujaca swiatowe zjawiska globalizacyjne w postaci spoleczno-
Sci globalne;j.

Na przestrzeni wiekoéw spoteczno$é ludzka podlegala ciaglej integracji, dzigki czemu
powstawaty nowe struktury i systemy polityczne, czego efektem jest obecne widzenia
$wiata jako catosci. Wszystkie zjawiska wptywajace z réznym skutkiem w odmiennych
epokach na przestrzen migdzynarodowa, wojny, odkrycia geograficzne, handel tworzyty
dogodne warunki dla integracji spoteczenstw. Idee panstwa, narodu, pryncypia kultur
i religii shuzyly zewnetrznej symbolice dla zdobywania i organizowania globalnej prze-
strzeni. Okresowe wyhamowywania globalnych zjawisk poprzedzajace okresowe kryzy-
sy 1 inne podobne im zaktocenia prawidtowosci przemian integracyjnych w stosunkach
migdzynarodowych nie moga by¢ argumentem dla zamykania drogi rozpoczetej tysiace
lat temu przez Rzymian czy przez pierwsze wyprawy zdobywcze Skandynawow, na
dhugo przed ekspansjami kolonialnymi Hiszpanow.

Watek ekonomiczny jest znaczacym uwarunkowaniem integracyjnym w globaliza-
cji, poniewaz wigkszos¢ panstw chce w nim uczestniczy¢ i1 podaje si¢ dobrowolnie na-
rzuconym wspolnym miedzynarodowym regulacjom. Wspodtczesne ambicje imperialne
i konkurencja militarna wprawdzie opdznia procesy integracyjne, ale ich wspolny mia-
nownik, jakim jest regulacja globalnej przestrzeni ekonomicznej, czgsciowo wptywa na
ztagodzenie konfliktow, eliminujac przy okazji totalne wojny jako podstawy rozstrzy-
gania miedzypanstwowych sporow. Znaczny problem w stosunkach i relacjach global-
nych tworzg réznice kulturowo-religijne wptywajace na zréznicowanie spoleczenstwa
globalnego. Podstawa dla porozumienia wspélnot religijnych moze by¢ podjecie proby
wypracowania wspdlnego wzorca porozumienia tagodzacego wzajemne reakcje wier-
nych w stosunku do obcych wyznan. W innym wypadku wizja globalnej spotecznos$ci
pozostanie utopig lub co najwyzej zatrzymac si¢ moze na etapie integracji regionalnej.

Wedhug przyjetego przez nauke parytetu cywilizacyjnego trzy podstawowe religie
$wiata majg wspdlne korzenie. Chrzescijanstwo, islam i judaizm wywodza si¢ bo-
wiem z podstaw cywilizacyjnych Grekow i Rzymian na pograniczu Europy i Bliskiego
Wschodu'®. Nie musimy zatem przy poszukiwaniu wspdlnych cech kulturowych wypra-
cowywac nowoczesnych kompromisow kolidujacych z tradycjonalnoscia religijna, a od-

13 J. Diamond, Strzelby, zarazki, maszyny, op. cit., s. 355.
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wotywac si¢ jedynie do wartosci pierwotnych, ktore byly kiedys wspolne dla wszystkich
religii. Ktopot wydaje si¢ z wypracowaniem wspolnych wzorcow kulturowych z pozo-
statymi religiami (cywilizacjami), ktore jednolitej drogi pierwotnej nie posiadajg. Nie
jest to niestety jedyny problem na drodze do integracji wspolnot kulturowych, gdyz po
pierwsze — wieki przemian 1 wzajemnych oddziatywan, animozji, r6znic w rozwoju, po-
stepie, a wreszcie izolacji doprowadzity do odmiennych skrajnosci w widzeniu globalnej
integracji. Po drugie — trzy podstawowe religie wywodzace si¢ ze wspolnych kulturo-
wych korzeni zamiast wyszukiwac¢ wspdlne cechy, sg w stosunku do siebie najbardziej
agresywne. Zatem droga do integracji spoteczenstw poprzez wypracowanie wspolnoty
religijnej moze by¢ nieskuteczna. Dlatego droga poprzez wypracowanie wspdlnych, po-
zareligijnych zwigzkow spolecznych wydaje si¢ bardziej realna i szybsza.

Wypracowanie kulturowych kompromisoéw, jak wykazuje historia, jest niestychanie
trudne, mato skuteczne, a ponadto nietrwate. Droga negocjacji dyplomatycznych i poli-
tycznych sojuszy w praktyce stosunkow migdzynarodowych wykazuje tu wigksza trwa-
os¢, ale dotyczy jedynie sfery strategii i dyplomacji panstw — nie spotecznosci. To, co
integruje spoleczenstwo w praktyce do wymiaru globalnego, uja¢ mozna w zwiagzkach
gospodarczo-finansowych, prawa migdzynarodowego i demokratycznych systemow
politycznych. Pozostale teoretyczne wymiary globalizacji mowigce o integracji $wiata
w praktyce ulegaja znacznemu opoznieniu lub zaktoceniu. Do op6znien integracyjnych
zaliczy¢ nalezy rOwniez oprocz juz wymienionych nierdéwno$¢ w podziale dobr w skali
globalnej, wptywajacych na zréznicowanie ekonomiczne regionéw $wiata.

Na pewno rozwdj kapitalizmu przyczynit si¢ i przyczynia do integracji gospodarek
oraz do wypracowania globalnych zasad prawnych w tej strefie. Globalny kapitalizm
minimalizuje konflikty militarne z mig¢dzynarodowej przestrzeni politycznej poprzez
umacnianie statusu imperialnego przyzwolenia na eksterytorialno$¢ inwestycji kapitato-
wych'#, Nie likwiduje wprawdzie nierdwnosci (a niekiedy wrecz przeciwnie — kumulu-
je je), ale dopuszcza z zasady kazdego uczestnika stosunkow miedzynarodowych do
wolnorynkowej przestrzeni gospodarczej. Migdzynarodowe dziatania prawne réwniez
stabilizujg globalng przestrzen polityczna, ktéra dtugo w miedzynarodowych stosunkach
uznawano za anarchiczng. Obecnie mozemy ostroznie stwierdzi€, iz w czesci staje si¢
uporzadkowana. Polityka zagraniczna zgodna z prawem mig¢dzynarodowym ksztattuje
rowniez pewien okreslony tad migdzynarodowy. Duze znaczenie w jego stabilizacji i po-
rzadkowaniu maja systemy demokratyczne.

Na ksztatt migdzynarodowych stosunkoéw spotecznych i politycznych w regionach
tak zwanych zapalnych wptywaly i wptywaja nadal przede wszystkim relacje: chrze-
$cijanstwo—islam—judaizm. Podstawowy konflikt odmiennosci kulturowej tkwi w ludz-
kich interpretacjach sacrum, przektadajacych si¢ na odmienne widzenie codziennoSci.
Spojrzmy zatem na spoteczenstwa podzielone religijnie jak na zintegrowane zjawisko
ponadczasowe, by moc doszukac si¢ podstaw teoretycznych §wiadczacych o schematach
zachowan w ludzkiej sferze ducha. Jesli uda si¢ dowies¢ powtarzalnosci wzorca zacho-
wan w tej sferze, mozemy wtedy mowi¢ o pewnego rodzaju uniwersalizmie religijnym.

4 U. Beck, Wladza i przeciwwladza w epoce globalnej, op. cit., s. 98.
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Uniwersalizm religijny, przynajmniej w teorii, wydaje si¢ zdolny do wypracowania jed-
norodnego spojrzenia na zroéznicowania dominujgce w przestrzeni kulturowos$ci. Taki
uniwersalizm moglby sta¢ si¢ elementem globalnej kultury rozumianej jako wypraco-
wana catos$¢, pamigtajac jednak, iz istniejg juz teorie globalnej integracji widzace $wiat
bardziej w perspektywie funkcjonalnej anizeli uniwersalnej'.

Geneza powstania sacrum wigze si¢ z ludzkimi reakcjami stadnymi, miedzy innymi
strachu, obawy i lgkéw przed nieznanym, obcym oraz dotychczas niewytlumaczalnym.
Sacrum odgrywa rowniez zasadnicza rolg w integracji spotecznej i wyroznia okreslong
grupe spoleczng. Natomiast samookreslenie w stosunku do niej podkresla przynalez-
no$¢ jednostki do takiej, a nie innej grupy wyznaniowej. Nic wigc dziwnego, iZ w epo-
kach nieposiadajgcych innego rodzaju priorytetdw postrzegania wszech§wiata rodzaj
wyznawania sacrum jako bdstwa byt zasadniczym pierwiastkiem budowania solidar-
nosci grupowe;j.

Wedhug prof. F. Fukuyamy zdolno$¢ do tworzenia abstrakcji przez ludzki umyst byta
podstawa do pojawienia sie religii'®. Definiuje ja jako wiare w niewidzialny, nadprzyro-
dzony tad, ktory istnieje w wyobrazeniach, roznie interpretowanych w spoteczenstwach
ludzkich. Migdzy innymi czytamy: ,,w wigkszych grupach coraz trudniej jest monito-
rowa¢ indywidualny wktad poszczegdlnych czlonkéw; znacznie powszechniejsza staje
si¢ jazda na gape i inne formy zachowan oportunistycznych. Religia rozwigzuje ten pro-
blem, obiecujgc nagrody i kary, ktore powaznie zwickszaja dorazne korzysci ze wspot-
pracy. Jesli jednak uwazam, ze wodz mojego plemienia jest takim samym czlowiekiem
jak ja, zabiegajacym o wiasne korzysci, moge, ale nie musze podporzadkowac si¢ jego
wladzy. Jesli jednak wierze, ze wodz moze nakaza¢ duchom zmartych przodkéw nagro-
dzenie lub ukaranie mnie, bed¢ znacznie bardziej sktonny szanowac jego stowo. Moje
poczucie wstydu bedzie zapewne znacznie silniejsze, jesli wierzg, ze obserwuje mnie
zmarty przodek, ktory przenika moje prawdziwe motywy lepiej niz ktokolwiek z zyja-
cych krewnych”!.

Poczucie winy i wiara w nadprzyrodzong moc wynagradzania oraz nieuchronno$é¢
kary to gtowne zalozenia wszystkich religii §wiata. Obalenie mitow i wierzen byto i jest
niestychanie skomplikowane i trudne, a w szczegdlnych przypadkach po prostu niemoz-
liwe. We wczesnych spotecznosciach religia byta podstawowym czynnikiem integruja-
cym i umozliwiajacym ewoluowanie do bardziej skomplikowanych grup spotecznych,
do panstwa wlacznie. Religie i zwigzane z nimi rytualy pomimo powstania poprzez ewo-
lucje nauki, wiedzy i wyodrebnienia si¢ z czasem §wieckiego spoteczenstwa przemy-
stowego tkwia nadal w wigkszo$ci umystow ludzkich — nie jako modele pewnej teorii
mys$lowej, ale jako samoistny ponadprzestrzenny cel sam w sobie. Wierzenie w bdostwa
»tak na wszelki wypadek™ jest odzwierciedleniem prawdopodobienstwa ich istnienia,
gdyz nie zostaty one do konca wyeliminowane, nawet z nowoczesnej cywilizacji poste-
pu i wysoko zaawansowanej nauki'®,

15

Zob. M. Zachara, Global governance, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2012, s. 54.
F. Fukuyama, Historia tadu politycznego, Rebis, Poznan 2012, s. 53.

7 Ibidem, s. 54.

'8 Ibidem.
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PrzeswietliliSmy wnetrze kuli ziemskiej, czerpigc z niej bogactwa naturalne, siegng-
liSmy pod sklepienie niebieskie, wysytajac tam satelity z misjami obserwacji wszech-
$wiata, ale diabta i Boga jako wymiaru zta i dobra obawiamy si¢ nadal. Pomimo do-
brodziejstw nauki i urealnienia faktow dotychczas uznanych za nadprzyrodzone nadal
religia pozostaje nieurealnionym mitem. To oznacza, iz sfera ludzkiego umystu zdolna
jest do tworzenia wizji wykraczajacych poza realne zrodta rzeczywistosci, ktore tworzac
kult w wymiarze sacrum, zawiaduja realnym bytem spotecznym.

Dziatania prawne i cze$ciowo polityczne, a takze niektore zwyczaje spoteczne
uznawane za kosmopolityczne odzwierciedlajg pewien wypraktykowany model zasad
wspolzycia wspdlnot miedzynarodowych. Michael Walzer proponuje dla ostatecznego
wypracowania zasad wspolnoty globalnej pewne moralne minimum tolerowalne podob-
nie jak kosmopolityczne zasady wspotzycia'®. Wedtug niego globalny kontekst moralny
zawiera si¢ pomi¢dzy granicg minimalng a maksymalng. W takim przedziale ludzkos¢
dochodzita do pewnego konsensusu moralnego w stosunkach spotecznych. Minimalnym
wymiernikiem moralnosci staje si¢ tu prawo powszechnie stosowane, a w wymiarze
maksymalnego tolerowania zachowan spotecznych jako dobra interpretowanego na lo-
kalny, swoisty sposob. To, jak 1 gdzie ta granica przebiega, spoteczenstwa interpretujg
na wilasny uzytek. Kazda ze stron odwotuje si¢ przy tym do wlasnego sacrum i wy-
nikajacych z niego zwyczajow. Niekwestionowalny jest natomiast minimalny poziom
prawny ksztattujagcy globalng moralnos¢. To bardzo charakterystyczne, iz dla poziomu
globalnego (w odrdéznieniu od poziomu lokalnego) wymiar prawny ksztattuje miedzyna-
rodowg moralno$¢. Jak pisze dr Edyta Pietrzak: ,,mamy zatem do czynienia z moralnym
dualizmem, bedacym specyfika kazdego ludzkiego spoteczenstwa. Moralnoscig uniwer-
salng, poniewaz jest ona ludzka i partykularng, poniewaz jest to spoteczenstwo posiada-
jace cztonkow, wspomnienia. Ludzkos$¢ za$ nie ma cztonkow ani pamieci, historii, ani
kultury, ani tez zwyczajow, praktyk i obrzedow, a tym bardziej wspdlnego rozumienia
spotecznych dobr”?. Zatem globalna spotecznos¢ pretendujaca do miana zintegrowanej
cywilizacji ludzkiej nie musiataby posiada¢ fundamentalnych tradycji kulturowych i po-
trzeb jak cywilizacje tradycyjne sklasyfikowane przez prof. Huntingtona.

W ostateczno$ci cywilizacja nowoczesnosci nie stworzyta jednostkom warunkow do
zaniechania wewnetrznego strachu przed wymiarem ponadczasowej kary i nieokreslo-
nego zadnym wymiarem rzeczywistym komfortu ducha. Obawa przed unicestwieniem
bez §ladu, jakie stawia przed nami cywilizacja realnego bytu, przeciwstawna jest religii,
ktéra daje nam alternatywe nadziei i nagrody wiecznego zycia po $mierci. Jak dotychczas
ideologie rzeczywisto$ci nie oferuja ludzkosci nagradzania i karania w wymiarze wirtu-
alnym, a kazda religia to gwarantuje. Realna rzeczywisto$§¢ w postaci ekspansji gospo-
darczej, naukowej, technicznej, politycznej znacznie przys$piesza rozwoj, ale nie potrafi
globalnie zaspokoi¢ duchowych oczekiwan spotecznych na sposéb podobny do religii.

Nie sposéb mowic zatem o globalnej integracji spoteczenstw bez wszczepienia w sys-
tem miedzynarodowy podstaw racjonalnosci wspdlnoty, pozostawiajac kwestie wyzna-

9 Zob. szerzej M. Walzer, Moralne maksimum, moralne minimum, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, War-
szawa 2012.
2 E. Pietrzak, Ku globalnemu spoleczenstwu obywatelskiemu, Elipsa, Warszawa 2014, s. 104.
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niowe w sferze $wiadomosci jednostki. Globalna jednostka jako $§wiadomy cztonek
spotecznosci migdzynarodowej musi zatem posiada¢ mozliwos¢ wyboru. Zatem duch
i wiara jednostki globalnej w wypadku wierzen nie moze naleze¢ do sfery zewngtrznych
stosunkéw miedzyludzkich, ale do wewngtrznego wymiaru osobowego. Aby tak sig¢ sta-
to, wszystkie religie reprezentowane przez duchowych przywddcow winny przejs$é etapy
porozumienia i wyrozumiato$ci w stosunku do odmiennos$ci kulturowych oraz jednost-
kowych zapotrzebowan na inne niz religijne potrzeby ducha.

Religijni przywodcy, oddajac decyzje co do wyboru i przekonania w wierze samym
jednostkom, staliby si¢ medrcami swych wyznawcow, a nie tradycyjnymi ich ,,paste-
rzami”. Indywidualno$¢ wyboru bylaby zatem podstawa istnienia zwiazkéw wyzna-
niowych. Zasada samowyboru, samodoskonalenia i wreszcie wewngtrznego zaangazo-
wania jednostki w ten wymiar wierzen jest tu podstawg. Fenomen zbiorowej histerii
1 fanatycznego oddania dla wartosci religijnych przewaza jednak w wiekszo$ci wyznan.
Maja one ze soba tylez wspolnego, co odmiennego.

Swiecko$é panstwa i kosmopolityzm obywateli to cechy nowoczesnego panstwa
1 spoteczenstwa obywatelskiego, gdzie religia i kultura ujmowane sa w postac¢ tradycji,
ktorej niektore zasady praktykowane sg w zyciu codziennym. W taki sposdb spoteczen-
stwo obywatelskie, przyjmujac forme otwartej i kosmopolitycznej grupy spotecznej,
szanuje sfer¢ ducha kazdej jednostki, pozostawiajac jej wybor co do swojej drogi we-
wnetrznej. Otwarto$¢ na rézne formy religijne powoduje utatwienie w rozumieniu zmian
globalnych i tworzy warunki do integracji na zasadach demokratycznych.

W panstwach wyznaniowych zauwazalna jest mocna opozycja przeciwnikow inte-
gracji globalnej. Moc takiego panstwa tkwi w przekonaniu przywodcoOw o sile religii
jako sile polityczno-militarnej. Aby tamtejsze spoleczenstwo tkwito w stusznos$ci takie-
go przekonania, przywodcy wykorzystuja zréznicowanie ekonomiczne oraz pobudza-
ja w jednostkach te wszystkie tradycyjne lgki i obawy oraz przekonania §wiadczace
o wyzszosci sfery duchowej nad otaczajacg ich rzeczywisto$cig. Nastepuje tutaj swoiste
zintegrowanie religii, kultury i stosunkow spotecznych w polityczng jednos¢. Stosunek
do globalizmu przybiera form¢ oportunizmu, a w panstwach o mocnych korzeniach re-
ligijnych wre¢cz wroga, ksztattujac spotecznos¢ izolowana.

W obecnym tadzie migdzynarodowym zjawisko radykalizmu religijno-politycznego
jest niepokojace. Posiada ono kilka odston. Jedng z nich jest forma panstwowa dazaca
do stworzenia absolutnego systemu politycznego zdominowanego catkowicie przez re-
ligie (panstwo wyznaniowe), ktdrego zalozeniem jest zdobycie calej miedzynarodowej
przestrzeni politycznej. Trafiajac na podatny grunt spoteczny, dla ktérego transformacje
globalne kojarzone sa z grozba rozpadu wspolnoty religijnej, motywuja swoich zwolen-
nikow do bezwzglednego oporu wobec migdzynarodowej integracji. Niewatpliwie na
obszarach $§wiata transformacje gospodarcze i spoleczne pustosza grona zwolennikow
fundamentalnej religii poprzez komercjalizacje zycia codziennego, co powoduje nieza-
dowolenie i sprzeciw przywodcow religijnych obawiajacych si¢ o swoje wptywy.

Na Bliskim Wschodzie idea powstania panstwa wyznaniowego umacnia si¢ na te-
renach ogarni¢tych wojng Syrii 1 Iraku i swoim zasiegiem pochlongta znaczne tereny
tych panstw az po granice z Turcja. Niepokojacy jest fakt, iz panstwo w takiej formie
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radykalnej zyskato swoich zwolennikéw wsrod wyznawcow islamu niemal na calym
$wiecie. Pielgrzymi z kontynentu australijskiego, terenu Europy, Azji czy USA gotowi
sa poswigci¢ swoj aktualny status i pozycje, a nawet zycie za ukonstytuowanie si¢ takie-
go panstwa. Wspotczesna tendencja do powstania panstwa fundamentalno-religijnego,
a takze fenomen jego niematej popularnosci wéréd wyznawcow islamu tkwi glteboko
w korzeniach kulturowo-spotecznych, ale i w braku wypracowania jednoS$ci polityczne;.

Kazda idea wytwarza kontridee. Zatem kosmopolityzm wytwarza w procesie inte-
gracyjnym swych wilasnych wrogow. Jest to prawidlowos¢ procesowa zauwazalna na
kazdym etapie tworzenia procesow politycznych czy gospodarczych: ,kazda wiadza
wytwarza przeciwwtadze. Narodziny spoteczenstw kosmopolitycznych i wytanianie si¢
ich wrogdw to dwie strony tego samego procesu’!. Kumulacja terroryzmu miedzynaro-
dowego jest zatem wynikiem skumulowania si¢ dwoch przeciwstawnych zjawisk w jed-
nym procesie.

Rzeczywisty wymiar stosunkow spotecznych od pewnego czasu zaczat odbiegaé od
wzorca klasycznej demokracji przedstawicielskiej, pomimo iz jest ona nadal podsta-
wowym nosnikiem wszystkich tych cech globalnych przemian spotecznych uznawa-
nych powszechnie za pozytywne w ksztalttowaniu ludzkich postaw. Epoka spoteczen-
stwa przemystowego i rozwijajaca si¢ w jego ramach wizja przysztosci spoteczenstwa
obywatelskiego ulega trudnej modyfikacji. Modyfikacja ta nie jest wynikiem ostabie-
nia wartos$ci obywatelskich, ale ukierunkowania ich na inne wymiary wielokulturowe
i upolitycznienie nowych sfer dotychczas z nig niekojarzonych. Rozpowszechnianie
w spoteczenstwach kultu konsumpcyjnego przez imperializm globalnego kapitalizmu
(z pominigciem zasad demokratyzacji) rowniez wptywa znaczgco na opoznienia dazen
do postrzegania spoteczenstwa globalnego jako odizolowanego od systemow panstwo-
wych, no$nika warto$ci kosmopolitycznych.

Poczawszy od XIX wieku, panstwa na skutek konstytucjonalizacji politycznej sfery
publicznej zintegrowaly swoje interesy z interesami spoteczenstwa obywatelskiego®.
Rozpoczeta si¢ integracja instytucji panstwa ze sfera publiczng, ktorej tradycyjnym pod-
tozem byto spoteczenstwo obywatelskie?. Dalsza ingerencja panstwa demokratycznego
w sfere prywatng doprowadzita do pozornej koabitacji spoteczenstwa obywatelskiego
z takim panstwem na skutek wypracowania licznych kompromisow i wymiany przy-
wilejow?. Wspoélzarzadzanie, a takze krytyka wladzy staly si¢ podstawowym atutem
spoteczenstwa obywatelskiego w systemie panstwa demokratycznego. Zatem zarzadza-
nie (nie rzadzenie!) wraz z krytyka wladzy i ocena jej dziatalnosci uksztattowato w pan-
stwach demokratycznych opini¢ publiczng kojarzona odtad jako zespol niezaleznych
ocen spoleczenstwa obywatelskiego w stosunku do instytucji panstwa, nie tylko w ra-
mach polityki wewnetrznej, ale i w stosunku do jego reprezentacji miedzynarodowe;j.

Kosmopolityczne wizje integracji mi¢dzynarodowej, a takze rdzne interpretacje idei
spoteczenstwa obywatelskiego perspektywicznie wyznaczyly miejsce spoleczenstwu
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obywatelskiemu na arenie globalnej. Jak pisze E. Pietrzak: ,,Nowa architektura sceny
publicznej, wytworzona na poziomie ponadnarodowym, ulega zdecydowanym prze-
obrazeniom, a wraz z nimi pojawiaja si¢ takze nowe sposoby myslenia o spoteczenstwie
obywatelskim jako o zjawisku wielowymiarowym, ztozonym i elastycznym. Wydaje si¢
wigc, ze procesy funkcjonujace pod mianem globalizacji stanowig kolejny punkt zwrot-
ny w jego rozwoju”®. Mozemy zatem mowi¢ o poczatkach epoki globalnego spoteczen-
stwa obywatelskiego wyksztatconego z ewolucyjnej modyfikacji r6znych systemow
spoteczno-kulturowych oraz idei widzianych z perspektyw lokalnych az po narodowe.
To, co narodowe, w dalszej wizji demokracji liberalnej i systemu wolnorynkowego prze-
pada na rzecz ponadnarodowych wspotzaleznosci.

Spoteczenstwo obywatelskie w ujeciu globalnym nie jest juz pojedyncza struktura
spoteczng integrujaca si¢ z panstwem, ale pojeciem okreslajacym spoleczenstwo jako
cato$¢. Bardziej postrzegane jest w wymiarze wielokulturowosci, wielonarodowosci,
a takze wieloznaczno$ci systemow politycznych i udziatu spoteczenstw w rozwoju wol-
nego rynku. W takiej odstonie spoteczenstwo obywatelskie ujmuje si¢ w szersze pojecie
globalnej sieci, ktora tworzy swoisty system wzajemnych dziatan i reakcji pojedynczych
jednostek. Wigczenie lub wylgczenie z sieci wzajemnych powigzan komunikacyjnych
symbolizuje opdznienia i nierownomierny rozwdj struktur spotecznych?. Catkowity
brak potaczen sieciowych skutkuje zanikaniem wzajemnej wymiany i brakiem skali
poréwnawczej. Wynikiem moze by¢ zachwianie proceséw integracyjnych i powr6t do
postaw tradycyjnych lub fundamentalnych.

Wstuchujac si¢ w dyskurs na temat spoleczenstwa globalnego i obalenia mitu pan-
stwa jako absolutnego hegemona w interakcjach migdzynarodowych, zauwazy¢ mozna
(gtownie wsrdd krytykdéw procesow globalizacyjnych), iz na bazie tegoz spoteczenstwa
uwidacznia si¢ wizja nowego tadu $wiatowego opartego na przeciwwtadzy. Koncep-
cje Urlicha Becka i Manuela Castella doskonale wpisujg si¢ w przyszto§¢ nowoczesnej
przestrzeni mi¢dzynarodowej dzielgcej si¢ na trzy wyrazne strefy: ,,panstwa, w postaci
sity rzadu, gospodarki w postaci ponadnarodowych korporacji i spoteczenstwa, w posta-
ci opinii publicznej”?. Zatem delegitymizacja panowania panstwa jako hegemona w sto-
sunkach mi¢dzynarodowych jest przekonywujaca, ale nie jednoznaczna. Przesunigcie
si¢ zarzadzania gospodarki w przestrzen §wiatowa nie eliminuje instytucji panstwa, ale
sprowadza je do postaci elementu wspotpracujacego i wspotzarzadzajacego globalnym
rynkiem. Panstwo zatem nadal wpisuje si¢ w przestrzen globalng jako jeden z konkuren-
tow, a nie jako hegemon polityczny. Wobec tego spoteczenstwo obywatelskie w ujeciu
globalnym okaza¢ si¢ moze nie tylko krytykiem panstwa jako elementu globalnego, ale
takze jedna z sil wptywajacych na calg przestrzen opiniujaca wszystkie interakcje mig-
dzynarodowe.

Zmiany statusu spoteczenstwa obywatelskiego i1 przesunigcie jego zakresu oddzia-
tywania z panstwa na obszar migdzynarodowy wskazuje na realny, ale bardzo powolny
proces ciagly. Jego sprawnos¢ zalezna jest od wchianiania przez spoteczno$¢ regionalng

25 Ibidem, s. 67.
26 Ibidem, s. 237.
27 Ibidem, s. 239.
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procesoOw globalnych. Szybko$¢ 1 systematyczno$¢ przekazu globalnej sieci zalezy od
czestotliwoscei zaktdcen wprowadzanych przez systemy lub kultury bedace w opozycji
do postepu integracji globalnej. Okreslenie sie¢ jest umowne i symbolizuje wszystkie
zjawiska globalne, ktore sprzyjaja 1 przyspieszaja integracj¢ mi¢dzynarodows. Sa nig
przede wszystkim komunikacja globalna (w tym Internet), swobodny przeptyw kapitatu
1 0sOb, integracja gospodarcza oraz demokratyzacja. Zjawisko powstawania spoleczen-
stwa globalnego jako przeciwwladzy w stosunku do systeméw narodowych jest jak na
razie w fazie poczatkowej. Pomimo tego jest zauwazalne na arenie §wiatowej w postaci
globalnych ruchéw spotecznych na bazie teorii krytycznych oraz masowosci przekazu
1 na pewno nie pozostanie w przysztosci bez wplywu na porzadek miedzynarodowy.

Bibliografia

Aronson E., Czlowiek istota spoteczna, PWN, Warszawa 2012.

Beck U., Modernizacja refleksyjna, Scholar, Warszawa 2009.

Beck U., Wiladza i przeciwwladza w epoce globalnej, Scholar, Warszawa 2005.
Borkowski P. J., Polityczne teorie integracji miedzynarodowej, PAN, Warszawa 2007.
Castells M., Sita tozsamosci, Scholar, PWN, Warszawa 2008.

Darin B., Spofeczenstwo sieci, Scholar, Warszawa 2008.

De Montbrial T., Dzialanie i system swiata, PWN, Warszawa 2011.

Diamond J., Strzelby, zarazki, maszyny, Proszynski i S-ka, Warszawa 2012.
Elliot A., Wspdlczesna teoria spoleczna, PAN, Warszawa 2011.

Fukuyama F., Historia tadu politycznego, Rebis, Poznan 2012.

Fukuyama F., Koniec historii, Znak, Krakoéw 2009.

Gender: perspektywa antropologiczna, (red.) R. E. Hryciuk, Wydawnictwo Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 2007.

Giddens A., Konsekwencje nowoczesnosci, Znak, Krakow 2008.

Globalizacja polityki swiatowej, (red.) S. Smith, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 2008.

Huntington S. P., Trzecia fala demokratyzacji, PWN, Warszawa 2009.
Huntington S. P., Zderzenie cywilizacji, Muza, Warszawa 2011.

Ideologie, panstwa, spoleczenstwa, (red.) R. Zelichowski, Seria Biblioteka Prac Doktorantow,
nr 2, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2011.

Malinowski M. J., Zrdznicowania i réznorodnosé polityczna, spoleczna, kulturowa, religijna,
ideologiczna, militarna, ekonomiczna i cywilizacyjna wspélczesnego swiata. (Rozne opcje i alter-
natywy. Refleksje osobiste), Rocznik Filozoficzno-Spoteczny ,,Civitas Hominibus”, nr 1(8)/2013.

Mrozek-Dumanowska A., Zdanowski J., Islam a globalizacja, PWN, Warszawa 2005.
Nozick R., Anarchia, panstwo i utopia, PWN, Warszawa 2010.

42



Globalny aspekt spoteczno-kulturowy...

Panstwo w teorii i praktyce stosunkow migdzynarodowych, (red.) M. Sutek, Warszawa 2009.
Pietrzak E., Ku globalnemu spoteczenstwu obywatelskiemu, Elipsa, Warszawa 2014.

Pietrzak E., Warchat A., Zaorski-Sikora L., Podmiot, osoba, tozsamos¢, Wydawnictwo Wyzszej
Szkoty Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi, £.6dZ 2007.

Poziom analizy stosunkow migdzynarodowych, (red.) E. Halizak, Rambler, Lublin 2012.

Problem upadku panstw w stosunkach miedzynarodowych, (red.) R. Klosowicz, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakoéw 2012.

Regiony w stosunkach miedzynarodowych, (red.) 1. Topolewski, Wydawnictwo Uniwersytetu Ma-
rii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2009.

Rocznik Filozoficzno-Spoteczny ,,Civitas Hominibus”, (red.) E. Pietrzak, nr 1(7)/2012.

Rozkwitalska M., Wielokulturowos¢, ukierunkowanie na wartosci i spoteczna odpowiedzialnosé,
Wyzsza Szkota Bankowa, Gdansk 2013.

Sacrum i profanum, religia i polityka na swiecie, (red.) P. Norris, Znak, Krakow 2006.

Status metodologiczny nauki o stosunkach miedzynarodowych, (red.) M. Zbikowska, T. Klemen-
tewicz, ,,Studia Polityczne”, nr 3/1994.

,.Studia Polityczne”, (red.) M. Zbikowska, nr 3, Instytut Studiéw Politycznych, Warszawa 2014.
Waltz K. N., Struktura teorii stosunkow migdzynarodowych, Rambler, Warszawa 2010.

Walzer M., Moralne maksimum, moralne minimum, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warsza-
wa 2012.

Weber M., Racjonalnosé, wladza, odczarowanie, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2011.

Wendt A., Spoleczna teoria stosunkow miedzynarodowych, Instytut Studiow Politycznych, War-
szawa 2008.

Wspotczesne stosunki miedzynarodowe, (red.) T. Los-Nowak, Wydawnictwo Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Wroctaw 2010.

Zachara M., Global governance, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2012.

Zrozumie¢ demokracje i obywatelskosé, dziedzictwo grecko-rzymskie, (red.) J. Perzynska, PWN,
Warszawa 2007.

S B



