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RECENSIONES.

Ks. Piotr Stach, Podr6z naukowa ksiezy do Ziemi
Swigtej. Lwow 1936. Naktadem autora. Str. 494.

Ksigika ta wyszla z pod piora jednego z najwybitniejszych
wspolczesnych biblistoéw i palestynologéw polskich, ks. P. Stacha,
profesora Uniwersytetu J. K. we Lwowie i jest jakby naukowym
pamigtnikiem z podrézy na Wschdd, urzadzonej dla ksigzy sta-
raniem Zarzadu Polskiego Towarzystwa Teologicznego w dniach
od 3 wrzesnia do 1 paZdziernika 1935 r. Pierwsze 4 arkusze s3
odbitkg z Gazety Ko$cielnej z r. 1935, nr. 44—52 i 1936, nr. 1—3.

Ksigzke ilustruje 87 rycin (oryginalnych zdje¢ fotograficz-
nych i reprodukcyj z pocztéwek; brak numeracji w rycinach),
oraz jedna mapka.

Jako jeden z gléwnych organizatorow tej pierwszej nauko-
wej podrozy duchowienistwa polskiego do Ziemi Swigtej i (Egiptu),
ks. Stach daje na podstawie autopsji szczegolowe sprawozdanie
z calego jej przebiegu, wplatajgc przy tym umiejgtnie studia z dzie-
dziny historii, archeologii, geografii i topografii biblijnej, co na-
daje ksigzce wielkg warto$¢ naukowg. Autor prowadzi nas przez
Konstance do Jaffy, a nastgpnie do Jerozolimy, gdzie oprowadza
po wszystkich wazniejszych zabytkach archeologiczno-biblijnych,
sanktuariach, muzeach, instytutach i t. d., udzielajac przy tym
fachowych obja$nief. Kaze nam takze bra¢ udziat w uroczystych
nabozenstwach na miejscach $wietych, tak, ze i pierwiastek reli-
gijny nie jest tu pominigty.

Z Jerozolimy podazamy za Autorem do Kubebe, Betleem,
Ain Karim, Betanii, Jerycha, nad Morze Martwe i Jordan, by
wszedzie zwiedzi¢ drogocenne pamigtki i miejsca u$wiecone
wiekowa tradycja.

Nastgpnie udajemy sie¢ koleja do Dolnego Egiptu, po zwie-
dzeniu ktérego powracamy jeszcze do Palestyny, aieby obejrzeé
pamiatki Samarii i Galilei. Odjazd do kraju nastepuje z Haify.

Oprdcz pamigtek religijnych i zabytkoéw archeologicznych —
przedmiotem zainteresowan Autora sg takie panujgce obecnie
stosunki w Ziemi Sw. (zwlaszcza zydowsko-arabskie), przez co
ksigzka posiada charakter wielce aktualny. Tym stosunkom po-
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Swigca A. calg czeS¢ druga swego pamigtnika!), ktora, jak sam
zaznacza na str. 7, jest do pewnego stopnia dalszym ciagiem
i uzupetnieniem ,Wrazefi z podrozy do Ziemi Swigtej“, skreslo-
nych przezen w Gazecie Koscielnej w r. 1927/8, po powrocie
z drugiej podrozy do Palestyny (pierwsza miata miejsce w roku
1914). Autor juz od diuiszego czasu zajmuje si¢ sprawami wspol-
czesnej Palestyny, zwlaszcza syjonizmem, wypowiadajac swe
poglady juz to pidrem, juz to stowem (w odczytach).

Dzieto ks. prof. Stacha, uwzgledniajace bogatg i nieraz
bardzo szczegdtowa bibliografig, poruszajace wszystkie wazniejsze
kwestie archeologii i topografii palestyfnsko-biblijnej, przy tym
napisane w duzej mierze na podstawie wlasnej autopsji i pod
wplywem uroku podrdzy jest cennym nabytkiem dla naszej lite-
ratury palestynologiczne;j.

Jako znamienng i dodatnia cechg¢ podkreslimy jeszcze oso-
bisty, a zawsze obiektywny, bezapelacyjny sad Autora, oparty
na rzeczywistych dowodach, a nie na przynalezno$ci do tej lub
innej szkoty. Co prawda, sad ten jest nieraz zbyt ostrozny, pra-
wie zawieszony (np. miejsce $mierci N. Marii P., identycznos¢
Tel Hum z Kafarnaum), tam, gdzie nalezaloby spodziewaé sig
glosu bardziej stanowczego, a nie liczy¢ si¢ z metafizyczna
motliwoscig tezy przeciwnej (w dziedzinie historycznej najwyisza
pewnos¢, jaka mozna osiagnaé, jest pewno$¢ moralna), ale z dru-
giej strony takie stanowisko Autora nie narzuca nam jego oso-
bistych pogladéw i chroni od czg¢stego w tej dziedzinie subiekty-
wizmu. Nie znaczy to jednak, ze Autor jest zbyt wstrzemigzZliwy
w ujawnianiu swych osobistych zapatrywan, przeciwnie — wy-
powiada je czgsto, ale z cala milo$cig obiektywnej prawdy stara
si¢ ujawni¢ czytelnikowi wszystko, co jest pro i confra danej
tezy, azeby sam mdgl wyrobi¢ sobie bezstronny sad. Niekiedy
jest znéw A. moze zbyt kategoryczny w swoim twierdzeniu
(np. miejsce, gdzie Rodzice Chrystusa zauwazyli Jego nieobec-
no$¢ w powrocie z Jerozolimy, str. 357; utozsamienie stolicy
Hyksosow z Tanis, str. 312; faraon egzodu izraelskiego, str. 313
nast.), a jeden raz, wediug mego zdania, opowiedzial sie za tezg
nieuzasadniong (Dzebel Kafze jako ,skata stracenia“ Luk. 4, 29)2);
na ogoét jednak kazdy jego wniosek jest uzasadniony gruntownie
i dostatecznie. Jezeli zwazymy, Ze praca zostala napisana w nie-
dlugim czasie po odbyciu podrézy, musimy podziwia¢ ogromne

1) Jezeli chodzi o materialny podzial, to jest ona moze nieproporcjo-
nalnie krétka (stron 41), w stosunku do pierwszej (stron 442).

2) Tekst méwi o szczycie, urwisku (d¢pdc) wzgoérza, na ktérym Na-
zaret bylo wybudowane. Jeszcze dzi§ mozna ogladac nieopodal sanktuarium
Zwiastowania szkarpy wzglrza pierwotnego miasta (obecnie nieco przez
gruzy i popioly zlagodzone), nadajgce si¢ na miejsce stracenia Pana Je-
zusa, tak, iz nie ma potrzeby uciekania si¢ do odlegtych, wysokich gor.
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do niej przygotowanie Autora, wielka jego erudycje i znajomos¢
przedmiotu 3),

Dzigki temu zastuguje ona na szczere i serdeczne polecenie
nie tylko jako doskonate i nieodzowne studium dla tych, ktdrzy
urzgdzaja pielgrzymke¢ do Ziemi $w., ale tez dla ogdtu duchow-
nych i Swieckich nadaje sig jako lektura bardzo pozyteczna, mila
i nader zajmujgca.

Lwow 0. A. Fic.

Dr. Franz Manthey, Professor in Pelplin, Die Sprachphi-
losophie des hi. Thomas von Aquin und ihre Anwendung
auf Probleme der Theologie. Paderborn F. Schonigh. 1937,
268 S. 7.80 M.

Mit dem vorliegenden Werk ist eine Liicke im Schrifttum
iiber den hl. Thomas ausgefiillt; denn seiner Sprachphilosopie
war bisher keine besondere Studie gewidmet, wohl deswegen,
weil Thomas iiber sie keine besondere Darstellung geschrieben
hat. Zwar ist in seinem Kommentar zu Perihermeneias des Ari-
ristoteles ein grosser Teil seiner Sprachphilosophie enthalten;
sonst aber sind die Bemerkungen hierzu in seinen vielen Werken
weit verstreut. Es war Darum ein miihsames und zeitraubendes
Beginnen, die zur Sprachphilosophie gehorenden Stellen aus dem
gewaltigen Schriftwerk des Aquinaten zusammenzusuchen und

3) Usterki natury filologicznej sa bardzo znikome: np. na str. 98, 139,
140 zam. ,Abla“ ma by¢ ,Abela“, podobnie na str. 145 i 164 ,Abelem*
zam. ,Ablem“, na str. 396 ,Kafze“ zam. ,Kafse“.

Z omylek drukarskich: str. 147 ,loeuvre“ zam. ,l’oevre“. Natomiast
na str. 138 poprawnie jest Vigoure ux wbrew sceptycyzmowi recenzenta
z Przegl. Bibl. T. 1. Zesz, 2, str. 190.

Jeszcze niektére uwagi z innej zupelnie dziedziny: czy Kos$ciot moze
sie wypowiedzie¢ w kwestii topograficznej?... (str. 131). Dlaczego ,poste-
powe zapatrywania O. L. napotkaly na catkiem zrozumialy i stuszny opor
ze strony egzegetéow konserwatywnych¥, jezeli dopiero przysztos$¢ pokaze,
»Czy i jakie ustgpstwa nauka katolicka bedzie musiata poczynié“... (str. 154).
Opor zrozumialy, ale czy stuszny? .

jezeli chodzi o ustawodawstwo lzraela, zawarte w Pigcioksiggu Moj-
zesza, to egzegeci katoliccy poczynili pewne ustgpstwa i mato kto odwa-
2ylby si¢ dzisiaj nie uzna¢ jego pozZniejszego rozwoju.

Na str. 152 w zdaniu: ,Ta inspiracja werbalna nie jest jednak tylko
dyktatem“ — uwazam wyraz ,tylko“ za zbyteczny, gdyz mégltby insynuowac,
ze inspiracja jest dyktatem.

Str. 61."Sprawa umiejscowienia ewangelicznego nie musi by¢ roz-
strzygnieta przez archeologow na korzy$¢ Kubebe lub Nicopolis, gdyz i inne
mg_ejsc(éwoéci rownie dobrze (moze nawet lepiej od Kubebe) moga sig o to
ubiegaé.

Str, 62. Nie uwazam, by Kubebe mialo powazne pretensje do Emaus
ewangelicznego.

Str. 131. Mnie osobiscie wydaje si¢ data $mierci N. Marii P. rok 45
za wezesng.



