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Zagadnienie, ktére autor omawia, jest bezsprzecznie pod wzgledem herme-
neutycznym nielatwe, dyskutowane przez fachowcéw. Nader trudno jest prze-
prowadzié granice miedzy tym, co hagiograf pragnie rzeczywiScie przekazaé,
a co stuzy jedynie za literacky szate. Jezeli przyjmiemy, Ze ewangelia §w.
Eukasza powstala przed rokiem 70, to rodzi sie pytanie, czy na przestrzeni
tych trzydziestu lat, jakie uplynely od Wniebowstgpienia Chrystusa, mogta
w Kosciele wytworzyé sie tego rodzaju ,legenda” i to pod bacznym okiem
apostoléw. Czy jest ona ,fikcjg” samego ewangelisty? Dlaczego pisze on we
wstepie do swej ewangelii, ze postanowil ,wszystko dokladnie zbadaé¢ od
pierwszych chwil”, a po opisaniu sceny z pasterzami dodaje: ,Lecz Maryja
zachowywala wszystkie te rzeczy i rozwazala je w swym sercu” (2, 19)?

Ks. Ignacy Bieda SJ, Warszawa

Josef POWERS, Eucharistie in mneuer Sicht, tlum. z angielskiego Gertrud
Woeste, Freiburg—Basel—Wien 1968, Herder. s. 203.

Nauka o Eucharystii znalazla si¢ w ostatnich latach w centrum zaintereso-
wania teologéw. Wiele na ten temat dyskutowano. Rodzily sie gwaltowne kon-
trowersje. Przewazaly wypowiedzi w formie artykuléw, rozproszonych po wie-
lu czasopismach. Josef Powers zamierzy! w omawianej pozycji podaé wy-
czerpujgca informacje na ten temat, tym konieczniejsza, Zze najwiecej publi-
kacji o Eucharystii ukazywalo sie¢ w Holandii i flamandzkiej czeSci Belgii,
a wiec w jezykach malo dostepnych szerszemu gronu czytelnikow.

Punkt centralny ksigzki stanowi przedstawienie przebiegu obrad spotkania
ekumenicznego, jakie mialo miejsce 1958 r. w opactwie benedyktynskim
w Chevetogne (Belgia), wias$nie na temat Eucharystii. Autor pragngt oméwié
to spotkanie, jak réwniez trwajgcg dyskusje, w Swietle encykliki Misterium
fidei z r. 1965. Jednocze$nie zdawal sobie doskonale sprawe, ze obecnej dys-
kusji nie mozina rozpatrywac bez szerszego kontekstu, jak to zresztg podkresla
réwniez wspomniana encyklika.

Tym zasadniczym kontekstem zajal sie w dwu pierwszych rozdziatach.
W pierwszym przedstaw:a rozwéj historyczny nauki o Eucharystii poczynajgc
od okresu Ojcow Kos$ciola, az do encykliki Mediator Dei. Podkre§la $cislg za-
lezno$¢é rozwazan teologicznych nad Eucharystia od sposobu sprawowania Eu-
charystii. Totez w pierwszych wiekach uderza mocniejsze podkreS§lenie ele-
mentu spolecznego, jednoSci — miloSci Kosciola, podczas gdy w okresie kle-
rykalizaeji i latynizacji liturgii na pierwsze miejsce wysuwa sie zagadnienie
obecnosci, nieco wyabstrahowanej z caloksztaltu zagadnienia. Drugim zasad-
niczym kontekstem jest wiara biblijna w tajemnice Eucharystii. Tu réwniez
obecnos$é Chrystusa zwigzana jest $cifle z innymi aspektami Eucharystii, jak
ofiara, jednos¢, kaplanstwo Chrystusa. Istotnym jest zwlaszcza charakter pas-
chalny, ktérym przeniknieta jest Ostatnia Wieczerza. Analizujgc teksty $§w.
Jana i synoptykéw autor dochodzi do wniosku, ze nalezy pytaé ,kto jest obec-
ny?”, a nie ,,co jest obecne?”’. Obecna jest Osoba, ale jednocze$nie wydarze-
nie zbawcze S$mierci i zmartwychwstania, a wiec kult Ojca i u$wiecenie
ludzi. ’

Ot6z teologia potrydencka, zbytnio zwigzana z ukladem dekretéw tego so-
boru uwarunkowanych konieczno$cia wyjasnienia elementéw odrzucanych
przez protestantéw, wprowadzila rozdzial réznych aspektéw Eucharystii.
a przede wszystkim wyobcowala zagadnienie obecno$ci z caloksztaltu nauki
o Eucharystii. Autor opierajgc sie cze§ciowo na Konstytucji o Liturgii §wie-
tej podaje w nastepnym rozdziale podstawy calo$ciowego ujecia. Wychodzgc
od pojecia Chrystusa — sakramentu Ojca i Ko$ciola — sakramentu Chrystu-
sa omawia sakramentalno$§é catej Mszy §w. Przede wszystkim jednak anali-
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zuje znaczenie nauki o wecieleniu i zmartwychwstaniu jako podstaw obecnos$ci
Chrystusa w Eucharystii.

Rozdzial czwarty, a zarazem ostatni, poS§wiecony jest dokladnej informacji
o szeregu artykuiéw, w ktérych odnajdujemy préby nowego, bardziej cato§-
ciowego, a zarazem w intencji autoréw blizszego wspélczesnemu czlowiekowi,
tlumaczenia tajemnicy Eucharystii. Wystepuja tu Salvaggi i Colombo,
Baciocchi, Schoonenberg, Schillebeeckx, Mulders oraz inni
mniej szeroko znani. Istotnym problemem tego rozdzialu jest transsignifika-
cja i transfinalizacja jako wspé6iczesne proby wytlumaczenia tajemnicy
Eucharystii.

Ksigzka J. Powersa wprowadza czytelnika we wspoélczesng problematy-
ke teologiczng Eucharystii, a zarazem ukazuje biblijne i historyczne podstawy
trwajacej dyskusji i dlatego ze wszech miar zastuguje na zapoznanie sie z nig,.
Wydaje sie jednak, ze przy studiowaniu jej czytelnik powinien dokladniej
przypomnieé sobie nauke encykliki Misterium fidei. Odnosi si¢ to przede
wszystkim do ostatniej partii czwartego rozdzialu. Napotykamy tam na pew-
ne twierdzenia, ktére wydaja sie trudne do przyjecia czy nawet budzace
watpliwoé¢: punktem centralnym Eucharystii jest nie przeistoczenie, ale obec-
no$é, uzaleznianie zatem obecnos$ci od transsubstancjacji jest nieszcze$§liwym
wykrzywieniem wita$ciwego zwigzku; do pelnosSci znaku sakramentalnego
Eucharystii nalezy rowniez spoteczno$é sprawujgca liturgie Eucharystii; trans-
substancjacja dokonuje sie poprzez transfinalizacje i transsignifikacje. Zasad-
niczg trudno$é stanowi tu brak bezposredniego odwolywania sie do wspom-
nianej encykliki. Te¢ prace musi przeprowadzi¢ sam czytelnik, by wydal sad
wlasSciwy o ostatniej partii tej ksigzki.

Ks. Jan Charytatiski SJ, Warszawa

Hermann VOLK — Friedrich WETTER, Geheimnis des Glaubens. Gegenwart
des Herrn und eucharistische Frommigkeit, Mainz 1968, Matthias—Griine-
wald—Verlag, s. 85.

Wspbiczesne dyskusje nad teologicznym ujeciem mauki o Eucharystii moga
budzi¢ niejednokrotnie zastrzezenia i leki, a z drugiej strony réwniez wywie-
ra¢ szkodliwy wplyw, o ile nie sg zupelnie ortodoksyjne, gdyz jako trudne
mogg byé Zle rozumiane. Trzeba jasno rozgraniczyé, co jest stale i niezmien-
ne, a co uwarunkowane historycznie w naszym spojrzeniu na Eucharystie.

Taki wlaénie cel postawil bp Hermann V olk, ordynariusz diecezji mogunc-
kiej, organizujgc kurs dla duchowienstwa swej diecezji. Referat teologiczny
wyglosit zaproszony bp Friedrich Wetter. Organizator za$§ zostawilt dla sie-
bie zagadnienie poboznoS$ci, odpowiadajgcej soborowemu ujeciu Eucharystii.
Oba referaty stanowig tre§¢ omawianej pozycji.

Bp Fr. Wetter podobnie jak J. Powers dosy¢é duzo miejsca po§wieca
zagadni@niom rozwoju historycznego nauki o Eucharystii. Nieco dokladniej
jednak omawia sprawe¢ Berengariusza i Soboru Trydenckiego. Podobnie
do poprzednio omawianego autora duzy nacisk kladzie na pojecie ,transsub-
stancja”. Podaje wymagania encykliki Misterium fidei, ale zarazem podkre-
§la, ze samg rzeczywisto§¢ nalezy dzi§ wyrazi¢ okref§leniami jednoznacznymi
dla wspéblczesnego czlowieka. Zajmuje wiec stanowisko réwniez wobec okre-
§len ,transfinalizacja” i ,transsignifikacja”. Przeciwnie niz J. Powers twier-
dzi, ze to wiasnie transsubstancja jest podstawa zmian, ktére mozemy kore§-
lié powyzszymi pojeciami, a nie odwrotnie. Pojeé tych nie nalezy jednak
w takim zrozumieniu odrzucaé. Podkreslajag one bowiem w Eucharystii ele-
menty zagubione w rozwoju teologii potrydenckiej, a zgodne z naukg N. Tes-
tamentu i zwracajgce uwage na aspekty Eucharystii szczegdlnie wazne dla
czlowieka XX w. Autor zgadza sie réwmiez mna podawanie ich zasadniczej



