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fizycznej istocie sg widzialnymi i skutecznymi znakami u§wiecenia. Tymcza-
sem moc Boza, wzglednie dzialanie tej mocy, nie jest widzialna i w zaden
spos6b nie orzeka o sakramentach przez tozsamos$é. Moc Boza postuguje sie
sakramentami i dzieki niej sprawiajg sakramenty duchowe skutki, ale nigdy
nie moze stanowi¢ ich ,metafizycznej istoty”! Zreszta Boze dziatanie nie
moze byé metafizyczng istota czegokolwiek. Czy z faktu, ze bez Bozego
wspoétdziatania nie moge ruszy¢ palcem, wynika ze metafizyczng istota mego
palca jest Boze dzialanie? Z tym wigze si¢ zagadnienie kultu latrii, ktéry au-
tor przyznaje wszystkim sakramentom, a kt6érego uzasadnienie moze wzbu-
dzaé powazne zastrzezenia.

Podobnie nie dos¢ jasno wyraza sie autor o sakramencie Eucharystii, twier-
dzac, ze jej metafizyczng istota jest Cialo Pariskie. Eucharystia jest bardzo
bogata tajemnicg i mozna jg rozwaza¢ badZ to jako sakrament in fieri, badz
in facto esse. Jezeli patrzymy na nig jako na sakrament in facto esse, to jesz-
cze mozna jg braé jako sacramentum tantum, jako res simul et sacramentum
i jako res tantum. Mozna powiedzieé¢, Ze metafizyczng istotg sakramentu
Eucharystii jest Ciato Panskie, pod warunkiem jednak, ze pytamy sie o tzw.
res simul et sacramentum i ze dodamy jako obecne pod postaciami chleba —
ale stowo ,sakrament” posiada w tym wypadku nieco odmienne znaczenie.
Natomiast trudno jest twierdzié, ze metafizyczng istotg sakramentu Eucha-
rystii jest Cialo Panskie (s. 152), poniewaz bez postaci eucharystycznych sa-
krament Eucharystii nie da sie pomysle¢: Commune hoc quidem est sanctis-
simae Eucharistiae cum ceteris sacramentis, symbolum esse rei sacrae et m-
visibilis gratiae formam visibilem (DS 1639)

Na stronie 219 méwi autor, ze ani Ko$ciél, ani teologia katolicka nie twier-
dzity nigdy, ze stowa rozgrzeszenia determinuja znaczenie aktéw penitenta,
gdyz to byloby sprzeczne z ich natura. Prawdy jest, Ze rozgrzeszenie nie
moze sprawié, by akty penitenta byly aktami zalu, wyznania grzech6w i za-
doS$éuczynienia, bo to zalezy wylacznie od intencji penitenta. Nie to jednak
maja na mys$li teologowies utrzymujac, ze rozgrzeszenie determinuje akty pe-
nitenta: zakladajgc istnienie tych aktéw rozgrzeszenie determinuje je in ordi-
ne ad efformandum unum signum sacramentale i dlatego mozna powiedzied,
ze rozgrzeszenie jest niejako forma sakramentu pokuty, a akty penitenta
beda niejako jego materig. Odnosi sie réwniez wrazenie, ze pojecie spraw-
czo$ci sakramentéw zwigzal autor z jedng tylko préba jej wyjasnienia i silg
faktu cala problematyka zwigzana z ta teoriag bedzie ostabiajgco rzutowaé
na wywody autora.
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Dzielo omawia postugiwanie sie Pismem $w. przez teologie katolicka i pro-
testanckg na przestrzeni ostatnich dwéch wiek6w. Autor ogranicza swe ba-
dania do chrystologii i zajmuje sie wylgcznie teologia niemiecky. Celowo
wybiera slowo ,postugiwanie sie¢ Pismem §w.”, a nie ,dowody z Pisma $w.”,
poniewaz dowody zawezalyby zbytnio zagadnienie. Interesuje go nadto po-
stugiwanie si¢ Pismem §w. tylko przez dogmatykéw, a nie przez egzegetow
czy historyk6w; nie chodzi mu zatem o kwestie egzegetyczne, o biblijng
chrystologie ani o zwigzane z nig problemy hermeneutyczne, ale jedynie
o systematyczng dogmatyke, z jakg spotykamy sie w podrecznikach, arty-
kutach czy monograficznych opracowaniach. Warto jeszcze i to podkreslic,
ze autor zwraca uwage nie tyle na zasady postugiwania sie¢ Pismem S§w.,
ile raczej na samo postugiwanie sie. Wybo6r chrystologii nie jest przypadko-
wy. Chrystologia zajmuje centralne miejsce w teologii, a kontrowersje na
temat stosowania Pisma $§w. rozpoczely sie wiasnie w chrystologii. Studium
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swe autor koncentruje przede wszystkim na nauce dotyczacej osoby Zba-
wiciela, bez pomijania takze zbawczego Jego dziela, ktére calg swag sku-
teczno$é czerpie z Jego osoby.

Chcac postugiwaé sie poprawnie Pismem §w., trzeba oczywiScie ustalié
wpierw jakie§ reguly hermeneutyczne. W rzeczy samej — stwierdza autor —
dogmatycy owego okresu poruszajg zagadnienie metody korzystania z Pis-
ma $w., ale wlas$nie pod tym wzgledem niejednokrotnie zaznacza sie u nich
rozbiezno$é miedzy regulg i jej stosowaniem, miedzy teorig i praktyks, mie-
dzy programem a jego przeprowadzeniem. Wielkg role odgrywajg tu czyn-
niki natury subiektywnej, tj. wewnetrzne nastawienie danego teologa i his-
toryczna sytuacja, w jakiej sie znalazi. Stad tez wylonita sie dla autora po-
trzeba dokonania uwaznej analizy owych historycznych sytuacji, ktére na-
rzucalty teologom sposéb korzystania z Pisma §w. R6zne mogg by¢ przyczyny
odmiennego postugiwania sie Pismem §w.; nie ulega jednak watpliwosci, ze
decydujacym czynnikiem bylo przeciwienistwo zarysowujgce sie dosé ostro
w okresie O$wiecenia miedzy egzegeza i dogmatyka, kiedy to na pierwszy
plan wysunely sie historyczno-krytyczne studia nad zyciem Chrystusa i teo-
logia biblijna i kiedy zaczely sie chwiaé dogmatyczne systemy scholastyki
i ortodoksyjnego protestantyzmu.

Teologowie niemieccy (tak katoliccy, jak i protestanccy) staneli wobec no-
wego i to wspélnego zadania, a mianowicie konieczno$ci uzgodnienia wyni-
kéw krytyczno-historycznych badan nad Pismem $§w., z jego znaczeniem teo-
logicznym oraz jak najowocniejszego wykorzystania ich dla samej teologii.
Dogmatycy protestanccy wykazali tu pewng wyzszo$§¢é nad dogmatykami ka-
tolickimi, poniewaz zabrali sie wcze$niej do intensywniejszego studium nad
Biblig. Réwnoczesne omawianie autoréw katolickich i protestanckich nie za-
ciera jednak réznicy w podejSciu do Pisma §w., ktéra cechuje oba wyzna-
nia. Uderza szczegbélnie fakt, ze przy ustalaniu znaczenia wypowiedzi Pis-
ma §w. teologom katolickim wielkie ustugi oddawal dogmat.

Ksigzka K. Reinhardta posiada zwlaszcza dzisiaj swoje znaczenie.
Obecnie katolicka teologia stoi przed problemem, czy dla nalezytego ujecia
treSci biblijnego objawienia, ma sie wyrzec metafizyczno-ontologicznych ka-
tegorii, jakimi si¢ dotychczas postugiwala. Wia$nie w dzisiejszej sytuacji ka-
toliccy teologowie moga sie wiele nauczyé z doswiadczen swoich protestanc-
kich kolegbéw, ktérzy poczynajac od epoki O$wiecenia zaczeli niemal catko-
wicie zarzucaé obiektywne i metafizyczne rozwazanie objawienia i wskutek
tego zostali zmuszeni uciekaé sie do coraz to nowych kategorii mys$lenia i do
opracowywania coraz to nowych system6éw. Autor zamyka swe dzielo cen-
nymi refleksjami nad problemem peilnego korzystania z Pisma $§w. nie tylko
w chrystologii, ale w ogéle w calej dogmatyce, problemem, ktéry w dobie
dzisiejszej przy wielkim rozwoju nauk biblijnych nabiera szczegbélnej do-
niostosci.
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Autor, ktéry jest profesorem teologii fundamentalnej na uniwersytecie
w Monachium, zbiera tutaj opublikowane w ciggu ostatnich kilku lat arty-
kuty dotyczace trzech dziedzin: wiary, Kosciota i ekumenii. Sg to, jak wia-
domo, problemy najbardziej dzisiaj kwestionowane i wzbudzajgce najwiecej
niepokoju. Dlatego tez Fries stara sie wytyczyé pewne linie orientacyjne,
pomocne dla zrozumienia i przezycia chrzescijanstwa w obecnym przejécio-
wym okresie.

Wiara chrzescijaiiska jest dzisiaj narazona na szczegdélne trudnosci. Jezeli
sie jag pojmie jako przyjecie pewnych tre§ci poznawczych, ktérych nie moz-
na doswiadczy¢ ani udowodnié, jezeli wiara jest powierzeniem swojej egzy-
stencji pewnej tajemnicy, zaufaniem komu$, wyrzeczeniem sie watpienia



