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Collectanea Theologica
43(1973) f. I

INSTRUKCJA KONGREGACJI NAUCZANIA KATOLICKIEGO
O NAUCZANIU FILOZOFII W SEMINARIACH
(z DN. 20 STYCZNIA 1972 r.)

W obecnym okresie r6éznego rodzaju zmian w zyciu seminariéw kongre-
gacja chcialaby zwr6cié uwage na rzecz, ktéra naszym zdaniem posiada
wielkag wage. Wiadomo, ze wér6d wielu problemédw zwigzanych z soborowg
odnowg seminariéw szczegblne miejsce zajmuje filozoficzna formacja przy-
szlych kaptanéw. Drugi Scb6r Watykanski, pragnac stworzyé rzetelng podsta-
we do studibw teologicznych i niezbedne przestanki do owocnego dialogu
miedzy KoSciotem i $wiatem, miedzy wiarg i nauka, miedzy duchowym pa-
trymonium chrzeécijaniskim i wspélczesnymi kulturami, uznal miedzy innymi
za rzecz wskazang polozyé nacisk na glebokg reforme nauczania filozofii,
podajagc pod tym wzgledem pewne zasadnicze dyrektywy (Optatam totius,
n, 15; Gaudium et spes, n. 62; Ad gentes. n. 16).

Chodzi tu o szeroko zakrojony i angazujgcy program, ktéry w obecnych
warunkach z jednej strony staje sie palacy, z drugiej za§ napotyka na nie-
malo trudnoéci. Istotnie Kongregacja nauczania §ledzgc te dziedzine ze szcze-
gblnym zainteresowaniem, mogla niejednokrotnie stwierdzié nie tylko cenne
wysitki i postep, ale takze niestety oznaki niepokoju wywolujgce zniechece-
nie i nieufno§é. Dzisiaj po uplywie sze§ciu lat od zakoficzenia soboru nalezy
dokonaé oceny sytuacji oraz wyciggngé konkretne i jasne wnioski na przy-
szlo§é. Niezaprzeczalne trudnosSci, z jakimi spotyka sie dzisiaj wysitek filo-
zoficznej odnowy, wymagaja giebokiego zastanowienia sie i rzetelnego obmy-
§lenia §rodkéw zaradczych.

I. Trudnosci studiow filozoficznych

Na reforme filozoficznych studi6w w seminariach nalezy spojrzeé¢ z uw-
zglednieniem duchowego klimatu naszych czaséw, ktére do filozofii odnoszg
sie tak pozytywnie, jak i negatywnie. Obecne czasy, ze swymi licznymi
przemianam:i spolecznymi i ideologicznymi pradami jak z jednej strony
sprzyjaja w wysokim stopniu przemyS$leniu zagadnien filozoficznych, tak
z drugiej wykazuja tendencje do lekcewazenia filozofii, a niekiedy w skraj-
nych wypadkach uwazajg jg nawet za rzecz zbyteczng, ktérej trzeba sie
wystrzegaé. Nie ulega watpliwoSci, ze wspbiczesna kultura, odwracajac sie
coraz to bardziej od zagadnienn transcedentnych, przybiera wrogg postawe
wobec autentycznej my$li filozoficznej, szczegblnie za§ wobec metafizycznej
spekulacji, ktéra jedynie zdolna jest dotrzeé do warto$ci absolutnych.

Przede wszystkim nalezy tutaj wspomnie¢ o wspbiczesnej umystowosci
technicznej, zm:ierzajacej do tego, azeby czlowieka — homo sapiens prze-
ksztalcié w czlowieka — homo faber. Technika chociaz przynosi ludzko$ci
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liczne i niezaprzeczalne korzy$ci, jednak nie zawsze stwarza dogodne wa-
runki, w ktérych czlowiek moéglby odgadngé sens wartoSci duchowych. Jest
powszechnie znane, Ze dzi§ umysl czlowieka skierowany w pierwszym rze-
dzie do $wiata materialnego, do konkretu, zaprzatany opanowaniem przy-
rody przy pomocy $rodkéw rozwoju technicznego i naukowego, sprowadza
poznanie do poziomu metod nauk pozytywnych. Jednostronnie potozony na-
cisk na dzialanie nastawione na przyszic§é i optymizm karmiony niemal
bezgranicznym zaufaniem w postep, jakkolwiek maja na celu bezpoSrednie
i glebokie przemiany w 2yciu ekonomicznym, spolecznym i politycznym,
wykazujg jednak dazno§é pomijania niezmiennego charakteru pewnych mo-
ralnych i duchowych warto$ci, a zwlaszcza uwazania za zbedne, a mnawet
szkodliwe autentyczne dociekanie metafizyczne, ktére tymczasem trzeba poj-
mowaé jako niezastgpiony fundament tego rodzaju przemian. W takim Kkli-
macie czesto nie docenia sie rzetelnego wnikania w najwyzsze prawdy, kté-
rych kryterium nie stanowig juz bezsprzeczne zasady metafizyczne, ile ra-
czej ,chwila biezgca” i ,sukces”. Stad tez latwo jest zrozumieé, dlaczego
umyslowo§é naszych czaséw staje sie coraz to bardziej antymetafizyczna
i konsekwentnie podatna na wszelaki relatywizm.

Nic wiec dziwnego, ze w takim kontek$cie wielu nie moze juz znalezé
miejsca dla filozofii jako nauki odmiennej od nauk pozytywnych. Dzisiaj
bowiem juz niemal kazdy moze zauwazyé oczywiste zmniejszanie sie zain-
teresowania klasycznymi przedmiotami filozoficznymi, natomiast szybko
wzrasta znaczenie nauk przyrodniczych i antropologii. Przy ich pomocy
usiluje sie wyjasnié catkowicie rzeczywisto§é, posuwajgc sie nawet do zu-
pelnego wyeliminowania filozofii jako rzeczy archaicznej i skazanej na znik-
niecie. W ten spos6b zamiast dazyé do wspéipracy, ktéra by wyszla na ko-
r2y$¢ filozofii i nauk pozytywnych oraz przyczynita sie do ich rozwoju, mamy
raczej do czynienia z antagonizmem i z jego negatywnymi konsekwencjami
dla obu stron.

Kiedy wielu naukowc6éw odrzuca filozofie jako wiedze réznigcg sie od
nauk pozytywnych, to niektérzy znowu teologowie uwazaja ja za niepo-
trzebna i szkodliwg dla formacji kaptanskiej, przekonani ze wskutek wpro-
wadzenia w ciggu wiekéw greckiej spekulacji do nauk teologicznych "ucier-
piala czysto§¢é Ewangelii. Sadzg réwniez, ze filozofia scholastyczna obcigza
spekulatywng teologie mnéstwem falszywych probleméw i dlatego ich zda-
niem nauki teologiczne nalezy uprawiaé wylacznie metodg historyczna.

Inne trudno$ci rodzg sie na polu samej filozofii. Jezeli nawet prawdziwa
filozofia nie wywoluje jeszcze sprzeciwu, filozoficzny pluralizm przybierajacy
ciagle na sile nie tylko nawiazuej niewatpliwie dialog z ré6znymi kulturami
§wiata oraz z ré6znorodnoscig i zlozono$cig filozoficznych kierunkéw, ale dos-
tarcza réwniez niewyczerpanego wprost przedmiotu do refleksji. Proces ten
ciggle sie wzmaga, mimo godnych podziwu wysitkéw, jakie czynig rézni
wspbicze$ni filozofowie, by nadaé swoim systemom wiecej zwarto$ci, a swym
twierdzeniom wiecej umiaru. Rozmiar i glebia zagadnien wysuwanych przez
nowe filozafie i rozw6j nauk jest tego rodzaju, ze w najwyzszym stopniu
utrudnia nie tylko synteze, ale i przyswojenie sobie nowych pojeé tak bar-
dzo niezbednych do zywego skutecznego nauczania filozofii.

Jest przeto zrozumiale, ze taka sytuacja wywiera potezny wplyw na na-
uczanie filozofii w seminariach, a odczuwaja jg tak profesorowie, jak i stu-
denci. Powszechnie wiadomo, jak wieclkie i ciezkie wymagania stawia so-
bie dzisiaj sam profesor filozofii: konieczno§é przyswojenia sobie mnéstwa
nowych pojeé¢ rodzacych sie z réznych filozoficznych umyslowos$ci i rozwoju
nauk; wylanianie sie catkiem nowych probleméw; konieczno§é adaptacji
jezyka, metod itd. Nadto tego wszystkiego trzeba dokonaéw stosunkowo ogra-
niczonym czasie, przy ubogich §rodkach i wobec grona stuchaczy nie zawsze
nalezycie zainteresowanych czy przygotowanych.

Na wiegksze jeszcze trudno$Sci napotykaja uczniowie. Jakkolwiek wyka-
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zuja czesto zainteresowanie dla pewnych probleméw dotyczacych cziowieka
i ludzkiej spolecznoéci, to jednak wspblczesny klimat kulturowy nie zacheca
ich bynajmniej do studium filozofii, poniewaz w wigkszym stopniu nasta-
wieni sg na obrazy niz na refleksje, zwlaszcza ze ich poprzednie studia po-
siadaly gléwnie nastawienie techniczne i praktyczne. Dochodzg jeszcze inne
powody, ktére studium filozofii czynig mniej atrakcyjnym: swego rodzaju
chaos spowodowany licznymi i przeciwstawnymi sobie kierunkami filozo-
ficznymi, daremne (ich zdaniem) poszukiwanie prawdy, kt6éra nie moze byé
bezstronna; niecheé dla ustalonych systeméw zwlaszcza autorytatywnie za-
lecanych; braki nieodpowiedniego sposobu nauczania przedstawiajgcego nie-
modne zagadnienie oderwane od Zycia; pewien archaiczny spos6b wyrazania
sie malo zrozumialy dzisiejszemu czlowiekowi; przesadna abstrakcja utrud-
niajaca uczniowi dostrzezenie zwigzku miedzy filozofiag i teologia, szcze-
g6lne za§ miedzy filozofig i dzialalno$cia duszpasterska, do ktérej pragna sie
jak najlepiej przygotowac.

Wskutek tego w réznych seminariach mozna zauwazy¢ pewne zaklopo-
tanie, niepokéj i niezadowolenie w odniesieniu do filozofii i watpliwosci co
do praktycznej uzytecznoéci filozoficznych studibw. Wskutek tego wystepuje
tez zjawisko czeSciowego albo i nawet catkowitego porzucenia autentycznego
nauczania filozofii na korzy§¢ tych nauk, ktére wydajg sie byé bardziej re-
alne i nastawione na konkretne potrzeby Zycia.

Jak widaé, giéwne trudno$ci stawiajgce studia filozoficzne w seminariach
pod znakiem zapytania dadza sie sprowadzié do trzech zasadniczych:

1. Filozofia nie posiada juz wlaSciwego sobie przedmiotu. Miejsce jej za-
jely i wchilonely ja nauki pozytywne, przyrodnicze i humanistyczne majace
zwiazek z rzeczywistymi i prawdziwymi problemami, uprawiane przy po-
mocy takich metod, ktére obecnie uwaza sie za jedynie stuszne. Takie nas-
tawienie narzucajg prady pozytywizmu, neopozytywizmu i strukturalizmu.

2. Filozofia juz utracila swoje znaczenie dla religii i dla teologii: studia
teologiczne powinny sie uwolnié od filozoficznej spekulacji jako od zbednej
gry st6w i w pelnej autonomii muszg oprzeé¢ sie na pozytywnej bazie, ktérej
dostarczaja kryteria historyczne i specjalne metody egzegetyczne. Przyszlo§é
teologii nalezy do kompetencji historyk6w i filologéw.

3 Wspblczesna filozofia stala sie naukg ezoteryczna, niedostepng dla wiek-
szej czeSci kandydatéw do kaplanstwa: nowoczesne szkoly filozoficzne (feno-
menologia, egzystencjalizm, strukturalizm, neopozytywizm itd.) prowadza swe
badania na takim poziomie fachowo$ci stownictwa, analizy i dowodzenia, ze
staly sie wysoce specjalistycznym polem dla uczniéw wybranych. Dlatego tez
wlgczenie tak trudnego i skomplikowanego studium w zwyczajng formacje
kandydatéw do kaptanstwa nie jest ani pozgdane, ani mozliwe.

Mozna zrozumieé, ze te trudno$ci wydajg sie dla wielu nie do przezwycie-
zenia i dlatego wywoluja w pewnych §rodowiskach uczucie zniechecenia.

I1. Konieczno$é filozofii dla przysziych kaptanéw

1. Jakkolwiek zrozumialym jest to wszystko, o czym wyzej byla mowa, mimo
wszystko jesteSmy przekonani, ze tendencje porzucenia filozofii albo pomniej-
szenia jej znaczenia dadzg sie przezwyciezyé, a w kazdym razie nie mogg byé
powodem do zniechecenia. Chociez nawet przeszkody, z ktérymi boryka sie
dzisiaj nauczanie filozofii sg liczne i trudne, nie da sie zrozumieé, jak mozna
niedoceniaé albo po prostu usuwaé filozofie z procesu ksztaltowania prawdzi-
wego i autentycznego humanizmu, zwlaszcza za$§ powolania kaplanskiego.
Uleganie bowiem podobnym tendencjom Swiadczy o zapoznaniu tego wszyst-
kiego, co jest najwlasciwsze wspoOlczesnej myS$li i co tkwi w niej najglebiej.
Niewgtpliwe zasadnicze problemy filozoficzne staly sie dzisiaj wiecej niz kie-
dykolwiek ofrodkiem niepokojéw wspbiczesnego czlowieka, obejmujgc calg
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dziedzine kultury: literature (powieSci, eseje, poezje, itd.), teatr, kino, radio,
telewizje, a nawet piosenke. Nawigzuje sie tu nieustannie do odwiecznych te-
matéw ludzkiej my$li: znaczenie Zycia i prawa ludzkiej osoby; skandal cier-
pienia, niesprawiedliwo$ci, ucisku i gwaltu; istota i prawo milosci; lad
i nietad w naturze; problemy wychowania, i autorytetu i pokoju, sens historii
i postepuy, tajemnica transcendencji i w konicu na dnie tych wszystkich zagad-
nien — B6g, Jego istnienie, Jego osobowe przymioty i opatrznosé.

2. Oczywiécie 2adnego z tych pproblem6é6w nie da sie rozwigzaé na plaszczyz-
nie nauk pozytywnych, przyrodniczych czy humanistycznych, poniewaz metody
tych nauk nie dostarczajg zadnej mozliwo$ci do dania na nie zadowalajacej
odpowiedzi. Problemy tego rodzaju naleza do specyficznej dziedziny filozofii,
ktéra wychodzgc poza wszelki czysto zewnetrzny i czeSciowy aspekt zjawisk
dosiega calej rzeczywisto§ci, starajac sie jg zrozumieé i wyjasnié w Swietle
przyczyn ostatecznych.

Dlatego tez filozofia, chociaz musi opieraé¢ sie na naukach do§wiadczalnych,
mimo wszystko jest sama w sobie naukg r6znigca sie od nich, jest nauka
autonomiczng i najwazniejszej wagi dla czlowieka zainteresowanego nie tylko
w stwierdzeniu, w opisie i w klasyfikowaniu réznych zjawisk, ale przede
wszystkim w zrozumieniu ich rzeczywistoSci i ostatecznego znaczenia. Jest
jasne, ze zaden inny rodzaj poznania rzeczywistoSci nie wyniesie ludzkiej
myS$li do tego najwyzszego poziomu, ktéry charakteryzuje ludzki umysl Jak
dlugo nie otrzymamy odpowiedzi na owe fundamentalne pytania, tak diugo
wszelka kultura nie odpowiada poznawczym zdolnoSciom naszego rozumu.
Z tej tez racji mozna powiedzieé, ze filozofia przedstawia niezastapiong war-
tos¢ kulturowa, stanowi samg dusze autentycznej kultury, o ile pyta sie o sens
rzeczy, sens ludzkiej egzystencji i to w sposéb odpowiadajacy istotnym aspi-
racjom czilowieka.

3. W wielu wypadkach samo odwolywanie sie do §wiatla Bozego objawienia
nie wystarcza i to z nastepujacych powodéw:

a. Catkowitego przyjecia Bozego objawienia przez cziowieka nie mozna poj-
mowa¢é jako wiary §lepej, jako fideizmu pozbawionego racjonalnej motywacji.
Akt wiary z natury swej zaklada ,racje uwierzenia”, ,motywy wiarogodnosci”,
ktére po najwiekszej czeSci sg filozoficzne: poznanie Boga, pojecie stworze-
nia, pojecie opatrzno$ci, kryteria religii prawdziwie objawionej, poznanie czto-
wieka jako osoby wolnej i odpowiedzialnej. Mozna powiedzieé, ze kazde sto-
wo w Nowym Testamencie zaklada formalnie te zasadnicze pojecia filozoficzne.
W kazdym razie kaptanowi potrzebna jest filozofia, by moégl zapewnié swej
osobistej wierze racjonalng, prawdziwie naukowg odbudowe odpowiadajaca
jego intelektualnymr zdolno$ciom.

b. Problem fides quaerens intellectum nic nie stracil na swym znaczeniu.
Objawiona prawda domaga sie zawsze refleksji ze strony wierzacego; zacheca
do analizy, do glebszego studium, do syntezy, ktérg zwiemy teologia speku-
latywna. Nie trzeba oczywiScie powtarzaé bledé6w lat minionych, kiedy to
teologie spekulatywna uprawiano w sposéb przesadny i jednostronny bez na-
lezytego uwzglednienia studiéw biblijnych i patrystycznych. Pod tym wzgle-
dem nalezy przywr6ci¢é prymat studium nad Zrédilem objawienia oraz prze-
kazywaniem oredzia ewangelicznego poprzez wieki, prymat stojacy poza
wszelkg dyskusjg, kt6érego donioslo§ci nie wolno nigdy pomniejszaé. Stusznie
potepia sie filozofie za kazde nieuzasadnione jej wkraczanie w dziedzine, ktéra
z istoty swej nalezy do nauki objawionej. Ale dzisiaj przy osiggnieciu pewnej
réwnowagi i przy olbrzymim wprost rozwoju nauk biblijnych i wszystkich
sekretédw teologii pozytywnej, jest mozliwe i konieczne uzupelnié i udosko-
nalié¢ te historyczng prace racjonalng refleksja nad danymiobjawienia. W ten
spos6b bedzie mozna wydobyé ich bogatsza i pewniejszg tre§é, ktéra teolog
spekulatywny bedzie musial w pore zestawié krytycznie z pojeciami i z umy-
stowymi kategoriami, w jakich zostalo objawienie wyrazone. W tej trudnej
pracy nie tylko wielkg ustluge oddaé mogag teologowi spekulatywnemu zdo-
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bycze nauk ludzkich szczegblnie za§ humanistycznych (psychologia, antropo-
logia, socjologia, jezykoznawstwo, pedagogika itd.), ale bedzie on musial uciec
sie 0 pomoc do zdrowej filozofii, ktéra takze ze swej strony potrafi wniesé
swb6j wklad do refleksji nad zatozeniami i wnioskami dostarczonymi przez
nauki pozytywne. Z faktu za$, ze same metody nauk pozytywnych (egzegeza,
historia itd.) biorg za punkt wyjScia r6ine zalozenia, ktére znowu sg wy-
razem jakiego§ systemu filozoficznego, zdrowa filozofia moze miedzy innymi
przyczynié. sie do stusznej ich oceny i wyjasnienia (jest to dzi§ szczegdlnie
aktualne ze wzgledu na egzegetyczne metody Rudolfa Bultmann a), niesta-
jac sie jednak absolutnym kryterium dla Bozego objawienia.

Wzajemne uzupelnianie sie obu tych nauk, tkwiace gteboko juz w ich na-
turze, podkres$la si¢ zwlaszcza dzisiaj wskutek nowej sytuacji, jaka powstalta
na polu teologicznym; teologia starajac sie¢ odkryé nowe wymiary (historycz-
ny, antropologiczny, egzystencjonalny, personalistyczny itd.) i rozwinaé nowe
aspekty (psychologiczny, spoleczno-polityczny, praktyczny itd.) jak ré6wniez
zglebié ich metody (problem hermeneutyczny) stwarza nowy rodzaj probleméw,
ktore czasem dotycza samych zalozen teologiczych (mozliwo§é dogmatycznych
orzeczel o niezmiennym znaczeniu): to za§ wymaga znowu nowych wyjasnien
i zglebienia pewnych pojeé jak mnp. prawdy, mozliwo$ci i granic ludzkiego poz-
nania; postepu, ewolucji, ludzkiej natury i osoby; naturalnego prawa i odpo-
wiedzialno$ci za moralne postepowanie itd.

c. Filozofia jest takze mieodzowna do dialogu miedzy wierzgcymi i nie-
wierzacymi. Pod tym wzgledem posiada znaczenie prawdziwie duszpasterskie.
Jest nie do przyjecia, azeby kaplan katolicki wezwany do peilnienia swej
misji w spoleczenstwie pluralistycznym, gdzie przy pomocy §rodk6w masowego
przekazu i na poziomie prawdziwie kulturalnym porusza sie fundamentalne za-
gadnienia filozoficzne, nie byl zdolny do zaangazowania sie w inteligentng
wymiane pogladéw z niechrzescijanami na temat kwestii zawartych w jego
wierze, ktére niepokojg dzisiaj §wiat.

d. w konicu nalezy podkreflié¢, ze wszelkie kierunki pracy duszpasterskiej,
pedagogiczne metody, normy prawne, reformy spoleczne, niejedno posuniecie
polityczne dokonujg sie w oparciu o jakie§ filozoficzne zalozenia i wnioski,
ktére trzeba wyjasnié i krytycznie ocenié. Nie ulega watpliwo$ci, ze auten-
tyczna filozofia moze sie walnie przyczynié do humanizacji $wiatai jego kul-
tury, uzupelniajac wlaSciwa hierarchie warto$ci tak konieczng do owocnej
pracy.

III. Niektore wskazowki dotyczace nauczania filozofii

StaraliSmy sie wykazaé, ze solidna formacja filozoficzna jest dzisiaj bardziej
niz kiedykolwiek przedtem potrzebna przyszlemu kaplanowi. R6wnocze$nie
prébowaliSmy odpowiedzieé na zarzuty, ktére przeciw filozofii wysuwaja
zwolennicy nauk pozytywnych i pewne §rodowiska teologiczne. Trzeba jesz-
cze rozwigzaé trudnoéci pochodzace z sytuacji, w jakiej znalazla sie dzisiaj
sama filozofia, tzn. filozoficzny pluralizm i wysoce techniczne stownictwo.

Trudno$ci te sa rzeczywiste, ale nie mozna ich wyolbrzymiaé. W kazdym
razie dobrze jest staraé sie mozliwie o jak najwyzszy poziom; z drugiej jednak
strony nalezy byé trzeZwym i unikaé falszywego ,perfekcjonizmu”. Wsiréd
dzisiejszych trudnosci kiazde seminarium powinno realizowaé to, na co je staé,
uwzgledniajgc konkretng sytuacje i miejscowe sily, niekoniecznie kusié sie
0 osiggniecie catkowicie doskonalego idealtu.

1. Przede wszystkim nalezy dokonaé konkretnej organizacji studiow,
uwzgledniajac co nastepuje:

a) Postaraé sie o solidne zawodowe przygotowanie wykladowcéw. Ze
wzgledu na rosngce wymagania filozofii jest bezwzgledne, zeby profesorowie
zdobyli rzetelne i wilasciwe przygotowanie w centrach studiéw dajgcych
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gwarancje pod wzgledem doktrynalnym i bedgcym instytutami autentycz-
nych badan filozoficznych.

b) Popieraé na wszelki spos6b stale doksztalcanie sie profesoréw przy po-
mocy kurs6w i spotkan w celu wymiany pogladéw i doSwiadczenia. Stad
tez nalezy ich wilaSciwie wynagradzaé i tak obarczaé¢ zajeciami, by kazdy
z nich mial mozno§é poSwiecié¢ sie rzetelnemu i systematycznemu studium.

¢) Trzeba rozwigzywaé trudno$ci uczniéw, ulepszaé metody nauczania we-
dlug wskazah podanych w Optatam totius n. 17, Ratio fundamentalis rozdz. 15,
trzymajgc sie czasu przeznaczonego na studium filozofii, tzn. dwbéch lat, jak
przewiduje n. 61 ¢ Ratio fundamentalis.

Dla lepszej orientacji uczniéw nalezy z zachowaniem pelnej autonomii
poszczegblnych dyscyplin popieraé dialog miedzy profesorami filozofii i teo-
logii w celu osiggniecia harmonii miedzy filozofig i teologig,a tak uzyskaé
skuteczniejszg wsp6lprace interdyscyplinarng zgodnie z Ratio fundamentalis
n. 61 b. rozdz. XI, uw. 148 a.

d) Zaopatrywaé seminaryjng biblioteke, gdyz istnieja do§é dobre publi-
kacje, z ktébrych owocnie mogg korzystaé profesorowie i uczniowie.

e) Popieraé Scislg wspbélprace miedzy seminarium i innymi teologicznymi
instytutami, dgzac do wymiany wykladowcow.

Oczywi§cie wiadze lokalne muszg o0sadzié, jakich nalezy uzyé Srodkéw, by
zaradzié konkretnym potrzebom. W kazdym razie, przy kazdym pozadanym
wysitlku odnowy nie mozna nigdy zapominaé o podstawowym znaczeniu
wyzszych szko6t filozoficznych (o wydziatach filozoficznych) i o innych oS$rod-
kach filozoficznej specjalizacji. Tu nalezy réwniez wymienié delikatny i ciezki
obowigzek przygotowania przysziych profesoré6w i ulatwienia im dalszego
ksztalcenia sie na periodycznych kursach poglebiajacych. Do nich bowiem
nalezy obowigzek rozpowszechniania naukowych danych i co najwazniejsze,
wydawania odpowiednich podrecznik6w dostosowanych do naszych czaséw.

2. W miare przeprowadzania organizacji studibw nalezy réwniez pomyS§leé
o rozwigzaniu nader trudnego problemu dotyczacego treSci nauczania i pro-
gramu. Nalezy dof podej§é majgc przed oczyma caloksztalt formacji kaptan-
skiej.

Chociaz Drugi Sobér Watykanski wytyczyl do§é jasno pewne zasadnicze
linie odnowy nauczania filozofii, mimo to po uplywie sze§ciu lat od zakon-
czenia soboru musimy niestety stwierdzié, ze nie wszystkie seminaria poszly
za jego wskazaniami. Réine przyczyny, czesto zlozone i trudne do ujecia,
stworzyly sytuacje, w ktébrej nauczanie filozofii, zamiast sie rozwijaé, znacznie
ostablo, budzac watpliwo§é tak pod wzgledem treSci, jak i celu. W zwiazku
z tym nalezy wprowadzié w zycie, co nastepuje:

Filozoficzna formacja w seminariach nie moze sie ograniczyé do nauki ,fi-
lozofowania”. Zapewne wazng jest rzeczg, azeby mlodzi seminarzysSci nau-
czyli sie ,filozofowaé”, tj. pielegnowaé w sobie szczerg i trwalg milosé dla
prawdy, rozwija¢ zmyst krytyczny, uznajgc przy tym granice ludzkiego poz-
nania i poglebiajac racjonalne podwaliny wiary. Ale to jeszcze nie wszystko.
Jest konieczne, azeby profesorowie filozofii podawali zdrowe zasady oraz ma-
terial, nad ktérym uczniowie mogliby sie powaznie zastanowié, oceni’ jego
znaczenie i stopniowo go sobie przyswoié.

Nauczanie filozofii nie moze sie sprowadzaé do rejestrowania i opisu przy
pomocy nauk humanistycznych danych doSwiadczalnych Nieodzownym jest
przeprowadzenie prawdziwie filozoficznej refleksji w Swietle zasad metafi-
cznie pewnych, by dojs§é do twierdzeh posiadajgcych wartcii obiektywna
i absolutna.

W tym celu pozyteczng jest historia filozofii, kiedy podaje gl6éwne rozwia-
zania dotyczace $wiata i zycia, jakie przedlozyly najwieksze umysly ludzkie.
Jest rébwniez pozyteczne studium filozofii wspblczesnej i wybranych dziet, by
w ten, spos6b lepiej poznaé dzisiejsze problemy. Ale Profesor filozofii nie
moze jednak zadowolié sie przediozeniem tylko tego co inni powiedzieli.
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Trzeba raczej delozyé staran, azeby mlody student spojrzal bezposrednio na
rzeczywisto§é, by umial poréwnaé z sobg i ocenié rézne rozwigzania, urobié
sobie wlasne przekonanie i stworzyé zwarty poglad.

Taki zwarty poglad na rzeczywisto§é, jakiego ma dostarczyé seminarzystom
filozofia, oczywi$cie nie moze byé w sprzeczno$ci z chrzeS§cijafiskim obja-
wieniem. Nie ma trudnoSci w przyjmowaniu zdrowego pluralizmu filozo-
ficznego, zaleznie od réznicy krajéw, kultury i umystowos$ci; do tej samej
prawdy mozng doj§é ré6znymi drogami oraz wyrazi¢ ja i wyjasniaé w réziny
sposéb. Jednakowoz nie mozna sie zgodzié na taki pluralizm, ktéry podwaza
fundamentalne twierdzenia zwigzane z objawieniem, poniewaz niemozliwa
jest sprzeczno$é miedzy naturalnymi prawdami filozoficznymi a nadprzyro-
dzonymi prawdami wiary. Majac to na uwadze, mozna postawié ogélne
twierdzenie, Ze istota Zydowsko-chrze$cijariskiego objawienia jest absolutnie
nie do pogodzenia z wszelkim relatywizmem epistemologicznym, moralnym
czy metafizycznym, z wszelkim materializmem, panteizmem, immanentyz-
mem, subiektywizmem i ateizmem.

Nadto do wyzej wspomnianego trzonu fundamentalnych prawd trzeba jesz-
cze zaliczyé:

a. Ludzkie poznanie zdolne jest zaczerpngé z przygodnej rzeczywistosci
prawdy obiektywne i konieczne i tak doj§¢é do krytycznego realizmu, kitéry
jest punktem wyj$cia dla ontologii.

b. Mozna stworzyé realistyczng ontologie, ktéra rzuca $wiatlo na prawdy
transcendentne i prowadzi do stwierdzenia osobowego Absolutu i Stwoércy
wszechS§wiata.

¢. Podobnie jest mozliwa réwniez antropologia, ktéra zachowuje praw-
dziwg duchowod¢ ludzkiej duszy, prowadzi do teocentrycznej etyki, wy-
chodzi poza zycie ziemskie, a réwnocze$nie otwiera przed czlowiekiem wy-
miary spoleczne.

Ten zasadniczy trzon prawd wykluczajgcy historyczny relatywizm i ide-
alistyczny czy materialistyczny immanentyzm odpowiada rzetelnemu i zwar-
temu poznaniu ludzkiemu odnoszgcemu sie do §wiata i Boga, 0 czym moéwi
Drugi Sobér Watykanski (Optatam totius, n. 15). Sobér zZyczy sobie, azeby
nauczanie filozofii w seminariach nie porzucalo bogatego dziedzictwa ludz-
kiej mysli nixi patrimonio philosophico perenniter wvalido) ale tez by bylo
otwarte na bogactwo, ktoére ciggle wnosi my$§l wspélczesna (ratione habita
quoque philosophicarum investigationum progredientis aetatis).

W tym sensie czeste zalecanie przez Koéci6t filozofii §w. Tomasza
z Akwinu jest nadal w pelni uzasadnione i pozostaje w swej mocy. W niej
bowiem pierwsze zasady prawd naturalnych sg jasno i organicznie wyrazone
oraz harmonizujg z objawicniem. Zawiera ona w sobie twérczy dynamizm,
ktéry zdaniem biograf6w cechuje nauke §w. Tomasza i tym dynamizmem
ma sie odznaczaé nauka tych, kt6rzy pragnac i§¢ w jego §lady powinni do-
robek tradycji wzbogacaé nieustannie i systematycznie nowymi osiggnieciami
my$li ludzkiej.

Gléwnie za$§ nalezy uwzgledniaé rodzaj i charakter probleméw wlasciwych
r6znym kulturom i religiom, czynige wszystko, azeby uczniowie opanowali
wazniejsze idee filozoficzne swoich czasébw i swego Srodowiska, azeby ich
studium filozofii bylo rzeczywiScie przygctowaniem do zyca i do apostolstwa,
jakie stoi przed nimi, a tak by byli w stanie nawigzaé dialog ze wspbiczes-
nymi sobie ludZmi (Optatam totius, tamze) i to nie tylko z wierzacymi, ale
i z tymi, ktérzy wiary nie maja.

Zwracajgc uwage na problemy zwigzane z filozoficznym wyksztalceniem
przyszltych kaplanéw, pragniemy podsungé pare refleksji, a przede wszystkim
dopoméc w przeprowadzeniu pozadanej odnowy w dziedzinie, ktéra w dzi-
siejszych warunkach posiada wielkie znaczenie. Zdajac sobie w pelni sprawe
z lakonicznoS$ci tego pisma — ogranicza sie ono jedynie do istotnych punktéw



218 Instrukcja o nauczaniu filozotii

— mimo wszystko spodziewamy sie, Zze razem z tekstami Drugiego Soboru
Watykanskiego i z Ratio fundamentalis institutionis sacerdotalis przynajmniej
profesorom w ich pracy dostarczyé nieco poiytecznych wskazéwek i wytycz-
nych.

Z oficjalnej edycji w jezyku angielskim
przetltumaczyt ks. Ignacy Bieda SJ, Warszawa



