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stwey jest bardzo widoczna. Ale, jak wspomniano wyzej, moze to nasuwaé
czytelnikom szereg trudno$ci. Moze dlatego obecna ksigzka, jako jedyny
tom z serii dotychczasowych czterech o postudze kaplanskiej (Der priester-
liche Dienst), nie posiada ko$cielnego imprimatur.

Ks. Stanistaw Gtowa SJ, Warszawa

Der priesterliche Dienst, t. IV: Horst HERRMANN, Kirchenrechtliche Aspekte
der heutigen Problematik, Freiburg—Basel—Wien 1972, Verlag Herder, s. 134
(Quaestiones disputatae t. 49).

Na okladce ksigzki znajduje sie sympatyczna fotografia autora o imponu-
jacej fryzurze. Urodzony w r. 1940, jest kaplanem i juz profesorem prawa
kanonicznego na katolickim wydziale teologicznym uniwersytetu w Miinster.
Jednocze$nie na okladce znajduje sie krotka opinia K. Rahnera o tej
ksigzce, bardzo pozytywna (Die Arbeit ist ausgezeichnet) Rahner podkre-
§la miedzy innymi fachowo§é autora i jednoczes$nie jego chrzeScijaniskie za-
angazowanie, ktéremu daje wyraz w niniejszej pracy, widzac glebokie zna-
czenie postugi kaplanskiej w dzisiejszym i jutrzejszym §wiecie. W ksigzce
mamy ogblne kontury, jakby zarys nowego ustawodawstwa ko$cielnego dla
tej przyszlej postugi.

Dwa pierwsze rozdzialy pracy, bardzo kroétkie, sg dotgczonymi do caltosci
referatami, wygltoszonymi przy rb6inych okazjach: pierwszy dotyczy pytah
ogblnych, jakie stawia sie pod adresem kaplana jutra, a drugi — refleksji
nad aktualng strukturg koécielnego prawodawstwa o kaplanstwie. Najbardziej
jednak oryginalne sg dwa nastepujgce rozdzialy: trzeci, o dodatkowej pracy
kaptana na p6t etatu i czwarty, stanowiacy prawie polowe dzietka, ktéry
podaje dziesigeé tez, stanowiacych przyczynek do dyskusji na temat malzen-
stwa katolickich ksiezy.

W rozdziale trzecim autor daje $wiadectwo swojej erudycji, a jednocze$nie
postuluje zmiane¢ dotychczasowego prawa koScielnego, ktére zasadniczo za-
brania kaplanom zajmowania sie funkcjami typowo S§wieckimi. MozZna zro-
zumieé jego dobre intencje, aby stworzyé nowe ustawodawstwo, umozliwia-
jace wlaczenie sie kaplana w rytm przemian cywilizacyjnych i lepsze pozna-
nie warunkéw zycia wspé6iczesnych ludzi. Ale jednocze$nie polskiemu czytel-
nikowi przychodza my§li, jak r6znie i odmiennie ksztalttujg sie postawy i za-
potrzebowania na teologie we wspéblczesnym Koéciele. Mozna bowiem méwié
o pracy na pé6t etatu dla kaplana w wielu krajach Europy Zachodniej, gdzie
laicyzacja i sekularyzacja poczynily daleko wieksze postepy niz u nas, i gdzie
wielu kaplanom grozi — wskutek braku pracy — zagubienie sie. W polskich
warunkach, kiedy ksieza majg czesto po dwadzieScia kilka godzin lekecji re-
ligii na tydzien, a oprbécz tego wiele spowiedzi i niedzielne kazania. trudno
jest méwié nawet o wystarczajgcej lekturze ksigzek i czasopism teologicz-
nych, a ¢6z dopiero o dodatkowej pracy na pb6t etatu!

Ten istniejacy juz mimo wszystko — czy chcemy, czy tez nie — pluralizm
sytuacji i postulowanych rozwigzan w Kosciele katolickim, potwierdza takze
rozdzial czwarty. Autor spokojnie, bez egzaltacji czy zacietrzewienia, kre$li
zarys przysziego prawa koScielnego w kwestii celibatu kaptan6éw. Jest m. in.
zdania, Zze KoSci6t juz stoi wobec problemu nowego i calo§ciowego rozwig-
zania celibatu, ze aktualne ustawodawstwo Kofciola w tym wzgledzie jest
,»Zbyt ciasnym ubraniem”, ktére bylo zaplanowane dla dziecka, a nie pa-
suje na dorostego cztowieka. M6éwi o wychowaniu w seminariach do dobro-
wolnego wyboru w chwili otrzymywania §wiecen, tzn. czy kto§ pragnie pra-
cowa¢ jako kaplan zonaty, czy tez Zyjacy w celibacie; sgdzi, ze dotychcza-
sowe ustawodawstwo Koéciola obraza ludzka i kaplaniskg godno§é kaplanéw
i winno byé zmienione. Dalej postuluje, aby duchowni, ktérzy ozenili sie,
mieli mozliwo$é wykonywania swoich dawnych funkcji, przynajmniej w pew-
nym wymiarze. Wreszcie, juz w odniesieniu do wustawodawczych organ6éw
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KosSciota, uwaza, iz je§li sie ma wydawaé jakie§ przepisy czy ustawy, nalezy
je przedtem otwarcie przedyskutowaé. A jezeli juz zostaly teologicznie wyjas-
nione, wéwczas nie nalezy zwlekaé¢ z odpowiednim ustawodawstwem. Trudno
sie zorientowaé, czy autor uwaza problem celibatu duchownych za dosta-
tecznie naSwietlony. W kazdym razie tego rodzaju otwarta dyskusjg postu-
luje.

Polski czytelnik i teolog przy lekturze tej ksiazki przeciera oczy i co naj-
mniej sie dziwi. Ma przed sobg wiele stanowisk do wyboru, jak ocenié
taka prace. Réznicy jednak w podejSciu nie bedzie chyba przypisywatl
tzw. ,ciasnocie polskiej myS§li teologicznej”, ale odniesie do faktu granicy
wolno$ci my$li, jaka w danych wymiarach obowigzuje. Czy mozna stawiaé pro-
blemy ,,w spos6b ciekawy”, jednocze$nie pprzekreSlajagc bogate doSwiadczenie
jakiego§ KoSciola? Czy moina kopiowaé teologiczne postulaty okreS§lonej
wsp6élnoty chrzeScijaniskiej i przenosié je ,na zZywo” do innych kraj6w? Chy-
ba nie. Ale jeSli kazdy ma prawo do wypowiadania wiasnych mys$li, inni
maja tez prawo do obrony swojego stanowiska. Jest prawie pewne, Ze ni-
niejsza ksigzka mimo, ze posiada imprimatur katolickiego ordynariatu
w Miinster, nie moglaby sie¢ ukazaé w jezyku polskim. Nie z powodu, jak to
sie czasem styszy, konserwatyzmu polskiej my$li teologicznej, ale dlatego,
ze obecnie utwierdza sie coraz bardziej wspomniany wyzej pluralizm teolo-
giczny, a rozwigzania, ktére wydaja sie byé dobre dla pewnych obszaréw
Kosciota, nie moga byé pozyteczne dla innych.

Z tego wilasSnie wzgledu, mimo pozytwnej opinii tak bardzo zastuzonego
dla wspéiczesnej mySli teologicznej. K. Rahnera, nie ze wszystkimi postu-
latami Herrmanna mozna sie zgodzié. Ale zaréwno ta, jak i poprzednia
pozycja sa w Scistym znaczeniu qaestiones disputatae i byé moze wsréd fa-
chowcow doprowadzg do niejednej twérczej konfrontacji.

Ks. Stanistaw Gtowa SJ, Warszawa

Etienne TROCME, Jésus de Nazareth vu par les témoins de sa vie, Neuchdtel
1971, Delachaux et Nestlé, s. 155.

Autor jest protestantem, wykladowcg Nowego Testamentu w Strasburgu.
Ksigzka nosi tytul ciekawy, latwo zwracajgcy uwage. Ale katolicki czytelnik
raz po raz napotyka teksty, ktére budzg jego zaniepokojenie albo nawet
sprzeciw. Osoba Chrystusa jest przedstawiona w $§wietle opis6bw ewangelicz-
nych. Ale kim jest dla autora Jezus? Do kofica nie otrzymujemy jasnej od-
powiedzi. Autor przewaznie kluczy. Nigdzie wprost nie przyznaje, ze byl
Bogiem, a wiele tekstéw pozwala przypuszczaé, ze Mu tej prerogatywy od-
mawia. Np. polemizuje z tymi autorami katolickimi, ktérzy udowadniajg, ze
mial §wiadomosé swego bbéstwa i byl Synem Bozym (zob. np. s. 138). Ich ar-
gumenty nazywa przestarzalymi. Do grupy tych pisarzy, ktérzy ,sa $lepi na
powazne trudno$ci”, zaliczy m. in. Daniela-Ropsa i kard. Daniélou.
Z wybitnym egzegeta francuskim Léon-Dufour obchodzi sie troche
lepiej, ale tez krytycznie.

Trocmé w swej pracy oparl sie prawie wylgcznie na literaturze protes-
tanckiej dlatego w ksigzce mieszajg sie zar6wno elementy teologbéw racjo-
nalistbw, jak i neo-bultmannistébw. Obraz Jezusa Chrystusa zostal sprowa-
dzony do ludzkich wymiar6w, a Jego cuda do opowiadan folklorystycznych.

Oprécz tej nieusuwalnej réznicy miedzy katolickim a protestanckim punk-
tem widzenia na osobe Jezusa Chrystusa, ksiazka zawiera oczywiScie szereg
ciekawych rozwazan z literacko-krytycznego punktu widzenia na temat ré6z-
nych warstw literackich, zawartych w Ewangeliach, stéw autentycznych,
pochodzgcych od samego Chrystusa i opowiadan, ktére stopniowo rozrastaly
siec w pierwotnych wsp6lnotach chrze$cijanskich. Wywody sa tez osadzone
w zywym kontek$cie (Sitz im Leben) tradycji stéw Chrystusa.



