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RODZINA W UJĘCIU TALCOTTA PARSONSA

Od wielu lat T. Parsons — am erykański socjolog, funkcjonali- 
sta  — zajm uje się zagadnieniem  trw ałości i spójności system u 
społecznego, czemu daje wyraz niem al we wszystkich ważniejszych 
p ra c a c h x. W edług teorii Parsonsa rodzina nie jest rzeczywistością 
wyizolowaną, ani m in iaturą  społeczeństwa wpisaną w  duży organizm 
społeczny, lecz stanow i podsystem  społeczeństwa globalnego2. Za
tem  te same czynniki, k tóre decydują o trw ałości każdego syste
m u społecznego, odgryw ają również doniosłą rolę w  trw ałości i spój
ności rodziny.

Jak  wiadomo, system  społeczny jest układem  współzależnych, 
wzajem nie powiązanych w jedną całość działań ludzkich i każda 
jednostka ma w nim ściśle określony status, k tó ry  wyznacza role. 
Popraw ne funkcjonowanie system u społecznego wym aga więc ko
ordynowania statusów , ról i potrzeb członków system u. Braki w  za
spokajaniu potrzeb szybko odbijają się negatyw nie na współpracy 
i powodują inercję system u.

O spójności system u społecznego decydują także czynniki ku l
turow e, społeczne i osobowościowe. W spólna ku ltu ra  jest bowiem 
pośrednikiem  i stabilizatorem  in terakcji m iędzy ludźm i, a w arto
ści, jakich jest przekaźnikiem , nadają sens ludzkiem u działaniu, 
w yw ierają w pływ  na w ybór celów, ułatw iają dzielenie ich z in 
nym i, sprzyjają naw iązyw aniu kontaktów. Nie tylko jednak w ar
tości, również norm y, zwłaszcza norm y zinsty tucjonalizow ane3, 
spełniają funkcję spoideł społecznych. O organizacji określonego 
system u decydują czynniki społeczne, które dochodzą do głosu

1 Do głównych prac Talcotta P a r s o n s a  zalicza się: The Structure 
of Social Action, 1937; Essays in Sociological Theory, 1949; The Social Sys
tem, 1951; Family, Socialization and Interaction Process, 1955 (z R. В a 1 e- 
s e m  i innymi); Social Structure and Personality, 1963; Sociological theory 
and Modern Society, 1967; The system  of Modern Societies, 1971.

2 T. P a r s o n s  i R. B a l e s ,  Family, Socialization and Interaction 
Process, Glencoe 1955, 19.

3 K ultura ulega krystalizacji i zwiększa się jej wpływ przez to, że zo
staje zinstytucjonalizowana w systemy społeczne (The Social System, Glen
coe2 1964, 68—112).
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przede wszystkim  w rolach, jakie jednostka pełni w ram ach tego 
systemu.

Role społeczne nabierają cech trw ałości, w w yniku ich zinsty
tucjonalizowania. Co więcej, instytucjonalizacja ról przyczynia się 
do rówmowagi system u w jego ściśle określonym  układzie społecz
no-kulturow ym  4. Osobowość 5 ma związek z m otyw acją, k tó ra  skła
nia człowieka do przejaw iania aktyw ności na rzecz zaspokajania 
własnych potrzeb, ta  osobowość właśnie decyduje o jakości pełnio
nych ról. „Zaburzenia całokształtu osobowości —  tw ierdzi P a r
sons 6 ■— wiążą się z problem em  um iejętności pełnienia ról i w y
konyw ania zadań”. Człowiek o osobowości zdrowej i dojrzałej, 
zwłaszcza pod względem afektyw nym  i psychicznym, jest zdolny 
wywiązać się dobrze zarówno z ró l łatw ych jak i trudniejszych, k tóre 
w ym agają zdyscyplinowania wew nętrznego i poczucia odpowiedzial
ności. Potrafi pełnić role w ym agające, ponieważ k ieru je  się nie 
tylko m otyw acjam i doraźnym i, zewnętrznym i, ale również we
w nętrznym i, umie pracować dla celów odległych, popraw nie oce
nia siebie, innych ludzi z którym i współdziała, sytuację w jakiej 
się znajduje, stać go na przedkładanie in teresu  grupy nad w łasną 
korzyść.

Parsons dostrzega występowanie współzależności między sys
tem em  ku ltu ry , system em  społecznym a osobowością. W znacznym 
stopniu decyduje o tej współzależności proces internalizacji, w ra 
m ach którego następuje przekształcanie zasad i wartości heteroge
nicznych w stosunku do osobowości jednostki w jej osobiste w arto
ści. Człowiek „uw ew nętrznia” , in ternałizuje nie tylko norm y 
m oralne — na co zwrócił już uwagę F reud  — ale wszystkie skła
dniki k u ltu ry  grupy, w  której żyje. Dzięki internalizacji czło
wiek przysw aja sobie wartości i norm y środowiska, w  w yniku 
czego stają  się one częścią s tru k tu ry  jego osobowości, w pływ ają na 
jego postępowanie, pozwalają innym  lepiej zrozumieć m otyw y 
jego zachowań. W w yniku in ternalizacji człowiek jest powiązany 
z szerszym społeczeństwem i uczestniczy w bardziej lub m niej zin
tegrow anym  system ie wartości społecznych. Z system em  społecz
nym  osobowość jest powiązana przede wszystkim  poprzez role, ja 
kie odgrywa jednostka w określonym  systemie.

Parsons określa rolę społeczną jako „zorganizowany system  
uczestniczenia jednostki w  system ie społecznym, ze szczególnym

4 Według P a r s o n s a  instytucjonalizacja wzorów orientacji na w ar
tości jest doniosłym czynnikiem stabilizacji samego systemu (Tamże, 52).

5 P a r s o n s  dał wyraz zainteresowaniu osobowością człowieka w szcze
gólny sposób w książkach: Family, Socialization and Interaction Process; 
Social Structure and Personality. Ta druga praca została wydana w języku 
polskim pt. Struktura społeczna a osobowość, Warszawa 1969.

• T. P a r s o n s ,  S truktura społeczna a osobowość, 336.
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uwzględnieniem  zorganizowania system u jako kolektyw u” 7. W okre
śleniu  tym , socjolog am erykański akcentuje złożoność system u spo
łecznego i zwraca uwagę, że pełnienie ról zapewnia uczestniczenie 
w  nim w sposób zorganizowany. W łaściwe pełnienie ról społe
cznych związanych z życiem rodzinnym  wym aga osobnego omó
wienia.

Role ekspresyjne i instrumentalne

Trwałość i w ew nętrzna równowaga system u rodzinnego w y
m agają zróżnicowania ról na ekspresyjne i instrum entalne. Rola 
instrum entalna przejaw ia się w podejm owaniu pracy zawodowej, 
k tó ra  ma zapewnić całej rodzinie podstawowe w arunki życia, przy 
czym  predysponuje również do nawiązywania i utrzym yw ania kon
tak tów  z szerszym kręgiem  społecznym oraz stanowi kry terium  okre
ślające miejsce rodziny w społeczeństw ie8. Rola instrum entalna 
sprzyja ponadto zajm owaniu uprzyw ilejow anej pozycji w stosun
ku  do innych członków rodziny. Osoba, k tóra pełni rolę instrum en
talną , przewodzi, podejm uje zasadnicze decyzje w życiu rodziny, 
ale  tylko w niewielkim  stopniu angażuje się w prace domowe. 
Troska o utrzym anie domu należy do osoby pełniącej rolę ekspre
syjną. Ta rola bowiem ma bezpośredni związek z życiem w ew nątrz- 
rodzinnym 9; przejaw ia się w dbałości o dom, w trosce o zaspoka
jan ie  potrzeb emocjonalnych domowników, a przede wszystkim 
w  zapobiegliwości związanej z wychowaniem  dzieci.

Parsons opowiada się za specjalizacją ról w rodzinie determ i
now aną przez płeć. Kobieta —  jego zdaniem 10 — jest predyspono
w ana przez naturę  do pełnienia roli ekspresyjnej. Natom iast męż
czyzna powinien pełnić rolę in s tru m en ta ln ąu . Zróżnicowanie ról 
na ekspresyjne i instrum entalne jest postulatem , k tó ry  w arunkuje

7 „Role is the organized system of participation of an individual in 
a  social system, w ith special reference to the organization of that social 
system as a collectivity” (T. P a r s o n s ,  Social Structure and Personality, 
London 1965, 261).

8 T. P a r s o n s ,  Eléments pour une sociologie de l’action, Paris 1955, 143.
• T .  P a r s o n s ,  Struktura społeczna a osobowość, 89.
10 Matka jest szczególnie mocno związana z dzieckiem od początku je

go istnienia. Ciąża, poród, a przede wszystkim karmienie własną piersią 
predysponuje ją do pełnienia roli ekspresyjnej. „Ogólnie znany jest fakt, 
że kobiety są w pierwszych latach życia dziecka dużo silniej z nim zwią
zane niż mężczyźni, przy czym karmienie piersią gra tu podstawową rolę 
jest pierwszą z przyczyn, dla których rolę kobiety w rodzinie i na ze
w nątrz niej należy uznać za dużo bardziej ekspresyjną niż rolę męską” 
{tamie, 89).

11 T. P a r s o n s  i R. B a l e s ,  Family, Socialization and Interaction 
Process, London2 1968, 22—26.
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trw ałe istnienie rodziny jako m ałej g ru p y 12. Podział ról zapewnia 
nie tylko praw idłowe funkcjonowanie w ym iaru strukturalnego ro
dziny podstaw owej, ale oddziałuje również pozytyw nie na wycho
wanie dzieci poprzez proces k a te k s ji13, id en ty fik ac ji14 oraz in te r
nalizacji 15.

We wczesnym okresie życia dziecka spełnia doskonale rolę w y
chowawczą kochająca m atka. Identyfikacja w ytw arza się między 
nią a dzieckiem w fazie oralnej, kateksja ma m iejsce w  okresie 
między fazą oralną a edypalną, natom iast in ternalizacja lub in tro- 
jekcja wyzwala się w okresie edypalnym  16.

Niemowlę jest od m atki uzależnione całkowicie: przyjm ow anie 
pokarm ów, elem entarne wygody i poczucie bezpieczeństwa może 
jem u najlepiej zepewnić m atka. Nawiązywanie kontaktu  z m ałym  
dzieckiem w celu zaspokojenia jego potrzeb fizjologicznych jest 
również źródłem przeżyć em ocjonalnych. Między m atką a dziec
kiem  rozw ija się powoli skom plikowany język kom unikacji emocjo
nalnej. K iedy doznaje miłości od m atki, uczy się ją kochać, in ter- 
nalizuje symbole ekspresji em ocjonalnej i przy ich pomocy kom u
nikuje m atce swoje uczucia. W ymiana w zajem nych gratyfikacji 
spraw ia, że dziecko przyw iązuje się do m atki, zwraca uwagę na jej 
reakcje, stara  się jej podobać. „Okres, w  którym  przyw iązanie mi
łosne dziecka do m atki jest najsilniejsze, to okres zdobywania pod
stawowych um iejętności — chodzenia, k tóre w pew nym  sensie jest 
podstaw ą wszelkich czynności m otorycznych, oraz mówienia, które 
jest podstaw ą um iejętności porozum iewania się” 17. W szystkie ro
dzaje przeżyć małego dziecka w pływ ają na kształtow anie się s tru k 
tu ry  jego osobowości. Jednak  pierwszych, najbardziej znaczących

12 P a r s o n s  opowiada się za koniecznością podziału ról w rodzinie 
nuklearnej, opierając się m. in. na pracach Roberta В a 1 e s a. Pisze: „The 
first is the very general fact about groups, which Bales has brought out, 
namely that the stability of a small group is highly dependent, both on the 
differentiation of instrum ental and expressive leadership roles and on 
a coalition of the instrum ental and expressive leaders” (T. P a r s o n s ,  
Family Structure and the Socialization of the Child, w: T. P a r s o n s  
i R. B a l e s ,  Family, Socialization and Interaction Process, London2 1968, 96).

13 Kateksja wyraża emocjonalne znaczenie obiektu (osoby), z którym 
człowiek nawiązuje kontakt. Przywiązanie do obiektu ma miejsce, kiedy 
daje on zadowolenie, odrzucenie zaś występuje w przypadku uznania go za 
szkodliwy (T. P a r s o n s  i E .  S h i 1 s, Toward a General Theory of Ac
tion, H arvard 1951, 5).

14 Identyfikacja polega na utożsamianiu się z osobą, z jej przeżyciami, 
z którą nawiązało się silną więź emocjonalną.

15 Internalizacja ma związek z „socjalizacją” osobowości, w ramach 
którego jednostka „uwewnętrznia” kulturowo uwarunkowane systemy sym
boli, reguły wartości heteronomiczne w stosunku do jednostki stają się auto
nomiczne.

16 T. P a r s o n s ,  Struktura społeczna a osobowość, 117.
17 Tamże, 129.



dostarcza dziecku system atyczny kon tak t z m atką natu ra lną  lub 
zastępczą. W następnych etapach rozwoju zwiększa się w pływ  w y
chowawczy innych osób: ojca, g rupy koleżeńskiej, wychowawców, 
ale odbywa się on zawsze na zasadzie identyfikacji, kateksji i in te r
nalizacji. Jakość późniejszego oddziaływania wychowawczego jest 
w pew nej mierze uw arunkow ana wczesnymi kontaktam i z m atką. 
Dlatego tym  wczesnym kontaktom  przypisuje się tak  doniosłe zna
czenie. Role m atki i ojca są ściśle uw arunkow ane funkcjam i, jakie 
spełnia rodzina w  społeczeństwie. W m odelu teoretycznym  P ar- 
sonsa funkcja jest z reguły  pierw otna woboec stru k tu ry , k tóra p rzy j
m uje form ę utrw aloną i jest rozpatryw ana w kategorii wymogów 
stabilności systemu.

Funkcje rodziny współczesnej

Rozwój życia społeczno-gospodarczego pom niejszył wiele funk
cji jakie rodzina pełniła przez całe stulecia w  wym iarze m akro- 
i m ikrospołecznym. W wym iarze makrospołecznym  rodzina przestała 
być w  społeczeństwie uprzyw ilejow anym  ośrodkiem produkcyjno- 
-ekonomicznym, u traciła  w yraźnie znaczenie polityczne. Obec
nie nie rodzina jako całość, ale poszczególne jednostki uczestniczą 
w  życiu politycznym . Każdy członek rodziny ma praw o do posia
dania własnych poglądów politycznych. W w ym iarze mikrospołecz
nym  rodzina nie daje zawodu, pracy, zabezpieczenia w przypadku 
choroby czy starości. W szystkie te funkcje przejęły wyspecjalizowane 
insty tucje  społeczne: szkoły, zakłady pracy, ubezpieczalnie, szpitale.

Parsons jest przekonany, że redukcja funkcji spełnianych 
kiedyś przez rodzinę jest zjawiskiem  korzystnym , ponieważ współ
czesna grupa rodzinna stała  się jednostką bardziej wyspecjalizo
waną, może precyzyjniej spełniać funkcje, jakie przy niej pozo
stały. Do podstawowych funkcji społecznych rodziny współczesnej 
zalicza Parsons socjalizację pierw otną dzieci i stabilizację osobowoś
ci d o jrz a łe j18.

S o c j a l i z a c j a  p i e r w o t n a  d z i e c i

Specjalizacja umożliwia przysw ajanie system u wartości środo
wiska społecznego i przyczynia się do zdobywania podstaw  i w arto
ści niezbędnych do pełnienia określonych ról społecznych, funkcjo
nalnych wobec system u. Socjalizacja pierw otna ma miejsce w 
obrębie rodziny, w okresie preedypalnym . Natom iast w  okresie poste- 
dypalnym  przebiega głównie poza rodziną. Doniosłą rolę w socja
lizacji odgrywa identyfikacja 19. Parsons zwraca uwagę na związek

R O D Z IN A  W  U JĘ C IU  T A L C O T T A  P A R S O N S A  jg

18 Tamże, 271.
19 Tamże, 138.



80 k s . J E R Z Y  L A S K O W S K I S J

między socjalizacją dziecka, k tó ra  decyduje o s truk tu rze jego oso
bowości a s truk tu rą  rodziny. We wczesnym okresie socjalizacji do
niosłe znaczenie m a trw ała  relacja  z tym  samym  „przedm iotem ” 
— m atką, wpływa ona na stabilność „osobowości” dziecka 20. D ru
gim w arunkiem  socjalizacji jest występowanie relacji nacechowa
nej miłością między m atką a dzieckiem. Relacja ta  umożliwia prze
życie przywiązania, identyfikacji z m a tk ą 21. Proces socjalizacji, 
a  tym  samym  zdobywanie osobowości rozpoczyna się od powsta
nia głębokiego i pod pewnym  względem nie wygasającego przyw ią
zania do m a tk i22. Identyfikacja z ojcem, k tóra w ystępuje w później
szym okresie życia dziecka jest również ważna w procesie socjalizacji. 
Ojciec jaw i się dziecku jako osoba odpowiedzialna za rodzinę. Jego 
au to ry te t ma swoje źródło m. in. w dobrze spełnianej roli in stru 
m entalnej. Ojciec jest dla dziecka prototypem  dorosłej m ęskości23. 
Parsons wypowiadając się na tem at socjalizacji pierw otnej w ro
dzinie daje pośrednio wyraz przekonaniu, że najlepsze w arunki 
kształtow ania człowieka istn ieją  w domach, gdzie jest w yraźny 
podział ról na ekspresyjne i instrum entalne. Jakość uspołecznie
nia w rodzinie rzu tu je w znacznym  stopniu na przebieg form  uspo
łeczniania poza kręgiem  środowiska domowego.

S t a b i l i z a c j a  o s o b o w o ś c i  d o j r z a ł e j

Życie małżeńskie i rodzinne jest źródłem bogatych przeżyć emo
cjonalnych. W zajemna miłość i oddanie między m ałżonkam i u ła
tw iają  odzyskanie równowagi uczuciowej, czynią osobowość bar
dziej odporną na działanie niekorzystnych sił zew nętrznych i we
w nętrznych, nadają osobowości formę stabilną. Głęboki w pływ  na 
życie uczuciowe jednostki m a miłość rodzicielska okazywana dzie
ciom w rodzinie. W miłości do dziecka dochodzą do głosu przeżycia 
z własnego dzieciństw a24. Dzięki nim  rodzice potrafią lepiej zro
zumieć swoje dziecko i nawiązać z nim pełniejszy kontakt. Miłość 
do dziecka w ysubtelnia psychikę osoby dorosłej, m obilizuje do

20 T. P a r s o n s ,  Family Structure and the Socialization of the Child, 
w: Family, Socialization and Interaction Process, London2 1968, 43.

21 Tamże, 67.
22 T. P a r s o n s ,  Struktura społeczna a osobowość, 369.
23 Tamże, 83.
24 P a r s o n s  podkreśla doniosłe znaczenie własnego dzieciństwa. Po

wiada, że nie tylko pełnienie roli matki, ale również „roli ojca jest długim 
ciągiem powtórzeń przy odwróconym układzie ról, własnych doświadczeń 
danej osoby z okresu dzieciństwa, poczynając od niemowlęctwa aż do ostat
niego uniezależnienia się od orientacji rodziny. Dlatego też w sensie głęb
szym i nieco subtelniejszym wzajemny stosunek partnerów małżeńskich 
wobec siebie jest nie tylko powtórzeniem ich relacji wobec swoich rodzi
ców, lecz — w swej fazie erotycznej — zawiera głębokie odniesienie symbo
liczne do erotyzmu wczesnodziecięcego” (tamże, 375).
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wysiłku. Parsons podkreśla doniosłe znaczenie uczuć w życiu czło
wieka i wiąże je z rozw ojem  życia w rodzinie.

Funkcja  socjalizacji pierw otnej dziecka i funkcja stabiliza
cji osobowości dojrzałej nie m ają charakteru  antagonistycznego, 
ale są ściśle ze sobą powiązane.

Ocena teorii

Poglądy Talcotta Parsonsa na tem at życia rodzinnego, zwła
szcza lansow any przez niego podział ró l w skazuje, że opowiada się 
on za tradycyjnym  modelem rodziny am erykańskiej, k tó ry  odbiega 
od m odelu propagowanego w k rajach  socjalistycznych. Chociaż 
propagow ana przez niego s tru k tu ra  życia rodzinnego ma charakter 
zachowawczy, zawiera wiele elem entów  pozytyw nych, godnych za
interesow ania się nimi.

E l e m e n t y  p o z y t y w n e

W yeksponowanie funkcji socjalizacji pierw otnej dziecka i stabi
lizacji osobowości dojrzałej ma znaczenie społeczne, szczególnie obec
nie w  okresie intensyw nych przeobrażeń życia społecznego, k tóre w y
wołują dużo napięć emocjonalnych, rodzą poczucie osamotnienia, 
izolacji. Podział na role ekspresyjne i instrum entalne sprzyja in 
tegracji życia w ew nątrzrodzinnego, ułatw ia stworzenie w domu w ła
ściwego k lim atu  nacechowanego ciepłem emocjonalnym  i rzeczo
wością. Specjalizacja ról — jak  się wydaje — sprzyja doskonaleniu 
się w  ich pełnieniu. B rak specjalizacji może spowodować zanik 
jednej z ról lub jej przerost w życiu rodzinnym , co może się odbić 
niekorzystnie na klim acie domu, a przede wszystkim  na socjaliza
cji dzieci.

Pozytyw ne znaczenie w teorii Parsonsa ma podział ról według 
płci. Związanie roli ekspresyjnej z kobietą, instrum entalnej zaś 
z mężczyzną jest w  znacznym  stopniu uw arunkow ane biologicznie 
i kulturow o oraz sprzyja właściwem u rozwojowi dziecka. Kobieta 
rodzi dzieci, karm i, co predysponuje ją bardziej do pełnienia roli 
ekspresyjnej, przynajm niej w stosunku do dzieci. Teoretycznie 
rzecz biorąc, niejedna kobieta może z powodzeniem pełnić rolę in 
strum entalną, a mężczyzna rolę ekspresyjną. Ale indyw idualne od
chodzenie od modeli i wzorów k u ltu ry  może wywołać nieprzew i
dziane skutki, chociażby w form ie braku przystosowania się mło
dego pokolenia do życia w społeczeństwie. Role społeczne nie są 
pryw atnym i dyrektyw am i postępowania, ale m ają  w ym iar społecz
ny i w yw ierają w pływ  na kształtow anie się osobowości człowie
ka. Nadm ierna aktyw izacja zawodowa kobiet w yw ołuje szereg u je 
m nych zjaw isk społecznych: obniżenie liczby urodzeń, wzrost roz
wodów, brak dostatecznej opieki nad dziećmi.
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w ypracow ania nowego m odelu lub przeprowadzenia pew nych po
praw ek w już istniejących w  tak i sposób, by zm odyfikowany 
uwzględniał dobro dziecka, słuszne aspiracje kobiety, relacje in
terpersonalne i przyczynił się do socjalizacji dzieci oraz stabiliza
cji osobowości dojrzałej.

LA TEORIA DELLA FAMIGLIA CONCEPITA DA T. PARSONS

Talcott Parsons vede la famiglia come un sistema sociale. La stabili
té, la compattezza interna e l’equilibrio del sistema fam iliare esigono la 
differenziazione dei ruoli in  espressivi e strum entali. Il ruolo espressivo 
dovrebbe essere compiuto dalla donna, quello strum entale dall’uomo. Un 
buon assolvimento di questi ruoli influisce favorevolmente sull’esecuzione 
delle funzioni fondamentali della famiglia contemporanea: soeializzazione 
dei figli e stabilizzazione della personalità adulta. Nonostante molti aspetti 
positivi la teoria della famiglia del Parsons non tiene conto delle trasfor- 
mazioni socio-economiche in atto, non è collocata nella realtà  sociale, per 
cui possiede una lim itata forza d’azione sociale. Per poter divenire una for- 
za ispiratrice dovrebbe essere notevolmente modificata.

6 '



Misjonarz na wyspie Flores

Akadem ia Teologii K atolickiej w yda
je obszerne, bogato ilustrow ane dzieło 
ks. Czesława O s i e c k i e g o  SVD pt. 
M isjonarz na w yspę Flores,

Książka jest owocem 15-letnich do
świadczeń pracy m isyjnej na wyspie Flo
res. Ukazywane i przeżyw ane fakty, w y
darzenia i problem y noszą cechę au ten 
tyzm u i obiektywizm u. Dzieło u jęte  jako 
dziennik obejm uje rok pracy i w  jego ra 
m ach zapoznaje z niezw ykle bogatą, róż
norodną i ak tualną problem atyką życia 
m isyjnego, zwłaszcza w dziedzinie szkol
nictwa.

Zamówienia należy kierow ać na adres: 
Dział Adm inistracyjno-G ospodarczy ATK, 
01-653 W arszawa, ul. D ew ajtis 3.


