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Fakty, trendy, perspektywy

W okresach gwaltownych przemian spoleczno-kulturowych
dziatania jednostek sa w mniejszym stopniu okreslane przez zinsty-
tucjonalizowane systemy warto$ci 1 tradycyjne identyfikacje, czesé~
ciej za$ sa motywowane przez ,,uwarunkowania sytuacyjne” i wy-
mogi konkretne, wigzgce sie ze zmiennymi wzorami zachowan. Czlo-
wiek zyjacy w epoce silnych wstrzaséw spolecznych doswiadcza na-
pie¢ pomiedzy ,,impulsami sytuacyjnymi” a tradycjg reprezento-~
wang przez ustabilizowane instytucje. Dostrzeganie i przezywanie
wielorakich napie¢ wewnetrznych i zewnetrznych oslabia wplyw
nauczonych wzordéw zachowan oraz zinternalizowanych systeméw
wartosci 1.

Nowe sytuacje, w jakich znajduje sie jednostka wymagaja od~
wolania sie do ,,skladnicy” rozwinietych i utrwalonych w spoleczen-
stwie zasad i modeli zachowan, przydatnych do rozwigzania stojg-
cych przed jednostka zadan, badz domagajg sie w wyborze wilasci-
wej drogi postepowania samodzielnego poszukiwania rozwigzan
w oparciu o przewidywane bliskie lub dalsze konsekwencje podje-
tych dzialan. Podejmowane decyzje zyciowe opierajg sie badZz na
zasadach ogdlnych, badZ na regulach konkretnych dostosowanych
do szczegdlowych sytuacji, zapewniajacych pomyslne wyniki, oso-
biste nagrody, atrakcyjne korzysci, wygody itd.

Do opisanych powyzej dwéch rzeczywistych sytuacji zyciowych
nawigzuje koncepcja postaw zasadniczych i celowo$ciowych, upow-
szechniona w polskiej literaturze socjologicznej przez A. Podgoérec-
kiego i jego wspélpracownikéw, w nawigzaniu do wczes$niejszych
teoretycznych propozycji sformulowanych przez L. Petrazyckiego.
Przeprowadzone w latach sze$édziesigtych i siedemdziesigtych przez
Osrodek Badania Opinii Publicznej i Studiéw Programowych Pols-
kiego Radia i TV sondaze empiryczne pozwolity ustali¢ zasieg pos-
taw zasadniczych i celowosciowych w spoleczenstwie polskim. Ba-
dania szczegélowe, zrealizowane w réznych &rodowiskach spolecz-
nych, uzupelnily globalny obraz postaw zasadniczych i celowoscio-
wych Polakéw.-

Y. Rosenmayr, Jugend, Stuttgart 1976, 172
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Na obecnym etapie badan socjologicznych jest mozliwe dokona-
nie syntetycznego przegladu dotychczasowych wynikow w omawia-
nej dziedzinie. Ten cel stawia sobie autor w niniejszym artykule.
Bedzie to — rzecz jasna — jeden z wielu mozliwych sposobéw syn-
tetycznego przedstawienia dotychczasowego dorobku badawczego.
Zostang podsumowane przede wszystkim te aspekty dotychczasowe-
go dorobku, ktére wigzg sie bezpos$rednio ze sformulowanym tema-
tem oraz uwzglednione zostang te prace, w kiorych zostaly zawarte
wyniki badan empirycznych. Rezygnujemy na ogél z przytaczania
danych z tych badan, ktére tylko posrednio dotycza postaw zasadni-
czych i celowosciowych.

Podsumowanie badan pewnego odcinka rzeczywisto$ci moral-
nej spoleczenstwa polskiego jest wazne zwlaszcza w okresie obec-
nym, kiedy trwa ogélnonarodowa dyskusja na temat moralnego ob-
licza calego spoleczenstwa, poszczegélnych jego warstw, klas i ka-
tegorii spolecznych, kiedy opinie o doglebnej i szerokiej demorali-
zacji lub indyferentyzmie moralnym przeplataja sie z pogladem
o utrzymaniu sie zasadniczej ,,substancji” moralnej spoleczeristwa,
0 jego duzej wrazliwos$ci 1 niepokoju moralnym. Postawy zasadnicze
i celowosciowe sg jednym ze wskaznikéw dziedzictwa moralnego
konkretnego spoleczenstwa. ’

1. Pojecie ,,zasadniczoéci” i ,,celowoséci” moralnej

Postawa zasadnicza jest okreSlana w polskiej literaturze so-
cjologicznej jako ,,bezposrednia akceptacja lub negacja pewnej re-
guly dotyczgcej wyobrazonego lub rzeczywistego zachowania”, zas
w postawie celowosciowej zwanej inacze] instrumentalng ,,akcep-
tacja lub negacja wyobrazonego lub rzeczywistego zachowania uza-
lezniona jest od specyficznego rozwazenia, kalkulacji rozmaitych
mozliwych wariantéw zachowania sie oraz oceny ich skutkow’ 2.

Preferowanie ,,zasadniczego” stylu zycia wyraza sie w przyj-
mowaniu oraz przestrzeganiu zasad i norm w wyniku spontaniczne-
go, mniej lub bardziej automatycznego, niekiedy bezrefleksyjnego,
uznawania ich obowigzywalnosci i oczywistosci. ,,Zasadniczo$é” mo-
ralna zaklada wysoki stopien internalizacji norm, uznanie ich cha-
rakteru kategorycznego i obiektywnego, dostosowanie faktycznego
postepowania do norm moralnych, a nie norm do postepowania.
,,Celowosdciowy” sposéb traktowania zycia przejawia sie w kalku-
lowaniu efektow realizacji danej zasady i zasad z nig konkurujg-

2 A, Podgorecki, Postawa zasadnicza a postawa celowosciowa, w:
A. Podgodérecki, J Kurczewski J. Kwadniewski, M. Los§, Poglg-
dy spoleczenstwa polskiego na moralno$é ¢ prawo. Wybrane problemy, War-
szawa 1971, 53.
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cych (rachunek strat i zyskow), wiaze si¢ z pragmatycznym nasta-
wieniem do zasad moralnych i rozwazaniem réznych mozliwych
alternatyw dzialania od strony wywolywanych skutkéw, jakie przy-
niesie wybrany kierunek dzialania. Zaklada gotowos$¢ przemyslenia
dotychczasowych rozwigzan moralnych oraz szukania nowych mier-
nikéw bardziej odpowiadajacych rzeczywistym standardom wspdt-
czesnego zycia (kierowanie sie racjami prakseologicznymi).

, Zgodnie z proponowang definicjg ,,postawa zasadnicza rozu-
miana jest jako postawa odnoszaca sie do pewnych ogélnych i wig-
zacych zasad w sytuacji wymagajacej zajecia nowego stanowiska
wobec nowych okoliczno$ci, konfliktéw, zmiany rél itp. Konsekwen-
tnie, jednostka wykazujaca tendencje do zajmowania postawy tego
rodzaju — w niespodziewanej sytuacji, dla ktérej nie ma bezposred-
nich miernikéw, wzordéw i rozwigzan bedzie szukaé¢ pewnej ogélnej
reguly sposréd sobie znanych ~— reguly, ktérg mozna zastosowaé
do tej szczegdlnej sytuacji. Jednostka o postawach instrumental-
nych w nowej, trudnej i niespodziewanej sytuacji bedzie miala
sklonno$ci do rozpatrywania jej w oparciu o posiadany zaséb wie-
dzy: jakie skutki wynikna z takiego lub innego wariantu dzialania
i ktéry wariant bedzie dla niej korzystny” 3.

Postawa zasadnicza, wystepujaca szczegélnie w ustabilizowa-
nych strukturach spolecznych, charakteryzuje ludzi przyjmujacych
okreslone wzorce, warto$ci i normy postepowania za istotnie nie-
zmienne oraz nie podlegajgce dyskusji, wykazujgcych sklonnosé do
reagowania wprost na nowe sytuacje za posrednictwem gotowych
zasad. Wykazujg oni tendencje do przypisywania wlasnemu syste-
mowi normatywnemu wyjatkowej i absolutnej wazno$ci. Niektérzy
z nich wierzg w stalo$é i niezmiennos$é idealéw moralnych danych
raz na zawsze, od ktérych nie ma uchylenia ani odwolania. Istnie-
jace rozbieznosci miedzy Swiatem idealnych norm i $wiatem rzeczy-
wistej moralnosci traktuja czesto w kategoriach ,,demoralizacji”.

" Postawa zasadnicza zbliza sie do tego, co L. Kotakowski nazy-
wa ,,kodeksowy postawg moralng”, upatrujaca w okreslonym ko-
deksie warto$ciowan i nakazow zrodlo rozstrzygalnodci dla wszyst-
kich sytuacji oraz bezpieczne i doskonale schronienie dla zycia mo-
ralnego 4. Czlowiek o mentalnosci kodeksowej zwraca sie w rozwia-
zywaniu sytuacji konfliktowych i dylematéw moralnych do zbioru
dyrektyw, ktére przewidujg wszystkie mozliwe i gotowe rozstrzy-
gniecia dajgce sie zastosowaé w kazdej sytuacji zyciowej o charak-
terze decyzyjnym. Uznawana ,etyka kodeksu” blokuje i usztywnia
w wielu przypadkach samodzielno$é myS$lenia w kwestiach moral-

3 A. Podgorecki, Pojecia etyczne i zycie spoteczne, Etyka globalna,
Zdrowie Psychiczne 15 (1974) nr 3—4, 47—48.

411. Kotakowski, Kultura i fetysze. Zbiér rozpraw, Warszawa 1967
184—185.
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nych na rzecz nastawienia adaptacyjno-przystosowawczego do za-
sad.

Postawa celowoSciowa (teleologiczna) wynika z przekonania, ze
stabilno$§é przyjmowanych zasad jest wzgledna, zalezna od okreslo-
nych warunkéw spoleczno-kulturowych. Nie ma szans w rzeczywis-
tosci, by ludzie ,,zawsze i wszedzie” dostosowywali swoje postepo-
wanie do ogélnych norm. Takie wymaganie prowadzi do stalego
»rozziewu” miedzy normami moralnymi a faktycznym postepowa-
niem. Ludzie majg prawo — wedlug tej koncepcji — do swobody
wyboru norm i zasad etycznych, do wyboru jednej z wielu alterna-
tyw realizujgcych odmienne wartosci (pluralizm moralny). Otwar-~
to$¢ na nowe sytuacje spoleczno-kulturowe sprawia, ze postawa ce-
lowosciowa wigze sie czesto z tendencjg do relatywizowania norm
postepowania, czyli uzalezniania ich pozytywnej lub negatywnej
oceny od konkretnych okoliczno$ci zyciowych (zewnetrznych lub
wewnetrznych), w skrajnych zas przypadkach z negowaniem wszel-
kich standardow etycznych, ktére ludzie powinni akceptowadé.

W sytuacjach konfliktowych lub niespodziewanych (nie majg-
cych precedenséw) nie szuka sie zasad generalnie przesadzajacych
rozwigzania i rozstrzygniecia, lecz rozpatruje sie kaZdO(aZOWO sytu-
acje w skutkach, jakie przyniesie zastosowanie okreslonej zasady.
Wybér moralny jest w mniejszym lub wiekszym stopniu prosta
funkcjg sytuacji zewnetrznych, a takze ,kosztéw”, jakie poniesie
w konsekwencji podjecia okreslonej decyzji konkretna jednostka.
W pytaniach, co jest dobrem, a co zlem, unika sie apriorycznych
rozstrzygnieé¢, narzuconych odgérnie standardéw i wzorcéw rozwig-
zan, przy zachowaniu cigglej gotowosci do korekty przyjmowanych
rozwigzan. Stan ,,homeostazy moralnej” przywracany jest w opar-
ciu o nakazy uwarunkowane sytuacyjnie, przy utrzymywaniu sie
postawy nacechowanej pragmatyzmem w kwestiach moralnych,
Iacznie z uwalnianiem siebie od roéznych tradycyjnych zobowigzan
moralnych i z doraznymi reakcjami na sytuacje biezace.

Pomiedzy skrajng postaws zasadniczg i skrajna postawg celo-
wosciowg istnieje szereg form posrednich, charakteryzujacych sie
zréznicowanym natezeniem $wiadomo$ci normy 1 imperatywow
»trzeba” oraz uwarunkowan sytuacyjnych decyzji odnoszacych sie
do kwestii moralnych. W postawach ,,posrednich” (postawy kompro-
misowe) réznice miedzy tym ,,co trzeba” a tym ,,co mozna” — ze
wzgledu na brak jednoznacznych i ostatecznie przyjmowanych us-
talen — nieco zacierajg sie, ale nie znikajg. Uznawane na zasadzie
ogolnej powinnosci wartosci, normy i zasady nie sg odrzucane cal-
kowicie, lecz w konkretnej sytuacji modyfikowane lub czasowo jak-
by ,,zawieszane” w swojej mocy obowigzujacej. Przyczyny takiego
kompromisu tkwig nie tylko w $§wiadomosci ludzi, zwlaszcza w sfe-
rze motywacyjnej ich dzialan, lecz réwniez w warunkach spotecz-
no-kulturowych, w ukladach i sytuacjach konfliktowych, w jakich
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ludzie dzialajg. Zasady moralne — wedlug tego stanowiska — obo-
wigzujg ale powinny byé ,relatywizowane” do poszczegolnych sy-
tuacji 8. ’

Pelny relatywizm moralny zaznacza sie jedynie w skrajnych
postaciach postaw celowosciowych, dezorganizujgcych osobowosé
moralng i czynigeych jg calkowicie chwiejng i koniunkturalng. Za-
rowno postawy zasadnicze, jak i celowosciowe mogg wystepowac
w pojedynczych sektorach osobowosci ludzkiej, moga tworzy¢ okres-
lone konfiguracje, a takze utrwalaé sie w formie calo$ciowo uogol-
nionej osobowosci instrumentalnej lub ,,zasadniczej” 8. Jednostka,
ktéra w jednej dziedzinie spraw aprobuje instrumentalny styl my-
§lenia i dzialania, a nawet skrajnie pragmatyczny, moze w innych
sprawach sklaniaé¢ sie ku nastawieniom zasadniczym. Poniewaz jed-
nak w dziedzinie my$lenia i dzialania czlowieka istnieje ogélny
trend do integracji, postawy celowosciowe lub zasadnicze majg ten-
dencje do rozszerzania sie na caloksztalt zycia ludzkiego, a wiec
ewoluowaé od monosferyczno$ci (wystepowanie w bardzo waskiej
i ograniczonej sferze $wiadomo$ci i zachowan) do polisferycznosci
(wystepowanie w wielu sferach zycia).

Nalezy jeszcze wyjasnié, Ze w socjologii moralnosci postawy
zasadnicze i celowoSciowe nie sg utozsamiane jednoznacznie z okre-
$long kategorig moralng, pierwsze — z postawg moralng pozytywna,
drugie — z postawa niemoralng. Na plaszczyznie intuicji potocz-
nych istnieje tendencja do wigzania postawy zasadniczej jako reali-
zujgcej postulat ponadosobowej bezinteresownosci z dobrem moral-

nym, natomiast postawy celowoSciowo-instrumentalnej — ze wzgle-
du na jej powigzania z realizacjg interesu wlasnego — ze zlem mo-
ralnym. -

Socjologom koncepcja ,,zasadniczosci-celowosci” stuzy do opisu
i charakterystyki dziatan nakierowanych na ,zasady” lub na ,sy-
tuacje”. Zaréwno postawy zasadnicze, jak i celowoSciowe moga byc
zwigzane z dobrem lub zlem moralnym, dotyczy¢ stusznej sprawy
lub prowadzié do zaangazowania sie w sprawe uznang za hegatyw-
ng i niestuszng. Stad warto$é moralna zajmowanych postaw zalezeé
bedzie nie tyle od tego, czy czlowiek jest zdolny do wiernosci zasa-
dom lub sytuacjom, ale od tego, jakie to sa zasady i sytuacje. Z pun-

5 Marksizm 'nie traktuje wartosci moralnych ,,jako celéw samych w so-
bie, posiadajg one dlan przede wszystkim wartosé¢ instrumentalna, wartosé
jako $rodki. Czlowiek nie jest dla moralno$ci, lecz moralnosé¢ jest dla czto-
wieka, czyli winna stuzyé takiemu uksztaltowaniu zycia spolecznego, by pa-
nowal w nim duch wspoélnoty, i takiemu uksztattowaniu zycia jednostek, by
czerpaly z niego pelng satysfakcje”, M. Fritzhand, Wartosci a fakty,
Warszawa 1982, 140.

8 A, Podgodérecki, Calodciowa analiza spoteczenstwa polskiego. So-
cjologiczny punkt widzenia, w: Kultura polska a socjalistyczny system war-
tosci. Referaty wygloszone na sesji naukowej, pod red. B, Suchodolskie-
g o, Warszawa 1977, 451.
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ktu widzenia socjologii moralnosci obydwa typy postaw majg cha-
rakter neutralny (lub formalny), to znaczy ,,same w sobie” nie sg
ani dobre, ani zte. O ich pozytywnej lub negatywnej jakos$ci moral-
nej rozstrzyga to, czego konkretnie dotycza. Jezeli opierajg sie na
negatywnej zasadzie moralnej, mieszcza sie¢ w kategoriach zla mo-
ralnego, jezeli sg zwigzane z dobrem moralnym, realizujg dobro.
W ocenie moralnej obydwu postaw nalezy uwzglednié¢ owo ,,do-
okreslenie” jakosciowe 7.

Trzeba jednak przyznaé, ze jakkolwiek postawy celowosciowe
mogg by¢ etycznie dobre (pozytywne) lub etycznie zle (negatywne),
to jednak ze wzgledu na ich powinowactwo z relatywizmem moral-
nym istnieje wigksze niebezpieczenstwo rozmijania sie z idealem
etycznym w tym typie postaw niz w postawach zasadniczych. Majg
racje A. Jawlowska i B. Gotowski, gdy piszg, ze ,granica miedzy
elastycznos$cig moralng, ktéra ma na celu sprawne dzialanie, a elas-
tycznoscig moralng, ktora jest juz cynizmem, jest plynna” S.

Réwniez ze spolecznego punktu widzenia postawa zasadnicza
i celowo$ciowa majg charakter do pewnego stopnia ambiwalentny.
Postawa celowosciowa nie musi byé¢ zawsze oceniana negatywnie.
Jako wyjscie z sytuacji ocenianej niekorzystnie ze spolecznego
punktu widzenia ma znamiona pozytywne, moze by¢ probg wyjscia
z sytuacji dobrej w kierunku jeszcze lepszej (tendencje innowacyj-
ne). Postawa zasadnicza, mimo znamion wzbudzajacych sympatie
i uznanie, moze w niektérych przypadkach wigza¢ sie z ideologig
konserwatywna, by¢ zaprzeczeniem postepu oraz sprzyjaé¢ zrzucaniu
z siebie odpowiedzialnosci za czyny i ich nastepstwa .

W jedna i drugg postawe mogg byé¢ ,,wdrukowane” zaréwno
tresci spolecznie pozytywne, jak i negatywne. ,,Przytlaczajagca domi-
nacja postaw zasadniczych moze by¢ symptomem stagnacji ustroju
spolecznego, moze by¢ zatem patologicznym stanem, ktéry utrudnia
lub niweczy tendencje rozwojowe danego systemu, a znéw przytla-
czajaca dominacja postaw celowosciowych moze by¢ stanem pato-
logicznym, gdyz pozbawia system bazy, rezerwy samoistnej sily spo-
tecznej, nieodzownej do realizacji jego podstawowych funkeji” 10,

Koncepcja postaw zasadniczych i celowosciowych ma wigc
przede wszystkim sens empiryczny i jest terminem uzywanym do
opisu zmian zachodzacych w roznych grupach i zbiorowo$ciach spo-
lecznych, w réznych okresach czasu. Opisujgc i wyjasniajac to, co
dzieje sie w spoleczetistwie, nie trzeba by¢ ipso facto zwolennikiem
zachodzacych procesow i zmian.

7 Por, J. Tischner, Myslenie wedtug wartosci, Krakéw 1982, 376,

8 Mtodziez w procesie przemian, pod red. A. Jawlowskiej i B. Go-
towskiego, Warszawa 1977, 105—106.

9 A. Podgérecki, Postawa zasadnicza, art. cyt., 70.

10 Tamze, 54. .
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Opracowanie majace na celu zaprezentowanie najwazniejszych
wynikéw badan empirycznych nawigzuje do przedstawionych kon-
cepcji ,,zasadniczosci” i ,,celowodci” moralnej. Zawiera wyniki ba-
dan zrealizowanych w ciggu ostatnich 15 lat, przytacza wazniejsze
uogdlnienia oraz pewne hipotezy mozliwe do sformulowania na
podstawie zaobserwowanych faktow i ustalonych prawidlowosci.
Omodwione zostang najpierw sondaze reprezentatywne ogdlnokrajo-
we, nastepnie badania wéréd mlodziezy, pokolenia rodzicow tej -
mlodziezy i w ogodle dorostej ludnosci rekrutujgcej sie z réznych sro-
dowisk spolecznych. W koncowych partiach tego szkicu zostanie do-
konana ocena zarysowujacych sie tendencji w postawach moralnych
spoleczenstwa polskiego, wraz z wyciggnieciem ostroznych wnios-
kéw waznych dla etyki i teologii moralnej.

" 2. Sondaze ogélnokrajowe dotyczace postaw zasadniczych
i celowoSciowych

W latach szes$édziesigtych i siedemdziesigtych przeprowadzono
w. Polsce szereg sondazy empirycznych w skali ogélnokrajowe]j na
probach rzedu 2—3 tysiecy osob, dotyczacych zagadnien stosunku
ludnoéci do prawa i moralnosci. W nurcie tym mieszczg sie badania
nad rozwodami i wladzj rodzicielska, prestizem i znajomoscia pra-
wa, nad postawami moralnymi dorostej ludnosci i pogladami etycz-
nymi milodziezy. Badania te odzwierciedlily wiodgce postawy
i orientacje moralne spoleczenstwa polskiego, ujawnity niektoére state
trendy rozwojowe postaw moralnych.

Dwa sondaze ogdlnokrajowe dotyczyly postaw zasadniczych i ce-
lowosciowych w spoleczenstwie polskim. W pierwszym badaniu
z 1966 roku, realizowanym przez OBOPiISP, postawy zasadnicze
i celowosciowe zoperacjonalizowano w oparciu o pie¢ wskaznikéw
empirycznych, w drugim badaniu z 1970 roku skonstruowano frzy
pytania identyfikujgce omawiane postawy. Zastosowane wskazniki
ujmowaly badZ stosunek badanych do wybranych probleméw szcze-
goélowych, badz wyrazaly postawe wobec calosci zycia. Tylko jedno
z pytan zastosowano w obydwu sondazach, co daje szanse dokona-
nia poréwnan i wyciggniecia ostroznych wnioskéw w odniesieniu
do dynamiki postaw.

Pytanie wskaznikowe, o ktérym mowa, brzmialo nastepujgco:
,»Jedni ludzie majg stale zasady moralne, do ktérych stosuja sie bez
wzgledu na skutki. Drudzy kierujg sie tym, aby osiaggnaé¢ zamie-
rzony cel. Co Pan (i) o tym sadzi?” Respondenci okreslali swoje sta-
nowisko wybierajac sposréd trzech przedlozonych im do oceny
twierdzen: ,,Nalezy zawsze postepowaé zgodnie ze swymi zasadami,
bez wzgledu na to, co z tego wyniknie” (postawa zasadnicza); ,,Jeze-
li wierno$é zasadom miataby przyniesé zle skutki, warto przemysle¢
swoje zasady i dostosowaé je do sytuacji” (postawa kompromiso-
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wa); ,,W ogdle nie warto mie¢ sztywnych zasad, tylko postepowaé
tak, aby byly pomyslne wyniki” (postawa celowosciowa).

Sposrod trzech zasugerowanych mozliwosci respondenci doko-
nywali wyboréw badZz postaw zasadniczych (pryncypialnych), wy-
razajacych spontaniczng aprobate okreslonych zasad moralnych bez
wzgledu na okolicznosci dodatkowe, badZz postaw celowosciowych
(pragmatyczno-instrumentalnych), opartych na wewnetrznym i su-
biektywnym rachunku strat i korzysci w konkretnej sytuacji, badz
postaw ,,posrednich” o charakterze zasadniczo-celowo$ciowym,
wskazujgcym na potrzebe dostosowywania zasad do konkretnych
sytuacji.

Niewiele wiecej niz pigta cze$¢ dorostej ludnosci Polski, zaré6wno-
w miescie jak i na wsi, podkreslala na przelomie lat szesédziesia-
tych i siedemdziesigtych konieczno$é kierowania sie w zyciu staly-'
mi zasadami moralnymi bez wzgledu na konsekwencje, jakie mogg
z tego wyniknaé¢ (22,5%0 w miescie i 22,3%0 na wsi w 1966 roku oraz
22,7% na wsi i w mieScie w 1970 roku). Te osoby traktujg zasady
moralane jako ,,zawsze wazne”, trwale orientujace zZycie czlowieka.

Nieco wiecej Polakow sklanialo sie ku postawom celowoscio-
wym, wedlug ktérych nie nalezy mieé $cisle okreslonych zasad mo-
ralnych, lecz kierowa¢ sie pragnieniem osiggniecia pomys$lnych re-
zultatow (31,2% w miescie i 31,6%0 na wsi w 1966 roku oraz 30,2%s
w miescie i na wsi w 1970 roku). W tym typie postaw przyjmuje sig
rozne perspektywy moralne w zaleznosci od sytuacji. Trwale kate-
gorie dobra i zla sg mocno zachwiane, a to, co stuszne w jednej sy-
tuacji, moze by¢ uznane za niesluszne w innych kontekstach indy-
widualnych i spolecznych. Absolutnie obowigzujgce zasady moral-
ne przestaja byé wyznacznikami ludzkich zachowan. Warunkiem
slusznosci podjetych decyzji staje sie uwzglednienie — blizszych lub
bardziej odleglych — indywidualnych i spolecznych skutkéw.

Relatywnie najczeSciej pojawiajg sie postawy ,,posrednie”,
w ktérych akcentuje sie zaréwno potrzebe zasad moralnych, jak
i konieczno$¢é umiejetnego ich stosowania w praktyce zycia codzien-
nego oraz dostosowywania do sytuacji, zwlaszcza w przypadku
ewentualnych zlych skutkéw plynacych ze sztywnego trzymania sie
zasad (39,36 w miastach i 32,8%¢ na wsi w 1966 roku oraz 40,1%%
w miedcie i na wsi w 1970 roku). 1t Ogolne zasady moralne nalezy
sprowadza¢ — wedlug tego stanowiska — do konkretnych spraw
ludzkich 1 weryfikowaé¢ systematycznie walor ich obowigzywania
i stuszno$ci. W konsekwencji obniza sie kategorycznosé zwiagzku za-

1 70% w miastach i 13,3% na wsi w 1966 roku przypadalo na tych, kté-
rzy w omawianych kwestiach nie mieli wyrobionego zdania lub ni2 udzie-
lili odpowiedzi (w 1970 roku — 7,0%). A. Podgdbrecki, Postowa zasad-
nicza, art. cyt, 267, A Podgorecki, A Kojder, Ewolucja swiadomos-
¢i prawnej i postaw moralnych spoteczenstwa polskiego, Warszawa 1972, 25.
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sad i postepowania, bowiem jednostka sama i na ,,wlasny rachunek”
probuje rozstrzygaé, czy w danych warunkach nalezy modyfikowacd
zasady, nie przejmujac jednak ostatecznie we wlasne wladanie ,,ta-
jemnicy” dobra i zla moralnego.

Z obydwu sondazy ogoélnokrajowych wynika, ze wspodlczesnie
stosunek Polakéw do podstawowych probleméw zycia rzadziej opie-
ra sie na jakich$ zasadach i regutach ogélnych, czesciej za§ na prze-
stankach celowosciowych, prawdopodobnie lepiej przystosowanych
do realidéw codziennosci i lansowanych wzoréw sukcesu Zyciowego.
Przewaga postaw celowo$ciowych nad zasadniczymi wystepuje za-
rowno w populacji wiejskiej, jak i miejskiej. W latach 1966—1970
nastgpilo tylko nieznaczne przesuniecie sie proporcji poszczegélnych
typow postaw, w kierunku postaw kompromisowych.

Badania sondazowe z 1970 roku pozwolily na utworzenie
w oparciu o trzy pytania kwestionariusza ankiety szeSciostopniowe-
go indeksu ,,zasadniczo$ci-celowosci”. Postawy zdecydowanie zasad-

nicze reprezentowalo 13,7% badanych, raczej zasadnicze — 8,3%,
kompromisowe — 13,790, dysonansowe — 15,5%, raczej celowoscio-
we 11,1%0 i zdecydowanie celowo$ciowe — 21,4%¢ (brak danych —

16,3%0 12, Laczac w jedng kategorie postawe zdecydowanie i raczej
zasadniczg oraz zdecydowanie i raczej celowosciows, otrzymujemy
. zblizone wielko$ci popularnosci postaw mierzonych wedlug poje-
dynczego wskaznika i zbiorczego. Dodatkowo wiec potwierdza sie
wiarygodnos¢ uzyskanych rezultatéw, wedlug ktérych w spoleczen-
stwie polskim postawy charakteryzujace sie rozwazaniem mozli-
wych alternatyw oraz przewidywaniem blizszych i dalszych konse-
kwencji przewazaja nad postawami o rygorystycznym nastawieniu
ku ogélnym i =zinstytucjonalizowanym zasadom rozstrzygajacym
wybory moralne. Obydwa badania przeprowadzone w odstepie czte-
rech lat wydajg sie prezentowaé duzg zgodno$é wyrédznionych pos-
taw. Swiadczyloby to o stabilizacji postaw zasadniczych i celowos-
ciowych w spoleczenstwie polskim.

Poszczegdlne kategorie spoleczno-demograficzne i spoleczno-
-kulturowe réznicuja Polakéw pod wzgledem profilu wyznawanych
postaw wobec ogdélnych zasad moralnych. W badaniach z 1966 roku
nie konstruowano wskaznika zbiorczego, lecz na podstawie pojedyn-
czych wskaznikéw ustalono wplyw cech subiektywno-spotecznych
i cech obiektywno-spolecznych na uznawane postawy moralne. Pod-
sumowujac wyniki analiz korelacyjnych autorzy stwierdzaja, ze pos-
tawe celowosciows czeSciej przejawiali mezezyZzni, osoby w wieku
odpowiednio mlodszym, z odpowiednio nizszym wyksztalceniem,
rozwiedzeni lub pozostajacy w separacji, osoby z zawodem robotni-
czym. Postawe zasadniczg reprezentowaly natomiast cze$ciej kobie-

2 A, Podgodérecki, A. Kojder, Ewolucja swiadomoéci, dz. cyt., 27.
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ty, osoby odpowiednio starsze wiekiem, z wyzszym wyksztalceniem,
osoby zyjagce w stanie malzenskim Iub wdowim, wykonujace zawdd
pracownika umystowego. Postawa zasadnicza wigzala sie z pelniej-
szym przystosowaniem zyciowym i brakami symptoméw poczucia
zagrozenia, natomiast postawa celowoSciowa  korespondowala
z mmeJ pelng adaptacjg spoleczng oraz z pojawiajgcymi sie sympto-
mami zagrozenia 13,

Sondaz ogolnokrajowy z 1970 roku ujawnil nastepujace zalez-
nosci: postawa zasadnicza wzrastala wraz z wiekiem, im mlodsi by-
1i respondenci, tym czeSciej byli ,,celowosciowi”; wzrost poziomu
wyksztalcenia pociagal za sobg wzmozong manifestacje postawy ce-
lowosciowe]j, jednak wyksztalcenie wyZsze zmienialo te tendencje
w kierunku postawy kompromisowej; robotnicy wykwalifikowani
i rzemie$lnicy czesciej deklarowali postawe instrumentalng, pracow-
nicy umyslowi — kompromisows, rolnicy indywidualni byli nasta-
wieni na przyjmowanie postaw zasadniczych; zajmowanie pozycji
kierowniczej w pracy wigzalo sie z postawg zasadniczg i kompromi-
sowg; postawa zasadnicza byla zwigzana bardziej z zamieszkaniem
na wsi, natomiast postawa celowosciowa bardziej charakteryzowata
mieszkancow duzych miast 14,

Konfrontacja wynikéw cbydwu sondazy ogédlnokrajowych uja-
wnia interesujgce konstatacje. Niektore hipotezy korelacyjne znaj-
duja dodatkowg weryfikacje, inne natomiast trzeba odrzuci¢ w §wie~
tle badan z 1970 roku. Do szczegoélnie wzmocnionych nalezy hipoteza
dotyezgca zalezno$ci miedzy wiekiem a przyjmowaniem postaw za-
sadniczych wzglednie celowcs$ciowych oraz zaleznosci zwigzane z ce-
chami subiektywno-spolecznymi. Postawa celowo$ciowa wigze sie
na gruncie obydwu badan z poczuciem zagrozenia i zlym przysto-
sowaniem spolecznym, natomiast postawa zasadnicza koreluje ze
stosunkowo dobrym przystosowaniem zyciowym i brakiem sympto-
mow zagrozenia. Postawy celowosciowe przewazajace wsréd ludzi
0 zagrozonym poczuciu bezpieczenstwa sg implicite ,kara” placona
za ,nowoczesno$¢” postaw reprezentowanych przez wielu ludzi
wspdlczesnych.

W swietle wynikéw z 1970 roku nalezy odrzuci¢ hipoteze dotyczaca
zaleznosci czesto$ci wystepowania okre§lonych postaw od struktury
pici. Nie ma istotnej réznicy miedzy deklaracjami w analizowanej
sprawie wsérod mezczyzn i kobiet. Roéwniez bardziej urozmaicony,
anizeli przyjmowano to uprzednio, byl wplyw wyksztalcenia na
ujawniane postawy zasadnicze i instrumentalne. Pomimo istniejg-
cych unifikacyjnych tendencji spoleczno-kulturowych i spoleczno-
-moralnych we wspolczesnym $wiecie, nie zacierajg sie wspoélzalez-

3 A, Podgdbrecki, Postawa zasadnicza, art. cyt., 60—67.
4 A Podgoérecki, A, Kojder, Ewolucga Swiadomosci, dz. cyt 30.
A.Podgérecki, Pogqcza etyczne, art. cyt 48—49.
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nosci czesto$ci przyjmowania postaw zasadniczych, kompromiso-
wych i celowosciowych w zalezno$ci od czynnikéw spoleczno-demo-
graficznych i spoleczno-kulturowych. W szczegélowych badaniach
empirycznych — jak pokazemy to péZniej — roéznie jest jednak uj-
mowany kierunek {ych zalezno$ci.

Jezeli sluszna jest opinia wyrazona przez A. Podgoéreckiego
i A. Kojdera, ze ,,postawy zasadnicze pozwalajg lepiej i sprawniej
funkcjonowaé w tych. Srodowiskach i grupach spolecznych, w kté-
rych istnieje do$é¢ sztywna hierarchia pozyeji i rél oraz silna kon-
trola spoleczna. Natomiast postawy celowosSciowe sg bardziej ade-
kwatna alternatywsa realizacji aspiracji i dazen zyciowych w tych
grupach i $rodowiskach, w ktérych tempo przemian jest szybsze,
z czym wigze sie oslabienie kontroli spolecznej, zwlaszcza w rodzi-
nie, spadek znaczenia tradycyjnych autorytetéow, szersze mozliwosci
awansu zawodowego, przejecie szeregu funkcji wychowawczych
przez instytucje panstwowe itd.” 15, to nalezy spodziewaé sie wyz-
szej czestotliwosci postaw celowosciowych u mlodziezy niz u rodzi-
cow. W dalszej cze$ci niniejszych rozwazan chcemy ukazaé¢ zrdézni-
cowanie postaw zasadniczych i celowosciowych na przykladzie ba-
daii konfrontujacych postawy mlodziezy i rodzicow.

3. Postawy zasadnicze i celowoSciowe mlodziezy i rodzicow

Mlodziez w toku rozwoju osobowosciowego poddaje ocenie oraz
kontroli pojecia moralne o dobru i zlu. Nie chce ujmowaé siebie
w sposob pasywny i zalezny w stosunku do autorytetéw zewnetrz-
nych narzucajgcych normy i sankcje lub rozstrzygajacych wezesniej
kwestie moralne. W konfrontacji ze zlozonymi sytuacjami spolecz-
nymi, w ktérych rozwigzania ,,czarno-biale” typowe dla okresu
dziecinstwa sg nie do zastosowania, szuka si¢ nowych ujeé i roz-
wigzan. Normy spostrzega sie w sposéb bardziej zréznicowany
i ,,zrelatywizowany” 1. Dostrzega sie zmienno$é regul, mozliwosc
infiltracji réznorodnych norm w $wiadomo$¢ moralng, a takze moz-
liwos¢é niejako ,,zawieszania” obowigzywalnosci norm w praktyce
zycia codziennego. W $wietle zdobywanych doswiadczen zyciowych
i narastajacego krytycyzmu stymulowanego przez kontakty z coraz
‘bardziej zlozonymi — czesto konfliktowymi — sytuacjami spoleczno-
-moralnymi mlody czlowiek spostrzega, ze wierno$¢ niektérym za-
sadom nie moze by¢ bezwzgledna, bowiem w konfliktach i dyle-
matach moralnych nie sposéb jest dochowaé wiernosci wszystkim
zasadom bez ,,zawieszenia” wazno$ci ktorejs z nich.

15 A, Podgorecki, AL Kojder, Ewolucja swiadomosci, dz. cyt., 29.

6 F Roth, E. Ardeldt, Entwicklungspsychologische Aspekte des
Jugendalters, w: Die Jugend, wyd. H. Reimann, H Reimann, Miinchen
1975, 135.
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Zakladamy, ze tendencje do relatywizmu sytuacyjnego i ,,celo-
woéci” w odniesieniu do bardzo ogdlnych nastawien moralnych
bedg bardziej zamaczaé sie u mlodziezy niz u rodzicéw. -Rozpoz-
nanie postaw mlodziezy jest wazne dla moralnosci catego spoleczen-
stwa, bowiem mlodziez w dzisiejszym Swiecie jest nie tylko grupg
socjalizowang, ale i socjalizujaca, takze w odniesieniu do starszego
pokolenia.

W badaniach nad mlodziezg zastosowano nieco zmodyfikowane
wskagzniki postaw zasadniczych i celowodciowych. Respondenci
okreslali swoje stanowisko ustosunkowujgc sie do czterech zasuge-
rowanych mozliwosci:

A'— nalezy mie¢ wyrazne zasady moralne i nigdy od nich nie od-
stepowac (postawa zasadnicza);

B — nalezy mie¢ wyrazne zasady moralne, ale w pewnych sytu-
‘acjach mozna od nich odstgpi¢, byleby to byly sytuacje wyjat-
kowe (postawa kompromisowa umiarkowana);

C — nalezy mie¢ pewne zasady moralne, ale nie ma w tym nic
zlego, kiedy sie od nich odstepuje w zwiazku z wymaganiami
roznych sytuacji zyciowych (postawa kompromisowa skrajna);

D — nie nalezy wigzaé swego postepowania z okreSlonymi z goéry
zasadami moralnymi, ale powinno sie w zalezno$ci od sytuacji
znajdowaé wladciwe sposoby postepowania i zachowania (po-
stawa celowosciowa).

Ten typ pytania o stosunek do ogdélnych zasad moralnych za-
stosowano w badaniach na temat zmiany i cigglo$ci fradycji kul-
turowej w Kielcach i Warszawie, obejmujgc badaniami zaréwno
miodziez szkoél $rednich, jak i rodzicow badanej mlodziezy (1973
rok). Przeprowadzone w ramach prac Katedry Socjologii Religii
KUL badania nad cigglo$cig i zmiang tradycji religijnej w $rodo-
wisku miejskim i wiejskim daja mozliwosé poréownan w aspekcie
srodowiskowym (wie§ — miasto) i miedzypokoleniowym (mlodziez
— rodzice). Postawy zasadnicze i celowosciowe rozpatrywano w zas-
tosowaniu do ogdlnych zalozen chrzescijanskiego modelu moral-
noéci. Respondenci okreslali swoj stosunek nie do ogélnych zasad
moralnych lecz do przykazan Bozych. Wobec przykazan skonktety-
zowanych w normach Dekalogu ujawnia sie bezwarunkowa akcep-
tacja (postawa =zasadnicza), akceptacja z dopuszczalnymi odstep-
stwami w wyjatkowych sytuacjach (postawa kompromisowa umiar-
kowana), akceptacja tylko niektérych przykazan z dopuszezalnymi
odstepstwami w' wielu sytuacjach (postawa kompromisowa skrajna)
i brak akceptacji przykazah (postawa celowosciowa). Badania zre-
alizowano w drugiej polowie lat siedemdziesigtych w Rzeszowie
i w wybranych wsiach Ziemi Chelminskiej. W interpretacji wyni-
kéw zamieszczonych w tabeli 1 nalezy uwzgledni¢é modyfikacje za-
stosowanych wskaznikéw w  badaniach kielecko-warszawskich
i rzeszowsko-chelminskich,
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Tab. 1. Postawy zasadnicze i celowos$ciowe
mtodziezy i rodzicow (dane w %o)

Typy postaw Brak
Badane grupy Razem

A B ‘ c ‘ D danych
milodziez warszawska 8,0 | 25,0 | 22,0 | 45,0 — | 100,0
miodziez kielecka 11,0 | 19,0 | 21,0 | 49,0 - 11000
rodzice z Warszawy 27,0 | 37,0 | 15,0 | 20,0 1,0 |100,0
rodzice z Kielc 37,0 | 28,0 | 14,0 | 19,0 | 2,0 {100,0
miodziez rzeszowska 14,9 | 59,6 | 17,6 7,9 — 1100,0
~matki z Rzeszowa 65,8 | 21,9 6,6 3,8 1 2,0 |100,0
ojcowie z Rzeszowa 64,9 | 16,2 2,7 | 10,8 5,4 | 100,0
mlodziez wiejska 51,6 30,8 | 7,5 | 66| 3,3 |1000
matki mtodziezy wiejskiej 74,1 | 17,5 1,6 2,5 4,1 | 100,0
ojcowie miodziezy wiejskiej 63,3 | 25,8 4,1 2,5 | 4,1 {100,0

UWAGA: Symbol ,,A” oznacza postawe zasadniczg, ,,B” — postawe kompro-
misowg umiarkowana, ,,C” — postawe kompromisowg skrajng,
,D” — postawe celowos$ciows.

Pokolenie rodzicow w Warszawie, Kielcach, Rzeszowie i we
wsiach Ziemi Chelminskiej deklarowalo znacznie czesciej niz po-
kolenie mlodziezy waznosé kierowania sie w Zyciu codziennym za-
sadami moralnymi (lub przykazaniami Bozymi), mlodziez czesciej
sadzila, ze nie nalezy mieé Scisle okreslonych zasad moralnych lub
uzalezniala postepowanie kazdorazowo od konkretnej sytuacji. Pos-
tawy rodzicow charakteryzowaly sie wigksza ,,zasadniczoscig”, po-
stawy mlodziezy zas wiekszym pragmatyzmem w sprawach moral-
nych. Szczegolnie wysoki odsetek mlodziezy warszawskiej i kielec-
kiej kierunkowal swoje dzialania na cele pragmatyczne, podporzad-
kowujac zasady moralne wymogom skutecznego dzialania 7.

W pokoleniu rodzicéw warszawskich i kieleckich rozklad po-
staw celowosciowych i skrajnie kompromisowych byt niemal iden-
tyczny, roznice za$ zaznaczaly sie w postawach zasadniczych i umiar-
kowanie kompromisowych. Warto dodaé, ze badani w 1974 roku
nauczyciele warszawskich szk6! $rednich w 18% reprezentowali
postawe zasadnicza, w 44%0 — umiarkowanie kompromisows, w 18%,

17" A, Banaszkiewicz Poglgdy na zagadnienia moralne, w: Cig-
gtosé i zmiana tradycjii kulturowej. Raport konicowy z badan zrealizowanych
przez Zaktad Metodologii Badan Socjologicznych Instytutu Socjologii U. W.
na zlecenie IFiS PAN w ramach tematu weztowego 11.2.2, pod red. S. N o-
waka, Warszawa 1976, 391—392.

2 — Collectanea Theologica
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— skrajnie kompromisewsg i w 200, — postawe pragmatyczng 18,
W zakresie preferencji okreflonych postaw byli oni bardziej po-
dobni do rodzicow badanej mlodziezy niz do milodziezy, ktérg wy-
chowywali w szkole.

Badania rzeszowsko-chelminskie pokazaly, ze zaréowno w srodo-
wisku miejskim, jak i wiejskim, postawy rodzicéw byly bardziej
zasadnicze niz mlodziezy, postawy matek bardziej zasadnicze niz
postawy ojcéw. Roéznice miedzypokoleniowe zaznaczaly sie bardziej
doglebnie w $rodowisku miejskim. W pokoleniu rodzicow z Rzeszo-
wa okolo 65%, wyrazalo przekonanie, ze nalezy zawsze okazywac
postuszenstwo przykazaniom Bozym i nigdy nie nalezy odstepo-
waé od nich, w pokoleniu mlodziezy bezwzgledne postuszenstwo
przykazaniom deklarowalo niecale 15%,. Calkowita swobode przy-
kazan Bozych lub dowolny ich wybdér w konkretnej sytuacji zycio-
wej akceptowalo 10,4%, badanych matek z Rzeszowa, 13,5%0 —
ojeow i 25,5%0 — mlodziezy (analogiczne dane dla wsi chelminskiej
4,1%0, 6,6%0, 14,1%)0). Ponad polowa mlodziezy miejskiej i prawie
trzecia cze$é mlodziezy wiejskiej dopuszczata mozliwosé odstapienia
od przykazan Bozych w wyjatkowych sytuacjach.

Ujawnione opinie wskazujg na zaawansowany proces zmian
w pokoleniu mlodziezy miejskiej w kierunku etyki sytuacyjnej.
Mlodziez wiejska przejawia w znacznie mniejszym stopniu tego ro-
dzaju postawy pragmatycznego nastawienia w kwestiach moral-
nych . Rodzice mlodziezy miejskiej i wiejskiej reprezentuja zbli-
Zony poziom ,,zasadniczo$ci moralnej”’, co potwierdzaloby pos’.red-—
nio konstatacje ogélnokrajowe wskazujace na brak istotnych roz-
nic w zasiegu postaw zasadniczych 1 celowo$ciowych na wsi
i w mieScie.

Wséréd mtodziezy wiejskiej osoby uczeszczajace do szkoly czes-
ciej deklarowaly gotowo$é niesubordynacji przykazaniom Bozym niz
osoby nie uczeszczajgce do szkoly (réznica 13,3%). Postawy mlo-
dziezy pozaszkolnej byly blizsze pogladom rodzicéw anizeli posta-
wy mlodziezy szkolnej. Struktura plci nie powodowala wyraznego
zréznicowania postaw mlodziezy w analizowanej sprawie. Niemniej
corki nieco czedciej niz synowie deklarowaly postawy ortodoksyjne,
blizsze postawom rodzicow 20, W $rodowisku miejskim wy-

8 E Siellawa-Kolbowska, Postawy nauczycieli szkét §rednich
Warszawy na tle postaw rodzicow i mlodziedy, w: Ciqglosé¢ i zmiana tradycji,
dz. cyt., 572.

Y K, Siemienski, Postawy miodziety szkolnej i pozaszkolnej wobec
ciggtosdci i zmiany tradycji religijnej w $rodowisku wiejskim. Studium socjo-
logiczne ma przykladgie wybranych spolecznoéci lokalnych Ziemi Chetmin-
skiej, Lublin 1979 (maszynopis pracy doktorskiej — Archiwum KUL); K. Ry-.
czan, Cigglo$é i zmiana tradycji religijnej. Studium socjologiczne na przy-
ktadzie wybranej spolecznoddi miejskiej, Lublin 1978 (maszynopis pracy dok-
torskiej — Archiwum KUL).

2 K., Siemienski, Postawy miodziesy szkolnej, dz. cyt., 138—139.
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ksztalcenie rodzicéw nie réznicowalo w sposéb liniowy pogladéw
na stabilno$¢ respektowania przykazan Bozych w postepowaniu.
Postawy ortodoksyjne czedciej pojawialy sie u rodzicéw z wyksztal-
ceniem podstawowym, niesubordynacje wobec przykazan relatyw-
nie najczedciej deklarowaly osoby o wyksztalceniu Srednim (Rze-
szow) 21,

Powszechno$é wystepowania okreslonych typdéw postaw w za-
leznosci od cech spoleczno-demograficznych nieco inaczej ukladata
sie w badaniach warszawsko-kieleckich. Mezczyzni czesciej niz ko-
biety uwazali, ze nalezy mieé¢ stale zasady moralne, od ktérych
nie nalezy odstepowacé¢. Kobiety natomiast czeSciej sadzily, ze moz-
na nie mieé¢ z géry okreslonych zasad moralnych. Znamienne réz-
nice zaznaczaly sie w ustosunkowaniu sie do kwestii szczegélowych.
Mezczyzni surowiej potepiali moéwienie nieprawdy, wyglaszanie
pogladow niezgodnych z wlasnymi przekonaniami, czesciej potepia-
li naruszenia zasad etyki zawodowej (np. usuniecie pracownika za
krytyke i niedokiadne wypelnianie obowiazkéw w pracy), naduzy-
cia gospodarcze, niszczenie mienia spolecznego i odmowe sluzby
wojskowe]j. Kobiety czesciej dezaprobowaly moralnie sprawy zwig-
zane z naruszeniem mnorm obyczajowych, jak na przyklad niewier-
no$¢ malzenska, alkoholizm, zgwalcenie 22.

Zajmowanie postawy zasadniczej charakteryzowalo czesciej ba-
danych rodzicow warszawskich z wyzszym wyksztalceniem i mlo-
dziez z rodzin o takim stopniu wyksztalcenia. Wsrdéd mlodziezy
kieleckiej wraz ze wzrostem wyksztalcenia ojca malala tendencja
do zajmowania postawy zasadniczej. Postawy zasadnicze rodzicow
kieleckich byly niezalezne od poziomu formalnego wyksztalcenia
szkolnego 23, Zmienna niezalezna ,,wyksztalcenie” oddzialywuje
— w $wietle dotychczasowych badan — bardzo rozmaicie na pro-
porcje postaw zasadniczych i celowosciowych w srodowiskach mlo-
dziezowych, w pokoleniu rodzicow, a takze — jak podkreslilismy
uprzednio — w skali ogdlnokrajowej.

Poniewaz fakt przekroczenia granicy wyksztalcenia $redniego
ma wedlug wielu socjologéw decydujace znaczenie dla przyjmowa-
nia odmiennych postaw, aspiracji i orientacji Zyciowych, nalezaloby
wyjasni¢ w przyszlych badaniach socjologicznych ewidentng nie-
spdjnosé dotychezas uzyskiwanych konstatacji empirycznych. Na tym
tle warto byloby zweryfikowaé dwie hipotezy wysuniete przez
A. Banaszkiewicz, wedlug ktérych wyksztalcenie wyzsze oddzia-
Iywuje na przyjmowanie postaw zasadniczych badz poprzez mecha-
nizmy silniejszej internalizacji pewnych ogélnych wzorow kultu-

21 K, Ryczan, Cigglo§é i zmiane tradycji religijnej, dz. cyt., 146.

2 E, Tkaczyk, Pleé joko czynnik réinicujgcy postawy, w: Cigglosé
i zmiana tradyeji, dz. cyt., 510—511.

2 A, Banaszkiewicz Poglgdy na zagadnienia moralne, art. cyt., 415.
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rowych w dziedzinie moralnodci badZ poprzez mechanizmy frus-
tracji i agresji wynikajace z niezaspokojenia potrzeb osobistych
i wrogiego nastawienia wobec innych 24,

Badania warszawsko-kieleckie pozwolily jeszcze nieco blizej
scharakteryzowaé ,,zasadniczo$¢ moralng’. Wyrdznione postawy za-
sadnicze i ,,praktycystyczne” wigzaly sie w odmienny sposob z akce-
ptacjg konkretnych zasad moralnych. Z analizy korelacyjnej wyni-
kalo, ze mlodziez o nastawieniu zasadniczym czesciej niz ,,praktycy-
$ci” deklarowata gotowos$é poswiecenia sie w obronie religii i ojczyz-
ny, czesciej potepiala samobojstwo, zdrade malzensks, wspolzycie
seksualne przed $lubem, dezinformacje dziennikarska i klamstwo
w obronie drugiego cztowieka 2%, | Zasadniczo$é moralna’ nie wigzala
sie z gotowoscig do dzialan na rzecz innych ludzi, a jedynie z ogdl-
nikowa deklaracjg prospoleczng, 6.

Tendencja do surowego karania i do potepiern moralnych u o-
séb o orientacji zasadniczej ujawnila sie réwniez w badaniach ogdél-
nopolskich. Osoby przejawiajgce postawe zasadniczg silniej pote-
pialy z punktu widzenia moralnego i prawnego sytuacje, w ktérych
zostaly naruszone normy wspolzycia spolecznego (rygoryzm etycz-
ny), wykazywaly wieksza tendencje do akceptowania prawa jako
takiego i zasad gloszacych hasta réwnodci 27. ,,Zasadniczo§é moral-
na”, pozytywnie skorelowana ze sktonnosciag do surowych potepien
i aprobata stosowania kar zaréwno w sferze prywatnej jak i spo-
lecznej zycia, wskazuje na powigzania z typem osobowosci autory-
tarnej.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania nalezy podkreslié, ze
pokolenie mlodziezy w mniejszym stopniu niz pokolenie starszych
akceptuje model ,,zasadniczo$ci moralnej”. Wéréd mlodziezy do-
minujg postawy celowosciowe lub kompromisowe. Postawy zasad-
nicze nalezg do rzadkosdci. Szczegdlnie wsrod mlodziezy miejskie]
mozna mowié o wyraznej dominacji postaw celowosciowych i zmierz-
chu postaw skrajnie zasadniczych, wykluczajacych wszelky ,,flek-
sybilno$¢” uwarunkowang okoliczno$ciami, w ktérych moze znalezé
sie jednostka. Sprawno$é dzialania jest dla wielu miarg nowoczes-
no$ci i jakoby ,,duchem” epoki wspdlczesnej. W misjsce zinstytucjo-
nalizowanych zasad i norm pojawia sie u cze$ci mlodziezy sytua-
cyjna hierarchia wartosci, wyznaczona przez okoliczno$ci dzialania.

Postawy zasadnicze i celowosciowe mlodziezy ze $rodowisk
spolecznych oméwionych dotychczas warto ukazaé¢ jeszcze na tle
innych $rodowisk mlodziezowych. W badaniach zrealizowanych

24 Tamze, 416.

2 Tamze, 404—409.

%S Nowak, Podsumowanie wainiejszych rezultatéw opracowania, w:
Ciqgtosé i zmiana tradycji, dz. cyt., 5917.

27 A, Podgdrecki, Patologia 2ycia spolecznego, Warszawa 1969, 72—
—173.
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w 1965 roku w Lodzi, Lowiczu i w bylym powiecie fowickim wsréod
mlodziezy uczeszczajacej do roéznych typéw szkdl, B. Weber sformu-
lowala inaczej pytanie identyfikujgce postawy zasadnicze: ,,Czy
wyobrazasz sobie sytuacje, w ktérej bylby$§ gotéw od swoich za-
sad moralnych odstgpi¢?” Uzyskano nastepujgcy rozklad odpowie-
dzi: tak — 7,9%, nie — 43,9%, nie wiem — 48,2%¢ (brak odpowie-
dzi — 1,1%). W powtérzonym w 1971 roku badaniu wzrést nieco od-
setek 0s6b dajacych odpowiedZ negatywna, kosziem zmniejszenia
sie liczby odpowiadajacych ,,nie wiem”. W Swietle badan B. Weber
przewazaly wéréd mlodziezy postawy zasadnicze 28. Mozna mie¢ jed-
nak watpliwoéci, czy pytanie zostalo postawione w sposéb prawi-
dtowy, skoro znaczna cze$¢ respondentéw nie zajela w ogdle sta-
nowiska w przedmiotowej sprawie. Pytanie bylo tak sformutowa-
ne, ze utrudnialo wybdr odpowiedzi typu ,,tak”.

W grupie mlodziezy: malomiasteczkowej (Lancut), badanej
w 1978 roku, dominowaly poglady, Ze nalezy mieé¢ wyrazne zasady
moralne. Postawy zdecydowanie zasadnicze reprezentowalo jednak
tylko 159, uczniéw i uczennic (najczeSciej w liceach) 2. Mlodziez
plocka z 1981 roku w nieznacznym zakresie wykazywala sklonnosé
do reagowania za pomocg postaw zasadniczych (11,4%) i wieksza.
tendencje ku postawom celowosciowym (21,0%). Najbardziej po-
pularne wéréd mlodziezy. plockiej byly postawy ,,posrednie” (62,4%0).
W srodowiskach mlodziezy plockiej uczeszczajacej do szkdél ogélno-
ksztalcacych i technicznych postawy kompromisowe byly najczest-
szg alternatywsg realizacji aspiracji i dazen zyciowych, podstawsg
wyboréw zwilaszeza w sytuacjach konfliktowych, niepowtarzalnych
i niezwykle zlozonych 30,

Studenci warszawscy z przelomu lat pieédziesigtych i szeSé-
dziesigtych byli indagowani miedzy innymi o stosunek do zasad
moralnych religii katolickiej. Ich poglady w tej sprawie przedsta-
wialy. sie nastepujgco: a) zasady moralne katolicyzmu sa najlepszg
i wystarczajgca moralnoscig (16,1%6); b) wszystkie zasady katolicyz-
" mu sg stuszne, ale wobec skomplikowania Zycia nalezy je uzupel-
niaé jakimi§ innymi zasadami (28,7%); c¢) wiekszo$é zasad moral-
nych katolicyzmu jest sluszna, ale nie zawsze ze wszystkimi sie
zgadzam, a te sluszne nie wystarczajg czlowiekowi (37,2%0). d) mo-
ralnoéé religijna jest mi obca, ale niektére zasady katolicyzmu uwa-
zam za stuszne (13,2%0); e) zasady moralne katolicyzmu sg mi cal-
kowicie obce (3,8%0); brak odpowiedzi (1,0%0) 3,

1971288% Weber, Mtodziez a wspdtczesne wzory wychowawcze, Warszawa
29 M. Mikotajczyk, J. Radzicki, Potrzeba aprobaty spotecznej
a akceptacja i przestrzeganie niektérych morm moralnych, Psychologia Wy-
chowawcza 23 (1980) nr 3, 323. 3% Badania wlasne autora.
31 A, Pawetlczynska, Tre$é, dynamika i funkcje postaw wobec re=

ligii, w: Studenci Warszawy, pod red. S. Nowaka, t. 2, Warszawa 1965,
257—258.
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Jakkolwiek wielu studentéw warszawskich akceptowalo normy
moralne katolicyzmu, to jednak wielu z nich dostrzegalo ich nie-
wystarczalnos¢ i podkreslalo konieczno$é¢ szukania innych zasad
kleru]acych postepowaniem czlowieka. Ma racje A. Swiecicki, gdy
zaznacza, ze subiektywizm i dowolno$¢ w ksztaltowaniu $wiado-
moéci moralnej ujawniajg sie wyraZniej w miare przechodzenia od
dosé ogdlnej i podstawowej orientacji moralnej majgcej w znacz-
nej mierze charakter religijny do dziedziny akceptacji norm szcze-
golowych. Pojawia sie wowcezas wyrazZniej polaryzacja postaw mo-
ralnych 32.

Mtodziez studencka z Krakowa (WSP), bedaca na drugim roku
studidw, mnajczedciej reprezentowala postawe kompromisows (od
579, do 75%0 na poszczegélnych wydzialach studiéw). Postawe za-
sadniczg przejawialo od 9% do 16% badanych oséb, za$ postawe
instrumentalng — od 1%, do 17%0 (niezdecydowani — od 4% do
18%9). Mlodziez w wiekszosci nie akceptowala poglagdu o istnieniu
ponadczasowych imperatywoéw moralnych, odrzucala zaréwno skraj-
ny rygoryzm, jak i liberalizm moralny. U mezczyzn zaznaczalo sig
wieksze niz u kobiet nasilenie postaw amoralnych. Postawe umiar-
kowang, najczeS$ciej spotykang, A. Komendera okresla jako ,rac-
" jonalny relatywizm etyczny’’ 35,

Przytoczone konstatacje o mlodziezy z réznych $rodowisk spo-
lecznych wykazujg, ze moralnoéé , kodeksowa” i sztywnos¢ w wyz-
nawaniu pogladéw sa w odwrocie. Postawy zasadnicze obejmujg
od kilkunastu do kilkudziesieciu procent milodziezy w badanych
grupach. Stosowane przez wielu mlodych kryteria i oceny moral-
ne nie sg jednoznaczne, czesto bardzo chwiejne. W wickszym lub
mniejszym stopniu mozna odniesé¢ do badanych grup miodziezowych
opinie wypowiedziang o mlodziezy warszawsko-kieleckiej: ,,Jezeli
za$§ chodzi o mlodziez, to w swych wyborach przejawialaby ona
raczej orientacje przystosowawcza, sytuacyjna, kierujac sig z jed-
nej strony na wartoéci codzienne (za takie mozna uznaé zaradnos$é
~zyciowg) i przejawiajac motywacje celowosciowe przy widocznej
repulsji do fasadowosci z drugiej strony. Ale, jednoczesnie, w zde-
finiowanych sytuacyjnie przypadkach czesciej sklonna bylaby prze-
jawiaé postawy nonkonformistyczne i waloryzacje moralne” 34,

Umiejetnosé roéznicowania sytuacji, uwzglednianie wielu per-

2 A, Swiecicki, Z badann nad stanem polskiego etosu, w: Teologia
moralna w obliczu aktualnego stanu etosu polskiego. Akta Kongresu Teolo-
gbw Moralistbw Polskich odbytego w Krokowie 17—19. IX, 1974, Krakow
1977, 26.

B AL Komendera, Niektéore skladniki swiadomosci spoltecznej studen-
tow uczelni wyzszej, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellohskiego. Prace
Socjologiczne 1974, z. 2, 69—70.

U Krzemlnskl Ideat osoby wlasnej na tle sytuacji osobistej mio-
dziezy, w: Ciqgtosé i zmiana tradycji, dz. cyt., 204.
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spektyw spoleczno-moralnych, podejmowanie odpowiedzialnych
wyboréw itp. nie musi oznaczaé¢ skrajnego subiektywizmu i mini-
malizmu etycznego. Wywazanie dobrych i ziych skutkéw, jakie
przyniesie wybrany kierunek lub wariant dzialania, nie oznacza
pelnego przekres§lenia zasad i pryncypiow moralnych oraz stalych
punktéw odniesienia, nawet jezeli sg one ,,uwarunkowane sytuacyj-
nie”. Opisana powyzej sytuacja budzi jednak niepokéj z wycho-
wawczego punktu widzenia. Nadmierna sklonnoéé do relatywizmu
moralnego grozi niebezpieczenstwem przekroczenia barier, poza
ktérymi panuje zwykly pragmatyzm i chwiejnos$¢ zasad moralnych
(,,kazdy ma racje z wiasnego punktu widzenia”). Wielu ludzi mio-
dych nie rozumie, ze decyzje moralne nie moga by¢ podejmowane
w pustce aksjologicznej, ze nie sg one konstruowaniem wlasnych
zasad w oparciu o dowolne kryteria indywidualne. Rozpowszechnia-
jace sie ogdlne nastawienia instrumentalno-teleologiczne moga mie¢
tendencje do oddzialywania na rézne dziedziny zycia spoteczno-mo-
ralnego. '

,Zasadniczo$¢é moralna” sprzyja rygorystycznemu i absolutne-
mu charakterowi moralno$ci, abstrahujacemu od uwarunkowan sy-
tuacyjnych i poszukujgcemu ,,czystych” zasad moralnych (pryncy-
pializm). Postawa celowos$ciowa sprzyja relatywistycznemu podejs-
ciu do norm moralnych, zalecajac podejmowanie indywidualnych
decyzji w kazdej konkretnej sytuacji, wraz z ryzykiem osobistych
pomytek. Upowszechniajgca sie akceptacja odstepstw od rygorystycz-
nie sformutowanych nakazéw moralnych, poszukiwanie alternatyw-
nych lub zastgpezych form moralnodci, ,,przykrawanie” zasad moral-
nych do doraznych potrzeb itp. zjawiska nakazujg przyznac racje
Z. T. Wierzbickiemu, ktéry zaznacza: ,,Musimy zdawaé sobie spra-
we z tego, ze relatywizm moralny w pewnym sensie jest rzeczg na-
turalng, natomiast na pewno mniej normalng rzeczg jest to, ze lu-
dzie zaczynaja do niego otwarcie sie przyznawaé. Swiadezy to o tym,
ze zycie zaczyna bieg podwojnym nurtem, ze jest moralnosé oficjal-
na i moralno$é nieoficjalna” 35,

4, Postawy zasadnicze i celowosSciowe
w roznych Srodowiskach spolecznych

Problematyka postaw zasadniczych i celowosciowych pojawia-
ta sie jeszeze w kilku badaniach socjologicznych, obejmujgcych
zréznicowane $rodowiska spoleczne miejskie i wiejskie. Posrednio
mozna odnalezé ja w badaniach nad rygoryzmem moralnym. Omé-
wimy pokrétce te badania empiryczne.

Badania T. Woloszyna, przeprowadzone na probie 320 dorostych

35 Kondycja moralna Polakéw (dyskusja redakcyjna). Dyskusje prowadzit
i opracowat J. Buk owski, Pokolenia 19 (1981) nr 4, 40.



24 ks. JANUSZ MARIANSKI

0s6b uczeszezajgcych do koécioléw w Warszawie i Radomiu (lata
1972-—1973), obejmowaly miedzy innymi motywy i cele, jakimi
kierujg sie w podejmowaniu decyzji tzw. katolicy niedzielni 3¢, Wy-
rézniono motywacje decyzji, w ktérych gléwny nacisk byl polozo-
ny na wartosci: a) oczywiste (,,same w sobie”), przekazywane przez
innych (autorytety) lub narzucane z zewnatrz; b) wzgledne, podle-
gajace kalkulacji, gdy poszukiwany jest wynik maksymalnie atrak-
cyjny przy najmniejszym wysilku lub braku innych ujemnie oce-
nianych elementéw.

W badanej grupie katolikéw niedzielnych najliczniej byly po-
dejmowane decyzje na podstawie kalkulacji (44%0 mezczyzn i 47%
kobiet), mniej licznie — na podstawie wartosci oczywistych (35%0
mezczyzn i 30%6 kobiet) i najmniej licznie — na podstawie wartosci
przekazywanych lub narzucanych przez innych (11%e mezczyzn
i 9% kobiet). Wraz z wiekiem badanych nastepowalo przesuwanie
sie od motywacji o elementach kalkulacji do motywacji zwigzanych
z warto§ciami oczywistymi. Znaczne ustabilizowanie postaw etycz-
nych nastepowalo miedzy 30 a 40 rokiem zycia.

Wyniki badan T. Woloszyna, ze wzgledu na nieco odmienng
metode rozrézniania postaw celowosciowych i zasadniczych, mogg
by¢ tylko posrednio poréwnywane z rezultatami badan ogoélnopols-
kich. Zbiezno§¢ dotyczy =zaleznoSci postaw od wieku, rozbieznosé
za$ zaleznosci postaw od plci. Wérdd katolikéw niedzielnych posta-
wy celowosdciowe i zasadnicze wystepuja w swoiste] réwnowadze.
Mozna by stad wyciggnaé wniosek, ze religijno$¢ mierzona udziatem
w praktykach kultowych sprzyja upowszechnianiu sie postaw zasad-
niczych, absencja w praktykach koreluje za$§ z postawami celowos-
ciowymi.

Postawy zasadnicze i celowosciowe badal Cz. Robotycki we wsi
Jurgéw na Spiszu, wsi peryferyjnej z tendencjami do modernizacji
w fazie zmian poczgtkowych. W oparciu o rozmowy z mieszkanca-
mi wsi autor doszed! do wniosku o narastaniu tendencji do postaw
celowodciowych w zwigzku z procesami urbanizacyjnymi. Zderzenie
sie dwéch typow postaw i proces wypierania postawy zasadniczej
objawialy sie we wzroscie indywidualnego poczucia zagrozenia (nie-
zadowolenie z zycia na wsi, nieufno§é wobec innych, przejawy de-
zintegracji wioskowej, konflikty indywidualne i grupowe). Zazna-
czal sie dysonans miedzy potrzebg zaufania a rzeczywistymi posta-
wami zyciowymi mieszkancéw wsi. Za wskazniki postawy celowos-
ciowej uznal Cz. Robotycki opinie o nieskutecznosci dawnych zasad,
o tym, ze kazdy kieruje sie wlasnym interesem. Tym deklaracjom
$wiadezagcym o postawie celowo$ciowej przeczyly niektére zacho-
wania. Na przyklad nie do pogodzenia z postawg celowosciows byly
formy wspoéldzialania oparte na dawnych zasadach (formy odreb-

% A Swiecicki, Z badah nad stanem, art. cyt., 38-—39.
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kow) oraz silne uleganie opinii grupowej. W pogladach mieszkancow
Jurgowa szereg norm ma charakter odwieczny i niezmienny (np.
normy religijne) 37,

We wsi malopolskiej Zaboréw — jak wynika to z badan
M. Wieruszewskiej-Adameczyk z 1971 roku — utrzymywal sie
w okresie powojennym znaczny stopien integracji kulturowej. Dzie-
ki znacznej sile tradycji utrzymywaly sie bez wiekszych zmian
sprawdzone wzory obyczajowe i normy religijne. Najmniej kontro-
wersji w zyciu spolecznym wsi budzily sprawy religii. Normy re-
ligijne — przynajmniej na plaszczyznie deklaratywnej i w sferze
obserwowalnych zachowan — byly prawie powszechnie aprobowa-
ne. Przekonania badanych uksztaltowane w duzym stopniu pod
wplywem norm religijnych oddzialywaly na wzory zycia rodzinnego.
Wyrazne stwierdzenia, ze katolicy powini by¢ postuszni nmakazom
Kosciota, poniewaz sa one absolutnie stuszne, znalazlo odbicie
w uznawanych wzorach Zycia rodzinnego.

W niektérych dziedzinach stosunkéw miedzyludzkich zaobser-
wowano ostabienie normatywnosci zalecetr i nakazéw, ambiwalent-
no$¢ postaw i roznorodno$é opinii (np. w zakresie niektérych ele-
mentéw wzoru wychowawczego, wyboru partnera do malzenstwa).
Najbardziej] wyraznym przeksztalceniom podlegala sfera zwyczajow
i obrzedéw. Z obrzedowosci dorocznej znikneto wiele wroézb i prak-
tyk magicznych, inne staly sie mniej popularne. Poglebily sie roz-
bieznosci miedzy standardami kulturowymi a zachowaniami ludno$-
ci. W sytuacji modernizujgcej sie spolecznosci wiejskiej zmiany sa
nieréwnomierne, przy rygorystycznej akceptacji jednych norm oby-
czajowych, inne zmieniajg sie powoli lub nawet gwaltownie i istot-
nie 38,

Wraz z upowszechnianiem sie orientacji celowosciowych naste-
puje — jak mozna przypuszczaé¢ — przewartosciowanie cech i kry-
teridow, wedlug ktérych ceni sie innych ludzi, w kierunku podkre-
§lania waloréw i umiejetnosci pragmatycznych. Badania M. Lo§
w $rodowisku wiejskim dzieci szkolnych w wieku 13—15 lat z kon-
ca lat sze$édziesiatych dowodzily jeszcze silnej obecno$ci nastawien
zasadniczych w ocenie wlasciwosci cenionych u réwiesnikéw. Nie-
mal dwie trzecie badanych cenilo cnoty moralne wsréd cech pozy-
tywnych (zalety) swoich réwiesnikéw (np. uczynny dla rodzicéw,
prawdomoéwny). Zwolennikami cnét moralnych (orientacja zasadni-
cza) czeSciej okazywaly sie dziewczeta, uczniowie odpowiednio star-

% Cz. Robotycki, Tradycja i obyczaj w $rodowisku wiejskim, Stu-
dium etologiczne wsi Jurgéw ma Spiszu, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk
1980, 71—95; tenze, Poglady na moralno$é w spotecznoéci wiejskiej. Ra-
port z badan, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellohskiego. Prace Etnogra-
ficzne 1978, z. 11, 89—102.

38 M, Wieruszewska-Adameczyk, Przemiany spolecznodci wiejs-
kiej. Zabordw po 35 latach, Warszawa 1978, 77—91.
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si wiekiem, dobrze uczacy sie, lagodnie wychowywani, dzieci rodzi-
cow pracujacych w PGR i pracownikéw umyslowych. Zwolennikami
cnét pragmatycznych (orientacja celowosciowa) byli czedciej chlop-
cy, uczniowie raczej mlodsi, wychowywani rygorystycznie i uzys-
kujgey zte wyniki w nauce. Pozycja spoleczna rodziny i cechy eko-
nomiczne sytuacji badanych lub ich srodowiska nie mialy wiekszego
wplywu na ksztaltowanie sie przyjmowania przez uczniéw orienta-
cji zasadniczej lub celowo$ciowej. Mtodziez wiejska przywigzywala
malg wage do cech pragmatycznych i jedynie mafginesowo uwzgle-
dniata je przy wyborze cech istotnych dla oceny réwieénikéw %.

Szezuploé§¢ materialéw pordwnawczych odnoszacych sie do
srodowisk wiejskich nie pozwala ocenié, czy i w jakim zakresie pos-
tawy zasadnicze i pragmatyczne stajg sie bardziej lub mniej popu-
larne wsrdéd ludnos$ci wiejskiej, czy tez moze nie zachodzg zadne is-
totne zmiany w proporcji obydwu typow postaw. Mozna hipotetycz-
nie przyjaé, ze procesy spolecznej urbanizacji wsi sprzyjaja upowsze-
chnianiu sie orientacji celowo$ciowo-pragmatycznych kosztem orien-
tacji zasadniczych. Badania typu monograficznego wskazujg —
wbrew ustaleniom ogdélnopolskim — na znaczng popularnosé nasta-
wien zasadniczych w postawach zyciowych ludnosci wiejskiej.

Zagadnienie, ktére z nakazéw moralnych, cech charakteru
i wzoréw zachowah powinny obowigzywaé powszechnie i w kaz~
dych okoliczno$ciach, ktére za§ majg wartosé wzgledng i zalezna od
okoliczno$ci pojawialo sie w badaniach nad rygoryzmem i relaty-
wizmem etycznym. Respondenci wypowiadali sie, czy dana postawa,
cecha charakteru, sposéb postepowania itp. sg ,,zawsze dobrem”,
.zawsze zlem”, czy tez ,to zalezy” od uwarunkowan sytuacyjnych.
Bardzo silna pochwata nie dopuszczajaca wyjatkow lub bardzo sil-
na nagana {(potepienie) rowniez nie dopuszczajgca wyjatkéw od-
zwierciedlata rygoryzm moralny, za§ czeSciowe potepienie i czescio-
wa aprobata zarazem (,,to zalezy”) wskazywala na relatywizm lub
tolerancje wobec ocenianych zachowan i postaw.

Badania nad rygoryzmem moralnym przeprowadzil w latach
1969—1970 M. Kozakiewicz wéréd nauczycieli polskich 4. Nauczy-
ciele uznali w nastepujacym zakresie wzglednos§é i zalezno$¢ ocen
moralnych poszczegélnych czynéw, postaw i cech charakteru (od-
powiedzi typu ,to zalezy”): klamstwo — 70,5%, postuszenstwo —

3 M. RLo$, Aspiracja a S$rodowisko, Warszawa 1972, 198—237.

0 M, Kozakiewicz Nowoczesno$é nauczycieli polskich. Préba dia-
gnozy, Warszawa 1974, 162—178. M, Nijakowski ustalil, ze wéréd nau-
czycieli o stazu pracy 10 lat zaznaczala sig przewaga relatywistéw nad abso-
lutystami (56% do 44%), zas wsréd nauczycieli o dluzszym stazu pracy pro-
porcje odwracaly sie (60% absolutystéw i 40% relatywistow). A. Golgh,
Wysokoéé standardéw moralnych.a moralne zachowanie sie, w: Badania nad
osobowodcig dzieci i mtodziezy, pod red. I. Obuchowskiej O, W, Ow-
czynnikowej J.  Reykowskiego, Warszawa 1979, 69.
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67,3%0, przebaczenie win — 66,0%, pokora — 62,4%,, pryncypial-

no§é — 61,3%,, prawdomoéwnos¢ — 59,200, solidarnosé¢ — 51,00,
niezmienno$é przekonan — 46,20/, tolerancja — 45,2%, milosier-
dzie — 45,1%0, dyskrecja — 23,09, troska o ,,czyste rece” — 21,3%b,
szacunek dla przewyzszajacych wiekiem lub autorytetem — 15,1%,

kradziez — 14,20/,

W pogladach etycznych badanych nauczycieli dokonal sie dale-
ko posuniety proces przechodzenia od etyki rygoryzmu i absolut-
nych norm moralnych do etyki bardziej zrelatywizowanej. Postawy
i oceny moralne bardziej zrelatywizowane wystepowaly czeSciej
wsérod nauczycieli miejskich niz wiejskich, Niezbyt duze réznice
w postawach moralnych wystapily ze wzgledu na poziom wyksztal-
cenia, Nauczyciele z wyzszym wyksztalceniem byli bardziej relaty-
wistami w sprawach pozbawionych wyraznego charakteru §wiato-
pogladowego, jednak w odniesieniu do wartosci §cislej zwiazanych
z tradycja religijng zwigzek ten byl odwrotny. Pozytywny stosunek
do religii (wierzacy i regularnie praktykujacy) wigzal sie z nizszym
odsetkiem ocen zrelatywizowanych. Jednak wobec pewnych wartos-
ci, jak na przyklad wobec prawdoméwnosci, dyskrecji, szacunku
dla starszych i pryncypialnosci, wplyw ten byl malo dostrzegalny.

Konstatacje M. Kozakiewicza wskazujag na zaawansowany
w $rodowiskach nauczycielskich proces odchodzenia od norm abso-
lutnych i ponadczasowych do ,relatywnych”. Przejawiana przez
wielu nauczycieli nieche¢ do bezwzglednego potepiania lub. aprobo-
wania ocenianych postaw i zachowan moze oznaczaé¢ bardziej kry-
tyczny i racjonalny stosunek do czynéw do$é jednoznacznie okresla-
nych w tradycji moralnej. Trudno jednak zgodzié¢ sie z autorem
uznajacym en bloc sklonnosé do relatywizmu etycznego za wskaznik
postepowosci 1 nowoczesnosdci nauczycieli polskich. Nawet pedago-
gika socjalistyczna w praktyce implicite kwestionuje relatywizm
etyczny. '

Wysoki poziom zrelatywizowania ocen stwierdzono wsréd mlo-
dziezy plockiej uczeszczajacej do srednich szkél ogélnoksztalcacych,
technikéw i zasadniczych szkél zawodowych oraz studentéw. Wskaz-
niki odpowiedzi typu ,to zalezy” ksztaltowaly sie nastepujaco:
ktamstwo — 67,8%,, postuszenstwo — 63,9%/0, pokora — 61,0%0, nie-
zmienno$é przekonan — 57,4%, tolerancja — 52,0%,, przebaczenie
win — 51,1%b, milosierdzie — 37,8%6, skromnosé — 31,5%,, dyskrec-
ja — 22,3%, kradziez — 12,4%s, szacunek dla starszych — 11,29.

Proces ,,zmigkczania” rygorystycznego charakteru uznawanych
zasad moralnych u mlodziezy jest doé¢ daleko posuniety, ale jeszcze
nie zakonczony. Skonstatowany uprzednio nieznaczny stopien ,,za-
sadniczo$ci” w pogladach mlodziezy plockiej znalazl odzwierciedle-
nie i potwierdzenie w analizach rygoryzmu moralnego. Krag oséb
uwazajacych, ze czyn jest moralnie dobry lub zly z ,,samej natury”
bez wzgledu na okolicznosci i konsekwencje tagodzace, jest znacznie
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mniejszy niz krag oséb hotdujgcych relatywizmowi sytuacyjnemu.
Niskie wskazniki jednomys$lnych ocen dezaprobaty swiadczg, ze re-
latywizm moralny mlodych nie moze byé¢ utozsamiany z postawg
nihilistyczna lub cyniczna. Postaw nihilistycznych mozna dopatry-
waé sie tylko u nielicznych przedstawicieli miodego pokolenia. Czes-
te natomiast jest dostrzeganie sytuacji spolecznych relatywizujgcych
zasady i wartosci moralne. Mlodziez wykazuje tendencje do zwat-
pienia w slusznod§é skrajnych ocen (rygoryzm i relatywizm ,czys-
ty77)-

Nieco inng warstwe rygoryzmu i tolerancji mozna odnalezé
w badaniach ogélnopolskich z 1966 roku. Rygoryzm to ,,znaczniej-
sze od przecietnego moralne lub prawne postepowanie zachowan,
ktére naruszajg wartosci akceptowane w jakich§ kregach spolecz-
nych”, za$ tolerancja to ,,brak potepienia moralnego lub prawnego,
wzglednie potepienia stabsze niz przecietne w stosunku do zacho-
wan, ktére naruszajg wartosci akceptowane w jakich$ kregach spo-
tecznych” 41,

Rygoryzm w przypadku naruszen elementarnych norm spo-
lecznych (nieudzielenie mozliwej pomocy komus, czyje zycie jest
w niebezpieczenstwie; niepowiadomienie wladz o nazwisku przypad-
kowo spotkanego przestepcy; klamstwo nie przynoszace korzysci
osobistej, ale wyrzadzajace komu$§ krzywde moralng; usilowanie
samobdjstwa i inne) byl powiazany z nastepujacymi determinan-
tami spolecznymi: nizsza pozycja spoleczna, starszy wiek, stan wdo-
wi, postawa zasadnicza, lepsze przystosowanie zyciowe i brak po-
czucia zagrozenia. Tolerancja wigzala sie z takimi cechami, jak:
wyzsza pozycja spoleczna, mlodszy wiek, stan wolny, postawa ce-
lowosciowa, gorsze przystosowanie do zZycia i poczucie zagrozenia.
Cechy psycho-spoleczne korelowaly bardzo wyraznie w odniesieniu
do sytuacji zwigzanych z obowigzujgcymi sankcjami karnymi, jezeli
za$ sytuacje te nie wigzaly sie z sankcjami karnymi, zaleznosci wy-
stepowaly stabiej lub w ogoéle nie zaznaczaly sie %

Dokonany pobieznie przeglad dotychczasowych badan nad po-
stawami zasadniczymi i celowosciowymi wskazuje, Ze nie sg one
przedmiotem licznych studiéw empirycznych prowadzonych przez
przedstawicieli szczegétowych dyscyplin nauk spolecznych. Wyniki
poszezegblnych badan sa dosé czesto nieporéwnywalne, dotycza bo-
wiem réznych punktéw czasowych i odmiennych srodowisk spotecz-
nych, dobieranych zgodnie z zaplanowanymi celami badawczymi.
Mozliwosci uogdlnienia wynikéw tych badan, to znaczy tworzenia
na ich podstawie syntetycznej charakterystyki, sa bardzo ograniczo=

4°A, Podgorecki, J Kwasniewski, M. Los-Bobinska,
J. Kurczewski, Poczucia prawne i moralne spoleczenstwa polskiego,
Warszawa 1968, 35.

42 Tamze, 44.
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ne ze wzgledu na odmienne operacjonalizacje i konstruowanie
wskaznikéw empirycznych. Na przyktad rygoryzm postawy wobec
norm ma wiele cech wspdlnych z postawg zasadniczg, jakkolwiek
z nig nie utozsamia gsie.

Werbalne sformulowanie pytania w kwestionariuszu ankiety lub
wywiadu sprzyja lub utrudnia ujawnieniu sie nastawien zasadni-
czych lub pragmatycznych. Rejestrowane przez socjologéw odpo-
wiedzi ocenne badanych oséb moga by¢ wynikiem pozytywnej lub
negatywnej reakcji na ,hasta”, nie za§ przejawem S$wiadomej re-
fleksji moralnej. Nalezaloby weryfikowaé ogdlne deklaracje za ,,za-
sadniczo$cig” lub ,,celowodcig” w $wietle bardziej konkretnych, nie-
kiedy konfliktowych, sytuacji i zachowan (potrzeba okre§lenia po-
staw za pomocg definicji operacyjnych). Dobranie bardziej subtel-
nych wskaznikéw réznicujgcych postawe pragmatyczng i nihilistycz~
na dobrze stuzyloby rozwigzaniu omawianego zagadnienia.

Dalsze badania empiryczne moga przynie$é odpowiedZ na py-
tanie) do jakiego stopnia postawy zasadnicze, kompromisowe i ce-
lowosciowe sg upowszechnione w spoleczenstwie w latach osiem-
dziesigtych, w poszczegolnych §rodowiskach i jakim dynamicznym
zmianom podlegajg. Nalezaloby skierowaé uwage na zespdl czyn-
nikéw tworzacych i warunkujgcych te postawy, jak cechy osobo-
wosciowe, a takze ple¢, poziom wyksztalcenia, wykonywany zawod
i religijno$¢. Lista determinant wspélokreslajacych ,,zasadniczosé
— celowosciowo$¢” moralng jest diluga, a dotychczasowe badania
uwzgledniajg tylko jej czesé, nie doprowadzajac w wielu przypad-
kach do ustalen jednoznacznych. Przeprowadzone rozwazania poz-
walajg na sformulowanie kilku uwag syntetycznych.

5. Uwagi syntetyczne

Rezultaty omawianych badan nad postawami zasadniczymi
i celowosciowymi oraz nad rygoryzmem moralnym nie sg w pelni
sprowadzalne do wspélnego mianownika, wskazuja jednak na odcho-
dzenie od moralnosci z roszczeniami do bezwzglednych rozstrzyg-
nieé¢, do moralnosci z poszerzajacg sie ,przestrzenia” indywidual-
nych decyzji, w ktérej osobisty osad jednostki wyrasta do roli nor-
motworczej instancji ocen moralnych (autonomizacja wartosci mo-
ralnych). W decyzjach i dziataniach wielu ludzi wspodlczesnych prag-
nie orientowaé sie na wlasne przekonania o sluszno$ci dokonywa~
nych wyborow.

W spoleczenstwie polskim niewiele ponad piata cze$é reprezen~
tuje postawy zasadnicze, trzecia czed¢ — postawy celowosciowe,
reszta przypada na réznego rodzaju postawy kompromisowe. Od-
chodzenie od ,,zasadniczo$ci moralnej”’ cechuje znaczne odlamy milo-
dziezy polskiej. Roszczenia moralne w postaci dobra i zla egzystuja
w potocznej swiadomosci wiekszosci Polakdéw, ale nie mogg by¢ one
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zadekretowane odgornie, powszechnie 1 bez wyjatku. Dominuja
tendencje umiarkowane, zakladajgce mozliwo$é wiekszych lub
mniejszych modyfikacji a nawet odstepstw od zasad.

Ewolucja moralna nie przebiega w kierunku nihilizmu moral-
nego, w ktorym dobro i zlo sa wyimaginowanymi pojeciami nalezg-
cymi do $wiata wyobrazen mitycznych (anomia spoleczno-moralna).
Postawy nihilistyczne obejmuja cienks warstwe spoleczenstwa, jed-
nak jako bardzo niebezpieczne wymagajg zdecydowanego, przeciw-
dzialania. Przy istniejacej sklonno$ci uwazania za moralnie dobre
tego co korzystne Iub wygodne, przy daleko posuniete] niewierze
W niezmiennos$¢ regul moralnych, postawy celowosciowe moga prze-
ksztalca¢ sie w skrajnie pragmatyczne, w koficu zas w nihilistycz-
ne oraz by¢ prostg drogg do nierespektowania niewygodnych lub
trudnych norm moralnych 43, Wzrost nastawien celowosciowo-instru-
mentalnych we wspodlczesnym $wiecie wydaje sie przejawem szer-
szej tendencji, w ktérej ,plesiowanie a nie objawienie, porzadek
racjonalny a nie natchnienie, systematyczna rutyna a nie dzialanie
charyzmatyczne lub tradycyjne, sa imperatywami w coraz szer-
szych dziedzinach zycia publicznego” 4,

Odchodzenie od ,,$wiadomosci kodeksowej” w moralnosci prze-
jawia sie w narastaniu ocen zrelatywizowanych. Jezeli nawet trak-
tuje sie normy moralne jako typy idealne, to ich uzyteczno$¢ i fun-
kcjonalnos$é sprawdza sie w konkretnych okolicznosciach zyciowych
i dostosowuje sie do nich (waloryzacja norm). W aspekcie empi-
rycznym normy nie tylko zmieniajg sie, ale ich obowiazywalnos¢
roznicuje sie w spoleczenstwie w zaleznosci od sytuacji. Te uwarun-
kowania sytuacyjne sg dos¢ czesto podnoszone, zwlaszcza przez
ludzi mlodych, uwrazliwionych negatywnie na przestrzeganie norm
narzuconych z zewnatrz przez rodzicéw, wychowawcow, ogolnie]
— przez spoleczenstwo, wyczulonych na indywidualne, wolne i od-
powiedzialne decyzje moralne.

Odchodzenie od absolutyzmu norm ku kulturowo-antropolo-
gicznemu relatywizmowi nie oznacza ewolucji ku spoleczenstwu,
ktére nie znaloby calkowicie rygoryzmu i sposobdéw organizowania
stosunkéw miedzyludzkich za pomocg zasad i norm (spoleczenstwo
bez norm), ku relatywizmowi i sceptycyzmowi w sensie pejoratyw-

3 ,Mamy bowiem do czynienia — jak zaznacza Z, Sufin — z takg sy-
tuacjg, ktéra polega na ostabieniu rezygnacyjnych funkecji zasad moralnych.
Mimo iz zasady te sg akceptowane, to deklaratywny charakter takiej akcep-
tacji powoduje, ze zasady moralne w rzeczywistosci nie reguluja zachowania
ludzi. Dlaczego? Czlowiek wybiera to, co jest skuteczne, co daje korzyse,
nawet jezeli postepowanie takie koliduje z normg moralng. Potepia lapowki
jako czyn niemoralny, ale réwnocze$nie sam decyduje sie na danie komus
lapowki, jezeli jest to skuteczny sposéb na zakatvvleme sobie czegos”, Kon-
dycja moralna Polakow, art. cyt., 27.

4 B, Wilson, Relzgzon in Soczologzcal Perspektive, Oxford-New York
1982, 1717.
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nym. Oznacza natomiast zlagodzenie absolutyzmu i niepodwazalnos-
ci norm w kierunku etyki pryncypidéw o ograniczonym zasiegu waz-
nodci. Socjologia moralno$ci wskazuje na narastajgce tendencje
»permisywne” w spoleczenstwie. Ten fakt nie powinien ujsé¢ uwadze
etykow i teologéw moralistéw poszukujacych najglebszych uzasad-
nien dla ogoélnoludzkich oraz chrzedcijatiskich wartosci i norm mo-
ralnych.

Dokonywujacy sie proces przemian moralnych oznacza odcho-
dzenie od zamknietego systemu moralnego opierajacego 'sie o me-
chanizmy kontroli i zarzgdzania ze strony autorytetéw spoleczno-
-moralnych, do zorientowanego pluralistycznie pod wzgledem wyz-
nawanych wartosci spoleczenstwa (wertplurale Gesellschaft) 5. Je-
zeli przyjelibysmy za Th. Geigerem podzial moralnosci na tradycyj-
ng, dogmatyczng i autonomiczng, to wspdlczesne przemiany moral-
ne charakteryzujace sie narastaniem postaw celowosciowych, wzros-
tem subiektywizmu etycznego, w ktorym indywidualne sumienie
jest ostatecznym sedzig i normotwoérczym autorytetem, wskazuja
na ewolucje w kierunku autonomicznej moralno$ci o charakterze
subiektywistycznym, na odej$cie od etosu konformizmow spoltecz-
nych w kierunku etosu personalnego i etycznej samokontroli 48.
Zaawansowanie tego procesu w $wietle dotychczasowych badan
nie daje sie zmierzy¢ w precyzyjny sposéb.

Normy moralno-obyczajowe sg interpretowane mniej w per-
spektywie ;,zasadniczodci” jako ponadczasowe i powszechnie uzna-
ne zasady wspolzycia spolecznego, bardziej zas w odniesieniach sy-
tuacyjnych (moralno$é ,,tworzona’), mniej poprzez ,,przymierzanie”
sytuacji do zasad moralnych, bardziej za$§ przez przystosowywanie
zasad moralnych do sytuacji. Przynajmniej w postawach kompro-
misowych nie jest to relatywizm, ktéry wyklucza zasady moralne
jako takie. Ujmuje sie je jakby w nowej perspektywie odbiegaja-
cej od bezdyskusyjnej i bezwarunkowej , kodeksowosci”, podsuwa-
jacej niezmienne priorytety wartosci. Dopiero w postawach celo-
Woéciowych zwlaszcza skrajnych elastycznoéc’ i podatno$é¢ na in-
nowacje, nadgzanie za zmieniajacymi sie sytuaqaml spolecznymi,
latwo$é uwzgledniania w ocenie wlasnych, biezacych, indywidual-
nych celéow i intereséw, wiodg ku niebezpieczenstwom subiektywiz-
mu aksjologicznego. W pewnych kregach spoleczenstwa polskiego
postawy celowosciowo-pragmatyczne sg nakierunkowane na uzyski-
wanie doraznych, wylacznie osobistych celéw i korzysci.

Z przeprowadzonych analiz socjologicznych mozna wyprowadzié¢

4 S, H. Pfirtner, Zur wissenschaftstheoretischen Begriindung der
Moral, w: Theorietechnik und Moral, wyd. N. Luhmann, S. H. Pflirtner,
Frankfurt a. M. 1978, 204,

4 K. A Ziegert, Nach der Emanzipation des Rechts von der Moral:
gesellschaftliche Wirkungschancen der Moral, w: Theorietechnik und Moral,
dz. cyt., 148—149, .
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ogolne zalecenia natury socjotechniczno-wychowawczej. Jezeli
w §wiadomosci moralnej znacznej czesci spoleczenstwa przewazaja
postawy kompromisowe i celowosciowe, to w oddzialywaniu wy-
chowawczym nie mozna tylko poprzesta¢ na moralizatorskim od-
wolywaniu sie do zasad jako zasad, norm jako norm, lecz nalezy
wskazywaé na potrzebe i nieodzownos¢ okreslonych alternatyw
dzialania. Wielu ludzi w naszym spoleczenstwie, zwlaszcza mlodych,
odnosi sie ,,celowosciowo” do otaczajacej ich rzeczywistosci spo-
lecznej, ale w ich nastawienia pragmatyczne mozna wlgezyé za-
rowno zasady oceniane jako dobre lub zle z moralnego punktu wi-
dzenia. Warto$¢ spoleczno-moralna decyzji i nastepnie realizowa-
nych dzialan zalezeé¢ bedzie nie tylko od techniki podejmowania de- .
cyzji (analiza zasad lub sytuacji), ale od tego, jakie to bedg decyzje.
Wychowanie moralne zaklada jednak przyswojenie sobie przez wy-
chowankéw jakiego$d minimum zasad pozadanych z moralnego pun-
ktu widzenia. Konstruowanie za$ zasad moralnych przez odwolywa-
nie sie do faktéw — jak stusznie zauwaza J. Majka — jest wpro-
wadzeniem sofistyki do rozumowania etycznego 47.

Zmiana w podejsciu do ogdélnych zasad i norm moralnych nie
moze oznaczaé¢ rezygnacji z wszelkiego @ priori normatywnego
w dzialaniach obyczajowych, pelna gietko§¢ myslenia w kwestiach
moralnych, totalng sytuacyjng pedagogike moralng. Skrajny rela-
tywizm moralny czynigcy warto$ci moralne jedynie subiektywna
indywidualng sprawa jednostki, rozszerzajacy do maksimum jej
swobode, niesie z sobg niepozadane nastepstwa, ktérym nalezy sku-
tecznie przeciwdzialaé w procesie edukacji i wychowania spolecz-
no~-moralnego.

W praktyce wychowawczej istnieje mozliwosé przezwycigze-
nia zaréwno nieuzasadnionego absolutyzmu moralnego, jak i rela-
tywizmu, ale jedynie w warunkach, gdy mlodzi ludzie beda uczyé¢
sie umiejetnosci samodzielnego podejmowania decyzji, twoérczego
i racjonalnego rozstrzygania kwestii moralnych, samokontroli i kry-
tycyzmu wobec wlasnego postepowania, a nade wszystko rozumie-
nia sensu i celu norm moralnych oraz ich uzasadnienia (racje obo-
wigzywania). Suwerenno$é¢ i autonomia w zakresie wyboréw mo-
ralnych wymaga od czlowieka posiadania wiedzy w zakresie widze-
nia gléwnych i ubocznych, blizszych i dalszych skutkéw podjetych
decyzji, duzej dojrzalosci i sily charakteru po to, by rozrézniaé
precyzyjnie pomiedzy konkretyzacja dyrektyw moralnych a bezgra-
niczng dowolnos$cig jednostkowej subiektywnosci, pomiedzy prag-
matyzmem a cynizmem, pomiedzy wyjatkami od zasad a wszelkg
relatywnodcig zasad, miedzy autorytaryzmem a moralnoscia z auto-
rytetem. W przeciwnym razie wybory moralne beda narazone na
blad, a wobec tego moga prowadzi¢ w niepozadanym kierunku, do

4 J, Majka, Etyka 2ycia gospodarczego, Warszawa 1980, 28.



POSTAWY W SPOLECZENSTWIE POLSKIM 33

zastapienia kryterium moralnej stusznosci kryteriami prakseologicz-
nej efektywnosci lub wlasnej przyjemnosci i pozytku.

Wychowanie moralne winno daé czlowiekowi szanse zinterna-
lizowania norm ogélnych i szczegélowych wskazan moralnych, a na-
stepnie przestrzegania ich bez zewneirznych naciskéw, oceny sy-
tuacji w $wietle uwewnetrznionych zasad. Wraz z , kryzysem” mo-
ralnosci jako dziedziny powszechnie waznych zasad i regul dziala-
nia jest odczuwana potrzeba nowego sformulowania i ciaglego uza~-
sadniania uniwersalnie waznych dyrektyw i sposobéw wspélzycia
ludzkiego. Socjologia moralnosci ukazujaca, jak normy moralne
funkcjonujg w $wiadomosci i postepowaniu ludzi, nie jest w stanie
odpowiedzie¢ na bardziej podstawowe pytania zwigzane z sensow-
nym i godziwym ulozeniem Zycia w pokoju i wolnosci. Zglasza za-
potrzebowanie na filozoficzne i teologiczne uzasadnienie moralnosci.

Przeprowadzone rozwazania stwarzaja bezposrednio lub posred-
nio kompleks pytah pod adresem socjologii religii. W spoleczenstwie
przedtechnicznym (chrzeicijanskim) moralnoé¢ rozwijala sie pod
auspicjami systemu religijnego. Religia byla gwarantem Yadu moral-
nego w zyciu codziennym. Stanowila podstawe do oczekiwan mo-
ralnych i =zachet umoralniajgeych (kodeks moralny zwigzany ze
zrodlami nadprzyrodzonymi), za§ decyzje moralne byly wyznacza-
ne przez oceny i sgdy moralne 48, Jednoczgca rola etyki religijnej,
tradycyjne wzory tadu normatywnego, moralny wymiar roél spolecz~
nych pelnionych przez czlonkéw spoleczenstwa, zasadniczy kon-
sens moralny itp. zjawiska zostaly zachwiane w spoleczenstwie
pluralistycznym.

Warto$ci i normy uznawane w spoleczenstwie wspoleczesnym
nie sg juz $cisle zintegrowane. O decyzjach osobowych rozstrzygaja
czesto kryteria i procedury racjonalno-instrumentalne (skutecznosé
$§rodk6w dobieranych do osiggania celéw), za§ wartosci istotne (sub-
stancjalne) schodzg na dalszy plan%. Detronizacja tradycyjnych
autorytetow moralnych i zmieniony stosunek do wartosci sprzyja-
ja sekularyzacji etyki oraz sg wyrazng lub ukrytg negacjg moralnej
roli zorganizowanej religiis’. Tego rodzaju procesy sekularyzacji
etyki i ,,prywatyzacji religii” nie sg tak daleko posuniete w Polsce,
jak w krajach wysoko rozwinietych Europy Zachodniej. Zebrane
materiaty dotyczace recesji postaw zasadniczych i upowszechnia-
nia sie postaw celowosciowych sugeruja istnienie tego procesu réw-

4 B, Wilson, Religion in Sociological, dz. cyt., 159—162.

4 Tamze, 166—167.

58 R. Campiche, F. Isambert, Ch. L. DDEpinay, Religion, vale-
urs et vie quotidienne: dimension d’une problématique, w: CIRS. Actes
l6eme Conférence Internationale de Sociologie des Religions. Lausanne 1981.
Religion, valeurs et vie quotidienne, Lille 1981, 13—22; B. Wilson, Morality
and the Modern Social System, w: CISR, dz. cyt., 341—360,
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niez w spoleczenstwie polskim, a jego sile da sie w przybliZeniu
okresli¢ w trakcie empirycznych badan socjologicznych.

Mozna postawié pytanie, w jakiej mierze Koscié! zachowal
swoja role w zakresie formulowania, podawania wartosci moralnych
oraz kierowania rzeczywistg moralnoscig ludzi? Do jakiego stop-
nia moralno§é ta zachowala wymiar sakralny? W jakim sensie se-
kularyzacje etyki mozna uznaé¢ za jeden z przejawoéw ,prywaty-
zacji” religii? Czy zawsze trzeba uznaé sekularyzacje moralnosci
za przejaw ,,dysocjacji” moralnodci i religijnoéci? Czy sekularyzac-
ja zycia moralnego nie jest’ w pojedynczych przypadkach ,restruk-
turalizacja” stosunkéw religia — moralno§é¢? W jakim zakresie na-
stepuje zastepowanie $wiadomodci religijnej przez orientacje empi-
ryczno-pragmatyczne? Sa to pytania, na ktore powinni w sposéb
bardziej kompetentny odpowiedzieé¢ socjologowie religii niz socjolo-
gowie moralnosci.

DIE PRINZIPIELLEN UND ZIELBEZOGENEN HALTUNGEN
IN DER POLNISCHEN GESELLSCHAFT

Das Institut fir Meinungsforschung des Polnischen Rundfunks und Fern-
sehens flihrte in den 60-er Jahren empirische Sondierungen durch. Sie lies-
sen die Reichweite der prinzipiellen und zielbezogenen Haltungen in der pol-
nischen Gesellschaft feststellen. Die ausflihrlichen Untersuchungen, die in
den verschiedenen Schichten der polnischen Gesellschaft durchgefiihrt wur-
den, ergidnzten das globale Bild der prinzipiellen und zielbezogenen Haltun-
gen der Polen. Auf der gegenwirtigen Etappe der soziologischen Forschun-
gen ist es moglich einen synthetischen Uberblick der bisherigen Ergebnisse
auf diesem Gebiet zu bekommen. Dieses Ziel stellt sich der Autor im folgen-
den Artikel.
~ Die prinzipielle Haltung wird in der polnischen soziologischen Literatur
als ,,direkte Annahme oder Ablehnung einer Regel, die ein eingebildetes oder
natirliches Verhalten betrifft” bezeichnet; in der zielbezogenen Haltung da-
gegen, auch instrumental genannt, ist ,,die Annahme oder Ablehnung eines
eingebildeten oder natiirlichen Verhaltens von der spezifischen Uberlegung,
von der Kalkulation verschiedener mdoglichen Verhaltensvarianten und von
der Effektbewertung abhingig”. Das Bevorzugen des prinzipiellen Lebens-
stils driickt sich in der Annahme und Beachtung der Regeln und Normen
infolge der spontanischen, mehr oder weniger automatischen, manchmal
betrachtlosen Anerkennung deren aus. Die ,sittliche Grundsétzlichkeit” setzt
ein hohes Internalisationsgrad der Normen, Anerkennung inres Kkategori-
schen und objektiven Charakters, Anpassung des tatsédchlichen Verhaltens an
die Moralnormen und nicht der Normen an das Verhalten voraus. ,,Zielbezo-
gene Lebensweise” offenbart sich in der Kalkulation der Effekte bei der
Realisierung eines Prinzips und der, mit diesem Prinzip konkurrierenden,
Prinzipien (Berechnung von Verlusten und Nutzen).

Die Resultate der besprochenen Forschungen der prinzipiellen und ziel-
bezogenen Haltungen und des moralischen Rigorismus lassen sich nicht auf
den gleichen Nenner bringen, sie weisen jedoch auf den Riickkehr von der
Moral mit unbedingten Losungen, zu der Moral mit dem sich verbreitenden
»Raum?” der individuellen Entscheidungen, in denen die persénliche Meinung
die Rolle der normbildenden Instanz der Moralbewertungen annimmt (Auto-
nomisierung der Moralwerte). Viele gegenwértige Menschen wiinschen sich,
in ihren Entscheidungen auf eigene Uberzeugung ilber die Richtigkeit der
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Wahl zu orientieren. In der polnischen Gesellschaft werden die prinzipiellen
Haltungen von nicht viel tiber 1/5, die zielbezogenen Haltungen von 1/3 der
Bevoblkerung reprisentiert, den Rest bilden die Kompromisshaltungen. Das
Abgehen von der ,Moralgrundsdtzlichkeit” charakterisiert den grosseren Teil
der polnischen Jugend.

Das Abweichen von dem Absolutismus der Normen in Richtung des kul-
tur-anthropologischen Relativismus bedeutet keine Evolution zur Gesells-
chaft, die den Rigorismus ganz nicht kennen wiirde und die menschlichen
Beziehungen mit Hilfe der Normen und Prinzipien nicht zu organisieren
wiisste (Gesellschaft ohne Normen), zu dem Relativismus und Skeptizismus
im negativen Sinne. Es bedeutet die Milderung des Absolutismus und Unbe-
rlihrtheit der Normen in Richtung der Prinzipienethik mit dem begrenzten
Gililtigkeitsbereich.

Die Soziologie '‘der Moral weist auf die anwachsenden ,,permissiven”
Tendenzen in der polnischen Gesellschaft auf. Diese Tatsache sollen die Ethi-
ker und Moraltheologen, die die tiefsten Begrlindungen fiir christliche
Werte und Moralnormen suchen, nicht ausser Acht gelassen werden.
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