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FUNKCJA CUDOW W EWANGELII LUKASZOWEJ’

Zgodnie podkreslano, ze opisy cudéw najwiecej interesujg auto-
ra drugiej ewangelii. Nie zajmowano sie zbyt wiele opowiadaniami
tyczacymi zagadnienia cudéw w ewangelii Lukaszowej. Wydaje sieg
tymczasem, ze autor trzeciej ewangelii ma swoja wlasng koncepcje
cudoéw i to moze by¢ przedmiotem osobnych analiz. Wszak ok. 13%%
opiséw zawartych w tej ewangelii dotyczy wlasnie cudéw.

Lukasz wykorzystuje najprzdd te opisy, ktére umieszczone zo-
staly w drugiej ewangelii:

1. £k 433 —37 par. Mk 1,23 —28
2. 4,38 —39 1,29 —31
3 5,12 — 16 1,40 — 45
4 5,17 —26 2,1 —12
5 66 —11 31 — 6
6. 8,22 — 25 4,35 — 41
7. 8,26 — 39 51 —20
8 8,40 —56 5,21 — 43
9 9,10b — 17 6,32 — 44
10. 9,37 —43a 9,14 —21
11, 18,35 —43 10,46 — 52

Obok powyzszych tekstéw Lukasz wykorzystuje jeszcze dwa
opowiadania ze zrédla Logiow:

rk 7,1 —10 par. Mt 85 — 13
11,14 — 23 12,22 — 38 (par. Mk 3,22 —27)

Nadto Lukasz opisuje sze$¢ cudownych zdarzen, o ktérych nie
czytamy w pozostaiych ewangeliach, a mianowicie:

1. £k 5,1 —11 (cudowny poléw ryb)

2 7,11 — 17 (wskrzeszenie mlodzienca z Naim)

3. 13,10 — 17 (uzdrowienie kobiety chorej na krwotok)
4. 14,1 — 6 (uzdrowienie chorego na puchling)

5 17,11 — 19 (uzdrowienie dziesieciu tredowatych)

6 22,49 —51 (uzdrowienie Malchusa)
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Z tego poréwnania i zestawien wynika, ze Lukasz opisuje 19
cudownych zdarzen, natomiast Mk ma ich tylko 16.

Warto jeszcze zauwazy¢, ze Lukasz, podobnie zresztg jak to
czyni MK, podaje summaria o cudach zdzialanych przez Jezusa
itak:

1. k4,40 —41 par. Mk 1,32 —34
2. 6,17 — 20a 3,7—13; 5,16; 8,1 — 3; 9.11

Nadto fiukasz daje komentarz do czynéw dokonanych przez Je-
zusa lub taki komentarz wklada w usta samego Jezusa. Por.:

Bk 42327 (S)

7,18—23 (Q)

13,31—33 (S)
Dz 222

10,39

Wobec powyzszych stwierdzen, wykazujgcych zainteresowanie
Y.ukasza cudami, nie mozna przejs¢ mimo. Stanowig one osobny pro-
blem, z pewnoscig bardzo zlozony. Nic przeto dziwnego, ze podjeto
sig jego rozwigzywania zwlaszcza w pracy U. Bassego pt. Die Wun-
der des Propheten Jesu.l

Juz na wstepie wypada stwierdzié, ze — jak twierdzi H. Con-
zelmann 2 — Fukasz w przeciwienstwie do Mateusza stara sie wy-
kaza¢, ze nie tylko nauka Jezusa, ale takze cuda, dowodzace jego
potegi staly sig podstawq wiary. Tenze sam Conzelmann zauwaza,
ze Lukasz wyzej stawia ,,widzenie” od ,styszenia”. MieliSmy juz
okazje stwierdzi¢ na przykladzie stusznosé powyzszego stwierdzenia.
Analizujac opisy wniebowstgpienia Jezusa zamieszczone w bk 24,
50—51 i Dz 1,1—11 podkreslilismy to, ze autor trzeciej ewangelii
tak mocny kladzie nacisk na widzenie, oglagdanie oczami, ktére jest
przyczyna wiary.3

Teza, ze Liukasz, jako pisarz hellenistyczny, wyraZnie faworyzu-
je cuda teraz jest juz akceptowana, uznana za stuszng, Wystarczy
tu przytoczyé kilka nazwisk uczonych. F.J. Craghant tej tezy

1 Die Rezeption, Komposition und Interpretation der Wundertradition im
Evangelium des Lukas, Bamberg 1977.

2 Die Mitte der Zeit. Studien zur Theologie des Lukas, Tiibingen$ 1964,
177; zob. tez M. H. Miller, The Charater of Miracles in Luke-Acts, Ber-
keley 1971, 5.

3 Opisy wniebowstgpienia Jezusa, w: W kierunku prawdy, pod red.
bpa B. Bejze, Warszawa 1976, 65—75.

¢ A Redactional Study of Luke 7,21 in the Light of Dt 19,15, CBQ
29 (1967) 553—567.
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wprawdzie nie uznaje, ale inni jak O. Knoch3$ czy R.H. Fuller,$
H. Schiirmann,? prostujg zapatrywania Conzelmanna zwracajac uwa-
ge na fakt, ze w analizowanym tekscie (Lk 4,21) nie ,,wypelnia sie
Pismo” w czynach Jezusa, lecz w tym, ze Go stuchajg tlumy. Jed-
nakze, gdy ten tekst rzeczywiscie mozna by w ten sposéb rozu-
mieé, to juz w Ek 7,17 nn. autor trzeciej ewangelii podkresla mocno
prymat czynow Jezusowych nad stowami.

Te skrajne zapatrywania godzi G. W. H. Lampe,?$ ktory twier-
dzi, ze tak dziela Jezusa, jak i slowa majg wedlug ujecia Lukasza
t¢ samg range w nauczaniu Jezusa. Przez slowa i czyny Jezus ujaw-
nia swdj autorytet, ktéry posiada. Przykladem na to jest opis 4,31 n,,
gdzie nie tylko nauka, ale i moc ujawniajgca sie w rozkazie skie-
rowanym do szatana powoduje skutki. Tendencje lgczenia stow
i czynoéw dostrzec mozna i w Dz. Ap. na przykladzie podanym
w 4,29 n.? Poglad ten przyjmuje rowniez A. Friedrichsen.10

Zwracajgc uwage na 6w charakterystyczny rys trzeciej ewan-
gelii uczeni upatrujg w tym ujeciu tendencje jej autora wyrosls
w Srodowisku hellenistycznym. Chodzi w niej mianowicie o to, aby
Jezus zostal przedstawiony jako ,mgz Bozy” (theios aner). Tzw.
theioi andres $wiadezyli o prawdziwosci swojej nauki znakami
i nadzwyczajnymi czynami. Byli oni niejako wcieleniem Bostwa.
Tak twierdzi G. Baumbach !, nastepnie G.W. McRae 12, dalej
H. Koster 3. Nalezy wszakze zaznaczy¢, ze nie wolno nam przece-
nia¢ zbytnio tzw. theios aner w chrystologii f.ukasza. Jest ona bar-
dziej bogata niz ta, ktérg mozna by bylo zaczerpnaé¢ z pogladéw
hellenistycznych. Nalezaloby jg chyba Igczy¢ z tajemnicg meki
i krzyza oraz z tajemnicg ,,Syna Czlowieczego”. Tak zresztg czynili
rézni uczeni!4, Latwo moze sie bowiem zdarzyé, ze zafascynowa-

5 Jesus der ,Wohltiter” und ,,Befreier” der Menschen, Ds Christuszeugnis
der Predigt des Petrus wvor Kornelius (Apg 10,37f.), Geist und Leben
46 (1973) 1—6.

8 Die Wunder Jesu in Exegese und Verkiindigung, ttum. F.J. Schier-
se, Diisseldorf 1967, 92.

T Das Lukasevangelium, Erster Teil: Kommentar zu Kap. 1,1—9,50, Frei-
burg 1969, 187 i 232, uw. 74.

8 Miracles in the Acts of the Apostles, w: Miracles, Oxford 1957, 167;
oraz tenze, The Holy Spirit in the Writings of St. Luke, w: Studes in the
Gospels. Essays in Memory of R. H. Lighfoot, Oxford 1957, 184.

# Zob. analize przeprowadzong przez W. C. von Unnik, The Book
of Acts, The Confirmation of the Gospel of Luke, NT 4(1960) 26—59, zwt. 57.

10 The Prcblem of Miracle in Primitive Christianity, Minneapolis 1972, 72.

Il‘zgot und Welt in der Theologie des Lukas, BiLi 45 (1972) 241—255,
zwl. R

' Whom Haeven must recaive until the Time, Reflexion on the Christo-
logy of Acts, Interpr. 27 (1973) 151—165, zwl. 164,

18 Ein Jesus und vier urspriingliche Evangeliengattungen, w: Késter-
-Robinson, Entwicklungslinien durch die Welt des frithen Christentums,
Tibingen 1971, 178.

4 Zob. U. Busse, dz. cyt., 21.
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nie sie jedng ideg moze spowodowa¢ jednostronng interpretacje tek-
stu, co czesto wyrzagdza krzywde tym, ktorzy go pisali.

Okazuje si¢ np. ze nie mozna pomija¢é w podejmowaniu proéb
rozumienia cudow Jezusa opisanych przez Lukasza, roli Ducha Swie-
tego, ktorego Lukasz wyraznie lgezyt z dzietami Jezusowymi. ,,Duch
jest organem zbawczej woli Boga” — tak moéwi II. von Baer 15,
Jakze mocno zwigzal Liukasz moc czynienia cudéw z namaszczeniem
przez Ducha 18,

Obok wyze] wzmiankowanych naukowych opracowan, w kto-
rych stawiano pytania, jakie zamierzenia mial na wzgledzie Lukasz
przy opisywaniu cudownych zdarzen, sg jeszcze inne, w ktérych
zwraca Sig uwage zwlaszcza na dwie sprawy. Pierwszg jest zagad-
nienie wplywu szatana na ludzkie zycie. Otdz uczeni dochodzg do
wniosku, ze Lukasz w swych opisach bardzo starat sie zaakcentowa¢
nadrzedna role Jezusa w rozgrywanym konflikcie, jaki ma miejsce
w §wiecie. Jezus ma moc (dynamis, exousia) nad szatanem i te moc
okazal przez cuda. Nie jest to wszakZe moc magiczna, jakg postu-
giwali sie cudotworcy poganscy V7, lecz raczej moc zbawcza, ktora
$swiadezy Chrystus wobec ludu. Lud odbiera to, co widzi, czego do-
Swiadcza, moze nawet w podobny sposob, jak odbierali ludzie czy-
ny magikéw, jest to jednak moc rézna od tamtych 18, owszem, jest
ona nawet wyeksponowana przez Luukasza w tym celu, aby ja prze-
ciwstawié¢ sztuczkom poganskich magikéw. Opisy cudoéw w dzielach
Lukaszowych miatyby wiec charakter apologetyczny.1

Cuda w ewangelii hukaszowej — w przeciwienstwie do tego,
co przedstawia Mateusz, ktéory cuda ukazuje jako przyklady dla
gloszonej przez Chrystusa nauki?® — majg charakter czynéw zbaw-
czych.

Drugim motywem, ktéry bra¢ nalezy pod uwage w lekturze
opiséw cudéw u Lukasza, jest eschatologia. Wiele juz powiedziano
na temat eschatologii w pismach Rukaszowych; nie bedziemy tu
przywolywaé na nowo tego problemu. Rodzi si¢ nastgpujace uza-
sadnione pytanie: Jak spojrzenie eschatologiczne Lukasza odbilo sig
na redagowaniu opiséw cudéw? Otoéz R. Schnackenburg w analizo-

15 Der heiligen Geist in den Lukasschriften, Stuttgart 1926, 206.

18 Zob. 4, 18n., oraz na ten temat G. Theissen, Urchristliche Wunder-
geschichten. Ein Beitrag zur formgeschichtlichen Erforschung der synpoti-
schen Evangelien, Gilitersloh 1974, 223; por. tez 5,15 i 6,19, kitbére analizowal
G. W. H Lampe, dochodzac do tego samego wniosku, — zob. Miracles,
art. cyt., 167.

17 Por. J. M. Hull, Hellenistic Magic and the Sypoptic Tradition. Wit-
ten 1973, 87—100.144.

18 Zob. R. H. Fuller, dz. cyt., %4.

19 Zob. H. Conzelmann, Die Apostelgeschichte, Tibingen? 1972, 12;
tenze, Die Mitte der Zeit, dz. cyt., 180, uw. 8.

20 Zob. J. Blank, Zur Christologie ausgewdhlter Wunderberichte,
w: Schriftauslegung in Theorie und Praris, Miinchen 1969, 104—128, zwtl. 106.
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wanym tekscie f.ukaszowym 17,20—37 2! tyczacym wprost eschato-
logicznych oczekiwan, dochodzi do wniosku, Ze nie mozna oceniaé
tego zagadnienia jednostronnie, Z jednej strony bowiem chodzi
o oczekiwanie, z drugiej o przezywanie eschatonu juz teraz. To zna-
lazto swe odbicie w opowiadaniach o cudach Jezusa. Jezus realizu-
je krolestwo eschatyczne. Wypelnia sie wiec przez Niego to, czego
sie¢ spodziewano. Conzelmann nieco inaczej na$wietla to zagadnie-
nie. Méwi on mianowicie, ze to, co przezywa lud Bozy teraz, jest
niejako ,,czasem posrednim” ostatnich dni. Jest to czas Kosciola.
Historia czaséw obecnych zmierza ostatecznie do tego, co nastapi na
koncu czaséw.?2 Conzelmann popelnia jednak biad, gdy stwierdza,
ze wszystko, co teraz przezywa Kosci6l jest tylko symbolem tego,
co nastapi w czasach ostatecznych.23

Inny aspekt zagadnienia cudéw w trzeciej ewangelii wynika
z Sitz in Leben powstawania tego dziela. Na przykladzie opisu
uzdrowienia coérki kobiety kananejskiej (Mk 7,24nn.) i jego po-
réwnania z paralelnym tekstem Lukasza, stwierdzié mozna, 7e za-
miarem tego ostatniego bylo wskazanie na Jezusa jako zbawiciela
pogan. Nie mieécito sie w tej koncepcji to, co mamy u Mk o odno-
szeniu sie Jezusa do kananejskiej kobiety. Lukasz zamierzyl ukazaé
takze inny problem, a mianowicie odrzucenie Izraela. Ten problem
dochedzi do glosu zwlaszeza w bk 4,24—27 i 7,1—10. Sam dobér opi-
s6w 1 spos6bb, w jaki zostat on dokonany, podyktowany zostal tym,
ze czytelnikami trzeciej ewangelii mieli byé¢ przede wszystkim nie
wierzacy, cho¢ wydaje mi sie niezgodne z zapowiedzig zawartg na
poczatku Ewangelii, gdzie przeciez czytamy iz Ek staral sie ,,ulozyé¢
opowiadanie o zdarzeniach... aby$s mogt przekonaé sie o calkowitej
pewnoéci nauk, ktérych udzielono” (1,1—4).

Inaczej ocenia to zagadnienie R. H. Fuller,2¢ ktéry uwaza, ze kk
podat wszystko tak, aby ukaza¢ Jezusa jako dobrego Zbawiciela,
jako Mistrza cierpigcych, potrzebujacych, ucisnionych.

O specyfice przedstawiania cudéw przez Rukasza, a zwlaszeza
celéw, jakie autor opiséw chciat osiagnaé, swiadeczy juz ich nazew-
nictwo. Kiedy bowiem Marek okresla je mianem dynameis, tj. dzie-
la mocy, to Lukasz nazywa je albo paradoxa — tj. zdarzenia nad-
zwyczajne (por. Lk 5,2b), albo endoxra — zdarzenia objawiajgce
chwate Bozg (Ek 13,17; por. Wj 34,10; Iz 12,14; 48,9; 64,2). Warto
tu odnotowaé stosowane przez tego samego Lukasza okreslenia cu-
déw w Dziejach Apostolskich, takie jak emergesid (4,9) — czyny

2t Der eschatologische Abschnitt Lukas 17,20—37, w: Schriften zum Neuen
Testament, Miinchen 1971, 220-—243.

%2 Zob. Die Mitte der Zeit, dz. cyt., 96.

23 Zob. Die Mitte der Zeit, dz. cyt., 104n. Krytyke pogladéw Conzelmanna
przeprowadzil R. H. Hiers. The Problem of Delay of the Parousia in
Luke-Acts, NTS 20 (1974) 145—155.

24 Dz, cyt., 97.
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dobroci, semeia (1 raz w 1. poj., i az 12 razy w 1. mn.) — znaki. Ten
ostatni wyraz lgczy czasem Liukasz z terata (Dz 4, 30; 5,12; 14,3;
15,12). Mnogos¢ tych okre$lenn dowodzi, ze tutaj fukasz byl juz
mniej skrepowany tradycja synoptyczna.

Wszystkie te okreslenia wskazujg, ze Lukaszowi chodzilo wlas-
nie o nadanie nauce Jezusowej przekonywajgcych dowodéw zawar-
tej w niej prawdy. Sg to wiec dziela nadzwyczajne, objawiajgce
Bozg chwale, znaki Bozej dobroci. Sg to dziela, ktore wskazuja, obok
argumentéw zamknietych w wywodach i pouczeniach, ze Jezus jest
rzeczywiscie tym, ktorego oczekiwali i zapowiadali prorocy (por.
np. Mt 11,2 nn i £k 7,20 nn.).

Znamienne jest jednak to, Ze w charakterystyce cudéw Lukasz
nie dazy do tego, aby stanowily one ostateczny dowdd gloszonych
przez Jezusa prawd. Nie omieszka on nawet zaznaczyé¢, ze czyny
nadzwyczajne Jezusa nie wywolaly zadnych skutkdéw (por. np. bk
10,13 i par. Mt 11,20—23). On tez wyraza przekonanie, Ze przepo-
wiadanie Mojzesza i prorokdéw wiecej ma mocy dowodowych, niz
nawet powstanie z martwych (Ek 16,31). Stusznie przeto twierdzi
A, George? ze cuda w ujeciu redakecyjnym XLukasza stanowig
wprawdzie wazny argument w nauczaniu Jezusowym, ale nie osta-
teczny i najwyzszy, sg one bowiem ,,podporzadkowane gloszonemu
stowu.” Sg one zarazem podporzgdkowane calemu zbawczemu dzie-
tu Jezusa. A ono nie zamyka sie wecale w cudownych Jego czynach,
lecz w wyzwoleniu catego czlowieka. Wiasnie zbawienie jest owym
punktem docelowym do ktérego zmierza i Jezusowa nauka i cudow-
ne Jego dziela. Urzeczywistni sie ono najdoskonalej w zmartwych-
wstaniu i eschatycznym szczesciu, ktére trwaé ma na wieki.

DIE AUFFASSUNG DER WUNDER IM LUKASEVANGELIUM

Eine genauere literarische Analyse des Lk-Ev. bezeugt, dass der Ver-
fasser des dritten Evangeliums eine eigene Auffassung der Wunder besitzt.
Ein Beweis dafiir sind nicht nur die Stlicke die aus dem Mk-Ev. entstammen,
sondern vor allem das Sondergut des Lk-Ev. Im Gesammtkomplex des
Lk-Ev. sind die Wunder kein Beweis der durch Christus gepredigten Wahr-
heit. Viel mehr sind es die Wundertaten fiir die Gloria Dei und ein Zeichen
der Giite Gottes die sich in dem Heilswerk Jesu Christi geoffenbart hat.
Somit also ist das Heil das Heuptziel in dem nicht nur die Téatigkeit Jesu
sondern auch seine Heilstaten miinden.

25 Les miracles dans Poeuvre de Luc, w: Les miracles de Jésus selon
le Nouveau Testament, dzielo zbiorowe, wyd. X. Léon-Dufour, Paris
1977, 267.



