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zatem — po lekturze omawianej pozycji — uzasadnione w pelni pytanie:
czy jej tre$é odpowiada, choé troche tytulowi, po ktérym mozna by sie spo-
dziewaé, ze autor publikacji odpowie uczciwie i rzetelnie na pytanie: ,Czym
jest dzisiaj teologia?” Owszem, autor stara sie¢ odpowiedzie¢ na to pytaunie,
ale jego odpowiedZ — traktowana przez niego samego jako esej — jest har-
dzo jednostronna. CzyZ nie nalezaloby tej jednostronno$ci (jak to czyni
kazdy szanujgcy sie wydaweca) zaznaczy¢ choéby tylko w podtytule dzieia?

ks. Lucjan Balter SAC, Warszawa

Wolfhart PANNENBERG, Christentum in einer sdkularisierten Welt Frei-
burg-Basel-Wien 1988, Verlag Herder, s. 79.

Od jakiegos czasu stalo sie juz zwyczajem, ze wydawnictwa uwazajgce
sie¢ za katolickie publikuja prace teologéw niekatolickich. Nie zawsze przy
tym da sie latwo odpowiedzie¢ na pytanie: czy czynig to ze zwyklej grzecz-
nosci, kurtuazji, czy tez raczej w duchu gleboko pojetego dialogu ekume-
nicznego, a takze na ile identyfikuja sie z gloszonymi przez prezentowanych
autoréw pogladami. Jednym z takich wydawnictw jest dominujacy na rynku
zachodnioeuropejskim- Herder, kiéry opublikowal w pierwszych miesigcach
1988 r, interesujaca nas obecnie, niewielkg ksigzeczke W. Pannenberga, zna-
nego z wielu innych publikacji teologa protestanckiego. Ksigzeczka ta, po-
éwiecona w calosci chrzescijanstwu (bez podzialéw i rozréznien wyznanio-
wych) w ze§wiecczonym $wiecie, za jaki trzeba — zdaniem autora — uznaé
wspoélczesny Swiat zachodni, stawia sobie za cel ukazanie przerdéznych relacji
(i sugestil) w zakresie zwlaszeza kultury wywodzacej sie historycznie
z chrzeScijanstwa: Jak nalezy patrzeé na takg ,ze$wiecczong” kulture i jak
ja oceniaé¢?

Autor podzielit swe refleksje na trzy czesci. W rozdziale I (s 9—31)
omoéwil dgzenie, a nawet zdecydowana walke o sekularyzacje, analizujac
bardziej szczegdélowo jej historyczne przyczyny i uwarunkowania. Rozdzial
II (s. 32—54) po$wiecit ukazaniu nastepstw zsekularyzowania kuliury wspéi-
czesnej, przytaczajac czesto zdania i stanowiska réznych teologébw zajmuja-
cych sig tg problematyka. Wreszcie, w rozdziale III omowil dosyé skrétowo
(s. 55=-76), ale nie mniej dokladnie, zadania stojgce przed teologla chrzesci-
janska w obliczu takiej zesw1ecczone3 kultury.

Zdaniem Pannenberga, wyrazny ped do sekularyzacji pojawia sie wraz
z reformacja (autor przytacza tu odmienne stanowiska K. Loéwithsa i pclemi~
zujacego z nim H. Blumenberga, z ktéorymi jednak w pelni sie nie zgadza)
i przybiera stopniowo na sile. Jego za§ owocem jest odlgczenie (emancypacja)
Swiata (wraz z jego polityka) od chrzescijanstwa, prowadzace w konsekwencji
do poczucia frustracji, zagubienia sensu zycia, wielorakich zréznicowan (r6z-
norodne pluralizmy), anonimowos$ci, utraty zwiagzku z wlasng .ojczyzng, itp. az
po zagubienie poczuc1a komecznosm i istnienia ]aklegos trwatego porzgdku spo-
tecznego (a wraz z nim J?llehkOlWlek trwalych i powszechnie obowijzujacych
norm moralnych przy - réwnoczesnym przeakcentowaniu wlasnej, miepodwa-
zalnej i wywyzszanej ponad wszystko wolnosci). Nie potrzeba oczywiScie zbyt
wielkiej refleksji, by stwierdzié¢, ze te (I wiele innych) skutki trakicwane]
na 0gol jako wielki sukces czaséw wspdlczesnych sekularyzacji mowig same
za siebie, dajgc weale nie najlepszy ani tym bardziej nie optymistyeczny obraz
najblizszej przysziodci. I ‘dlatego to autor uwaza za konieczne i celowe na-
szkicowanie zadan stojacych przed teologia w tym zeswiecczonym Swiecie.
Po stwierdzeniu, ze zadania te nie sg latwe do wykonania, W. Pannenberg
akcentuje najpierw mocné' koniecznoéé budowania odpowiednich pomostow
pomiedzy Swieckim $wiatem a chrzescijanstwem, co czynilo zreszty chrzesci-
Janstwo od zarania swoich dziejow. Przypomnienie sobie wlasnej” tradyciji
moze zatemn okazaé sie bardzo pomocne w tym wzgledzie. Drugs praszczyzna
dziatania jest tzw. demitologizacja mogaca sie juz poszezycié pewnymi osigg-
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nieciami w tym wzgledzie. Ponadto autor wymienia jeszcze dgzenia femini-
styczne w {eologii oraz teologie wyzwolenia jako dwa dalsze, konkretne
przykiady budowania pomostéw ze sSwiatem wspoétczesnym. Sg %o jednak,
jego zdaniem, mniej lub bardziej udane préby nawigzania dialogu ze $wia-
tem, proby, w ktérych teologia chrzescijanska nie powinna w zadnym wy-
padku staraé sie dostosowaé do ze§wiecczonego patrzenia na rzeczywistosé
nas otaczajacg, typowego dla wspdiczesnej kultury zachodniej. Teologia ma
bowiem co$§ waznego i istotnego do przekazania Swiatu i kulturze, co$, co
przekracza ich §wiecky optyke i moze im przynie§é ocalenie i ratunek. O ile
bowiem. dawniej, u zarania dziejow KoS$ciola, zwigzek Objawienia z rozu- -
mem ludzkim stal sie zalgzkiem misyjnej dynamiki chrzes$cijanstwa i rozwoju
Swiata, to rowniez w dobie obecnej moze — zdaniem autora — i powinno
znikngé calkowicie czysto pozorne przeciwienstwo zachodzace miedzy teono-
mia i autonomis, przyczyniajac sie silg faktu do autentycznego rozwoju

Swiata wspélczesnego. Skoro za$ — jak to wykazywal autor w rozdziale I —
poczatki sekularyzacji wigza sie z podzialem chrzes$cijanstwa na Zachodzie,
konieczne jest — jego zdaniem -— przezwyciezenie wszelkich konfesyjnych

podziatéw (i wrogosci), ktére przecza samym swym istnieniem autentycznej
mito§ci Chrystusa, podwazajgc tym samym wiarygodno§é chrzescijanstwa jako
takiego. Wydaje sie, ze przynajmniej {e ostatnie stwierdzenia .autora, wyni-
kajace logicznie z catoksztaltu jego rozwazan, dajg peilng odpowiedZ na po-
stawione na wstepie pytanie: dlaczego ta, tak wartoSciowa, choé skromna
w swych wymiarach zewnetrznych, pozycja ksigzkowa ukazata sie w katolic-
kim wydawnictwie Herdera.

ks. Lucjan Balter SAC, Warszawa

Stanistaw Celestyn NAPIORKOWSKI OFMConv., Spér o Matke, Lublin 1988,
Redakcja Wydawnictw KUL, s. 188 (Teologia w dialogu, t. 3).

Zainicjowana w 1985 r. przez Instytut Ekumeniczny KUL seria wydaw-
nicza Teologia w dialogu zostala wzbogacona o kolejng, trzecig pozycje ksigz-
kowg: Spor o Matke. Jej autorem jest znany polski dogmatyk — obecny kie-
rownik Katedry Mariologii KUL — o. prof. S. C. Napiérkowski. W swoich
pracach daje wyraz osobistemu zaangazowaniu w rozmowy ekumeniczne
m.in. komisji mieszanej katolicko-luteranskiej. Aspekt ekumeniczny pojawia
sie takze w jego publikacjach z zakresu mariologii np.: Le mariologue peut-il
étre oecuméniste? Ephemerides Mariologicae 22 (1972) -z. 1—2, 15—76; Le
titre de ,,Theotokos” dans la théologie protestante actuelle, Ephemerides Ma-~
riologicae 24 (1974) z. 3—4, 371—381; Ecumenismo, w: Nuovo dizionario di
mariologia (wyd. Stefano De Fiores i Salvatore Meo) Milano 1985, Edizioni
Paoline, 518—527. Przykladem tego jest réwniez omawiana ksigzka. Sygnali-
zuje to juz jej podtytul: Mariologia jako problem ekumeniczny, a bezposre-
dnio konkretyzuje pytanie pojawiajace sie we wstepie: jak przedstawia sie
zwigzek mariologii z jednoScig miedzy katolicyzmem a protestantyzmem?

Mariologia nie stanowila, jak wiadomo, podstawowej racji gwaltownego
protestu podniesionego przez ojcéw Reformacji. Ow wielki spér o Matke
wszezety po raz pierwszy w V wieku znalazt swojg kontynuacje w XVI,
gdzie zakwestionowano tradycyjna mariologie i pewne formy kulfu maryj-
nego. O ile pierwszy wielki spér o Matke trwat okoto 5 lat, drugi trwa
prawie pieé¢ wiek6w. Zasadne wydaje sie byé wiec pytanie: na ile ten czas
zdolal pogodzié czy spietrzyé trudnosci przed ruchem ekumenicznym? Zda-
niem prof. Napiorkowskiego, odpowiedzi najwyraZniejszej moze nam udzieli¢
okres od 1950 r. do Soboru Watykanskiego II. Zupelnie wyjatkowe znaczenie
ma tu rok 1950. Ogloszony przez Piusa XII dogmat o wniebowzigciu NMP
(1.11.1950) stal sie nie mniejszym wydarzeniem dla Kosciola protestanckiego
niz dla Ko$ciola katolickiego. Ten fakt, jak i wszystkie nastepne odbijaly sie
zywym echem w kolach teologéw protestanckich zmuszajge ich do zajecia



