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RECENZIE

stowniki biblijno-teologiczne i wybrane, najlepsze komentarze. W przypadku
ksiazek tlumaczonych na jezyk obcy nalezato poda¢ nazwisko tlumacza.

Dzieto bp. Z. Kiernikowskiego jest duzym osiagnigciem naukowym. Cechuje
je duza wnikliwos¢ egzegetyczna, znajomos¢ wspotczesnych interpretacji, apli-
kacja pastoralna. Moze by¢ wzorcem dla usilujacych pisa¢ prace, ktore teorig
i dyskusje akademickie przektadaja na jezyk praktyki, zgodnie z oczekiwaniami
»zwyktych chrzescijan”.

ks. Roman Bartnicki, Warszawa

Richard I. PERVO, The Making of Paul. Construction of the Apostle in Early
Christianity, Minneapolis 2010, ss. XV + 376.

Ksiazka napisana przez Richarda P e r v o, autora wielu opracowan na
temat Dziejow Apostolskich, jest kompendium podejmujacym temat recepcji
Pawta apostota w okresie wczesnego chrzescijanstwa. Autor zwraca uwagg na
rozdzwigk w ocenie dzialalno$ci apostolskiej Pawla przez mu wspolczesnych;
rozbiezno$ci w sposobie prezentacji osoby apostota w Dziejach Apostolskich
i w Corpus Paulinum; r6znice migdzy tradycja ewangeliczna a niektorymi tek-
stami Pawlowymi oraz w ocenie tekstow Pawta i post-Pawlowych u wczesno-
chrzescijanskich pisarzy. Analizujac te rézne aspekty, R. Pervo stara si¢ znalez¢
odpowiedz na pytanie, co zdecydowato o takiej a nie innej pozycji Pawla i jego
mysli w pierwotnym chrzescijanstwie i w Kosciele powszechnym, mimo czgsto
radykalnie skrajnych ocen. Monografia przetamuje silnie umocowang tendencj¢
do rozpatrywania Pawta i tzw. paulinizmu z dominanta perspektywy teologicz-
nej i traktowania Corpus Paulinum (zarbwno w sensie szerszym, jak i wgzszym)
jako materiatu spojnej koncepcji mysli i teologii Pawta, a tym samym i materia-
hu do poznania geniuszu jego osoby. Pervo patrzy na Pawta gtéwnie w perspek-
tywie zlozonej sytuacji historyczno-kulturowej rodzacego si¢ chrzescijanstwa
i chrzescijanskiej doktryny. Przyjetym polem badawczym sa przede wszystkim
teksty wezesnochrzescijanskiej literatury, do ktorych nalezy zaliczy¢ takze tek-
sty samego Pawta i te, ktore sa mu przypisywane, oraz pozostate listy Nowego
Testamentu i teksty innych autoréw tego okresu, ktorzy badz podejmowali idee
Pawta, badz byli jego krytykami lub przeciwnikami.

Zastosowanie przez autora jednocze$nie metody analizy tekstow i syntezy
zachodzacych w spoteczenstwie pierwszych chrzeécijan procesow sktada si¢ na
sukces tej pozycji. Argumenty sa opracowane rzetelnie, a autor prowadzi czy-
telnika w toku swego myslenia do koncowych wnioskow przez argumenty po-
sitkowe, tak ze trudno nie liczy¢ si¢ z wysunigtymi przez niego propozycjami.
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Trzeba jednak zwroci¢ uwage, ze niebagatelna rolg w jego argumentacji od-
grywaja zarowno przyjete koncepcje historyczno-literackiego ksztattowania sig
zbioru listow Pawlowych oraz ich autorstwa, datacji i jednosci, jak i koncepcje
historycznej ewolucji procesow spoteczno-religijnych w I i I w. po Chr., z kto-
rymi mozna polemizowaé. Autor jest Swiadomy ograniczen i uproszczen, kto-
re wprowadza na potrzeby swoich analiz, czemu daje wyraz we wstepie 1 we
wprowadzeniu do apendyksu.

Argumentacja R. Pervo stusznie wychodzi od tego, ze z ,historycznym”
Pawtem mamy do czynienia o tyle, o ile jestesSmy w stanie go pozna¢ ex post, bo
zardwno jego osoba, jak i jego nauczanie przeszto przez proces ,,przysposobie-
nia” przez wczesnochrzescijanska wspolnotg. Autor uwaza, ze sposoby formo-
wania i rozpowszechniania si¢ tradycji Pawlowej sg analogiczne do sposobow
rodzenia si¢ tradycji o Jezusie. Rozwaza ewoluowanie legitymizacji Pawla
w kontekscie nawroconego grzesznika, wiernego $wiadka Chrystusa i glosiciela
Ewangelii (wg relacji Dz), nasladowcy gloszacego Chrystusa, charyzmatyczne-
go lidera i nauczyciela zatroskanego o jedno$¢ Kosciota (wg listéw Pawlowych)
oraz autora listow 1 apostota narodow (wg tekstow post-Pawlowych, kanonicz-
nych i niekanonicznych).

Najwazniejszym wnioskiem pierwszego rozdziatu (Paul becomes a Book)
jest wyakcentowany przez autora fakt przypisania, przez tradycje KosSciota,
14 listom autorstwa Pawlowego. Autor zwraca uwagg, ze w momencie for-
mowania si¢ Corpus Paulinum, a pézniej w procesie utrwalania go w kanonie
Nowego Testamentu, z pewnoscig istniata §$wiadomos$¢ nienapisania wszystkich
tych listow przez Pawla oraz stosunkowo zréznicowanego czasu ich powstania.
Jest to, zdaniem autora, dobrym dowodem na funkcjonowanie we wczesnym
Kosciele nurtu, dzisiaj okre§lanego mianem paulinizmu, ktéry rozwijatby si¢
obok tradycji skoncentrowanej wokot postaci Piotra czy obok ,,szkoty Janowe;j”.
Nieodrzucenie przez tradycje tego kierunku $wiadczy badz o jego randze, badz
0 swoistym zapotrzebowaniu rozprzestrzeniajacego si¢ Kos$ciola na obsza-
rach réznigcych si¢ od siebie kulturowo na idee, wiasciwe paulinizmowi, beg-
dace lepszym, uniwersalnym narzg¢dziem do docierania z przestaniem i tradycja
o Jezusie.

W drugim rozdziale Pervo pokazuje, jaka transformacj¢ przechodzi Pawet
w listach ,,szkoty Pawlowej”. O ile w Dziejach Apostolskich (sposobowi kon-
struowania postaci Pawta w tekstach narracyjnych autor po§wigca czwarty roz-
dziat swojej pracy) Pawet jest bardziej §wiadkiem Zmartwychwstatego i Jego
glosicielem, o tyle, dopiero wraz z rozwojem mysli uniwersalizmu chrzesci-
janstwa, Pawet staje si¢ apostotem, kierujacym swoje przestanie do wszystkich
ludzi. Paradoksalnie w tekstach deutero-Pawlowych przypomina on bardziej
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nawroconego politeistg i staje si¢ modelem do nasladowania niz gorliwym fa-
ryzeuszem, ktorego przemienito spotkanie zmartwychwstatego Chrystusa. Nie
jest juz tym, ktory pisze listy do wiernych w konkretnych partykularnych spra-
wach, ale tym, ktory kieruje przestanie uniwersalne, do wszystkich wierzacych
w kazdym czasie, ktorego stowa nie traca na aktualnosci. R. Pervo zwraca jed-
nak uwagg, ze wraz ze wzrostem budowanego autorytetu Pawta jako apostota
w kwestiach etyki i moralnosci teksty deutero-Pawlowe wykazuja konserwa-
tyzm w stosunku do tego, co mozemy znalez¢é w listach autorstwa Pawtla, co
zdecydowanie zbliza ,,nowego Pawla” do tradycji ewangeliczne;j.

W trzecim rozdziale, po§wigconym epistolarnym tradycjom we wczesnym
chrzescijanstwie, R. Pervo podaje kolejny argument. Za przedmiot analiz wy-
biera List do Hebrajczykow, List Jakuba, 11 2 Piotra oraz 1 List Klemensa i pi-
sma Ignacego z Antiochii, Polikarpa ze Smyrny i1 Dionizego z Koryntu. Autor
uwaza, ze o dyskusyjnej ocenie dzialalnosci Pawta we wczesnym Kosciele
i ostatecznie o przewadze pozytywnej oceny $wiadcza utrwalone i rozpowszech-
nione epistolarne formy nauczania, wzorowane na listach Pawla, podejmowane
nie tylko przez tzw. szkol¢ Pawtowa i widoczne w listach deutero-Pawtowych.
Jego zdaniem, powszechnie w tym czasie stosowane w literaturze gatunki epi-
stolarne zostaty z powodzeniem adaptowane przez Pawtla. Transponowal on na
swoje potrzeby poszczegdlne formuly i formy antycznej epistolografii, ktore
przyjety si¢ w tej zmienionej postaci w pozniejszym pisarstwie epistolarno-
-katechetycznym chrzescijan. Niewatpliwie trudno odmowi¢ mozliwosci takich
wplywow epistolografii Pawta na pdzniejsze listy chrzescijanskie, jednak usta-
lenie granicy, na ile byt to naturalny trend zachodzacy w literaturze chrzescijan-
skiej, a na ile oddziatywato tu pisarstwo Pawta, jest raczej niemozliwe. Znacznie
wazniejsze, z naszego punktu widzenia, sa przeprowadzone przez autora anali-
zy intertekstualnych zwiazkow, jakie zachodza migdzy tekstami Pawtowymi
a wczesnochrzescijanskimi pismami. W analizach tych Pervo wykazuje wyraz-
ne odniesienia pozytywne lub polemiczne do tzw. mysli Pawlowej. Zauwaza, ze
nawet, jesli Pawet i jego poglady nie sa przytaczane wprost (co w epistolografii
antycznej bylo utrwalong i dobrze widziang praktyka), to nie oznacza to braku
podejmowania kwestii, ktére mozemy znalez¢ w zbiorze jego listow. Ta utrzy-
mujaca si¢ ,,dyskusja” nad Pawlem i podejmowanie przez d6wczesne autorytety
Kosciola jego argumentow we wlasnych pismach z pewnoscia przyczynity sig
do podzniejszej kanonicznej juz legitymizacji pism Pawtowych i deutero-Pawto-
wych.

W czwartym rozdziale Pervo $ledzi proces ,,tworzenia” Pawta w tekstach
narracyjnych. Wychodzi poza obrgb kanonu i przez nawiazanie do obrazu
Pawta nakreslonego w Dziejach Apostolskich analizuje, w jaki sposob wcze-
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snochrze$cijanska literatura narracyjna (apokryficzna) buduje obraz Pawla
(np. Dzieje Pawla, Dzieje Piotra, Dzieje Barnaby, Dzieje Tytusa, Apokalipsa
Pawla). Zwraca uwagg na to, ze autor Dz nie przypisuje Pawlowi tytulu aposto-
a par excellence, ale kreuje go niewatpliwie na bohatera. Pervo stawia pytanie
o wiarygodnos¢ takiego obrazu Pawta, ktory jest zupelnie odmienny od cho-
ciazby tego, co mozemy zobaczy¢ w 2 Liécie do Koryntian, obrazu stojacego
W sprzecznosci z tym, co sam Pawet o sobie pisat. Zaznacza, Ze nie mozna roz-
patrywac tej wizji autora Dziejow Apostolskich w oderwaniu od zatozen, ktore
poczynit. Pawel jest tam bohaterem odnoszacym niebywaty sukces w podjgtych
dziataniach: jest gltownym liderem, doskonale poruszajacym si¢ w nowych $ro-
dowiskach, do ktorych docieral, jest wspanialym mowca, dziatajacym cuda glo-
sicielem, nie ma nigdy z zatozonymi wspdlnotami probleméw, bo dotycza one
zawsze 0sOb z zewnatrz 1 jednocze$nie nigdy nie pisze listow. Pervo zwraca
uwagg, ze byl to naturalny w 6wczesnej literaturze sposob budowania postaci
historycznej, by utrwali¢ ja ,,zywa” w tradycji. Podobnym mechanizmom pod-
legatla literacka tradycja o Jezusie. Analogicznie do takiego obrazu superbohate-
ra w kanonicznym tek$cie Dz, Pawet jest kreowany w literaturze apokryficzne;j,
w ktorej jest gtdownym bohaterem, ale jest takze pokazywany, jako znoszacy
przesladowania i cierpiacy dla dobra wiernych na wzor Jezusa. Literatura ta
reprezentuje znacznie wigksze zréznicowanie, a niektore aspekty sa szczegdl-
nie wyolbrzymione. I tak, zdaniem Pervo, np. w Apokalipsie Pawla Pawel ma
wyraznie przypisane poglady enkratykow, a w Dziejach Pawla opowiada si¢
za rownoprawnym petnieniem wszystkich funkcji w Kosciele przez kobiety.
Jednak w utworach narracyjnych, gdzie Pawel nie jest glownym bohaterem, nie
»wypada” juz tak heroicznie, a nawet jest antybohaterem (jak w tradycji pseu-
doklementynskiej). Z jednej strony jest przedstawiany jako niezalezny dziatacz,
przedstawiajacy wiasna wizjg i interpretacj¢ Prawa, ,,wyzwoliciel” (np. kop-
tyjska Apokalipsa Pawta, Ksantypa 1 Poliksena). Z drugiej strony jest ukazy-
wany jako ten, ktory jest postuszny Piotrowi i naucza tylko tego, czego naucza
Piotr (Dzieje Piotra i Pawla) lub jest najblizszym wspolpracownikiem i postan-
cem grona Dwunastu (4dpokalipsa Pawla) oraz razem z Piotrem jest gwarantem
jednosei i meczennikiem w rzymskim Kodciele, tym samym réwnoprawnym
wspotzatozycielem rzymskiego Kosciota na wzor Romulusa i Remusa.

Nad zjawiskiem antypaulinizmu Pervo zastanawia si¢ w rozdziale piatym.
Uwaza, ze stawianie granicy migdzy paulinizmem a antypaulinizmem wyma-
ga duzej ostroznosci. Nie zajmuje si¢ tzw. przeciwnikami Pawta, ktérych po-
glady mozna by wyczyta¢ z listow Pawla (1 i 2 Kor, Ga), ale interesuje go
raczej postugiwanie si¢ pogladami odmiennymi od ujgcia literackiej ortodoksyj-
nej tradycji o Pawle. Zwraca on uwagg na pojawiajacy si¢ niekiedy paradoks:
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antypaulini§ci poshugiwali si¢ argumentami Pawta w dyskusji z paulinistami
i obroficami ortodoksyjnej doktryny. Uwaga jak najbardziej stuszna, jesli bie-
rze si¢ pod uwage pozniejsza literaturg gnostycka, ktora chetnie wykorzystywa-
ta mysl Pawta do obrony wtasnych pogladow, co, jak wiadomo, byto przyczyna
wyraznej rezerwy do pogladow Pawta wsrdd niektorych ortodoksyjnych pisa-
rzy Kosciota. Sporne jednak wydaje si¢ uznawanie tekstow Mt oraz np. poz-
niejszych tekstow Hegezypa za przyktady pogladow anty-Pawlowych. Brakuje
tu wyjasnienia, co do ztozonosci wielorakich tradycji w rodzacym si¢ Kosciele,
ktory juz przeszed! na inny etap niz ruch skoncentrowany wokét Jezusa.

Autor stoi takze na stanowisku, ze przemilczenia dotyczace doktryny
Pawtowej sa zazwyczaj §wiadectwem postaw antypaulinizmu. Trzeba jednak ja-
sno powiedzie¢, ze brak takich referencji moze, ale wcale nie musi, by¢ tego wy-
razem. Przytaczany przyktad Dziejow Jana, zwiazanych z osrodkiem w Efezie,
gdzie silng pozycj¢ miata tradycja deutero-Pawlowa i wyrazne w tym utworze
przemilczenie na temat Pawla wcale nie musi dowodzi¢ sprzeciwu wobec nie-
go, ale by¢ wyrazem réwnolegle i niezaleznie rozwijajacej si¢ tradycji Janowej
w Kosciele.

W ostatnim, szostym rozdziale R. Pervo nawiazuje do najwazniejszych teolo-
gicznych interpretacji mysli Pawlowej (Marcjona, Walentyna i Ireneusza). Jest
to wlasciwie kontynuacja i podsumowanie rozdziatu poprzedzajacego, ktory po-
zostalby bez tego dopowiedzenia niejasny. Pervo na przyktadzie wybranych
przez siebie autorow i tekstow pokazuje 6w paradoks: z jednej strony Marcjona
i Walentyna, ktorzy krytykowali oficjalnie przyjmowana doktryng i forsowa-
li swoje poglady, postugujac si¢ cytatami i interpretacja tekstow Pawlowych,
z drugiej strony rozprawy Ireneusza z Lyonu, jednego z najwigkszych przeciw-
nikoéw gnostycyzmu, ktory bronit oficjalnego nurtu doktryny, odwotujac sig ,,do
Prorokow” i ,,stow Pana” oraz obszernie czerpal z wszystkich 13/14 przypisy-
wanych Pawlowi listow. Ostatecznie interpretacja Ireneusza, zdaniem Pervo,
stata si¢ wyznacznikiem traktowania tradycji Pawtowej w Kosciele.

Dorota Muszytowska, Warszawa
Dariusz RADZIECHOWSKI, Teologia kultury integralnej. Antropologiczne
studium mysli Karola Wojtyly — Jana Pawta II, Wydawnictwo Naukowe

Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie, Krakow 2010, ss. 389.

Ziemskie drogi cztowieka stawiaja go wobec wielorakich relacji, do ktérych
tylko on jest zdolny jako istota rozumna i duchowa. Jest przeciez stworzony na
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