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P_OSTAC DANIELA W APOKRYFICZNYM UTWORZE
ZYWOTY PROROKOW (VITAE PROPHETARUM, 4)

Ksigga Daniela — podobnie jak jej gtowny bohater Daniel: mto-
dzieniec zydowski uprowadzony do niewoli babilonskiej przez Na-
buchodonozora, medrzec, dostojnik na dworze krolow babilonskich
i perskich, wreszcie wizjoner, ktoremu Bog objawial swe tajemni-
ce w apokaliptycznych wizjach — cieszyta si¢ ogromna popularno-
scia w pdzniejszej tradycji zarowno zydowskiej, jak i chrzescijan-
skiej. Ksigga Daniela jest najmlodsza ksigga, ktéra weszta w sktad
Biblii Hebrajskiej, gdyz jej ostateczna redakcja nastapita w potowie
IT w. przed Chr. (ok. 164 r.). Ale juz od konca II w. przed Chr. byta
ona szeroko znana i traktowana jak pismo o charakterze autoryta-
tywnym, a cytaty, aluzje i reminiscencje tematoéw i motywow z niej
pochodzacych pojawiaja si¢ w licznych pismach powstatych w cza-
sach pozniejszych. Z jednej strony bylta zrodlem inspiracji, a z drugiej
stawala si¢ przedmiotem interpretacji i komentarzy. Szczegolne zna-
czenie i pozycje Ksigga Daniela zajmowata w spotecznosci z Qumran
i w apokaliptyce zydowskiej, ale cieszyla si¢ rowniez duzym uzna-
niem w wielu innych srodowiskach, w ktorych powstawaty pisma na-
lezace do tzw. literatury okresu Drugiej Swiatyni.! Jest ona obecna
w Nowym Testamencie oraz dzietach pisarzy wczesnochrzescijan-
skich i Ojcow Kosciota; komentowali ja wielcy uczeni od srednio-
wiecza az po czasy nowozytne; zainteresowanie ta ksigga nie ostabto

! Wyrazenie ,literatura okresu Drugiej Swiatyni” (lub ,literatura migdzytestamentalna™)

jest okresleniem pism pochodzenia zydowskiego powstatych w okresie od III w. przed Chr. do
I'w. po Chr., ktore nie weszly do kanonu Pisma Swigtego. W wigkszosci byty one przechowywa-
ne przez rozne Koscioty chrzescijanskie, niektore z nich zawieraja wiele dodatkow chrzescijan-
skich lub w catosci ulegly przepracowaniu przez autoréw chrzescijanskich; zob. S. M ¢d ala,
Wprowadzenie do literatury miedzytestamentalnej, BZ TNT 1, Krakow 1994,s. 5;E.Schiirer,
The History of the Jewish People in the Age of Jesus Christ (175 B.C. — A.D. 135), t. 11I/1,
Edinburgh 1995, s. 177-178; M.E. S t o n e (red.), Jewish Writings of the Second Temple Period.
Apocrypha, Pseudepigrapha, Qumran Sectarian Writings, Philo, Josephus, CRINT 11/2, Assen-
-Philadelphia 1984, s. XIX-XX.
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tez w czasach wspotczesnych.? T¢ popularnos¢ Ksiggi Daniela moze
w pewnej mierze ttumaczy¢ fakt, ze jest ona jedyna apokalipsa zacho-
wana w kanonie ksiag Starego Testamentu, a co za tym idzie, pode;j-
muje wiele tematow, ktore w kontekscie dotychczasowych tekstow
biblijnych pojawiaja si¢ po raz pierwszy, lub nadaje im nowe zna-
czenie, ukazujac je w innym $wietle: np. krélewskie panowanie Boga
jako absolutnego 1 suwerennego Wtadcy catego swiata i Pana kontro-
lujacego bieg historii, krolestwo Boze, teologia historii, wezwanie do
wierno$ci i ufnosci Bogu wobec przesladowan i niebezpieczenstwa
utraty zycia, angelologia, indywidualne zmartwychwstanie ciala, na-
groda i kara po Smierci, wywyzszenie wiernych Bogu po $mierci,
zbawienie sprawiedliwych polegajace na wlaczeniu ich do wspolnoty
istot niebianskich.

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie recepcja Ksiggi Daniela
w apokryficznym utworze zatytutowanym Zywoty prorokéow (ZPr).?
W tym zydowskim dokumencie pochodzacym z I w. po Chr. — prze-
pracowanym poézniej przez chrzescijanina — osobie Daniela i jego
dziatalnosci na dworze krola babilonskiego Nabuchodonozora, po-
$wiecony jest caty rozdziat czwarty (ZPr 4,1-22). Poniewaz utwor ten
jest jak dotad mato znany w Polsce, gdyz nawet nie zostat jeszcze
przetlumaczony na jezyk polski, dlatego w pierwszej czgsci zostana
podane podstawowe informacje na temat tego dokumentu, za$ w dru-
giej zaprezentowane tlumaczenie tekstu odnoszacego si¢ do osoby

2 Istnieje bardzo bogata literatura na temat recepcji Ksiggi Daniela, zob. np. A.Mertens,
Das Buch Daniel im Lichte der Texte vom Toten Meer, SBM 12, Stuttgart 1971; GK.Beale,
The Use of Daniel in Jewish Apocalyptic Literature and in the Revelation of St. John, Lanham
1984; J.LE. Goldin gay, Daniel, WBC 30, Dallas 1989, s. xxi-xl; J.J. Co11in s, Daniel:
A Commentary on the Book of Daniel, Hermeneia, Minneapolis 1993, s. 72-123;J.J.Collins,
PW. F lin t (red.), The Book of Daniel: Composition and Reception, VISup 83/1-2; FIOTL
1I/1-2, t. 1-2, Leiden 2001; L. Gin z b e r g, Legends of the Jews: Bible Times and Charac-
ters from the Moses in Wilderness to Esther, t. 11, Philadelphia 2003, s. 1095-1109; L. D i
Tommas o, The Book of Daniel and the Apocryphal Daniel Literature, SVTP 20, Leiden 2005;
M. P ar c hem, Pojecie krolestwa Bozego w Ksiedze Daniela oraz jego recepcja w pismach
qumranskich i w apokaliptyce zydowskiej, RSB 9, Warszawa 2002; t e n z e, ,, Tradycja Danie-
lowa” w Qumran, w: W. Chrostowski(red.), , Przeznaczytes nas dla Twojej prawdy”
(40495). Studia dla dr. Zdzistawa J. Kapery w 65. rocznice urodzin, RSB 29, Warszawa 2007,
8.266-317; ten z e, Ksiega Daniela. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, NKB.ST 26, Czg-
stochowa 2008, s. 93-141.

3 W polskiej literaturze naukowej pojawiaja si¢ dwie formy tytutu tego dzieta, a mianowi-
cie Zywoty prorokéw, tak: R. Rubinkiewic z, Wprowadzenie do apokryféw Starego Testa-
mentu, Lublin 1987, s. 25 oraz Zycie prorokow, tak: S. M e d a | a, Wprowadzenie do literatury
miedzytestamentalnej, s. 233.
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Daniela. Trzecia cze$¢ bedzie zawierata analize¢ egzegetyczna frag-
mentu Zywotow prorokéw poswigconego Danielowi, ktora zostanie
przeprowadzona wedlug tematow-motywow wystepujacych ZPr 4.
Celem analizy — przeprowadzonej w kontek$cie porownania tego tek-
stu z przekazem biblijnym — bedzie zwrdocenie uwagi i podkreslenie
nowych elementéw, ktére pojawiaja si¢ w tym apokryfie w stosunku
do tresci biblijnej Ksiggi Daniela.

Zywoty prorokéw — ogélna charakterystyka dokumentu

Pismo noszace nazwe Zywoty prorokéw zawiera przekazy zydow-
skie o 23 prorokach znanych z ksiag biblijnych, a sa nimi w kolej-
nosci ich prezentowania w tym dokumencie: Izajasz, Jeremiasz,
Ezechiel, Daniel, Ozeasz, Micheasz, Amos, Joel, Abdiasz, Jonasz,
Nahum, Habakuk, Sofoniasz, Aggeusz, Zachariasz, Malachiasz, Na-
tan, Achiasz z Szilo, Joad, Azariasz, Eliasz, Elizeusz, Zachariasz syn
Jehojady. Warto zauwazy¢, ze porzadek, w ktoérym sa ukazani proro-
cy biblijni odpowiada generalnie uktadowi Biblii Greckiej (zydow-
ski kanon grecki, LXX), a wigc podzial na tzw. prorokow wigkszych
(Izajasz, Jeremiasz, Ezechiel, Daniel) oraz tzw. dwunastu prorokéw
mniejszych (Ozeasz-Malachiasz), a pozostali sa wymieniani w chro-
nologicznej kolejnosci ich dzialalno$ci. Natomiast w kanonie Biblii
Hebrajskiej Ksigga Daniela nie jest wlaczona do ,,Prorokow”, ale
znajduje si¢ w trzeciej czgsci, a mianowicie w ,,Pismach”. Wiado-
mosci o prorokach sa ujete w forme biografii, na ktore sktadaja sig
legendarne poszerzenia wzbogacajace materiat biblijny. Opisy podaja
imi¢ proroka, miejsce jego urodzenia lub pochodzenia, rézne fakty
z zycia i dziatalnosci prorockiej, dokonane cuda. Cecha charaktery-
stycznag jest opis §mierci prorokow, z ktorych szesciu poniosto §mieré¢
meczenska,* jak rdwniez miejsce ich pochowania. Wiele z tych le-
gend, a wigc uzupehien, ktorych brak w ksiggach biblijnych, pojawia
si¢ w dzielach Jozefa Flawiusza oraz innych pismach zydowskich,

4 Tradycje mowiace o przesladowaniu i zabijaniu prorokow sa poswiadczone w Starym

Testamencie (Ne 9,26; 2Krn 24,19; 36,14-16), w Nowym Testamencie (Mt 5,12; 23,30-31.37;
Lk 6,23; 13,34; 20,48), w apokryfach (Ksiega Jubileuszow 1,2; Meczenstwo Izajasza) oraz w li-
teraturze rabinicznej; zob. H.-J. S ¢ h o e p s, Die jiidischen Prophetenmorde, w: t e n z e,
Aus frithchristlicher Zeit. Religionsgeschichtliche Untersuchungen, Tiibingen 1950, s. 126-143;
E. S chirer, The History of the Jewish People, t. 111/2, Edinburgh 1997, s. 784.
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zwlaszcza w pozniejszej literaturze rabinicznej. Te legendarne prze-
kazy cieszyly si¢ uznaniem rowniez w §rodowisku chrzescijanskim.

Dzieto powstato prawdopodobnie w Palestynie, by¢ moze w Je-
rozolimie, na co wskazuja liczne nazwy topograficzne §wiadczace
0 ,jerozolimskim” punkcie widzenia autora tekstu, przy czym Zywot
Jeremiasza oraz prawdopodobnie Zywot Daniela zdradza prowenien-
cje diaspory egipskiej.’ Chociaz doktadna datacja dzieta nie jest moz-
liwa do ustalenia, to jednak generalnie uczeni sa zgodni co do tego, ze
jest ono pismem zydowskim pochodzacym z I w. po Chr., na co wska-
zuja znajdujace si¢ w nim dane. Niektore tradycje sa niewatpliwie
bardzo stare, prawdopodobnie siggaja korzeniami przekazu ustnego.
Dwie wzmianki o charakterze historycznym moga wskazywa¢, ze
dzieto powstalo w I w. po Ch. Pierwsza z nich stanowia stowa ,,Eliasz
Teszbita z ziemi Arabow” (ZPr 21,1; por. 1Krl 17,1). Z punktu wi-
dzenia autora dzieta miejsce pochodzenia proroka Eliasza znajdujace
si¢ w Transjordanii lezalo na terenie kontrolowanym przez Nabatej-
czykow. Majac na uwadze fakt, ze kres nabatejskiej hegemonii poto-
zyt w 106 1. po Chr. Trajan, mozna przypuszczac, ze te stowa zostaty
napisane wczesniej. Druga przestanka jest zwiazana z opisem miej-
sca pochowania Izajasza (ZPr 1). Jeli tekst dotyczacy grobu proro-
ka wskazuje na to, ze wedtug autora tzw. Zrodto Siloam znajduje sie
poza murami Jerozolimy, to nalezaloby przypuszczac, ze powstat on
przed wzniesieniem nowego muru potudniowego za panowania He-
roda Agryppy (41-44 po Chr.).

Nie mniejszym problemem od daty powstania Zywotéw proro-
kow jest sprawa oryginalnego jezyka tego dzieta. Niektorzy uczeni
— zwlaszcza dawniejsi — sugerowali, ze dzieto to zostato napisane
w ktoryms z jezykoéw semickich, przy czym wskazywano na jezyk sy-
ryjski’ lub, co bardziej prawdopodobne, na jezyk hebrajski.® Obecnie

5 Zob.J.H.Charlesworth, The Pseudepigrapha and Modern Research, SBL.SCS 7, Mis-
soula 1976, s. 176; E. S chiir e r, The History of the Jewish People, t.111/2,s. 784; AM. Schw e-
m e 1, Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1: Die Viten der
grossen Propheten Jesaja, Jeremia, Ezechiel und Daniel, TSAJ 49, Tiibingen 1995, s. 370.

© Zob. D.R.A. H ar e, The Lives of the Prophets (First Century A.D.), w: OTP 11, s. 380-
-381; AM. S ¢ h w e m e r, Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophe-
tarum, t. 1, s. 68-69; KM. W o s ¢ h i t z, Parabiblica. Studien zur jiidischen Literatur in der
hellenistisch-romischen Epoche: Tradierung, Vermittlung, Wandlung, Wien 2005, s. 316.

7 LH. Hall, The Lives of the Prophets, JBL 7/1887, s. 38-39.

8 C.C.Torrey, The Lives of the Prophets: Greek Text and Translation, JBLMS 1, Phila-
delphia 1946, s. 1,7, 16-17; R.Rubinkie wic z, Wprowadzenie do apokryfow Starego Te-
stamentu, s. 26; zob. tez E. S ¢ h li r e 1, The History of the Jewish People, t. 111/2, s. 784.
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wskazuje sig, ze dzieto moglo powsta¢ w jezyku greckim, poniewaz
w wielu miejscach jego tekst jest bardziej zblizony do greckiej wersji
Starego Testamentu niz do hebrajskiej.” Jednakze takiej hipotezy nie
wspiera istnienie wielu semityzméw w wersji greckiej. Brak jedno-
znacznych danych w tym wzgledzie uniemozliwia wysuwanie jedno-
znacznych i pewnych wnioskéw. Warto pamigta¢ o tym, ze w [ w. po
Chr. wielu Zydéw mieszkajacych w Palestynie pos%ugiwaio sig kilko-
ma j¢zykami (aramejskl hebrajski, grecki) i nie sprawiato im to zad-
nej trudnosci rowniez w odniesieniu do powstajacej literatury. '
Obecna forma tekstu zachowata si¢ jedynie w rekopisach chrzesci-
janskich. Dokument byt wielokrotnie przerabiany przez chrzescijan-
skich redaktorow, dlatego w obecnej formie ma on charakter chrze-
$cijanski.!’ Intensywnos$¢ i charakter zmian wprowadzanych przez
redaktoréw chrzescijanskich jest zréznicowany, co zalezy od manu-
skryptu, daty powstania kolejnych kopii oraz wersji jezykowej. Za-
sadniczo interpolacje chrzescijanskie sa mozliwe do ustalenia, a co
za tym idzie, mozna w ogolnych zarysach ustali¢ oryginalne dzieto
pisarza zydowskiego. Dla przyktadu, w jednym z greckich rekopisow
(symbol: D) kazda sekcja jest poprzedzona proroctwem dotyczacym
Mesjasza, do ktorego w niektorych przypadkach sa dolaczone od-
niesienia do jego osoby wystgpujace w Nowym Testamencie. W in-
nym rekopisie (symbol: E') pojawia si¢ posta¢ Zachariasza, ojca Jana
Chrzciciela, starzec Symeon z Lk 2,25-35 oraz Jan Chrzciciel."?
Grecki tekst Zywotéw prorokéw zachowat si¢ w szesciu recen-
zjach. Oprocz tego istnieja starozytne przektady, mianowicie syryj-
skie, ormianskie, tacinskie, etiopskie, gruzinskie, starostowianskie.
Z szesciu zachowanych recenzji greckich dwie sa przypisywane Epi-
faniuszowi, biskupowi Salaminy (IV w. po Chr.), a jedna Doroteuszo-
wi z Antiochii (III-IV w. po Chr.). Za najlepszy tekst Zywotow pro-
rokow jest uwazany ten, ktory zachowal si¢ w Codex Marchalianus
(Vat. Gk 2125), pochodzacy z VI w. po Chr., a obecnie znajdujacy si¢

° D.R.A.Hare, The Lives of the Prophets, s. 380. Powstanie w jezyku greckim z semic-
kim kolorytem zaktada T. S ¢ h e r m a n n, Propheten- und Apostellegenden nebst Jiingerkata-
logen des Dorotheus und verwandter Texte, TU 31.3, Leipzig 1907, s. 131-133;

10 Zob. D.R.A. H ar e, The Lives of the Prophets, s. 382; szerzej zob. AM.Schwemer,
Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 56-65.

' Niektorzy uczeni uwazaja, ze obecna formg tekst dokumentu przybrat w IV-V w. po Chr.,
zob. np. D. S a t r a n, Biblical Prophets in Byzantine Palestine: Reassessing the Lives of the
Prophets, SVTP 11, Leiden 1995, s. 79-96.

12 Zob. D.R.A. H ar e, The Lives of the Prophets, s. 380.
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w Bibliotece Watykanskiej (symbol: Q). Wtasnie ten rekopis stat si¢
podstawa wigkszosci edycji tekstu greckiego oraz jego przektadow na
jezyki nowozytne.'?

Thimaczenie tekstu: Zywot Daniela (ZPr 4)

Tekst odnoszacy si¢ do Daniela (Vitae prophetarum, 4,1-22) przed-
stawia si¢ nastepujaco (wedtug rekopisu Q):'*

,,Daniel.

! Byt on z pokolenia Judy, z dostojnej rodziny petniacej krolewska
stuzbe, ale bedac jeszcze dzieckiem zostat zabrany z Judei do ziemi
Chaldejczykéw. Urodzit sie zas w Gornym Bet-Choron. 2 Byt mezem
cnotliwym, dlatego Zydzi mysleli, ze byt eunuchem. * Bardzo ptakat
nad miastem, 1 poszczac powstrzymywat si¢ od wszelkiego wyborne-
go jedzenia. Byl mgzem o wychudzonym wygladzie, ale pigkny w ta-
sce Najwyzszego.

4 Modlit si¢ bardzo za Nabuchodonozora — na usilna prosbe jego
syna Baltazara — gdy stat si¢ bestia i bydlgciem, aby nie zostat zgla-
dzony. ° Przednie czg$ci (ciata) wraz z glowa byty jakby wolu, sto-
py wraz z tylnymi czeSciami [ciata] jakby Iwa. ¢ W odniesieniu do
tej tajemnicy zostato objawione $wigtemu [mezowi|, ze [Nabucho-
donozor] stat si¢ bydlgciem z powodu zamitowania do przyjemnosci
i krnabrnodci. 7 Te rzeczy zdarzaja si¢ wladcom w mtodos$ci, ponie-
waz staja si¢ jak wot w jarzmie Beliara, a pod koniec staja si¢ bestia-
mi porywajacymi, niszczacymi, zabijajacymi i miazdzacymi. ® Dzieki
(objawieniu danemu przez) Boga $§wigty [maz] wiedzial, ze [Nabu-
chodonozor] jak wot jadt trawe, i Ze ona stata si¢ dla niego [jako]

13 Szerzej na temat zachowanych rekopisow, zob. A.-M. D e n i s, Introduction aux pseud-

épigraphes grecs d’Ancien Testament, SVTP 1, Leiden 1970, s. 85-90; AM.Schwemer, Stu-
dien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 12-22.

14 Tekst grecki jest dostgpny w: A--M. Denis,Y.Janssens, Concordance grecque des
pseudépigraphes d’Ancien Testament, Leiden-Leuven 1987, s. 868-869; tekst grecki wraz z thu-
maczeniem angielskim w: C.C. Torr ey, The Lives of the Prophets, s. 24-25 oraz 38-40; tekst
grecki wraz z thumaczeniem niemieckim w: A.M. S ¢ h w e m e r, Studien zu den friihjiidischen
Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 296-298; tlumaczenie angielskie, zob. D.R.A.
H ar e, The Lives of the Prophets, s. 389-391. Tekst grecki jest rOwniez dostgpny w wersjach
elektronicznych: K. Penner, M.S. Heis er (red.), Old Testament Greek Pseudepigrapha
with Morphology, Libronix Digital Library System oraz C.A. E v ansiin. (red), Old Testament
Greek Pseudepigrapha — Text, Morphology, English Translation, BibleWorks 9; tlumaczenie
polskie, por. A. T r o n i n a, Zywoty prorokéw, Scripturae Lumen 4/2012, s. 386-387.
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istoty ludzkiej pokarmem. ° Z tego wigc powodu Nabuchodonozor
po tej strawie, odkrywajac ludzkie serce, ptakat i btagat Pana modlac
si¢ kazdego dnia i nocy czterdziesci razy. '° Behemot zstgpowal na
niego i zapominal, ze byt cztowiekiem. ! Jego jezyk zostal zabrany,
tak, ze nie mogt mowic. | zrozumiawszy (swoj stan), natychmiast za-
ptakat, a od ptaczu jego oczy staly sie jak surowe migso. > Wielu za$
byto tych, ktoérzy wychodzili z miasta, aby go zobaczy¢. Tylko Da-
niel nie chcial go widzie¢, poniewaz przez caly czas jego przemia-
ny modlit si¢ za niego. '* Mowit, ze [Nabuchodonozor] znowu stanie
sie czlowiekiem, ale mu nie wierzyli. '* Daniel sprawil, ze siedem
lat, ktore nazwat siedmioma czasami, staly si¢ siedmioma miesiaca-
mi. ' Tajemnica siedmiu czaso6w wypetnita si¢ nad [Nabuchodonozo-
rem], poniewaz zostal przywrocony (do dawnego stanu) w siedmiu
miesigcach, za§ w ciagu [pozostatych] szesciu lat i pigciu miesigcy
padat przed Panem i wyznawat swoja bezbozno$¢. A po wybaczeniu
jego nieprawosci, zostato mu dane krolestwo. '¢ Nie jadt chleba i mig-
sa, ani nie pil wina, gdy czynit to wyznawanie, gdyz Daniel pole-
cit mu [je$¢] rozmoczone warzywa i zielening, aby utagodzi¢ Pana.
177 tego powodu [Nabuchodonozor] nazwat go Baltazarem, ponie-
waz chcial uczyni¢ go wspotdziedzicem razem ze swoimi dzieémi.
18 Lecz $wigty [maz] powiedziat: ,,Niech bedzie to dalekie ode mnie,
abym opuscit dziedzictwo moich ojcow 1 przytaczyt si¢ do dziedzic-
twa nieobrzezanych”. ¥ I dla innych krolow Perséw uczynit wiele za-
dziwiajacych rzeczy, ktore nie zostaty zapisane.

20 Umart tam i zostat pochowany w grocie krolewskiej, [gdzie spo-
czal] sam, z honorami. ?' T wygtosit zapowiedZ w odniesieniu do gor
[znajdujacych sig] nad Babilonem: gdy [gory] na péinocy beda dymi-
ly, wtedy nadejdzie koniec Babilonu, a gdy bgda ptona¢ jak w ogniu,
wtedy [nadejdzie] koniec calej ziemi. Jesli [z gor] na potudniu wy-
plynie woda, wtedy lud wréci do swojej ziemi, a jesli wyptynie krew,
wtedy bedzie rzez [dokonana przez] Beliara na calej ziemi. » I zasnat
w pokoju $wigty [maz]”.

Noty tekstualne:'

15 Stowa lub wyrazenia w nawiasach kwadratowych zostaly dodane w tlumaczeniu ze
wzgledu na wymogi sktadniowe jgzyka polskiego, jak rowniez z powodu uczynienia przektadu
bardziej zrozumiatym, np. dodanie w kilku miejsca imienia wlasnego ,,Nabuchodonozor”, gdy
w tekscie greckim wystgpuje zaimek osobowy, czy tez dodanie stowa ,,maz” w zwrocie ,,$wigty
(maz)”, ktory jest okre§leniem Daniela.
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w. 10 — Niektorzy uczeni zmieniaja tekst i zamiast ,,Behemot” czy-
taja ,,serce dzikiego zwierzecia / bydlecia”. C.C. Torrey sugeruje,
ze w oryginalnym hebrajskim tekscie znajdowato si¢ wyrazenie leb
behemot, dost. ,serce dzikich zwierzat”, ale pierwsze stowo, tj. leb

»serce”) zostato pominigte przez greckiego thumacza.'

w. 15 — ,,w ciagu (pozostatych) szesciu lat i pigciu miesigcy”.
W tekscie greckim jest mowa o ,,szeSciu latach i sze$ciu miesiacach”,
co jest bledem, ktoéry w dwoch rekopisach (D, Coisl. 224) jest popra-
wiony.

Analiza tekstu: Zywot Daniela (ZPr 4)

W strukturze ZP 4 mozna wyodrebni¢ trzy zasadnicze czesci. Po
tytule nastgpuje przedstawienie Daniela (ww. 1-3), ktore pelni funk-
cje wprowadzenia do calego tekstu poswigconego temu prorokowi.
Glowna czgs¢ (ww. 4-19) dotyczy dziatalnosci Daniela podczas cho-
roby Nabuchodonozora i jego uzdrowienia. Czg$¢ koncowa (ww. 20-
-22) zawiera informacje o $mierci i miejscu pochowania Daniela, jak
rowniez jego przepowiedni¢ dotyczaca przysztosci Babilonu. Tekst
w Zywotach prorokéw poswigcony Danielowi nie obejmuje recepcji
catej Ksiggi Daniela, ale skupia si¢ gtéwnie na opowiadaniu znajduja-
cym si¢ w Dn 4, przy czym kilkakrotnie nawiazuje rowniez do innych
rozdziatow tej ksiggi (Dn 1, 9, 10, 12).

Tytut

Opowiadanie otwiera imig proroka, tj. ,,Daniel”, ktore petni funkcje
tytutu catego rozdziatu. Warto zauwazy¢, ze sam fakt wtaczenia Danie-
la do Zywotéw prorokéw $wiadczy o tym, ze dla autora tego apokryfu
Ksigga Daniela jest pismem prorockim, a sam Daniel prorokiem. Ten
fakt jest o tyle godny uwagi, gdyz w tradycji biblijnej Ksigga Daniela
nie jest uwazana za prorocka. W opowiadaniach (Dn 1-6) Daniel jest
ukazany jako medrzec majacy zdolno$¢ wyjasniania snow i bedacy
zwierzchnikiem wszystkich medrcow dworu krolewskiego, zas w wi-
zjach (Dn 7-12), zwlaszcza w Dn 11, autor utozsamia si¢ z maskilim,

® C.C.Torrey, The Lives of the Prophets, s. 24-25; taka zmiang wprowadzaja do tekstu
wersje elektroniczne (Libronix Digital Library System, BibleWorks 9). D.R.A. Har e, The Li-
ves of the Prophets, s. 390, w tlumaczeniu podaje imi¢ Behemota, chociaz w przypisie stwier-
dza, ze jest to oczywisty btad.
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»medrcami”, ktdrzy sa nauczycielami madrosci i sprawiedliwosci. To
samo odnosi si¢ do greckich dodatkow (Dn 3,24-90; 13-14).

Jednakze juz w starozytnosci Ksigga Daniela byla uznawana za
ksiggg prorocka.!” Jozef Flawiusz nazywa Daniela ,,prorokiem”, po-
niewaz ,,on nie tylko przepowiadat proroczo przyszie wydarzenia, jak
to czynili réwniez inni prorocy, ale nawet okreslat pore, w jakiej one
nastapia” (Ant. 10,267). Wyrazne cytowanie ksiggi jako pisma pro-
rockiego pojawia si¢ w dokumencie z Qumran: ,,...jak zostato napi-
sane w Ksigdze Daniela, proroka...” (4Q174, kol. 2, linia 3). Godne
uwagi jest rowniez swiadectwo Mt 24,15: ,,...gdy wigc zobaczycie
ohydg spustoszenia, o ktorej mowit prorok Daniel, stojaca w miejscu
$wigtym...” Rowniez we wczesnych zrodlach rabinicznych Daniel
jest zaliczany do grona prorokow (np. Mech. 1b; PesR 14,61; PesK
4,36b; Seder ‘Olam 20)."® Z drugiej strony juz w Talmudzie babilon-
skim pojawia si¢ poglad, ze Daniel nie byt prorokiem (b.Sanh. 94a).
Pozniejsza tradycja zydowska interpretuje ten fakt w ten sposob, ze
Daniel otrzymywal objawienie nie bezposrednio, jak zwykle otrzy-
mywali je prorocy, ale w snach."”

Przedstawienie osoby Daniela (ww. 1-3)

Rozpoczynajacy Zywot Daniela tekst w ww. 1-3 petni role wprowa-
dzenia do catego rozdziatu o Danielu (ZPr 4,1-22). Autor dokumentu,
podajac informacje dotyczace pochodzenia i charakterystyki osoby
Daniela, nawiazuje do tresci zawartych w tekscie biblijnym (Dn 1,1-7),
ale niektéore wiadomosci pomija, natomiast podaje takie, ktore tam
nie wystgpuja. W Dn 1,1-2 jest mowa o oblezeniu i zdobyciu Jero-
zolimy przez Nabuchodonozora oraz uprowadzeniu kréla Jehojakima
do niewoli i zrabowaniu naczyn §wiatynnych. Dopiero w nastgpnych
wierszach mowi si¢ o uprowadzeniu do Babilonu mtodziencow zy-
dowskich (ww. 3-4), wsérdd ktorych byt rowniez Daniel (w. 6). Tekst
Zywotéw prorokéw o tym nie wspomina, ale od razu zostaje przedsta-
wiona osoba Daniela. Wzmianka o tym, ze Daniel pochodzit ,,z poko-
lenia Judy, z dostojnej rodziny petiacej krolewska stuzbe” (w. 1) ma

17" Zob. K. K o ¢ h, Is Daniel also among the Prophets? Int 39/1985, s. 117-130.

18 Zob. B. F i s ¢ h e r, Daniel und Seine Drei Gefihrten in Talmud und Midrasch, Bern
1906, s. 98-99.

 M.Maimonides, The Guide of the Perplexed, Chicago 1963, s.400; zob. M. Parchem,
Gatunek i formy literackie w Ksiedze Daniela, RBL 57 (2004) nr 1, s. 11; t e n z e, Ksiega Da-
niela, s. 63.
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swoje zrodto w tekscie biblijnym, gdzie stwierdza si¢, ze mtodziency
uprowadzeni do niewoli wywodzili si¢ ,,zardwno sposrod potomstwa
krolewskiego, jak i sposrod dostojnikow” (Dn 1,3). Oba te okreslenia
podkreslaja szlachetne pochodzenie mtodziencow. Wyrazenie ,,po-
tomstwo krolewskie” (dost. ,,nasienie krolestwa’) wprost nie mowi
o tym, ze Daniel nalezat do rodziny krolewskiej, ale pézniejsza tra-
dycja — zarowno zydowska, jak i chrzescijanska — mowila o Danielu
jako potomku krélewskiej dynastii judzkiej. Pojawiaja si¢ jednak roz-
nice w odniesieniu do szczegotow, np. wedtug Jozefa Flawiusza byt
on potomkiem Sedecjasza (4nt. 10,186), natomiast wedlug Hieroni-
ma — krola Ezechiasza.”® Drugie okreslenie, a wigc ,,spo$rod dostojni-
kow”, odnosi si¢ bardziej do funkcji niz do pochodzenia. Uzyty tutaj
hebrajskl termin pochodzi z jezyka staroperskiego i oznacza ,,pierw-
szy”, a wiec: ,,dostojnik”, ,,arystokrata” (por. Est 1,3; 6,9).

W biblijnym opowiadaniu jest mowa o tym, ze miodzieﬁcy pocho-
dzili ,,sposrod Izraelitow” (Dn 1,3: dost. ,,sposréd synoéw Izraela”)
oraz ,,spo$rod Judejczykow” (Dn 1,6: dost. ,,sposrod syndéw Judy™).
Okreslenie ,,Izraelici” ma znacznie szersze znaczenie od pojecia ,,Ju-
dejczycy”, gdyz wykazuje tutaj charakter bardziej teologiczny, a nie
etniczny lub geograficzny.?! Takie poszerzenie znaczenia Izrael/Izra-
elici pojawia si¢ w czasach powygnaniowych. Nie ogranicza si¢ ono
tylko do mieszkancéw Judei, ale odnosi si¢ do cztonkéw ludu Boze-
go, podobnie jak w Ksiggach Kronik, Ezdrasza i Nehemiasza. Innymi
stowy, Daniel jest ukazany jako jeden z mieszkancow Judy uprowa-
dzony do niewoli wraz z innymi Izraelitami, czyli wiernymi wyznaw-
cami Boga JHWH.

W koncowej czesci w. 1 autor Zywotéw prorokéw podaje miej-
sce urodzenia Daniela, a mianowicie Gorne Bet-Choron. W biblijne;j
Ksigdze Daniela tej informacji nie ma. Gorne Bet-Choron — identy-
fikowane ze wspotczesnym Beit Ur el-Foqa — znajdowalo sig na te-
rytorium pokolenia Efraima (Joz 16,5), w odlegtosci ok. 16 km na
ph.-zach. od Jerozolimy. Razem z Dolnym Bet-Choron sprawowato
kontrolg nad doling Ajjalon, gdzie biegly wazne szlaki taczace miej-

2 Zob.JJA.Montgomery,A Critical and Exegetical Commentary on the Book of Da-
niel, ICC, Edinburgh 1927, s. 119; J.J. Collins, Daniel, s. 136; M. Par ¢ h e m, Ksiega Da-
niela, s. 173; szerzej na ten temat, zob. J. Br a v e r m a n, Jerome'’s Commentary on Daniel:
A Study of Comparative Jewish and Christian Interpretations of the Hebrew Bible, CBQ.MS 7,
Washington 1978, s. 66-71.

2 Zob. JLE.Goldingay, Daniel, s. 15.

— 54—



POSTAC DANIELA W APOKRYFICZNYM UTWORZE ZYWOTY PROROKOW

scowosci nadmorskie z potozonymi w glebi kraju. Autor p6znej Ksig-
gi Kronik stwierdza, ze oba miasta zostaly zbudowane przez Szeere,
corke Beriego, ktory byt jednym z synow Efraima (1Krn 7,24). Byto
tez miastem lewickim nalezacym do potomkow Kehata (Joz 21,22).
Wedtug 1Krm 8,5 zostato odbudowane przez Salomona, ktory uforty-
fikowat je, otaczajac murami z bramami i zaworami. Podczas powsta-
nia machabejskiego w okolicach Bet-Choron Juda Machabeusz dwa
razy pokonat wojska syryjskie (1Mch 3,16.24; 7,39). W Ksigdze Ju-
dyty jest mowa o mieszkancach Bet-Choron, ktorzy przygotowywali
si¢ do walki z Holofernesem (Jdt 4,4). W apokryficznej Ksiedze Jubi-
leuszow wspomina si¢ o siedmiu krélach amoryckich, ktorzy sprzy-
mierzyli si¢ do walki z patriarcha Jakubem i jego synami (Jub 34,1-9),
wsrod ktorych wymienia si¢ rowniez krola Bet-Choron (Jub 34,4), co
wskazywatoby, ze miasto istniato juz w czasach kananejskich.?

W wierszu 2 autor Zywotéw prorokéw stwierdza, ze Zydzi uwa-
zali Daniela za eunucha. Takie przekonanie — nieobecne w materiale
biblijnym — czgsto pojawia si¢ w pdzniejszej tradycji zarowno zy-
dowskiej, jak i chrzescijanskiej. By¢ moze podstawa tego prze§wiad-
czenia byly — przekazywane przez autorow greckich — informacje na
temat zwyczaju kastracji wérod Persow, ktorzy przejeli go od Babi-
lonczykow. Wedtug relacji Herodota (Hist. 8,105) eunuchowie odgry-
wali znaczaca rol¢ na dworze perskim, a czgsto powierzano im wy-
chowanie krolewskich dzieci (zob. Platon, Alc. 1,121; Leg. 3,694d;
695a). Poniewaz, wedtug opowiadan w Dn 1-6, Daniel byt wysokim
dostojnikiem na dworze krolow babilonskich a potem perskich, mo-
glo sig zrodzi¢ przekonanie, ze rowniez i on byt eunuchem. Posrednio
sugeruje to Jozef Flawiusz, rowniez w odniesieniu do towarzyszy Da-
niela. Po wzmiance o zabraniu do niewoli mtodziencéw zydowskich,
wsrod ktorych byt rowniez Daniel, wspomina on, ze Nabuchodono-
zor ,,niektorych z nich uczynit eunuchami” (4nt. 10,186). Poglad, ze
Daniel byt eunuchem czgsto pojawia si¢ w literaturze rabinicznej (np.
b.Sanh. 93b; j.Sanh. 93a; Yalkut, Daniel, 1060; targum do Est 4,5; Mi-
drasz Megillah, 176) oraz u pisarzy chrzescijanskich (np. Orygenes,
Hieronim, Teodoret, Jan Damascenski).?® Jedna z przyczyn takiego

2 Zob.F.-M.Abel, Géographie de la Palestine, t.2, Paris 1938,s.274-275;J.L.Peterson,
Beth-Horon (Place), w: ABD 1, s. 688-689; A. Tronina, P. Walew sk i, Biblijne nazwy
osobowe i topograficzne. Stownik etymologiczny, SBP 7, Czgstochowa 2009, s. 68-69.

23 Szerzej na ten temat, zob. J. Brav e r m a n, Jerome'’s Commentary on Daniel, s. 53-66;
L.Ginzberg, Legends of the Jews, t. 11, s. 1051, 1053, 1097.

— 55—



MAREK PARCHEM

przeswiadczenia byto postrzeganie w tym wypelnienia proroctwa Iza-
jasza, w ktorym prorok zapowiada Ezechiaszowi, ze jego synowie zo-
stang zabrani do Babilonu i tam uczynig z nich dworzan (lub eunu-
chow)* krola babilonskiego (Iz 39,7). Pomijajac kwestig, czy Daniel
i jego towarzysze byli rzeczywiscie eunuchami, czy tez nie, opiera-
jac si¢ na Iz 56,3-5 mozna przypuszczac, ze nie bylo w tym nic nad-
zZwyczajnego, a powracajacy z niewoli musieli upora¢ si¢ z proble-
mem przynalezno$ci eunuchéw do wspolnoty. W Zywotach prorokéw
wskazuje si¢ na inna przyczyng istnienia takiego pogladu na temat
Daniela, mianowicie autor stwierdza, ze Daniel byl tak cnotliwym
cztowiekiem, Zze Zydzi mylnie uwazali go za eunucha (w. 2). Innymi
stowy, wedtug ZPr 4,2 wszelkie opinie i pogloski na temat Daniela,
jakoby byt eunuchem, nalezy uwazaé za nieprawdziwe.”

Wzmianka o tym, ze Daniel ,,ptakal nad miastem, i poszczac po-
wstrzymywal si¢ od wszelkiego wybornego jedzenia” jest nawiaza-
niem do Dn 10,2-3: ,,W tych dniach ja, Daniel, bylem smutny (przez)
trzy tygodnie. Wybornego chleba nie jadtem, a migso i wino nie wcho-
dzito do mych ust, ani nie namaszczatem si¢, az uptynety dni trzech
tygodni”.2 Autor Zywotéw prorokéw podejmuje z tekstu biblijnego
dwa motywy, mianowicie smutek/ptacz Daniela oraz jego post. Uzyty
w Dn 10,2 hebrajski czasownik ,,bytem smutny” (rdzen 'b/) oznacza
»ptakaé”, |, lamentowaé”, ,,smuci¢ si¢”, co odpowiada greckiemu sto-
wu pentheo w ZPr 4,3. Nalezy zauwazy¢, ze ten termin odnosi si¢ nie
tylko do wewngtrznego uczucia smutku, ile raczej wyraza i podkre-
$la zewngtrzny sposob zachowania, ktory z takiego uczucia wyptywa.
Poczucie smutku jest uzewngtrzniane przez réoznego rodzaju praktyki
znane z tradycji biblijnej, m.in. placz, lament, ubieranie si¢ w wor,
post (np. Wj 33,4; 2Sm 14,2; 19,2; Ezd 10,6; Ne 8,9; 2Krn 35,24).”

Motyw postu pojawia sig¢ jeszcze w Dn 9,3, gdzie ma przede
wszystkim charakter pokutny, natomiast wystepujacy w Dn 1,8-17

2 Wystepuje tu hebrajski termin saris, ktory moze oznacza¢ zarobwno dworzanina, jak i eu-
nucha, zob. D.JLA. C lin e siin. (red.), The Dictionary of Classical Hebrew, t. V1, Sheffield
2007,s.197-198; L. Koehler, W.Baumgartner,JJ. Stamm,P. D e c, Wielki stownik
hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu, t. 1, Warszawa 2008, s. 721.

2 Zob.JJ. Collins, Daniel, s. 135-136; M. P ar ¢ h e m, Ksiegga Daniela, s. 172-173;
zob. tez D. S atr an, Biblical Prophets in Byzantine Palestine, s. 79, AM.Schwemer, Stu-
dien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 306-309.

% Tak sadzi D. S a t r a n, Biblical Prophets in Byzantine Palestine, s. 79.

27 Zob. A. Baumann, ‘abhal, w: TDOT 1, s. 46-47; M. P ar ¢ h e m, Ksigga Daniela,
s. 626-627.
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opis powstrzymania si¢ od jedzenia Daniela i jego towarzyszy ma nie
tyle charakter postu w $cistym tego stowa znaczeniu, ile raczej jest
znakiem wierno$ci Bogu w kontekscie konfrontacji ze srodowiskiem
poganskim, w jakim znalezli si¢ mtodziency zydowscy. W odniesie-
niu do praktyki postu autor Zywotéw prorokéw stwierdza, ze Daniel
powstrzymywat si¢ od ,,wybornego jedzenia” (gr. trofes epithymetes),
co jest niemal dostownym wykorzystaniem zwrotu znajdujacego si¢
w teks$cie biblijnym (hebr. lechem chamudot, ,,chleb wyborny”), ktory
LXX i Teodocjon ttumacza jako arton epithymion.*

Jednakze zasadnicza roznica miedzy tekstem biblijnym a ZPr 4,3
dotyczy powodu podjecia smutku/ptaczu i postu przez Daniela. W Zy-
wotach prorokow autor wyraznie stwierdza, ze Daniel ptakat ,,nad
miastem”, tj. Jerozolima, natomiast w tekscie biblijnym smutek Da-
niela i jego post sa bezposrednim przygotowywaniem si¢ wizjonera
do otrzymania objawienia, co jest rowniez spotykane w innych pi-
smach apokaliptycznych (por. 4Ezd 5,13.20; 6,35; 9,24; 12,51; 2Bar
9,1; 12,5; 20,5-6; 21,1; 47,2).* Warto jednak zauwazy¢, ze zar6wno
w 4Ezd, jak i w 2Bar, cz¢sto pojawia si¢ motyw smutku i ptaczu jako
reakcji na nieszczg$cie, ktorym byto zniszczenie Jerozolimy. W 4Ezd
10,39 jest mowa o tym, ze Ezdrasz ,,bardzo ptakat z powodu Syjonu”
(por. 2Bar 13,3).%

W ostatniej czesci wprowadzenia (ZPr 4,3) autor dodaje charak-
terystyke Daniela, ktorej nie ma w materiale biblijnym, a mianowi-
cie stwierdza, ze prorok ,,byl mgzem o wychudzonym wygladzie, ale
piekny w tasce Najwyzszego”. W tych stowach autor ZPr ukazuje re-
zultaty postu podjetego przez Daniela, a mianowicie fizyczna stabos¢,
ale jednocze$nie duchows sit¢ 1 zyskana zyczliwos¢ Boga. Prorok,
po odbytym poscie, odznacza si¢ ,,wychudzonym” wygladem. Uzy-
ty tutaj grecki termin kseros oznacza najczgsciej ,,suchy”, ,,uschly”
w odniesieniu do drzew, krzewow, roslinnosci, ziemi, albo ,,skur-
czony”, ,sparalizowany” w odniesieniu do ludzi dotknigtych jakas

2 Zob.D.Satran, Daniel: Seer, Philosopher, Holy Man,w:J.J.Collins, GW.E.Nickel-
sbur g (red.), Ideal Figures in Ancient Judaism: Profiles and Paradigms, SBL.SCS 12, Ann
Arbor 1980, s. 41.

2 Zob.J.C.H. L e bram, The Piety of the Jewish Apocalyptists, w: D. He 11 h ol m (red.),
Apocalypticism in the Mediterranean World and the Near East. Proceedings of the International
Colloquium on Apocalypticism, Uppsala, August 12-17, 1979, Tiibingen 1983, s. 184; M. Par-
¢ h e m, Ksigga Daniela, s. 627.

30 Zob. M.E. Stone, Fourth Ezra: A Commentary on the Book of Fourth Ezra, Hermeneia,
Minneapolis 1990, s. 336.
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choroba. Jednakze w znaczeniu ,,wychudzony” w odniesieniu do
kondycji cztowieka ten termin nie wystepuje ani w LXX, ani w No-
wym Testamencie. W takim sensie pojawia si¢ natomiast u greckiego
dramatopisarza Arystofanesa (IV w. przed Chr.), gdzie odnosi si¢ do
cztowieka o surowych obyczajach (Osy, 1452).3! Opis powstrzymania
si¢ od jedzenia potraw krolewskich w Dn 1,8-17, gdy Daniel i jego
towarzysze przez dziesi¢¢ dni jedli tylko warzywa i pili wodg, kon-
czy si¢ wzmianka o tym, ze ,,wyglad ich byt lepszy i ciato bardziej
odzywione, niz wszystkich mtodziencow jedzacych potrawe krola”
(w. 15). Jeszcze bardziej motyw dobrego wygladu Daniela podkre-
sla Jozef Flawiusz, ktory stwierdza, ze ,,nie tylko nie zaszkodzil im
nowy rodzaj jedzenia, ale nawet byli lepiej odzywieni i do tego stop-
nia bardziej krzepcy od innych, ze ci, ktorzy korzystali z potraw kro-
lewskich, mogli wydawac¢ si¢ zagtodzeni w poréwnaniu z Danielem
i jego towarzyszami, ktorzy wygladali na ludzi zyjacych wsrod obfi-
tosci 1 przepychu” (4nt. 10,193). Podobny motyw pojawia si¢ w Te-
stamencie Jozefa, gdzie Jozef stwierdza, ze po siedmiu latach postu
»wydawatem si¢ Egipcjaninowi, jak gdybym zyt w dostatkach. Ci bo-
wiem, ktorzy poszcza ze wzgledu na Pana, odznaczaja si¢ mitym wy-
gladem” (Testlzf 3,4). Autor Zywotéw prorokéw przepracowuje ten
tradycyjny motyw, ukazujac w nim dwa aspekty, a mianowicie umart-
wienie ciata oraz duchowe pigkno Daniela.*

Wprawdzie w Ksigdze Daniela nie ma wzmianki o tym, ze Daniel
byl ,,pickny w lasce Najwyzszego”, ale takie okreslenie autora Zywo-
tow prorokow moze nawiazywac¢ do wystgpujacego tam kilkakrotnie
stwierdzenia, ze byt on ,,mezem umitowanym” (Dn 9,23; 10,11.19).3
Tym zaszczytnym tytulem, wyrazajacym i1 podkreslajacym szcze-
g0lng relacje jaka istnieje migdzy Danielem a Bogiem, obdarza go
aniol Gabriel, ktory przychodzi do Daniela, by przekaza¢ mu tres¢
Bozego objawienie oraz poda¢ jego wyjasnienie. Warto zauwazyc,
ze jest to jedyny przypadek w Biblii Hebrajskiej, gdy termin chamu-
dot (,,cenny”, ,,drogi”’) odnosi si¢ do czlowieka. W innych miejscach

31 Zob. HG.Liddell,R.Scott, HS. Jones, Greek-English Lexicon. With a Revised
Supplement, Oxford 1996, s. 1190; AM. S ¢ h w e m e r, Studien zu den friihjiidischen Prophe-
tenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 316.

3 Motyw umartwienia ciata przez post jako podstawowy krok w osiagnieciu doskonatosci
duchowej jest cecha charakterystyczng dla ascezy praktykowanej w pierwszych wiekach chrze-
Scijanstwa; zob. D. S a t r a n, Daniel: Seer, Philosopher, Holy Man, s. 41-42.

3 Zob. AM. S ¢ hw e mer, Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Pro-
phetarum, t. 1, s. 318.
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oznacza najlepsze szaty (Rdz 27,15), skarby, majetnosci (Hi 20,20),
drogocenne naczynia (2Krn 20,25; Ezd 8,27), kosztownosci, klejnoty
(Dn 11,38.43). W formie czasownikowej ten hebrajski rdzen ozna-
cza ,,upodobac¢ sobie”, ,,umitowac” (np. Iz 1,29; 53,2), za§ w formie
rzeczownikowej jest czegsto okresleniem ,,upodobania”, ,,umilowa-
nia”, ,,znajdowania przyjemnosci (w czyms)”, ,,rozkoszy” i odnosi si¢
m.in. do statkow (Iz 2,16), domow (Ez 26,12), drogocennych rzeczy
(np. Oz 13,15; Na 2,10; Dn 11,8). W Ez 24,16 terminem pochodza-
cym od tego zrodlostowu jest nazwana zona proroka: ,,Synu cztowie-
czy, oto zabieram ci rozkosz twoich oczu”, zas w Pnp 5,16 ukocha-
na, mowiac o swoim umitowanym, wyznaje: ,,Jego podniebienie jest
najstodsze i caly jest peten rozkoszy”. Nazwanie Daniela ,,mgzem
umitowanym” oznacza, ze cieszy si¢ on u Boga szczegdlnymi wzgle-
dami. Co wigcej, podkresla prawde, ze jest on osoba, wobec ktorej
Bog okazuje swoja mitos$¢, podobnie jak Gedeon, ktory styszy stowa:
~JHWH jest z toba, dzielny wojowniku!” (Sdz 6,12), czy Maryja, do
ktorej Gabriel zwraca si¢ z zapewnieniem, ze jest ,,pelna taski” (zob.
tez Rdz 6,8; 18,3; 30,27; Sdz 6,17 i in.).** Wymowe podobna do bi-
blijnego okre$lenia ,,maz umitowany” ma zawarte w Zywotach proro-
kow wyrazenie, ze Daniel byt ,,pickny w tasce Najwyzszego” (w. 3).
Warto zauwazy¢, ze w tej charakterystyce proroka Daniela zostaty
wykorzystane i umiejetnie powigzane elementy z réznych miejsc
Ksiggi Daniela, mianowicie z Dn 9, 10 oraz 4. Nawiazanie do Dn 4
przejawia si¢ w obdarzeniu Boga tytutem ,,Najwyzszy”, ktory szcze-
golnie czgsto wystepuje wlasnie w tym rozdziale wyrazajac najwyz-
sza 1 absolutng wiadz¢ Boga nad calym wszech$wiatem i wszystkimi
jego mieszkancami (ww. 14, 21, 22, 29, 31).%

Choroba i uzdrowienie Nabuchodonozora (ww. 4-19)

Tekst ww. 4-19 stanowi zasadnicza i gtéwna cze$¢ zyciorysu Da-
niela, w ktorej autor przede wszystkim opiera si¢ przede wszystkim
na materiale biblijnym znajdujacym si¢ w opowiadaniu Dn 4. Jed-
nakze autor apokryfu, wykorzystujac Dn 4, pomija niektore motywy,
a dodaje nowe elementy, ktérych w tekscie biblijnym brakuje. I tak,
catkowicie zostat pominigty motyw snu Nabuchodonozora o wielkim
drzewie, ktore symbolizowato samego krola oraz jego potege i wladze.

3 Zob. M. Parchem, Ksigga Daniela, s. 582-583.
3 Zob. ten z e, Pojecie krolestwa Bozego w Ksiedze Daniela, s. 36-37.
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Nie ma tu réwniez wzmianki o interpretacji snu podanej krélowi
przez Daniela, jak réwniez mocno podkreslonego w tekscie biblijnym
motywu interwencji Boga, ktory dziala za posrednictwem istot nie-
bianskich nazywanych tu ,,straznikami, czuwajacymi” i ,,$wigtymi”.
Jej rezultatem jest choroba Nabuchodonozora, pozbawienie go wta-
dzy krolewskiej, a nastgpnie przywrocenie go do poprzedniej god-
nosci, gdy uznat nad soba panowanie Boga. W opowiadaniu biblij-
nym te wydarzenia najpierw sg przedstawione jako wyjasnienie snu
(Dn 4,16-24), a potem nastgpuje opis jego wypetnienia (Dn 4,25-30).
Autor Zywotéw prorokéw koncentruje sie jedynie na chorobie Nabu-
chodonozora, nie wspominajac, ze to, co si¢ przydarza krolowi, zo-
stato zapowiedziane w interpretacji snu. W apokryfie nastepuje opis
stanu krola, jego transformacja w zwierzg jedzace trawe, przywroce-
nie go do ludzkiej postaci. Pojawiaja si¢ rowniez motywy, ktorych
brak w biblijnym opowiadaniu Dn 4, przede wszystkim opis pokuty
Nabuchodonozora, podczas ktorej modli si¢ on do Boga i posci.

Ten fragment rozpoczyna si¢ od wzmianki, ze Daniel ,,modlit si¢
bardzo za Nabuchodonozora” (w. 4). Jeszcze bardziej motyw mo-
dlitwy zostaje podkreslony w w. 12, gdzie stwierdza si¢, ze Daniel
»przez caly czas jego przemiany modlit si¢ za niego”. W opowiada-
niu biblijnym tego motywu nie ma. Jednakze i tu pojawiaja si¢ pew-
ne oznaki sympatii Daniela wobec kréla, mianowicie po ustyszeniu
tresci snu Daniel wyraza zyczenie, aby odnosita si¢ do nieprzyjaciot
i wrogéw Nabuchodonozora, a nie do osoby kréla (Dn 4,16), nato-
miast po wyjasnieniu jego znaczenia Daniel daje rad¢ Nabuchodono-
zorowi, namawiajac go do czynienia sprawiedliwosci i okazywanie
mitosierdzia, co zgtadzi grzechy krola (Dn 4,24).%¢ Autor apokryfu
ukazuje dobitnie rolg, ktora petni Daniel, a mianowicie to, ze nie jest
on tylko doradca kroéla, jak w tekscie biblijnym, ale wstawia si¢ za
Nabuchodonozorem do Boga, co czyni z niego posrednika i orgdow-
nika, ktory prosi Boga o taske dla krola.

3 Warto zauwazy¢, ze w tradycji rabinicznej pojawiaja si¢ kontrowersje wokot osoby Da-
niela spowodowane jego sympatia dla Nabuchodonozora. W odniesieniu do Dn 4,16 mowi sig,
ze Daniel zostat ukarany, poniewaz stuzyt rada Nabuchodonozorowi (b.BB 4a). Natomiast w in-
nych tekstach probuje sig¢ usprawiedliwi¢ Daniela, twierdzac, ze zwrot ,,Panie moj” odnosi sig
do Boga, a nie do Nabuchodonozora (b.Szebu. 35b), zas§ w midraszu Tanchuma stwierdza sig:
,.Daniel spojrzat i powiedzial: M¢j Panie i Wtadco, oby ten sen i jego interpretacja wypelnity
si¢ na Nabuchodonozorze, Twoim wrogu i nieprzyjacielu” (Miszpatim, 4); zob. J.J.Collins,
Daniel, s. 86; M. H e n z e, The Madness of King Nebuchadnezzar. The Ancient Near Eastern
Origins and Early History of Interpretation of Daniel 4, JSISup 61, Leiden 1999, s. 108-114.
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W tekscie biblijnym choroba, w ktora popadt Nabuchodonozor,
byta kara za jego pyche. Elementem tej kary jest nie tylko przemiana
krola w zwierzg 1 zycie w odosobnieniu oraz ponizeniu, ale rowniez
odebranie mu krolewskiej wtadzy. Autor apokryfu natomiast podkre-
sla przede wszystkim motyw transformacji kréla w zwierzg, nato-
miast w odniesieniu nie méwi o pozbawieniu Nabuchodonozora wta-
dzy, jedynie krotko wspomina, ze ,,po wybaczeniu mu nieprawos$ci,
zostato mu dane krolestwo” (w. 15).

W Dn 4 stan Nabuchodonozora, a wigc jego transformacja w zwie-
rzg, polegal na tym, ze zostal usunigty sposrod ludzi i jadt trawe,
jak czynig to woty. Niekiedy przebywanie Nabuchodonozora wsrdd
zwierzat bylo interpretowane w terminologii medycznej i uwazane za
forme¢ choroby psychicznej — nazywanej likantropia lub ogdlnie zoo-
antropia — polegajacej na tym, ze czlowiek popada w obted i zacho-
wuje si¢ jak zwierze.’” Wydaje si¢, ze u podloza tego opisu nie lezy
ani choroba psychiczna w medycznym tego stowa znaczeniu, ani tez
jakie$ konkretne wydarzenie historyczne, a wigc odwotanie do tra-
dycji zwiazanej z Nabonidem i jego przebywaniem w odosobnieniu.
Najprawdopodobniej wyjasnienia stanu, w ktdry popadt Nabucho-
donozor, nalezy szuka¢ w literaturze mitycznej starozytnego Bli-
skiego Wschodu, gdzie pojawia si¢ postac ,,dzikiego cztowieka” lub
tez ,,czlowieka pierwotnego”, ktory przechodzi metamorfoze ze sta-
nu zwierzgcego, stajac si¢ w pelni cztowiekiem. Autor opowiadania
w Dn 4 wykorzystatl elementy mitologiczne, ukazujac w przypadku
Nabuchodonozora proces odwrotny do transformacji cztowieka z dzi-
kiej istoty w cywilizowana osobg. W ten sposob ukazanie krola Ba-
bilonu, miasta uwazanego za najwyzsze osiagnigcie cywilizacji, jako
przemienionego w zwierzg, a wigc znajdujacego si¢ na najnizszym
stopniu rozwoju, moglo kry¢ gleboka ironig, a nawet sarkazm, ktory
dla autora zydowskiego byt jednoznacznie odbierany jako kara nie
tylko dla poganskiego krola, ale wskazujaca na przysztos$¢ tych, kto-
rzy nie uznaja prawdziwego Boga.*®

Autor Zywotéw prorokéw, opisujac transformacje Nabuchodono-
zora w zwierze, stwierdza, ze stal si¢ on ,,bestig i bydleciem” (w. 4).

37 Np. E.B. Pus ey, Daniel the Prophet, Oxford 1864, s. 360-361; JA.Montgomery,
A Critical and Exegetical Commentary on the Book of Daniel, s. 220-221; A.Lacocque, The
Book of Daniel, Atlanta 1979, s. 86.

3% Zob. M. H e n z e, The Madness of King Nebuchadnezzar, s. 93-99; M. Parchem,
Ksiega Daniela, s. 322-325.
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Pierwszy z uzytych tutaj terminéw greckich, tj. therion, oznacza ,,dzi-
kie zwierze”, ,,besti¢”, natomiast drugi, tj. ktenos, oznacza ,,zwierze
domowe”, ,,bydlo (w sensie kolektywnym)”. Nastgpnie zostaje po-
dane wyjasnienie, na czym ten stan polegal, mianowicie ,,przednie
czgsci (ciata) wraz z gtowa byly jakby wolu, stopy wraz z tylnymi
czesciami (ciata) jakby lwa” (w. 5). Krdl przemieniony w zwierzg ta-
czy zatem w sobie cechy zwierzqcia domowego, stajac si¢ w potowie
Jakby wotem, oraz cechy zwierzgcia d21kleg0 przyblerajqc w poto-
wie postac jakby lwa. Upodobnienie do zwierzgcia domowego zo-
staje rOwniez wyrazone w stwierdzeniu, ze krol bedzie ,,jak wot jadt
traweg” (w. 8). Warto zauwazy¢, ze udomowiony wot symbolizuje
podporzadkowanie i ulegtosé, co podkresla wzmianka dotyczaca cha-
rakterystyki wtadcow, o ktorych mowi sig, ze sa ,,w jarzmie Beliara”,
a wigc jemu podporzadkowani i postuszni (w. 7). Natomiast podo-
bienstwo do zachowywania si¢ dzikich zwierzat podkresla stwier-
dzenie, ze pod koniec Zycia staja si¢ oni ,bestiami porywajacymi,
niszczacymi, zabijajacymi i miazdzacymi” (w. 7). W opowiadaniu bi-
blijnym takiego ,,potaczenia” cech zwierz¢cych nie ma. W arame;j-
skim opowiadaniu Dn 4 pojawia si¢ wzmianka o tym, ze Nabucho-
donozor ,,jadl trawe jak woty” (ww. 22 1 30). Dalej za$ stwierdza sig,
ze krolowi ,,wlosy urosty jak (pidra) ortow, a jego paznokcie jak (pa-
zury) ptakow” (w. 30). W tekscie greckim (LXX) o fizycznych zmia-
nach moéwi sig, ze ,,wlosy moje staly si¢ jak skrzydta orta, a paznok-
cie moje Jak ulwa” (w. 30b) Chociaz w biblijnym opowiadaniu Dn 4
oraz w OplSle znajdujacym si¢ w apokryfie pO_]aWIa]Q si¢ podobne ele-
menty zwierzece, to jednak dziwaczna hybryda zwierzeca w Zywo-
tach prorokow, do ktérej upodobnit si¢ Nabuchodonozor, jest unika-
towa.*

Wedtug biblijnego opowiadania w Dn 4, Nabuchodonozorowi zo-
stalo odebrane krolestwo ,,az uzna, ze Najwyzszy sprawuje wladze
w krolestwie ludzkim” (ww. 22, 23, 29). Ponadto w Dn 4,25-26 jest
mowa o tym, ze krol, spacerujac po swoim patacu w Babilonie, po-
wiedziat: ,,Czyz nie jest to ten wielki Babilon, ktory ja zbudowalem,
aby byl domem krélestwa, przez potgge mojej mocy, i dla chwaty
mOJego majestatu?”’ (w. 27). Te slowa sa wyrazem jego dumy z wiel-
kosci i wspaniatosci Babilonu, ktory upigkszyt wspaniatymi budow-

3 Zob. D. S atran, Biblical Prophets in Byzantine Palestine,s. 82; AM.Schwemer,
Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 329-330.
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lami. Jednak w uszach zydowskich czytelnikow aramejskiego opo-
wiadania brzmialy one z pewnoscia jak wyraz pychy i arogancji.*
Wedtug autora Zywotéw prorokéw Nabuchodonozor stal sie zwierze-
ciem ,,z powodu zamitowania do przyjemnosci i krnabrno$ci” (ZPr
4,6). Uzyte tu greckie stowo filedonia, ,,zamitowanie/pociag do przy-
jemnos$ci” nie wystepuje w LXX, ale pojawia si¢ w literaturze grec-
kiej, m.in. w pismach Epikteta, Demokryta, Plutarcha, jak rowniez
w dzietach Filona z Aleksandrii. Na uwagg zashuguje rozwazanie Fi-
lona z Aleksandrii dotyczace czlowieka oddanego rozkoszom (file-
donos), ktory poddaje si¢ namigtnosciom i popetnia réznego rodzaju
grzechy, m.in. pijanstwo, obzarstwo, rozpustg, chciwo$¢ (De opificio
mundi, 158).*' Drugim powodem transformacji krola w zwierzg jest
jego krnabrnos$¢. Grecki termin sklerotrachelos oznacza ,.krnabrny”,
Lsuparty”, | twardego karku”. W LXX tym terminem kilkakrotnie jest
okreslany Izrael, o ktorym si¢ mowi, ze jest ,,ludem o twardym kar-
ku”, tj. upartym i niepostusznym Bogu (zob. Wj 33,3-5; 34,9; Pwt
9,6.13). W kontekscie biblijnego wystgpowania tego stowa trudno od
kroéla babilonskiego wymagac’ pos%uszer'lstwa Bogu, a zatem bardziej
uzasadnione wydaje sig Jego uzycie przez autora apokryfu w bardziej
ogo6lnym sensie, mianowicie ,,krnabrny”, ,,uparty”. Autor apokryfu,
podsumowujac charakterystyk(; Nabuchodonozora, stwierdza, ze tego
rodzaju postawa jest typowa dla wladcow (w. 7). Uzyty tutaj grecki
termin dynastes oznacza ,,wtadce”, ,,panujacego”, a wiec tego, ktory
w sprawowaniu swej wladzy odznacza si¢ sita oraz potgga.

Na szczego6lna uwage zasluguje wzmianka autora apokryfu, ze
wiladcy sa ,,w jarzmie Beliara”,* a wigc jemu ulegli i podporzadko-
wani. W Biblii Hebrajskiej pojawia si¢ termin belial (hebrajska forma
belial odpowiada greckiej beliar), ale w wigkszo$ci przypadkow jest
raczej okresleniem abstrakcyjnym uzywanym jako synonim zla, a nie
imi¢ wlasne osoby (np. Sdz 19,22; 20,13; 1Krl 21,10.13; 1Sm 10,27,
25,17.25; 30,22; 2Krn 13,7).# Jedynie W kilku miejscach uzycie tego

40 Szerzej zob. M. Par ¢ h e m, Ksiega Daniela, s. 350-351.

4 Inne przyktady zob. D. S a t r a n, Biblical Prophets in Byzantine Palestine, s. 83; zob.
AM. S chwemer, Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1,
s. 330-331.

4 Szerzej na temat tego zwrotu, zob. tamze, s. 333-336.

$ Zob.B.Otzen,bliyy‘al,w: TDOTIL s. 131-136; D.W.Thomas, Blj [ in the Old Te-
stament, w: JN.Birdsall, RW.Thomson (red.), Biblical and Patristic Studies in Memo-
ry of R.P. Casey, Freiburg 1963, s. 11-19; V.M a a g, B“lija ‘al im Alten Testament, TZ 21/1965,
s. 287-299; NJ. T r o m p, Primitive Conceptions of Death and the Nether World in the Old
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terminu nabiera charakteru bardziej osobowego (Na 2,1; Ps 18,5-6/
2Sm 22,5-6). Chociaz etymologia tego terminu jest niepewna, ale
dwie najbardziej prawdopodobne propozycje jej wyjasnienia wska-
Zuja na powiagzanie ze $wiatem podziemnym. Wedtug jednej z hipo-
tez moze on oznaczac ,,co$ bezuzytecznego”, ,bezwartosciowego”
lub ,,(miejsce z ktérego) nikt nie wychodzi”. Moze on réwniez ozna-
cza¢ tego, ktory wprowadza ,,nieporzadek”, ,,zamieszanie”, ,,chaos”
lub tez tego, ktory »potyka”, ,pochtania”, ,,otchtan” (por. 1z 25,7).*
Znacznie czgsciej wystepuje on w literaturze okresu Druglej Sw1qty—
ni, zwlaszcza w pismach z Qumran, gdzie staje si¢ imieniem wlasnym
upersonifikowanego zta.* W literaturze apokryficznej Beliar jest uka-
zywany jako aniot niegodziwosci 1 wladca tego $wiata (Mgczlz 2,4;
4,2), ktéry zwodzi ludzi i namawia ich do grzechu (Jub 1,20; TestRub
4,7) odwodzac ich od Boga (TestSym 5,3; TestRub 6,3).% Termin ten
jako imig wlasne wystepuje w Ksiedze Jubileuszow, gdzie jest imie-
niem przywodcy demonicznych duchéw, ktory zwodzi ludzi 1 dopro-
wadza ich do zagtady (Jub 10,7-8; 11,5.11; 17,16; 18,9.12; 19,28;
48,2.9.12.15; 49,2).4 Chociaz dziatanie Beliara w obecnym czasie
powoduje wiele zta i prowadzi do upadku ludzi (np. Mgczlz 1,8-8;
3,13; 5,1-16; TestDan 1,7; TestJzf 7,4), to w czasach ostatecznych zo-
stanie on unicestwiony (TestLew 3,3; 18,12; TestDan 5,10-11; Test-
Zab 9,8; TestJud 25,3; zob. 3Syb 71-74). Szczegblnie czgsto postad
Beliala pojawia si¢ w qumranskiej Regule wojny (1QM), gdzie jest on
ukazany jako istota osobowa, aniot wrogosci, przywddca demonicz-
nych sit wrogich Bogu i ludziom (1QM 13,11; 14,9; 17,5-6; por. CD
16,5; 1QS 3,13-4,26).*% Belial ukazany w 1QM jako ksiaze stojacy na

Testament, BiOr 21, Rome 1969, s. 127-128; P. von der Osten-S acken, Gott und Belial.
Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zum Dualismus in den Texten aus Qumran, SUNT 6,
Gottingen 1969, s. 74-77; MJ. D a v i d s o n, Angels at Qumran. A Comparative Study of
1 Enoch 1-36, 72-108 and Sectarian Writings from Qumran, JSP 11, Sheffield 1992, s. 162-163.

4 Na temat réznych propozycji wyjasnienia etymologii tego terminu, zob. N.J. T r o m p,
Primitive Conceptions of Death and the Nether World, s. 125-127.

4 Zob.HW.Huppenbauer,Belial in den Qumrantexten, TZ 15/1959,s. 81-89; P.von
der Osten-Sacken, Gott und Belial, s. 73-78, 116-120; Y. Y a d i n, The Scroll of the War
of the Sons of Light against the Sons of Darkness, Oxford 1962, s. 232-234.

% B.Otzen, bliyy‘al, w: TDOT I, s. 136; T.J. L e w i s, Belial, w: ABD 1, s. 655-656.

47 Zob. PS. Alex and er, The Demonology of the Dead Sea Scrolls, w: PW. F lin t,
J.C.VanderKam (red.), The Dead Sea Scrolls After Fifty Years. A Comprehensive Assess-
ment, t. 2, Leiden 1999, s. 341-344; Y. Y a d i n, The Scroll of the War, s. 233-234.

4 Beliala nalezy prawdopodobnie utozsamia¢ rowniez z Mastema (CD 16,5), Szatanem
(11Q5 19,5), Melchiresza (4Q280 frag. 2, linia 2; 4Q544 frag. 2, linia 13); zob. P.S. Ale x a n-
d er, The Demonology of the Dead Sea Scrolls, s. 341.
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czele armii ciemnosci, zarowno duchow jak i ludzi, w czasach escha-
tologicznych zostanie catkowicie zniszczony (1QM 1,14-15; 13,11;
17,5-6).* Warto zauwazy¢, ze w Nowym Testamencie posta¢ Beliara
wystepuje w 2Kor 6,14-15, gdzie pojawia si¢ w opozycji do Chrystu-
sa: ,,Co za tacznos¢ swiatta z ciemnoscia? Albo co za ugoda Chrystu-
sa z Beliarem?”

W Zywotach prorokéw termin ,,Beliar” jest okreleniem istoty de-
monicznej, w ktorej wladzy znajduja si¢ wladcy-tyrani, a wigc row-
niez Nabuchodonozor. Satran sugeruje, ze ukazanie Nabuchodono-
zora jako wiadcy, ktérego cechuje ,,zamilowanie do przyjemnosci”
i ,,krnabrnos$¢”, a przez to bedacego ,,w jarzmie Beliara”, moze by¢
odwrotnos$cia tekstu w Jr 27,6-11, gdzie prorok Jeremiasz, oznajmia-
jac, ze Bog na jakis$ czas oddat wtadzg Nabuchodonozorowi, upomina
narody, by ,,poddaty swoj kark w jarzmo kréla babilonskiego” (ww.
8, 11). W wyniku transformacji Nabuchodonozora w zwierze¢ krnabr-
ny krol teraz sam popadnie w jarzmo Beliara, co oczywiscie jest za-
mierzong przez autora apokryfu ironia podkreslajaca kleske wiadcy
uwazanego dotad za najpotezniejszego.™

W wierszu 10 pojawia si¢ Behemot, a wigc jeszcze jedna postaé,
ktora w tym dokumencie jest ukazana jako istota demoniczna.>' Dzia-
fanie Behemota powoduje chorobg Nabuchodonozora, poniewaz gdy
»Zstepuje na niego”, wtedy krol ,,zapominat, ze byt cztowiekiem”
(w. 10). Wedlug autora apokryfu, sprawca transformacji Nabucho-
donozora w zwierzg jest wiasnie Behemot, ktory, opanowujac umyst
krola, sprawia, ze ten popada w stan chorobowy, ktoéry uzewnetrznia
si¢ W niemoznosci mowienia, gdyz ,,jego jezyk zostalt mu zabrany”
(w. 11). Ta wzmianka wskazuje na demoniczny charakter choroby, co
jest wyrazem ludowego przekonania mieszkancow catego starozyt-
nego Wschodu i jest poswiadczone réwniez w tradycji biblijnej, ze
choroba jest dzielem demona. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w §wia-
domosci Izraela wszystkie zjawiska i zdarzenia ludzkiego Zycia sa
uzaleznione od Boga, choroby nie sa pod tym wzgledem wyjatkiem.

4 Szerzej zob. M. P a r ¢ h e m, Ostateczne zwyciestwo Boga w walce miedzy dobrem
a ztem w swietle pism z Qumran, RSB 30, Warszawa 2008, s. 179-182.

% D. S atran, Biblical Prophets in Byzantine Palestine, s. 83.

S Zob. AM. S ¢ hw e m er, Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Pro-
phetarum, t. 1, s. 340-342; KM. W o s ¢ h it z, Parabiblica. Studien zur jiidischen Literatur in
der hellenistisch-rémischen Epoche, s. 319. W kodeksie D pojawia si¢ zmiana, zamiast ,,Be-
hemot” w tek$cie znajduje si¢ stowo daimon, ,,demon”; zob. C.C. To rr ey, The Lives of the
Prophets, s. 24.
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Dlatego autorzy biblijni bardzo czgsto przypisywali Bogu dotknig-
cie cztowieka choroba (Pwt 32,39; odnosnie do utraty mowy, zob.
Wj 4,11; Ez 3,26).> Intrygujace jest to, ze Behemot przez swoje dzia-
lanie jest w Zywotach prorokow postrzegany jako istota demonicz-
na, co nie ma precedensu w tradycji biblijnej i pdzniejszej literaturze
zydowskiej. Jesli uznaé tekst za autentyczny (zob. noty tekstualne),
to wzmianka o Behemocie jako demonie w ZPr 4,10 bytaby unika-
towa. W tradycji biblijnej, ktora jest zakorzeniona w tekstach mito-
logicznych starozytnego Bliskiego Wschodu, Behemot jest potwo-
rem o nadzwyczajnej sile (zob. Hi 40,15-24; por. Pwt 32,24; 1z 30,6;
Hi 12,7; Ps 73,22), podobnie jak w pdzniejszej tradycji zydowskiej,
gdzie Behemot razem z Lewiatanem, sa potworami, ktore zostana
zabite w czasach eschatologicznych (zob. 2Bar 29,4; 4Ezd 6,49-52;
1Hen 60,7-9).%

W przywrdceniu Nabuchodonozora do stanu petnego cztowieczen-
stwa decydujaca role petni Daniel. W ZPr 4 o wiele bardziej podkre-
$la sig t¢ postac, anizeli czyni to opowiadanie w Dn 4, gdzie wyko-
nawcami wyroku Boga w odniesieniu do krola sq istoty niebianskie,
natomiast Daniel jest jedynie interpretatorem snu i doradcg krolew-
skim. O niezwyklej pozycji Daniela w Zywotach prorokéw $wiadczy
m.in. fakt, Ze jest on az cztery razy okre$lony jako §wigty. W trzech
przypadkach zostat uzyty grecki termin Aosios (,,$wigty”) w znacze-
niu ,,$wiatobliwy”, ,,pobozny” (ww. 6, 18, 22). W Biblii Greckiej ten
termin jest ttumaczeniem hebrajskiego chasid (,,pobozny”, ,,wierny”)
i czgsto — podobnie jak w pozniejszej literaturze zydowskiej — od-
nosi si¢ do ludzi (np. Ps 32,6; Mdr 11,1; Syr 45,4; Wnblz 1,5; 2 Syb
170; OdSal 22,12; 23,1; TestHi 43,14-15). Natomiast jeden raz (w. 8)
w odniesieniu do Daniela zostat uzyty grecki termin hagios (,,$wig-
ty”), ktory w wystgpuje w Biblii znacznie czgsciej, a w LXX odpo-

2 Zob.J.Giblet, P.Grelot, Choroba-Uleczenie, w: STB,s. 122; M. Filipiak, Bi-
blia o cztowieku. Zarys antropologii biblijnej Starego Testamentu, Lublin 1979, s. 178; szerzej
zob. M. M iinnich, Obraz Jahwe jako wiadcy choroby w Biblii Hebrajskiej na tle bostw bli-
skowschodnich, Lublin 2004.

53 Szerzej na temat Behemota w Biblii i w pozniejszej tradycji zydowskiej zob. H. G u n-
k e 1, Schopfung und Chaos in Urzeit und Endzeit. Eine religionsgeschichtliche Untersuchung
iiber Gen 1 und Ap Joh 12, Géttingen 1895, s. 61-69; P. V o 1 z, Die Eschatologie der jiidischen
Gemainde im neutestamentlichen Zeitalter, Tiibingen 1934, s. 389 (reprint: Hildesheim 1966);
J. D ayy, God’s Conflict with the Dragon and the Sea: Echoes of a Canaanite Myth in the Old
Testament, UCOP 35, Cambridge 1985, s. 75-84; B.F. B a tt o, Behemoth, w: K. van der
Toorni in. (red.), Dictionary of Deities and Demons in the Bible, Grand Rapids-Cambridge
1999, s. 165-169; L. Ginz b er g, Legends of the Jews, t. 1, s. 28-32.
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wiada zazwyczaj hebrajskiemu rdzeniowi gdsz wyrazajacemu mysl
o $wigtosci, oddzieleniu, wiernosci i postuszenstwie Bogu, co odnosi
sie¢ do Boga, istot niebianskich, ludzi, przedmiotow.”* W Zywotach
prorokow Daniel inicjuje przebieg akcji w catym opowiadaniu doty-
czacym choroby Nabuchodonozora. Podczas gdy wielu mieszkancow
Babilonu wychodzito z miasta, by zobaczy¢ Nabuchodonozora w sta-
nie jego choroby i ponizenia (w. 12: tego motywu brak w Dn 4), Da-
niel spedzal czas na modlitwie za kréla. Autor apokryfu ukazuje in-
tensywnos$¢ modlitwy proroka, gdy stwierdza, ze trwal na niej ,,przez
caly czas jego przemiany” (w. 12). W rezultacie modlitwy wstawien-
niczej za kréla ,,Daniel sprawit, ze siedem lat, ktore nazwat siedmio-
ma czasami, staly si¢ siedmioma miesigcami” (w. 14). W opowia-
daniu biblijnym w Dn 4 okres trwania krola w stanie choroby jest
okreslony zwrotem ,,siedem czasow” (ww. 13, 20, 29), w ktorym ara-
mejski termin iddan moze oznaczaé ,.czas”, ,,Scisle ustalony okres”
oraz ,,rok”. W tekscie greckim (LXX) oraz u Jozefa Flawiusza (4nt.
10,216) jest on rozumiany w sensie ,,rok”, a wigc czas odosobnienia
Nabuchodonozora trwat ,,siedem lat”. Stuszniejsze jednak wydaje si¢
przypuszczenie, ze tutaj termin ten oznacza ,,pewien okres”, ,,pewien
czas”, ktory zostal ustalony przez Boga.>> Autor Zywotéw prorokow
idzie wigc za tradycja grecka obecng w LXX, ale przepracowuje tekst
i nadaje mu nowe znaczenie w stosunku do relacji biblijnej. Przede
wszystkim podkresla korzystny dla Nabuchodonozora skutek modli-
twy Daniela. Wzmianka o ,,zamianie” siedmiu lat na siedem miesig-
cy wskazuje, ze dzigki interwencji Daniela kara wymierzona krolowi
zostata skrocona.® W ten sposob zostaje podkreslony nie tylko peten
wymiar interwencji Daniela, ale rowniez ukazane w glebszym zna-
czeniu postgpowanie Nabuchodonozora w trakcie trwania jego kary.
W konsekwencji modlitwy wstawienniczej Daniela krdl babilonski

3 Zob. F. Hauck, hosios, etc., w: TDNT V, s. 489-493; O.Procksch,K.G.Kuhn,
hagios, etc., w: TDNT I, s. 88-100; szerzej na temat pojgcia $wigtosci w $wiecie starozytnym,
z0b. M. Wojciechowski,Jezus jako Swiety w pismach Nowego Testamentu, RSB 2, War-
szawa 1996, s. 14-37.

5 Szerzej zob. M. P ar ¢ h e m, Ksiegga Daniela, s. 342-343. Podobny motyw pojawia si¢
w Testamencie Rubena, gdzie jest mowa o tym, ze Ruben po popehieniu grzechu zostat do-
tknigty choroba trwajaca siedem miesigey, a przez siedem lat czynit pokutg, aby przebtagacé
Boga (TestRub 1,7-10). Motyw siedmiu lat choroby krola babilonskiego Nabonida, a potem
jego uleczenia, gdzie pojawia si¢ rowniez medrzec zydowski, znajduje si¢ w dokumencie odna-
lezionym w Qumran, ktory nosi tytut Modlitwa Nabonida (4Q242).

6 Zob. D.R.A. H ar e, The Lives of the Prophets, s. 390. Ten motyw pojawia si¢ rowniez
w Kronice Jerahmeela, 46,205-206, zob. L. Gin z b e r g, Legends of the Jews, t. 11, s. 1103-1104.
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zostal przywrocony do stanu cztowieczenstwa po siedmiu miesia-
cach, jednakze krélestwo, tj. petna wtadze, odzyskat dopiero po sied-
miu latach.”’

W czasie oczekiwania na przywrocenie wiadzy krolewskiej, a wige
przez sze$¢ lat i pig¢ miesigcy, Nabuchodonozor podejmuje prakty-
ki pokutne. Chociaz motyw pokuty kroéla babilonskiego nie wystg-
puje w biblijnym opowiadaniu Dn 4, to jednak w jego zakonczeniu
(ww. 31-34) jest mowa o uznaniu przez Nabuchodonozora wtadzy
Boga nad soba, co wyrazaja dwie wypowiedziane przez niego dokso-
logie. Warto zauwazy¢, ze w Dn 4 bezposrednim powodem przywro-
cenia krola do wladzy jest jego zwrdcenie sig do Boga, ktory ,,podnosi
swoje oczy do niebios”. W tradycji biblijnej ,,spogladanie w niebiosa/
ku gorze” jest czgsto synonimem modlitwy, w ktorej cztowiek zwraca
si¢ do Boga o pomoc (np. Ps 123,1; zob. 1z 17,7; Ps 25,15-16; 121,1-2;
141,8). W Dn 4 bardziej podkresla si¢ powrot do wiadzy Nabuchodo-
nozora anizeli przywrocenie go do stanu cztowieka cywilizowanego.
W aramejskim opowiadaniu Dn 4 nie ma mowy o nawrdceniu krola,
ale, otrzymujac ponownie krolestwo, akceptuje on wyzszos¢ wladzy
Boga nad soba i swoim panowaniem, co wyraznie ukazuja stowa kon-
cowej doksologii, w ktorej nazywa Boga ,,Krolem niebios” (w. 34).
Nalezy zauwazy¢, ze w wersji greckiej opowiadania Dn 4 (LXX)
o wiele bardziej podkresla si¢ pobozne postgpowanie Nabuchodono-
zora wobec Boga. Podczas gdy w tekscie aramejskim stwierdza sig,
ze krol ,,wychwalal, wywyzszat i oddawat cze$¢” Bogu, co byto oka-
zaniem respektu wobec Boga i uznaniem Jego wyzszosci, to w tek-
scie greckim (LXX) wprost mowi si¢ o nawrdceniu krola, ktory nie
tylko ,,sktada dzigkczynienie Najwyzszemu i wystawia Stworce”, ale
takze sktada nastgpujaca obietnice: ,,0d teraz bed¢ Mu stuzyt...” oraz

..we wszystkie dni mojego krolowania bede przynosﬂ ofiarg Naj-
Wyzszemu ze wzgledu na duszq moja jako przy]emnq won dla Pana,
i quq czyml to, co jest przyjemne dla Niego, ja sam oraz moj lud,
moj nardd i kraje ktére sa pod moim panowaniem”. Poza tym Nabu-
chodonozor przyrzeka, ze kazdego, kto bedzie bluznit przeciw Bogu,
,»skaze na $mier¢” (ww. 34-34a).® Mimo ze w LXX jest wyraznie

7 Zob. D. S atran, Biblical Prophets in Byzantine Palestine, s. 88.
% Szerzej na ten temat zob. M. P ar ¢ h e m, Ksiega Daniela, s. 354-358 oraz zestawienie thu-
maczenia tekstu aramejskiego opowiadania Dn 4 oraz wersji greckiej (LXX), famze, s. 780-782.
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mowa o nawrdceniu Nabuchodonozora, to jednak i tu brak wzmianki
o0 jego pokucie.®

W Zywotach prorokéw praktyki pokutne Nabuchodonozora obej-
muja trzy elementy, mianowicie ,,padanie przed Panem”, ,,wyzna-
wanie” bezboznos$ci oraz post. Pierwsza praktyka pokutna krola jest
okreslona jako ,,padanie” przed Bogiem (w. 15). Uzyty tutaj grecki
czasownik hypopipto (,,upasc¢ przed kims$”) jest dos$¢ rzadki i w od-
niesieniu do ludzi oznacza przyjecie postawy btagalnej wobec kogos
przez padnigcie na kolana lub akt prostracji. W takim znaczeniu poja-
wia si¢ u Jozefa Flawiusza opisujacego postgpowanie synéw Heroda,
ktorzy ,.chcieli rzuci¢ si¢ do nog ojca i prosi¢ o przebaczenie” (Ant.
16,126).%

Druga z praktyk pokutnych Nabuchodonozora jest wyznanie przez
niego swojej bezboznosci, o czym wzmiankuje si¢ w apokryfie dwu-
krotnie (ww. 151 16). W wierszu 15 zostat uzyty czasownik homo-
logeo (,,wyznawac”, ,,zeznawac”, ,przyznawaé si¢”, ,,oswiadczac
publicznie”, ,,chwali¢”’), natomiast w w. 16 wystepuje eksomolo-
geo (,,wyznawac”, ,,uznawacé”, ,,wystawia¢”, wielbi¢”’). Podczas gdy
w pierwszym przypadku bardziej akcentuje si¢ aspekt ,,wyznania”
W sensie przyznania si¢ do winy (w. 15: ,,wyznawal swoja bezboz-
no$¢”), to w drugim ,,wyznanie” — pojawiajace si¢ w kontekscie postu
— zwraca uwage na to, ze oprocz przyznania si¢ do popetnionego zta
moze rowniez oznaczaé uwielbienie Boga (w. 16). Innymi stowy, Na-
buchodonozor przyznaje si¢ do bezboznego postgpowania, a podjety
przez niego post staje si¢ jednoczesnie uwielbieniem Boga, ktorego
prosi o przebaczenie.

Trzecia praktyka pokutna Nabuchodonozora jest post. Autor Zy-
wotow prorokow stwierdza, ze krdl ,nie jadl chleba i migsa, ani nie
pit wina” (w. 16). Warto zauwazy¢, ze w Ksiedze Daniela podobne
stowa pojawiaja siq w odniesieniu do Daniela, ktory przez post pra-
gnle przygotowac SIQ do otrzymanla objawienia: ,,Wybornego chleba
nie jadtem, a migso i wino nie wchodzito do mych ust” (Dn 10,3).
Autor apokryfu wykorzystuje biblijng terminologi¢ w opisie po-
stu, ale zmienia jego podmiot, gdyz podejmujacym praktyki postne

3 Motyw pokuty Nabuchodonozora zostat podjety w tradycji chrzescijanskiej, m.in. Efrem
Syryjski, Jakub Serug, Tertulian; zob. M. H e n z e, The Madness of King Nebuchadnezzar,
s. 143-201 (zwt.s. 191-201, gdzie autor analizuje motyw Nabuchodonozora jako ,,model pokut-
nika” we wezesnym syryjskim ruchu monastycznym).

% H.G.Liddell,R.Scott, HS. Jones, Greek-English Lexicon, s. 1891-1892.
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staje si¢ krol babilonski. Podczas postu Nabuchodonozor odzywia
si¢ rozmoczonymi warzywami oraz zielenina. Trudno jednoznacznie
stwierdzi¢, co doktadnie oznaczaja okreslenia sktadnikdéw postnego
pozywienia krola. Generalnie chodzi o jakiego$ rodzaju warzywa,
a w sensie ogdlnym o pokarmy pochodzenia roslinnego. W greckim
okresleniu ospriois brektois (,,rozmoczone warzywa’) stowo osprion,
uzywane w liczbie mnogiej, oznacza nasiona roslin straczkowych
wszelkiego rodzaju. Ten termin pojawia si¢ w greckiej wersji (LXX)
Dn 1,12 jako okres$lenie pokarmu spozywanego przez Daniela i jego
towarzyszy, natomiast Jozef Flawiusz wspomina o ospria kai foinikas
— ,,nasionach ro$lin straczkowych i daktylach” (4nt. 10,190). Podob-
na trudnos$¢ sprawia wystepujacy w Dn 1,12.16 odpowiednik hebraj-
ski, ktory pojawia si¢ w dwoch formach, mianowicie jako zero ‘im
(w. 12) oraz zer ‘onim (w. 16). Znaczenie tego stowa jest niepewne,
chociaz nie ulega watpliwosci, ze jest ono zwiazane z terminem zera ‘
(,,nasienie”), na co wskazuje greckie ttumaczenie Teodocjona, kto-
ry ma spermata (,,nasiona”, ,,nasienie”).®' Kolejne stowo wystepujace
w tym ztozonym okres$leniu postnej potrawy krola, mianowicie brek-
tos, oznacza co$, co jest ,,rozmoczone”, ,,namoczone”, ,,wymoczone”,
Nie wystepuje ono w ksiggach biblijnych, natomiast jest poswiadczo-
ne u poety greckiego Euforiona z Chalkis (III w. przed Chr.) oraz
w dziele Hippiatrica, ktore stanowi kompilacje tekstéw dotyczacych
leczenia koni, w obecnej formie pochodzi z V-VI w. po Chr. W lite-
raturze patrystycznej to stowo czgsto pojawia si¢ w wyrazeniu ospria
brekta w kontekscie praktyk podejmowanych przez wczesnochrze-
$cijanskich mnichow.®* Drugi termin odnoszacy si¢ do pokarmow
spozywanych przez kréla podczas jego postu, a wigc chloe, oznacza
»~mtode ziota”, , Swieza trawe”, a w sensie ogolnym ,,zielening”, wy-
stepuje w tekstach biblijnych (zob. 2Krl 19,26; Hi 38,27) i jest po-
pularny w literaturze greckiej.®® Nalezy zwroci¢é uwage na fakt, ze
Nabuchodonozor podejmuje post sktadajacy si¢ z takich sktadnikow
na wyrazne polecenie Daniela (w. 16). Celem takiego postu, ktory
polega na powstrzymamu si¢ od spozywania chleba, migsa i wina
a jedzeniu warzyw 1 zieleniny, jest zjednanie sobie przychylnosci

o Zob. M. Parchem, Ksigga Daniela, s. 180; D. S a t r a n, Daniel: Seer, Philosopher,
Holy Man, s. 39.

2 Zob. HG.Liddell,R.Scott HS.Jones, Greek-English Lexicon, s. 329 oraz
Supplement, s. 72, 180; D. S a t r a n, Daniel: Seer, Philosopher, Holy Man, s. 39-40.

% Zob.HG.Liddell,R.Scott H.S.Jones, Greek-English Lexicon, s. 1994.
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u Boga (w. 16). Uzyty tutaj grecki czasownik eksileoo pojawia sig
w literaturze greckiej w znaczeniu ,,uspokoic¢”, ,,utagodzi¢”, jak row-
niez w pézniejszej literaturze patrystycznej, gdzie oznacza ,,zjedny-
wac (sobie)”, ,,przebtagac”, ,,wynagrodzi¢ (za winy)”, ,,oczysci¢ si¢
(z winy)”.** Termin uzyty przez autora apokryfu na okreslenie celu
praktyk ascetycznych podjetych przez krola babilonskiego wskazuje,
ze chodzi o przebtaganie Boga za wszelkie winy i w ten sposob uzy-
skanie Jego zyczliwo$ci. Nabuchodonozor jest wigc w tym dokumen-
cie ukazany jako stusznie ukarany i szczerze zatujacy za swoje czyny
grzesznik, natomiast Daniel jawi si¢ jako orgdownik wstawiajacy si¢
do Boga za krolem oraz jego duchowy doradca i kierownik.

Z dalszego tekstu Zywotéw prorokéw (w. 17) wynika, ze Nabu-
chodonozor dostrzega i docenia donioslta rolg¢ Daniela, poniewaz
chcial go wynagrodzi¢. W Ksiedze Daniela gtéwny bohater opowia-
dan (Dn 1-6) robi karier¢ na dworze krolow babilonskich a p6zniej
perskich 1 jest obdarzany réznymi darami, zaszczytami i funkcjami.
W Dn 2,48 stwierdza si¢, ze Nabuchodonozor ,,uczynit go wtadca nad
cala prowincja Babilonu i najwyzszym przetozonym nad wszystkimi
medrcami Babilonu” (zob. tez Dn 5,11), natomiast wedtug Dn 5,29
na mocy rozkazu Baltazara ,,ubrali Daniela [w] purpure, [natozyli]
fancuch ze zlota na jego szyj¢ i obwiescili o nim, ze bedzie [jako]
trzeci sprawowat wladzg w krolestwie”. Opowiadanie w Dn 6 konczy
si¢ stwierdzeniem: ,,Ten Daniel zazywal pomys$lnosci w krolestwie
Dariusza, i w krolestwie Cyrusa, Persa” (w. 29). Autor Zywotéw pro-
rokow idzie w tym wzgledzie znacznie dalej, poniewaz stwierdza, ze
Nabuchodonozor chcial uczyni¢ Daniela ,,wspotdziedzicem razem ze
swoimi dzie¢mi” (w. 17). Uzyty tutaj grecki termin synkleronomos
(,,wspotdziedzic”) wskazuje na to, ze krdl chciat zrownaé Daniela
w prawach dziedziczenia ze swoimi dzie¢mi, co staje si¢ rOwnowaz-
ne z pragnieniem jego usynowienia, a wiQC adopcji (por. Rz 8,17).%
Daniel nie przyjmuje jednak propozycji krola (w. 18).° Warto zauwa-
zy¢, ze stowa Daniela stanowia swoistego rodzaju wyznanie wiary,
gdyz w sposob jednoznaczny prorok opowiada sig¢ po stronie wier-
nosci ,,dziedzictwu ojcodw”, tj. tradycji zydowskiej”, a zdecydowanie

8 Zob. tamze, s. 594; G.W.H. L am p e, 4 Patristic Greek Lexicon, Oxford 1961, s. 496-497.

8 Zob. KM. W o s ¢ hitz, Parabiblica. Studien zur jiidischen Literatur in der helleni-
stisch-rémischen Epoche, s. 320.

% Identyczna wypowiedz pojawia si¢ w Kronice Jerahmeela, 66,206; zob.L.Ginzberg,
Legends of the Jews, t. 11, s. 1107-1108.
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odrzuca jakiekolwiek zwiazki z ,dziedzictwem nieobrzezanych”,
a wiec z poganskim sposobem zycia.”” Podobny motyw pojawia sie
w Liscie Henocha (1Hen 92-105), gdzie autor zwraca si¢ do grzeszni-
kow z upomnieniem: ,,Biada tym, ktorzy odrzucajq fundament i wiecz-
ne dziedzictwo swoich ojcow, [gdyz] duch bledu bedzie was $cigat; nie
zaznacie spokoju” (1Hen 99,14; por. CD 1,15-17; TestLew 13,7-9).%

Glowna cze$¢ poswigcona Danielowi (ZPr 4,4-19) konczy sie
stwierdzeniem, ze Daniel réwniez ,,dla innych kroélow Persow uczynit
wiele zadziwiajacych rzeczy” (w. 19). W ten sposob autor apokryfu
podsumowuje cata dziatalnos¢ Daniela, ktory przebywal najpierw na
dworze krolow babilonskich, a nastgpnie perskich. W materiale bi-
blijnym okres dziatalno$ci Daniela obejmuje czas od panowania Na-
buchodonozora az do Antiocha IV Epifanesa, a wigc okres neobabi-
lonski, perski i hellenistyczny. Wedtug opowiadan w Dn 1-6, Daniel
przebywa na dworze kroléw babilonskich (Nabuchodonozor i Balta-
zar), krola medyjskiego (Dariusz Med) i krola perskiego (Cyrusa).
Wizje w Dn 7-12 sa umiejscowione w czasach od Baltazara do Cyru-
sa i zawieraja przebieg wydarzen az do krola z dynastii Seleucydow,
Antiocha Epifanesa.

W koncowej czeéci poswigconej Danielowi (ww. 20-22) znajduje
si¢ informacja dotyczaca proroctwa na temat Babilonu, jak rowniez
wzmianka o $mierci Daniela i miejscu jego pochowania. Proroctwo
wygloszone przez Daniela w odniesieniu do Babilonu nie ma paraleli
w tekscie biblijnej Ksiggi Daniela. Na uwagg zashuguje tu potaczenie
elementéw o charakterze historycznym z elementami eschatologicz-
nymi. Wzmianka o tym, ze ,,lud wréci do swojej ziemi” (w. 21) jest
z pewnoscia aluzja do powrotu Zydéw z niewoli babilonskiej do Judy.
Wystepujacy tu grecki termin laos (,,lud”) jest w tradycji biblijnej
(LXX, NT) technicznym okresleniem Izraela jako narodu wybrane-
go, ktory podkresla szczeg6lnie uprzywilejowana pozycjg Izraela jako
ludu Bozego.® Natomiast wzmianka o ,,rzezi [dokonanej przez] Belia-
ra” odnosi si¢ niewatpliwie do czasow eschatologicznych. W qumran-
skim dokumencie Regufa wojny (1QM) szczegdtowo zostata opisana

7 Zob. KM. W o s ¢ h it z, Parabiblica. Studien zur jiidischen Literatur in der helleni-
stisch-rémischen Epoche, s. 320.

% Zob.GW.E.Nickelsburg, I Enoch 1: A Commentary on the Book of 1 Enoch, Chap-
ters 1-36; 81—108 Hermeneia, Minneapolis 2001, s. 495, 498-499; L.T.Stuckenbruck,
1 Enoch 91-108, Commentaries on Early Jewish Literature, Berlin-New York 2007, s. 412,
420-423.

% Szerzejzob. H.Strathmann,R.Meyer, laos, w: TDNT IV, s. 32-57.
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wojna eschatologiczna, ktéra zakonczy si¢ zwycigstwem Boga stoja-
cego na czele sit dobra odniesionym nad sitami zta, ktorym przewodzi
Belial. Wojna bedzie przebiega¢ w siedmiu etapach i zanim dojdzie do
ostatecznego zwycigstwa Boga, to trzy razy przewagg bedzie zyskiwat
Belial stojacy na czele sit zta.”’ Stowa o ,,rzezi [dokonanej przez] Be-
liara” moze tez nawiazywac w szerszym znaczeniu do eschatologicz-
nego motywu uaktywnienia si¢ sit zta i podjeciu przez nich proby ata-
ku skierowanym przeciwko Bogu i tym, ktorzy sa Mu wierni.”!

Autor Zywotéw prorokéw konczy opowiadanie dotyczace Daniela
wzmianka o jego $§mierci oraz grobie (ww. 20, 22), co jest dodatkiem
i poszerzeniem materiatu biblijnego, poniewaz w Ksigdze Daniela nie
ma zadnej wzmianki o tym, gdzie umarl Daniel, ani tez nie wspomi-
na si¢ miejsca jego pochowania. Chociaz w Zywocie Daniela wspo-
mina si¢ o miejscu $mierci i grobie Daniela, to jednak trudno z cata
pewnoscia poda¢ doktadna lokalizacje. Stowo ekei (,,tam”, w. 20),
ktore wystepuje w zwrocie ,,umart tam” (gr. ekei apethane), zawie-
ra wprawdzie pewna wskazowke odnoszaca si¢ do lokalizacji miej-
sca $mierci proroka, ale jest ona bardzo og6lna i wieloznaczna. Moze
odnosi¢ si¢ do ,,ziemi Chaldejczykéw”, gdzie Daniel zostal uprowa-
dzony przez Nabuchodonozora (w. 1).”* Jednakze najblizszy kontekst
(w. 19), w ktorym wspomina si¢ o dziatalnosci Daniela na dworze
krélow perskich moze wskazywac, ze stowo ekei (,,tam”) odnosi si¢
do jednej ze stolic imperium perskiego, mianowicie Suzy, Persepolis
lub Ekbatany. Jozef Flawiusz konczy opis dziatalnosci Daniela przed-
stawiajac ostatnig jego wizjg, ktora otrzymat w Suzie (4nt. 10,269-
-272). Wedlug wielu pdzniejszych, sredniowiecznych, zrodet zydow-
skich Daniel umart w Suzie i tam zostal pochowany w krolewskim
grobowcu. Tam rowniez znajduje si¢ jego grob-mauzoleum.” Mozna
przypuszczac, ze tradycja wskazujaca na Suze, lub w sensie ogélnym

" Zob. M. P ar c h e m, Ostateczne zwyciestwo Boga w walce miedzy dobrem a zlem
w Swietle pism z Qumran, s. 126-153.

"I Szerzej na temat tego proroctwa i wykorzystania w nim réznych motywow pochodza-
cych z tradycji biblijnej, zwtaszcza ksiag prorockich, zob. AM. S ¢ h w e m e r, Studien zu den
friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 364-369.

2 W kodeksie E' wyraznie stwierdza sig, ze Daniel umart i zostal pochowany w Babilonie,
zob. D.R.A. Har e, The Lives of the Prophets, s. 391; AM. S c hw e m e r, Studien zu den friih-
Jiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 362.

B Zob.L.Ginzberg, Legends of the Jews, t. 11, s. 1117-1118; AM. Schwemer, Stu-
dien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 361; DR.A.Hare,
The Lives of the Prophets, s. 391; zob. tez L. D1 T o m m a s o, The Book of Daniel and the
Apocryphal Daniel Literature, s. 58, 76-77.
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na Persjg, jako miejsce $mierci i pochowania Daniela nawiazuje do
informacji, ktéra podaje Jozef Flawiusz (4nt. 10,264-265), ze Daniel
zbudowat w Ekbatanie twierdze, w ktorej grzebie si¢ krolow medyj-
skich, perskich i partyjskich.”* Inna tradycja rabiniczna rozwinigta
p6zniej w tekstach sredniowiecznych wspomina, ze Daniel wrocit do
Judy i tam pehit funkcje zarzadcy (b.Sanh. 93b; CantR 5,5, tj. Mi-
drasz Rabba do Piesni nad piesniami).” )

Cale opowiadanie o Danielu znajdujace si¢ w Zywotach proro-
kow konczy si¢ stwierdzeniem, ze ,,zasnat w pokoju $wigty [maz]”
(w. 22). Wzmianka o ,,zasni¢eciu w pokoju” wskazuje, ze Daniel
umarl $miercia naturalng, jako cztowiek sprawiedliwy (zob. 1z 57,2;
Syr 44,14; Mdr 3,3; Lk 2,29; por. Rdz 15,15; Tb 14,2).7 W podobny
sposob mowi sie o $mierci Ozeasza (ZPr 5,1), Joela (ZPr 8,2) i Na-
huma (ZPr 11,4). Byé moze autor apokryfu zwraca rowniez uwage
na fakt, ze Daniel nie zginal $miercia meczenska, jak sze$ciu innych
prorokéw (Izajasz, Jeremiasz, Ezechiel, Micheasz, Amos, Zachariasz
syn Jehojady). Motyw ,,zasnigcia w pokoju” najprawdopodobniej na-
wiazuje do ogolnej informacji konczacej Ksigge Danicla w Biblii He-
brajskiej, gdzie aniot interpretator zwraca si¢ do Daniela w stowach:
»A ty 1dz do konca. Odpoczniesz i stawisz sig po twdj los przy koncu
dni” (Dn 12,13). Stwierdzenie ,,a ty idz do konca” stanowi okreslenie
trwania zycia Daniela i odnosi si¢ do jego $mierci, natomiast ,,0d-
poczniesz i stawisz si¢ po swoj los” jest metaforycznym okresleniem
$mierci, a $cislej przebywania w grobie (zob. 1z 57,1-2; Hi 3,13.17;
por. Mdr 3,3; 4,7; Ap 14,13), oraz powstania do zycia, a wigc zmart-
wychwstania (por. Dn 12,2). Innymi stowy, aniot zapowiada Danie-
lowi, ze jego wieczny los bedzie taki sam jak los ,,medrcow” i ,,spra-
wiedliwych” (Dn 12,2-3), a mianowicie zmartwychwstanie, wywyz-
szenie i uczestnictwo we wspoélnocie z istotami niebianskimi.”

™ Zob.J.J.Collins, Daniel,s. 145; M. Parchem, Ksiega Daniela,s. 184; AM.Schwe-
m e 1, Studien zu den friihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Prophetarum, t. 1, s. 362-363.

» L.Ginzberg, Legends of the Jews, t. 1, s. 1117-1118; L. DiTomm a s o, The Book
of Daniel and the Apocryphal Daniel Literature, s. 77-78; zob. tez E'W. H e a t o n, The Book
of Daniel: Introduction and Commentary, TBC, London 1956; J.J. C o 11 in s, Daniel, s. 145;
M. Parchem, Ksigga Daniela, s. 184.

% AM. S chwem er, Studien zu den fiiihjiidischen Prophetenlegenden: Vitae Propheta-
rum, t. 1, . 369-370; szerzej na ten temat w literaturze rabinicznej zob. HL. Strack,P.Biller-
b e ¢ k, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmus und Midrasch, t. 11: Das Evangelium
nach Markus, Lukas und Johannes und die Apostelgeschichte, Miinchen 1924, s. 138-139.

77 Szerzej zob. M. P ar ¢ h e m, Ksiega Daniela, s. 693.
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W Zywotach prorokéw (ZPr 4) biografia Daniela jest wzbogaco-
na o liczne elementy legendarne w stosunku do materiatu biblijnego.
Warto zauwazy¢, ze juz przez sam fakt wlaczenia osoby Daniela do
tego dokumentu $wiadczy o tym, ze jest on traktowany jako prorok,
co jest zgodne z tradyqq greckq (LXX, pozniejsza tradycja chrze-
$cijanska), ale sprzeciwia si¢ postrzegamu Daniela w Biblii Hebraj-
skiej, gdzie Ksigga Daniela znajduje si¢ wsrdd ,,Pism”. W tym apo-
kryficznym dokumencie pojawiaja si¢ po raz pierwszy motywy, ktore
pozniej beda czgsto podejmowane w tradycji zydowskiej, jak row-
niez w chrzesdcijanskiej, m. in. wzmianka o miejscu urodzenia pro-
roka, podejmowane praktyki ascetyczne, zwlaszcza modlitwa i post,
Daniel jako wzor Zyda Wlernego tradycp ojcdw 1 odrzucajacego po-
ganski sposob zycia, miejsce $mierci i pochowku proroka, demonicz-
ny charakter choroby Nabuchodonozora, istoty demoniczne: Beliar
i Behemot. Autor apokryfu koncentruje si¢ na charakterystyce dwoch
gtdwnych postaci. Pierwsza z nich jest Daniel ukazany jako prorok,
wizjoner, or¢gdownik i asceta, co stanowi typowy dla czaséw helle-
nistyczno-rzymskich sposob ukazywania czlowieka niezwyktego, tj.
theios aner (,,.boskiego meza”). Druga postacia jest Nabuchodonozor
przedstawiony jako wzdér wladcy-pokutnika, a wigc stusznie ukara-
nego przez Boga i zalujacego za swoje nieprawosci przez modlitweg
i post, co pozniej stanie si¢ bardzo popularnym motywem w tradycji
chrzescijanskiej.

ks. Marek PARCHEM



