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a tym, co jest zalezne tylko od Boga (inauguracja nowej epoki zbawienia przez
$mier¢ i zmartwychwstanie Jezusa —s. 514-517). Cho¢ wyjasnienie to moze za-
dowala¢ na plaszczyznie czysto botanicznej (owoce drzewa jako efekt wspolpra-
cy Boga i cztowieka; s. 516), jednak trudno uznacé je za wystarczajace whasnie na
plaszczyznie symbolicznej. Autor stusznie zaznacza, ze w zamysle ewangelisty
,»wina” niedajacego owocu figowca symbolicznie dotyczy nie tylko przywodcow
zydowskich, ktorzy odrzucili Jezusa, ale takze potencjalnie ,,nieurodzajnych”
chrzescijanskich odbiorcow Ewangelii (s. 491). OdpowiedZ na pytanie o ,,nie-
winng wing” figowca mozna w istocie znalez¢ tylko przy uwzglednieniu roli po-
minigtego tekstu Rdz 3, odnoszacego sie do grzechu pierworodnego wszystkich
ludzi, a takze Pawlowego tekstu 1Kor 10,9-13, odnoszacego si¢ do biblijnego
wystawiania na probg¢ Chrystusa oraz Jego wierzacych.

Watpliwosci odnosnie do poszczegdlnych tez wloskiego egzegety nie umniej-
szaja bardzo duzej wartosci jego rozprawy. Dyskusja z tezami innych naukow-
cow nalezy do istoty nauki. Zatem z wielka rados$cig trzeba przyja¢ pojawienie
si¢ we wspolczesnej biblistyce tak dojrzatej pracy, ktora w analityczny a jed-
noczesnie syntetyczny sposob podejmuje problem symbolicznego wymiaru tek-
stow biblijnych, a zwlaszcza Ewangelii Markowej. Oby takich prac powstawato
wiecej — takze w naszym kraju.

ks. Bartosz Adamczewski, Warszawa

Joseph WOLINSKI, Sans cesse engendrés dans le Christ-Jésus treize études
patristiques, Religie Swiata — Swiat Religii 12, Wydawnictwo Polihymnia, Lu-
blin 2013, ss. 565.

W 2004 r. naktadem Warminskiego Wydawnictwa Diecezjalnego w Olszty-
nie ukazala si¢ praca zbiorowa pod redakcja bp. Jacka Jezierskiego zatytuto-
wana Wybitni teologowie XX wieku kregu jezyka francuskiego. Autorzy dzieta
zaprezentowali w porzadku alfabetycznym nastgpujace osoby i ich dokonania:
M.-D. Chenu, Y. Congar, J. Daniélau, J. Galot, Ch. Journet, R. Laurentin,
H. de Lubac. Teologowie ci byli mistrzami ,,piora i stowa”, zafascynowany-
mi Stowem Bozym — wcielonym Synem Bozym oraz ,.zapisanym” w Biblii
i Tradycji. Ksztattowali mys$l teologiczna, rozwijajaca si¢ w w kregu jezyka
francuskiego. Zapoczatkowali wlasne szkoly teologiczne, poglebiajace i upo-
wszechniajace ich dyskurs, teologiczne poszukiwania i odkrycia. Nie tyle uwia-
rygodnili, ile udowodnili, iz misja teologa jest w gruncie rzeczy szczegdlnym
profetyzmem.
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Teologia odczytywana z objawienia Bozego i uprawiana w jezyku francuskim
przez §wiatowe] stawy uczonych byla mocno zakorzeniona w przesztosci. Sie-
gata Biblii jako normy normujacej teologiczne myslenie oraz ,,zstgpowata” do
czasow wczesnochrzescijanskich, patrystycznych, kiedy toczyty si¢ zmagania
o ksztalt doktryny chrystianizmu. Zapatrzeni byli oni w osobg Jezusa Chrystusa.
Zglebiali trynitologig, ktora stanowi o specyfice, oryginalno$ci, niepowtarzalno-
$ci chrzescijanstwa jako doktryny i drogi zycia. Wybitni frankofonscy teologo-
wie XX w. byli nauczycielami polskich wybitnych teologdw czaséw przedso-
borowych, epoki II Soboru Watykanskiego (1963-65) oraz lat posoborowych.
W wigkszosci polscy teologowie byli ,,zaocznymi” uczniami francuskich teo-
logicznych autorytetow. Z perspektywy Polski, uwiezionej po II wojnie $wia-
towej w socjalistycznym polityczno-kulturowym bloku, ,krag jezyka francu-
skiego” znajdowal si¢ po drugiej stronie ,,zelaznej kurtyny”. Odkrywana tamze
przez Polakow teologia byta znakiem wolnosci i nadziei na zwyciestwo Dobrej
Nowiny rowniez na Wschodzie. Refleksja wspomnianych teologow francuskich
réznymi drogami docierata do Polski. Byta to droga via Roma — ,,przez Rzym”,
gdzie w papieskich uczelniach dane byto nielicznym Polakom studiowac. Nie-
ktorym Polakom bylo dane tez studiowa¢ w Instytucie Katolickim w Paryzu,
gdzie bezposrednio spotkali si¢ z jednym czy drugim teologiem. Refleksja do-
cierata tez drogg dyplomatyczng — dyplomaci zagraniczni przewozili do Polski
m. in. ksigzki teologiczne, bedace dla cenzury pafistwowej prohibitami, dzietami
stuzacymi burzuazyjnej pseudonauce, za jaka uchodzita w oczach komunistow
teologia. Redaktor przywolywanego dzieta Wybitni teologowie XX wieku. Krgg
Jezyka francuskiego, swoj krotki szkic wprowadzajacy oznaczyt tytutem Potrze-
ba pelniejszej recepcji teologii europejskiej XX wieku w Polsce.

Nie ulega watpliwosci, ze wybitnym teologiem krggu frankofonskiego jest
ks. prof. Joseph W o 11in s k i, autor dzieta Sans cesse engendrés dans le Christ-
-Jésus treize études patristiques. Ukazato sie jako 12. tom serii ,,Religie Swiata
— Swiat Religii”, prowadzonej od kilku lat przez nizej podpisanego. Autor, znany
bardzo dobrze w Paryzu i we Francji w krggach nauk koscielnych, w tym w $ro-
dowisku zglebiajacym dylematy historii wezesnochrze$cijanskiej, majacy licz-
nych uczniow, zastuzyt na obecnos$¢ w polskiej teologii. Tak jak przed laty byty
i po dzi$ przektadane sg na jgzyk polski dzieta teologéw francuskojezycznych,
tak ,,dojrzat czas”, by teksty Polaka piszacego po francusku zostaly przetozone
na jezyk polski.

Nieprzypadkowo zwrocenie uwagi na mysl teologiczng ks. J. Wolinskiego
zwigzane zostalo z dzietem Wybitni teologowie..., bowiem znal on osobiscie
niektorych z wymienionych wybitnych teologéw. Byt sukcesorem Katedry pro-
wadzonej w Instytucie Katolickim w Paryzu przez kard. J. Daniélou. Przejal ja
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po jego bezposrednim nastepcy, ktorym byt ks. prof. Ch. Kannengiesser. Ten
fakt juz sam w sobie wiele mowi.

J. Daniélou i H. de Lubac (oprécz tych uczonych rowniez H. I. Marrou) za-
poczatkowali odnowe studiow patrystycznych we Francji. Zauwazyli oni nikta
znajomos¢ jezyka facifiskiego nie tylko u humanistow w ogole, ale tez u filo-
zofow i wlasnie teologéw. Nieznajomos$¢ tego jezyka, czy tez niewystarczajaca
jego znajomos¢, siegata korzeniami okresu migdzywojennego. Autorzy analizu-
jacy teologie Ojcow Kosciota czerpali glownie z Migne’a (dwoch zbiorow dziet
patrystycznych: tacinskiego 1 greckiego, opublikowanych w potowie XIX w.
przez ks. J. P. Migne’a). Stabe rozumienie taciny i greki nie pozwolito na prowa-
dzenie dogtebnych prac naukowo-badawczych. Zasadniczo ograniczano si¢ do
tzw. argumentum patristicum. Wybierano z monumentalnego zbioru zrédet pa-
trystycznych jedno zdanie czy niezbyt obszerny fragment w celu potwierdzenia
stawianych tez. Publikacje robity wrazenie opartych na zrodlach. Byly to jednak
w istocie kruche fundamenty, bowiem niepetne, wlasnie fragmentaryczne. Ogra-
niczano si¢ bowiem do traktowania zrodta, jako zbioru pojedynczych sentencji,
wydobywanych z catosci dla doraznych edytorskich potrzeb.

Diagnozujac t¢ sytuacje, J. Daniélou, H. de Lubac i H.I. Marrou zapoczatko-
wali odnowe patrystyki we Francji. Zaczeli wydawac dzieta patrystyczne po fran-
cusku, w atrakcyjnej szacie graficznej (co nie bylo bez znaczenia). Przeczytane
dzieto w catosci — wlasnie w jezyku francuskim — dawato czytelnikom, przede
wszystkim teologom, zupetnie inny obraz teologii Ojcéw Kosciota niz wyrwane
z kontekstu cytaty. Nie ulega watpliwosci, ze zglebianie mysli patrystycznej —
opierajac si¢ na tekstach oryginalnych — ma wyjatkowy walor. Mogli to wczesniej
czyni¢ zasadniczo filologowie klasyczni. Bez przektadu tekstow patrystycznych
na jezyk francuski mysl Ojcow Kosciola nie zostataby jednak poznana przez teo-
logi¢ francuska. Bytaby hermetycznie zamknigta, w koncu — zapomniana.

W historyczne dzieto odnowy francuskiej patrystyki wiaczyt sie z pasja
J. Wolinski, ktory byt tej odnowy wspoltworca oraz zaangazowanym uczest-
nikiem, mozna rzec — promotorem. Studiujac teksty Ojcéw Kosciola i pisarzy
weczesnochrzescijanskich, zaczal zauwaza¢ calo$¢ zagadnien, dylematow czy
tez problemdw, nadto ich ztozonos¢, skomplikowanie. Dzigki temu wtasnie po-
dejsciu ks. J. Wolinski dostrzegt ,,paradoks przednicejski” (trzeba w tym miej-
scu zaznaczy¢, ze pracowal On tez jednoczesnie na zroédtach). Wymagato to od
uczonego intelektualnej odwagi. Utrwalona przez wieki interpretacja genezy, po-
stanowien 1 recepcji I Soboru Nicejskiego (325 r.) byta wrecz spetryfikowana.
Nowe spojrzenie oznaczato rozbijanie teologicznych skamielin.

Interpretujac 6w ,,paradoks przednicejski”, J. Wolinski wychodzi od analizy
teologii przed I Soborem w Nicei. Cata teologia — podkresla nasz autor w jed-
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nej ze swoich gtownych tez teologicznych — ujawniata tendencje subordyna-
cjonistyczne (subordynacjanizm podkresla nizsza pozycje Syna Bozego w sto-
sunku do Boga Ojca, a Duchowi Swigtemu wyznacza rowniez nizsza pozycje,
ale w stosunku do Boga Ojca i Syna Bozego). Nie bylo wowczas teologicznej
$wiadomosci, ze prowadzi to do powaznych btedow w zakresie doktryny. Tym,
ktory wyolbrzymil tendencje subordynacjaniska, byt Ariusz, ktory odrzucit praw-
dziwe bostwo Jezusa Chrystusa. Jest tez autorem tezy, ktora okreslit jako ,,pa-
radoks nicejski”. Wedtug tego z kolei paradoksu Ojcowie I Soboru Nicejskiego
na okreslenie relacji Boga Ojca do Syna Bozego wprowadzili do teologii ter-
min gnostycki i jednoczesnie modalistyczny — homousios (notabene — modalizm
opowiada si¢ za wiarg w jednoosobowego Boga.). Termin homousios przede
wszystkim nie byt biblijny (uczestnik Soboru, Euzebiusz z Cezarei, w zawity
i niejasny sposob thumaczyl, dlaczego odwotano si¢ do tego pozabiblijnego okre-
$lenia). Uzywany w odniesieniu do Boga w sensie modalistycznym — zauwaza
ks. J. Wolinski — oznaczat: ,,identyczny”, ,,ten sam”, a tylko objawiajacy si¢ raz
jako Ojciec, a raz jako Syn. To wlasnie pojecie wyrazito ostatecznie prawdziwg
(,,poprawng”) relacje miedzy Ojcem a Synem w sensie ,,rowny co do natury”.
Ojcowie soborowi, postugujac si¢ wszakze terminem gnostyckim i modalistycz-
nym, przywroécili biblijna wizj¢ Boga jako Ojca i Jego odwiecznie istniejacego
Syna. Ariusz natomiast, mimo obfitego cytowania Biblii, glosit platoniska kon-
cepcje¢ Boga.

Oprocz ,,paradoksu przednicejskiego” oraz ,,nicejskiego” istnieje wg ks.
J. Wolinskiego ,,paradoks ponicejski”. Na I Soborze Nicejskim przyjety zostat
kontrowersyjny termin, nie do konca przez Ojcow soborowych zrozumiaty. Na-
stapity po tym spory czy wrecz ,,walki” arianskie, w wyniku ktorych wigkszo$¢
teologéw odeszta od koncepcji nicejskiej. Do koncepcji z Nicei i do terminu Ao-
moousios powrécono w 381 r. na Soborze w Konstantynopolu.

Doda¢ mozna w tym miejscu, ze recepcja Soboru okazata si¢ trudna, ponie-
waz zagadnienie bostwa rozwigzane zostalo w sferze teorii, a nie w praktyce.
Okazalo si¢ jednak po latach, ze zashugg I Soboru Nicejskiego byta skuteczna
obrona wiary w bostwo Jezusa Chrystusa. Zastosowanie kontrowersyjnego ter-
minu homousios pozwolito wiaczy¢ dorobek filozofii w interpretacj¢ prawd wia-
ry chrzescijanskiej oraz ostatecznie w obrong chrzescijanstwa. Powyzsze ,,para-
doksy” zostaly omowione w rekomendowanym dziele ks. J. Wolinskiego.

Ksigzka ukazata si¢ z okazji jubileuszu 80. urodzin autora. Zaprezentowa-
ne w niej teksty powstaty w roznym okresie pracy naukowo-badawczej uczo-
nego. Sa to artykuly oryginalne, oparte na materiale zrodtowym. Co wigcej, sa
aktualne, wtasnie dlatego, ze maja charakter bardzo dobrze udokumentowa-
nych studiéw. Mimo zaangazowania w upowszechnianie przektadow dziet Oj-
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cow Kosciola na jezyk francuski jubilat pozostat wierny imperatywowi pracy
z zrodtami, a nie przy zrédtach. Nauczyt si¢ tego od ks. Paula Henry’ego. Jedno
z opracowan opublikowanych w dziele, ma charakter encyklopedyczny. Tekst
ten wskazuje na umiejetnos¢ tak bardzo cenionego w nauce budowania syntez
przez ks. Wolinskiego. Wszystkie artykuly tworza zwartg catos¢. Co wiecej, po-
zwalajg uchwyci¢ gtéwne watki w pisarstwie teologicznym Jubilata.

Ksiadz J. Wolinski — idac $ladami Ojcow Kosciota — zauwaza bardzo wyraz-
nie miejsce cztowieka w Bozym planie zbawienia. Plan ten jest niezmienny, za-
wsze wazny, w kazdym czasie — ,,na czasie”. Zwraca uwage na tajemnice¢ Ducha
Swietego reflektowang przez Ojcow greckich. Ten watek jest godny podkresle-
nia, tym bardziej ze refleksja nad Trzeciag Osobg Boska byta przez wieki w cieniu
chrystologii. W epoce sporéw chrystologicznych, przypadajacych na pierwsze
wieki chrzescijanstwa, Duch Swiety byt na ich dalszym planie. Ksigdz J. Wo-
linski w jednym z artykulow omawia madros¢ Ojcow Kosciola. W innym opra-
cowaniu koncentruje si¢ na — jak sam to okreslit — ,klasycznym monoteizmie
chrzescijanskim”, gtéwnie IV w., ,,znaczonego” przez dwa pierwsze sobory po-
wszechne — w Nicei i w Konstantynopolu. Poswigca nadto uwage wspomnianym
wyzej paradoksom chrzescijanstwa — od czasu ,,przed” do czasu ,,po” I Soborze
Nicejskim. Skupia si¢ nadto na odnowie teologii patrystycznej po II Soborze
Watykanskim, ktora miata stuzy¢ odnowie Kosciota w ogole, jego uwspolcze-
$nieniu. Jakby pieczecia dzieta jest artykut poswigcony aktualno$ci nauczania
Ojcoéw Kosciota w przekazie wiary kazdemu pokoleniu chrzescijan oraz wazno-
$ci 1 nieprzemijalnosci paschalnej kerygmy.

Dzieto niniejsze przekonuje czytelnika, ze ks. J. Wolinski jest wybitnym
znawcg teologii pierwszych Soboréw Kosciota powszechnego oraz doktryny Oj-
cow Kosciola. Z tej racji jego dorobek ma bezsprzecznie ekumeniczne odnie-
sienie w stosunku do chrzescijanskiej Tradycji Wschodu i wobec Tradycji Za-
chodu. Teologia naszego uczonego jest nie tylko refleksja uprawiang na drodze
intelektualnych poszukiwan czy dyskursu prowadzonego przez rozum. Jest ona
teologia zglebiang przez czlowieka glebokiego zycia duchowego. Przez lata nie
tylko nauczal, wyktadat, prowadzit prace badawcze, upowszechniat wiedze. Be-
dac wcigz w te dzieta zaangazowany, pamigtal i wcigz pamigta o niezbywalnym
walorze duchowosci, zycia wewnetrznego.

Warto zwrdci¢ uwage na istotny watek biograficzny jubilata. Ojciec J. Wo-
linskiego pochodzit z Lubelszczyzny, matka — z przedwojennej Wilefszczyzny,
dzi$ Litwy. Ksiadz Wolinski urodzit si¢ we Francji, gdzie zdobyt wyksztalcenie
od szkoly podstawowej poczynajac, na studiach seminaryjnych i uniwersytec-
kich konczac. Zna tez realia Kosciota w Polsce — wyswigcony zostat na kaptana
przez Prymasa Tysigclecia, kard. Stefana Wyszynskiego. Ta krotka biograficzna
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wzmianka wskazuje na ,,spotkanie” w osobie ks. J. Wolinskiego réznych kultur,
i tych z pogranicza (Kresy Rzeczypospolitej oraz Ziemia Lubelska przodkow),
i tych z centrum Polski (krétki okres pobytu w Warszawie w czasach wyjatkowo
trudnych — lata 50. XX w.), a takze tych z centrum nie tylko Europy, ale i $wiata
(Paryz). Te konteksty miaty niekwestionowany wplyw nie tylko na ksztalt zZycia
autora rekomendowanego dzieta, ale takze i ksztalt uprawianej przez niego teo-
logii. Autor zawsze peknit i pelni postuge wtasciwa powotaniu kaptanskiemu.
Celebruje sakramenty i stuzy duchowa radg tym, ktorzy go o to prosza. Od pisa-
rzy biblijnych i Ojcow Kosciota — Mgzoéw Bozych 1 Mistrzow stuchania stowa
Bozego, nauczyt si¢ i innych uczy stuchania Boga oraz drugiego cztowieka.

Eugeniusz Sakowicz, Warszawa

Piotr MUCHOWSKI, Folk Literature of the Polish-Lithuanian Karaites. Ab-
kowicz 3 Manuscript, Part 2, Editions Suger Press, Revue Européenne des Etu-
des Hébraiques, Paris 2013, ss. 563.

Doktor hab. Piotr Muchows ki (ur. 1963) po odbyciu studiow w Instytu-
cie Orientalistycznym Uniwersytetu Warszawskiego i uzyskaniu w 1987 r. magi-
sterium w zakresie filologii hebrajskiej, zwigzat si¢ z Uniwersytetem im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Na tamtejszym Wydziale Neofilologii uzyskat w 1993 .
stopien doktora na podstawie rozprawy Zwoj Miedziany (3015). Implikacje spor-
nych kwestii lingwistycznych, napisanej pod kierunkiem prof. Alfreda Majewicza.
W 2001 r., na Wydziale Neofilologii UW uzyskat stopien doktora habilitowane-
go na podstawie dorobku naukowo-dydaktycznego i rozprawy Hebrajski qum-
ranski jako jezyk mowiony. W latach 1987-1993 byl zatrudniony na stanowisku
asystenta w Zaktadzie Jezykow Azji i Afryki Instytutu Jezykoznawstwa UAM, na-
stepnie, w rezultacie zmian organizacyjnych, byt pracownikiem Katedry Jezyko-
znawstwa Orientalnego i Por6wnawczego, za$ w latach 1993-2003 pracowat jako
adiunkt w Katedrze Orientalistyki i Battologii Instytutu Orientalistycznego UAM.
Od 2003 r. pracuje na stanowisku profesora nadzwyczajnego w Katedrze Orien-
talistyki/Instytucie Orientalistycznym (2005-2008), przemianowanej w 2008 r.
w Katedrg Studiow Azjatyckich. Od 2009 r. jest réwniez profesorem nadzwyczaj-
nym w Wyzszej Szkole Filologii Hebrajskiej w Toruniu. Aktualnie petni funkcje
kierownika Katedry Studiéw Azjatyckich oraz Zaktadu Hebraistyki, Arameistyki
i Karaimoznawstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Monografia P. Muchowskiego stanowi rezultat wieloletniej pracy badawczej
prowadzonej w wiodacych zagranicznych o$rodkach naukowych i zogniskowa-
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